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निवेदन.

' नसे ताडकू चेतोहर गुण जरी साधु तरि या
चक, क्लकारत्नकित विधुहि जैसा धुतरिया ।

प्रस्तुत पुस्ततकाचें मूळ, येथील मयूर मंडळाने नमलेल्या .मूळ श्रीमद्धागवंत व
'पतकृत मंलभागवत ( इतर भागवती प्रकरणांसह )' या विषयावर प्रस्तुत लेखकाने
लिहिलेला निबंध होय हा निबंध प्रथम १८४३ सालीं लिहिला गेला. त्याच्या
पुढच्या वर्षी त्यावर बरेचसे संस्कार करून तो पुनः मयूर मंडळाकडे पाठविला
गेला. मंडळाने नेमलेल्या परीक्षकांनीं तो छापावा अशी सूचना केली. त्यामुळे
आणि पंतकवितेविषयींचे आपले विचार महाराष्ट्र वाचकांपुढे व्यवस्थित लक्ष्यात
मांडावे अशी इच्छा लेखकाच्याही मनांत प्रादुर्भूत झाल्यामुळें, त्या निबंधांवर
पन: एकदा सस्करणं करून, तो प्रसिद्ध केला आहे. या पुनःसंसलाच्या योगाने
मूळ निबंधाच्या स्वरूपांत पुष्कळ पालट झाला व आकारातही फार वाढ झाली.
तथापि रसिक वाचकांच्या आश्रयाच्या भरवशावर केलेले हें साहस व्रिशेषेशी
कातडी सोलून न निवतां निभावून नेता येईल अशी उमेद वाटत असल्यामुळेंच
त्यानें स्वत: हें प्रसिद्धीकरणाचें साहस केलेंआहे...महाराष्ट्र कवीपकौ मोरोपंतांवर आजपर्यंत जितका ऊहापोह झाला आहे
तितका दुसऱ्या कोणत्याही कवीवर झाला नसेल. असे असतांना पुनः हें येवढें
भारूड लिहून प्रसिद्ध करण्याचें प्रयोजन काय असा प्रश्न कित्येकांच्या मनांत उभा
राहील. प्रस्तुत पुस्तकाचा बीजभूत जो भागवतावरील निबंध तो प्रथम लिहिण्यास
कोणते आनुषंगिक कारण झालें हें वर निवेदन केलेच आहे. तथापि पंतकवितेच्या
बाबतींत आपणास कांहीं नवीन सांगावयाचे आहे अशी जाणीव लेखकास नसती
तर त्यानें या मजबुरातलें अवाक्षरही प्रसिद्ध होऊं दिलें नसतें. प्रस्तुत पुस्तकांतील
प्रतिपादन आजपर्यंत झालेल्या चर्चेहून निराळ्या .तकेचें, नवीन प्रश्नांचां उहापोह
करणारे व सर्वस्वी स्वतंत्र असेंच महाराष्ट्रकाव्यवाचकांस वाटेल अशी आशा आहे.

मबूरमंडळाचे अध्यक्ष श्री. न. चिं. केळकर यांनी प्रस्तुत प्रयत्नाविषयीं कौतुक
व्यक्त करून प्रस्तावनेदाखल चार शब्दही लिहून दिले, याबद्दल लेखक त्यांचा
अत्यंत आभारी आहे. पंतवंशज श्री. रामकृष्णपंत पराडकर यांनी अत्यंत आस्थेनें



( ६)
पेतलिरिपत पोथ्यांचा संग्रह दाखविला व पंतांची अप्रसिद्ध भागवती काळे
छापण्यास ( .पहा, परिशिष्ट १) परवानगी' ..दिली यादद्दल त्यांचाही धळण-भार

केळच्या शिरादर आहे. मूळ निबंधाचे विकसन होत असतां म्यातूररम मान्य-
मित्र आचार्य अ. वा. गजेंद्रगडकर यांच्या सूरचनांचें व उपदेशाचे अमूल्य साहाय्य
झालें. या जुन्या उपकारांची फेड करण्याचा मार्ग म्हणजे आप्रारणी नवीन उप-
कारांचे. वीजे लादून घेणे होय व तसाच क्रम चालू ठेवण्यांत प्रस्तुत लेखकास
तरी आनंद वाटेल हें उघड आहे. मयुरमंडळाचे उत्साही चिटणीस रा. ४. आ.
पराजर यांचेही प्रस्तुत पुस्तकाच्या बाबतीत साहाय्य झालें याबद्दल त्यांचें
आभार मानिले पाहिजेत. सरतेशेवटी. अनेक अवस्थांतून प्रस्तुत कृतीला
सध्यांचें स्वरूप प्राप्त होत असतांना उने सदैव तिला ' प्रेमे सिंचित होते ' अशा
अनेक ' सख्यांचा ' त्यांच्या अंतःकरणासच समजेल असा मूक उ(ठरव करून
पुढें जाणे भाग आहे. यापैकी प्रियमित्र व्यंकटेश शामराव दलकुन्दी यानें तर
जो मदत केली ती सर्वथा अपूर्वच होय. तिथे वर्णन करतां येण्यासारखे नाही
.व माझ्याने ते क्रवणारही नाहीं. या सर्व सुहत्समुदायाचा कृत-।ताभार असाच
शिरावर वाढत गेल्यास तो केवळ असह्य होईल अशी धाकधुक वाटत असतां-
.नाच त्यांच्या कृपालाखाली या कृतीची कंपित हृद्याने पाठवणी क्.रितो.

हनुमजप्रति ( मधूरपुण्यातीर्थ) ले
शके १८४८.
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ते. संक्षिप्त अक्षरांचें स्पष्टीकरण.

५. मयद्यरकाव्यविवेचन.. १-३८८
पूर्वार्घः-मूळ भागवताचे व पंतांच्या भागवती काव्यांचें सांगो.

'पांग तुलनात्मक विवेचन... पृ १ ते १८७
विभाग १. श्रीमद्भागवताची अलौकिक योग्यता; भागवताचे

मराठीतीलअवतार......... पृ. १ ते १८
श्रीद्धागवताचे वैशिष्टय; त्याची पंरमार्थमय भूमिका. ऐ भागवतधम

भागवतातील व भारतातील; संतांच्या मते एक; टिळकांच्या मते भिन्न '३:
भागवताचा' संतांवर व तन्निर्मित वाङ्मयावर .परिणाम. ४. इतर पुराणांच्या तुल-
.नेनें भागवताची थोरवी. ५. त्याचा रचनाकाळ. ६. सर्व आर्यावर्तातील धर्मरक्ष-

णाची कामगिरी. ७. महाराष्ट्रीय भागवतधर्माचा इतिहास विशेष स्पृहणीय व
उज्जवल. ८ भागवतसंप्रदायाची स्थापना; भागवताचे अवतार-बहिरा पिसा -नामदेव; ९-एकनाथ १०. मुक्तेश्वर;-जयरामखामी;-शामाराध्य;-शिवकल्याण;
-रमावहभदास-लोलिवराज. ११. ओवीचा उत्कर्षापकर्ष. १२. वामन पंडित;
१३. कृष्णदयार्णव-श्रीधर; १४-जोतीपंत महाभागवत. १५. खाभिमानशून्य-
तेचा काळ; पुनरुजीवन; अलीकडील अवतार-जानोरीकर व चिपळूणकर मंडळी
यांची भाषांतरे. १६. पंतांच्या भागंवतीरचनेचें वैशिष्ट्य.

विभाग २. पंतांच्या भागवती काव्यांचे २८६.हे आकडे पुस्तकातील परिच्छेदांचे आहेत



( ८)
- १. भागवती काव्यांची पद्यसंख्या. २. मंत्रभागवताचें बाह्यस्वरूप; तीन माळा-
३. स्कंधवार पद्यसंख्येचें कोष्टक. ४. शआविजयाचें बाह्यस्वरूप. 1९. भागवती
स्क प्रकरणांचें परिगणन; बाह्यस्वरूपनिदर्शक कोष्टक. ६. पांगारकरांची याद.
अपूर्ण; नूतनसंशोधित दोन काळ्ये. ७. पांगारकरांचें विस्मरण व गैरसमज. ८.
भस्मासुराखगनावद्दलचा घोटाळा; पांगारकरांची फसगत. ९. त्यामुळें इतरांचीही
फसगत. १०. भस्मासुरकथा आहे कोठे? समालोचन. ११. दणे दाखविण्याचा

छे नाहीं.
विभाग ३. पंतांची भूमिका, उद्दिष्ट हेतु व कायरचनेचे धोरण-

' पू. ३४ ते ६.प्रास्ताविक. २. पंतांची विस्तरभीरुता, आटोपशीरपणा. वे. इतर कवींचा
पाल्हाळ; त्याचें कारण-भक्तीचा उमाळा.४. उद्दिष्ट हेतूच्या भिन्नतेमुळें पडणारा
फरक. ५. श्रीमद्धागवताची भूमिका व उद्दिष्ट हेतु. ६. भागवताची काव्यविषयक
योग्यता. ७. मूळ भागवताच्या उद्दिष्ट हेतूचे परिगणपनचेपंतांची भूमिका व
उद्दिष्ट ष्टे-खो-नत्यर्थ भगवद्यशोगान; ६-काव्यनिभैतिः-किथाकथन. १०. सके--
लन.. ११. अनुग्युक्त भागांचा त्याग. १२. विस्तार न करण्याच्या कारणांची
पांगारकृत मीमांसा फारशी वरीवर नाहीं. १३. पंतकाव्यनिरीक्षणाची योग्य दृष्टि-

१४. कालिदासादिकांच्यासारखी काव्यरचना पंतानी कां केली नाहीं? १५-
कथानकें विकृत करण्याची प्रवृत्ति; ममूरमुक्तेश्वरादि कवि व अलीकडील नाटककास्
यामधील भेद. १६. पंतांची व कालिदासादिकांची संस्कारभिन्नता. १७. तीन
भिन्न सत्काराचें मिश्रण. १८. मिश्रणामुळे आलेली न्यूनता. १९-२७. पंतांची
विद्वत्ता.; भिन्न मतांचा उपन्यास; पंतानी लिहिलेल्या ग्रंथांची वर्गवारी. २१ त्

वेदानाचें ज्ञान. २२.त्यमालाकारांच्या मतांतील सत्याचा अंश. २३. पंतांची ज्ञान

लालसा..विभाग? ४. पंतांच्या भागवतीकाव्यांचें स्कंधानुक्रमानें तुलना?
अक अंतरंगनिरीक्षण. .... .. पृ. ६२ ते १८७

पुढईऊाल अंतरंगीनरीक्षणाचें धोरण. २. पंतानी श्रीधरी टीकेची घेतलेली
मदत अंध ११३. भागवताचा प्रारंभ, नारदाचे पूर्ववृत्त. ४. त्याचें एतकृत:
रूपांतर;'नारदण्यदय.' ५. अश्वत्थाभ्याचापराभव; कुंतीची कृष्णस्तुति ६ त्यांचें
पंतकृत रूपांतर. ७८. भीष्यनिर्याणाचा प्रसंग; ' भीरमभक्तिभाग्य ' ९ अ.



( ९)
२० ते १५ मधील वृत्तांत. १०. शेवटचे चार अध्याय. रे १. प्रथम स्कंधचिएं

समालोचन. स्कंध २ -१२. स्कंधारभ. १३. दुसऱ्या वतिसऱ्या स्क्रधांतील
.तत्त्वज्ञान व वेदान्त. १४. द्वितीय स्तंधांतील विषय वत्याचेंपंतकृत रूपांतर. १५..
' अवतारमाला ' १६. अ० ८-१०; पंतांची प्रतिकृति; समालोचन. स्कंध
३ -१० तृतीय स्कंधातील विषय. १८. पंतांच्या प्रतिकृतींचे स्वरूप. १९.
कांहीं काव्यपूर्ण वर्णनांची अवतरणे. स्कंध ४ -२०. संघांतील विषयाची
रूपरेखा; पंतांच्या प्रतिकृतीत मडूकएरक्कीचा अभाव. २१. दक्षयज्ञकथा; दक्षाचे
.व शंकराचें वैर; सतीचा प्राणत्याग. २२. धुवकथा-ख्य भागवतातील,

२३-. भा. मधील; साकीवद्ध ' धुवचरित्र ' २४. वेन व प्राचीनवर्हि.

२५. समालोचन. : स्कंध १५ -२६. मूळ व पंतकृति; जडभरताची कथा.
२७. गाळागाळीचा प्रकार. ाऊr स्कंध ६ -२६. मूळ व पंतकृति यांची
तुलना; वृत्रवध; दधीचीचें अर्थशिर स्वरूप-टीकेचा आशय घेऊन केलेले वर्णन.

२९. अजामिळाची कथा; मराठी. वाङ्मयांतील पंतपंडितांची परस्परपूरक काम-
'गिरी. स्कंध ७ -३०. स्कंधातील विषय. ३१. प्रहादकथा विस्ततपणे
.वर्णन करण्याची कारणें. ३२३७. प्रहाहकथेचें अंतरंगीनरीक्षण. ३५.
.'प्रलादविरचित भगवत्स्तुति' ३६. ' सत्यं विधातुं ' खोकावरील टीकचा अनुवाद.
३७. त्त्कंधसमाति. स्कंध ८ -३८. संघांतील विषय; गजेंद्रमोक्ष कथा.
३९. समुद्रमंथनाची कथा. ४०. अ० १०-१४ मधील वर्णन. ४१. वामना-
चतारकथा, मुळातील व मं. भा. मधील. ४४.८ वामनचरित्र ' ४३. ' अमृत.
.मथन ' ' वामनचरित ' ही जुळी भावंडे. स्कंध ९ -४४. रूंधांतील
विषय; राजांच्या वंशावळी. ४५. वंशावळींची विश्वसनीयता. ४२. संक्षेपवि-
.स्ताराचें प्रमाण. ४७. कथांची रमणीयता; काहीची अश्वीलता. ४८.. कथांचें
परिगणन. ४९. इला-सुद्युस्त्र कथा; सुकन्या-च्यवन कथा; नाभागाची क्या. ५०
'' अंबरीषाख्यान ' व ' भक्तभूषण ' ५१. इतर किरकोळ कथानके; ' श्रीराम.
चरित्र ' ५२. स्कंधसमासि. स्कंध १० -५३. मं. भा. दशम पूर्वार्ध व
कृ. वि. उत्तरार्ध हे एकमेकांचे पूरक. ५४, ५९. दशमापुरतीं संक्षेपविस्ताराचीं
विशिष्ट घोर. ५६. ' निरंकुशाः कवयः ' ५७. कृ. वि. पूर्वार्धाचे वृत्त;

गीत व आर्यागीति; पंतांचें आर्यावृत्त; पंतयोजित ' आर्या ' ही संज्ञा. ५८.
ष्टितेस आर्यागीतिवृत्त कारण नाहीं. ५९. क्लिष्टतेची कारणें-स्थेमक व अलंकार.
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६० रूपांतराचा मासला. ६१. विस्तार संक्षेपाचे परीक्षण. ६२. म. भा
दशम पूर्वार्ध पंतांच्या वयोवस्थेचा काव्याच्या रसोरकार्याशी संबंध. ६३
संक्षेपविस्ताराचें निरीक्षण; वर्णनसौंदर्य; ६४ पंतांचा अप्रतिम शुद्धभाव. ६५.-
८ नवदाळ केलि१ 'गोपीगोडवा! ३०६. कृ. वि. .उत्तरार्ध; वर्णनशैलीत बदल-
'६७ अस ५० ते ५४ मधील रचना. ६८. कृ. वि. च्या कच्या पोथीमधील

' विशेष ६९ : अ० ५५ ते ७९ मधील रचना; येथील पंतांची विस्ताराची प्रवृत्ति-

७० संस्कृत कवींची विस्ताराची तऱ्हा. ७१. पंतांची विस्ताराची तव्हा; उदा-
हर ७२ वेचक उत्कृष्ट अध्याय. ७३. दीर्घवत्तें योजण्याची पंतांची प्रवृत्ति-

७४ अ० ८० ते.; काव्यसौंदर्याचा परमोत्कर्ष. ७९. सुदाम कथा; ८ सुदाम
चरित्र ' ' पृधुकोपाख्यान ' कृ. वि. अन्न ८०, ८१. ७६. अ० ८२.६५'रुक्मिणीविवाहकथा; ' रुक्मिणीगीत ' कृ. वि. अ० ८३. ७८' अ० ८' १७९. मंभा.दशम उत्तरार्ध ाऊr स्कंध ११ -८०. एकादश स्कंधाचा
महति; पंतांची टीका अत्यंत काळजीपूर्वक तयार केलेली. ८१. अपवायकरे
रचनेचे निरीक्षग. ८२. .उपसंहार. : स्कंध १२ १-३. स्कंधातील विषय
८४. पंतांचे संग्राहकत्वाचें धोरण. ८५. निवडक स्थलांचा उल्लेख व उतारे.

उतराई. -पंतकवितेचें सर्वसामान्य विवेचन. पृ. १९ ०तै३८ ८.
विभाग '९. पंतकाव्यांचा कालनिर्णय-पृ. १९० ते २५४.' १ विषयप्रवेश. २. आजपर्यंतचे प्रयत्न. ३- हे प्रयत्न एकधोरणी. पद्धतशीर

सर्वमान्य होण्याजोगें नाहींत. ४. पंतकाव्यांचा रचनाक्रम ठरविप्यास उपलब्ध
'साधने:-क् काव्याचे अंतरंग व रचनाक्द्धोल्याची परिणति; २ हस्ताक्षर; ३ बाह्य

साधने; 'पत्रळपवहार. कालखड १ -५. काव्यनिर्मितीचा प्रारंभ; कुशल
ख्यान. ६.. साररामाणाविषयी संशय. ७ ब्रह्मोत्तरखंड; रचनाकालाविषयी प्रमाणें

८. श्रीकृ।ग्रगविजय; प्रल्हादविजय;मदालसाचरित्र; हरिश्चंद्राख्यान, देवीमाहा-रश्च.
९. या आख्यानांतील वृत्त; अवांतर पुराणांवर विशेष भर. १० कृ-वि. पूर्वार्धाचा
प्रश्न विशेष वादग्रस्त; प्रत्यक्ष ग्रंथांतील प्रमाण; पंतांच्या अंतकरणवृत्तीचें प्रमाण?

' हा कालव्यय चांगला इतरथा आयुष्य जातें वृथा;' कृ. वि. चे 'अपूर्वत्व; विसदृश
रचनेचेचार थर; वृत्तसास्टपावरून निघणारें अनुमान; पंतांच्या वृत्तरचनेचा इतिहास.
११. सर्व प्रमाणांचा निष्कर्ष.. कालखंड २ -१२. कृ. वि. पूर्वाधांच्या उणी-
हारावरून निघणारे अनुमान; वर्गनशैलींत एकदम बदल. १३. श्वोकबद्ध रचनेचा:



काल; या रचनेत आढळगारे ग्रहसगस.अ१४. साररामायणाबद्दल विचार; संस्कृतमहाकाव्यांच्याभेक्षेतीचेअंडेकरण-रतांची
आश्चर्यकारक विविधता; हें काव्य गयेच अपुरे को-ठेवेलें? पांगोरकरांचें या
काव्याविषयीं मत. ाऊr कालखंड ३ -१९. १६८८ ते १६९४ पर्यंतचा. सहा
वर्षाचा काल भक्तीचा परमोत्कर्प; मंत्ररामायण. १६. पांगारकरांचे भंत्ररामायण-
रचनाकालासंबंधीं मत; पंतांची रामोपासना; पांगारकरांच्या निराधार कल्पना.

१७. नामरसायनांतील स्वरचित काव्यांचा उ?ज्ञेरव; 'कृ?ःग-कथा त्या तून लिहित्या
मी ' याचा अर्थ. १८. कृवि. च्या रचनेंतील विजोडपणा व विस्कळितपणा. १९.
कृ. वि. बाबा पाध्यांच्या सांगण्यावरून रचला काय? पांगारकरांचा अभिप्राय व
तक; त्याची व्ययता. २०. मंत्ररामायणच कृ. वि. नंतर रचले; यास प्रमाणें-
१ आदि पर्वातील उल्लेख; २ रचनाशैली व वृत्ते; ३ मंत्रांची योजना; ४ आत्म-
विश्वासाचे चहार. २१. आयी केकावलि; हिचें अंतस्वरूग्; त्यावरून पराडकरांचे
तर्क. २. ' बा! जीवदान दे गा! ' विषप्रयोगाची कल्पना; पराडकरांच्या
तर्द्दाची निराधारता; पराडकरांचा खरा विरोध पांगारकरांशीं. २इ३.प्रस्तुत कार्ली-

तील रचना आर्यावृत्तांतील; अभंगवृत्तांतील तीन गोड गीते २४. गीतायी;
पांगारकरांचें शोथेल्य. २५. भीष्मभक्तिभाग्य; आख्यायिकेंतील सत्यांश. काल-
खंड ४ -२६. महाभारतरचनचो काल. २७. अमृतमथन, वामनचरित ३०
कालखंड '९ -२८. भारतोत्तरकालीन रचना; काव्यांचा रचनानुक्रम. २२.

हारेवंशाच्या रचनाकालाविवयी भिन्न मतें. ३०. मं. भा. व हरिवश यांचें सम-
कालोनत्व. ३१. मं. भा. दशमाच्या रचनाकालाविषयी विचार. ३२. दशम इतर
सर्व szंत्रांच्प्रा ' कित्येक वर्षें ' अगोदर रचला काय? पराडकरांचीं प्रमाणें.

३३. पतालिखित पोथ्यांचा व पंतांच्या हस्ताक्षराचा प्रश्न; ' भागवतमंत्रमुक्तामणि-
माला ' याचा अर्थ; उग्क्रमोपसहाराविषयी विवार; दशमावर एक ग्रंथ लिहिला
असतांना दुसरा लिहिण्याचे कारण काय? वर्णनशैलीचें प्रमाण. ३४. ' मांधाता स
महीपाते: ' यावर बसविलेली निराधार कल्पना; दशमरचनाकालाचें आणखी
बलिष्ठ प्रमाण. ३५. काशीयात्राप्रकरणांचा रचनाकाल. ३६. संकीर्ण रामायणें; ह१०८ होतों काय? शेवटचें काव्य-केकावलि. विभागाचा सारांश व गोषवारा.
विभाग १. पंतांची भापाशुद्धि व पंतभाषेचे व्याकरण ९२४६२८९-

( १ पंतांची भागशुद्धि १२. भाषाशुद्धीचा अर्थ; कवींना दिलेल्या
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सबलती. ३. इतर कवींची शिथिलता. ४. पंतांचा भापाशुद्धीविरयींचा कटाक्ष. ५. '

पंतकाव्यांतील अपप्रयोग.. ६. वाक्यशुद्धि. २ पंतभाषेचें व्याकरण -७.
विवेचन पंतभाषेसच लागू. ८. वित्रयविभाग. ( १) प्रातिपदिक. ९. विभाची-
प्रत्यय, नामांची रू. १०. प्रचलित भाषेहून निराळी सामान्य रुमें. ११. लेखन-
पद्धतीच्या भिनतेमुळे निराळी भासणारी होप. १२. सामान्यरूपाचा विभक्तीऐवजी
प्रयोग. १३. सामान्यरूप. १४. विद्देत्यणें. १५. संस्कृतानीत विशेषणांची
स्त्रीलिंगी हो. १६. विभक्तींचे अर्थ. १७. अव्यये. ( २) आख्यात व चार्ट
साधित. १८१९. क्रियापदाची रूपें. २०. ' ज ' प्रत्ययान्त कर्मणि, भावे व
विध्यर्थी प्रयोग. २१. प्रयोजक धातु. २२. नामधातु व संस्कृतानीत धातु. २.संस्कृताच्या धतीवर वतमानकालवाचक धातुसाधितें. ( ३) प्रयोग व वाक्यरचना.
२४. पंतभावेतील कृतिम व. अशुद्ध प्रयोग. २५. जगली सररास कर्मणि प्रयोग.

२६. संकरसमास. २७. उपसंहार.
.-विभाग ७ पंतकविर्तेतील दोघांचे विवेचन. पृ. २८१ ते ३१९.'

१. विवेचनाचें धोरण; निर्भीडपणे दोष दर्शन करण्याचा संकल्प २. दोष
पंतांच्या असमर्थतेमुळें उत्पन्न झालेले नाहींत; दोषोद्धवाची चिकिसा- १

३. क्लिष्टता, ती उत्पन्न होण्याची कारणें ४. ( १ )-अवजड व अपरिचित
संस्कृतश्त्यद; ५-२) दीर्घ समास; ओजोगुणनिप्पत्तींस्तव पुष्कळ वेळा अंदेत्य'

रूप, ६- ३) दूरान्वय, घोटाळ्याची रचना इ०. ७. कृत्रिमता, बोजडपणा
कृ बेडौलग्णा, ८. ( १) संस्कृतशब्दप्राचुर्य; पंत व मुक्तेश्वर यांची तुलना; तुर्की-

रामनामदेवांची साधी मराठी भाषा. ९. मराठी कवितेत संस्कृत शब्दांचे स्थान.

१०- २) अरूड शब्दांचा रुळलेल्या शब्दांप्रमाणें प्रयोग-! ३) दीर्वसमास.
११. संस्कृतीकरणाचे प्रकार-संस्कृत विभतिला, लिंगे व वाक्यखंड यांचा
प्रयोग. १२. श्रुतिकडता; यमकानुप्रासांमुळें उत्पन्न झालेली. १३. श्रुतिदुःखदें
अनुप्रास; उदाहरणें. १४,१५,१६. यमकांमुळे व मेलांमुळे उत्पन्न झाळ्यै
च इतर कांहीं दोष. २. वर्ण्यविषयगत दोष १७ अर्थदोषविवेचनाथा
संकल्प. रे ८. औचिरपहानि; १९. वर्णन्यात औचित्यहानीचा प्रकार; यमकथिrZ
व तद्भव दोष. २०. ग्राभ्यता-सामान्य चर्चा. २१. ग्राम्यता व औचित्यहानि
त्यांचा निकट संबंध. २. निबंधमालाकारांचें अस्तिलतेबद्दल मत; त्याची युना
मुक्तता; ग्राम्यतेचे प्रकार २३-१ शब्दगत ग्राम्यता; २४ २ वर्णनगतें-
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सभ्यता; २५-३ दृष्टान्तगत ग्राम्यता. ३. कांहीं ठळक विशेष २एकंदर पंतकाव्यांत दोषयुक्त कवितेचें प्रमाण अगदीं थोडें. २८. प्रसाद व
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प्रस्तावना.

कविवर्य मे;रोपंत यांजविषयीं चंरित्रात्मक व चर्चात्मक असे अनेक ग्रंथ आज-
वर झाले आहेत. त्यांत आज एका नव्या ग्रंथाची भर पडत आहे हें पाहून
मनाला अतिशय संतोप होतो. ही भर फारच मौल्यवान आहे. कारण चरित्र नव्हे
पण निवळ चर्चेच्या दृष्टीने लिहिल्या गेलेल्या मोरोपंतविपयक कोणत्याहि प्रथा-
पेक्षा हा ग्रंथ अधिक पूर्ण, भरदार, चिकित्सकच सिद्धांतसंपन्न झाला आहे अस
मला वाटतें.

ग्रंथकारानें घेतलेली मूळ भूमिका बोलून चालून मर्यादित आहे. श्रीमद्धा-

गवताच्या आधारे मोरोपंत कवीनें जी निरनिराळी काव्ये लिहिली त्यांचेंच केवळ:
अंतर्बाह्य निरीक्षण करणें हा ग्रंथकर्त्यांचा मूळ हेतु, निदान त्यानें आखून घेतले
कार्य होते. परंतु या काव्यग्रंथाचें एकून खोल व तुलनात्मक परीक्षण करण्यास
कोणीही मनुष्य प्रवृत्त झाला असतां, अनिच्छेनेंहि त्याची कायमर्यादा वाढावी व
मळ न योजिलेल्या अशाहि विषयांच्या चर्चेत त्यानें प्रथम न कळत शिरावे पण
मगे तेथेच हौसेनें रमावें,' असें होणें अगदीं स्वाभाविक आहे. नदीमुखानें समुद्रांत
शिरण्याचाच हा एक प्रकार होय. याच्या उलटहि प्रकार वाड्ययसेवेत आपल्या
दृष्टीस पडतात! म्हणजे आरंभी मांड चौफेर विस्तुत मांडावयाचा. पण शेवटीं
अपूर्ण एकांगी व मोडके तोडले असेंच विवेचन निष्पन्न व्हावयाचें. अशा
प्रकारापेक्षा प्रस्तुत ग्रंथांत आढळून येणाराप्रकार अधिक अनुकरणीय ठरेल.

ग्रंथाच्या प्रयमार्धात चार विभागांत मिळून ग्रंथकारानें प्रारंभी उद्देशिले.
कार्य समास केले आहे. पैकी पहिल्यांत भागवताची योग्यता व भागवताचे
अनेक मराठा अवतार, दुसऱ्यात भागवती काव्यांचें बाह्यांग निरीक्षण,.
तिसऱ्यात भागवतविषयक काव्यें लिहितांना पंतानी स्वीकारलेली भूमिका व मनांत
धरलेला उद्दिष्ट हेतु हे विषय आहेत; आणि चौथ्यांत मूळ संस्कृत ग्रंथ व त्याची
प्राकृत काव्यमय प्रतिकृति यांचें तुलनात्मक अंतरंगनिरीक्षण स्कधानुक्रमानें
करण्यांत आले आहे. भागवत ग्रंथ हा अगदीं आधुनिक आहे असा जो-
अपसिद्धांत कित्येकांनीं काढलेला आहे तो खोडून टाकून त्याचें प्राचीनत्व
ग्रंथकारानें प्रथम विभागांत निदर्शनास आणले आहे. नंतर भागवताला जनतेवर
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'प्रेमसाम्राज्य कां स्थापितां आले व त्याच्या स्मृतींचा उपयोग अनेक भक्तसांप्रदा-
याला कसा झाला हे त्यानें दर्शविले आहे. भागवताच्या मानानें श्रीमद्धगवद्री-
तेला लोक अधिक महत्व देतात ही गोष्ट ग्रंथकर्त्याला सयुक्तिक वाटत नाही
असें दिसते. परंतु भगवद्रीता हा ग्रंथ लहान असला तरी तो किती व्यापक आहे,
आणि श्रीमद्धागवतानें .पुरस्कृत केलेला भक्तिमार्ग हा गीतेने पa*aाँमृष्ट केलेल्या
.अनेक मागापैकी किंवा साधनांपैकी फक्त एक साधन आहे. शिवाय गीतेनें
अध्यात्म व व्यवहार या दोहोची संगीत लावण्याचा केलेला प्रयत्न हा भागव-
तांतील केवळ भक्तिरसवर्णनापेक्षा तत्त्वज्ञानाच्या दृष्टीनें अधिक श्रे४ क? ठरतो हें
ग्रंथकाराचे लक्षांत सहजच आलें असतें. किंबहुना गीता व भागवत यांची भूमिका
.व उद्देश हे वेगवेगळेच असल्यानें, भगवद्रीतेला शिरी धरून सुशिक्षित लोक
भागवताला त्यापेक्षा कमी महत्त्वाचें कां मानितात याचा तुलनात्मक विचार
उपस्थित होतच नाहीं असें मला वाटतें. बाकी भक्तिरसाचे प्रेमळ खुलासेवार
वर्णन, सगुण हरिकथानिरूग्ण, व आख्यानोपाख्यानें यांची गोडी सामान्य
मनुष्याला सहजच विशेष असते या दृष्टीने भागवताचा उपयोग प्राकृत कवीनी
गीतेपेक्षा अधिक करून घ्यावा हे स्वाभाविकच आहे.

भागवताचा उपयोग आपल्या काव्याला करणाऱ्या कवींमध्ये मोरोपंत हे अधिक
श्रेष्ठ आहेत हें दुसऱ्या विभागांत ग्रंथकारानें सिद्ध केलें आहे. नंतर प्रत्येक स्कंध
घेऊन मूळचा ग्रयसभार व तद्विपयक मोरोपंती काव्य यांचें परस्पर प्रमाण किती
पडते, व त्यावरून मूळ ग्रंथांतील तात्पर्य तर सोडावयाचें नाहीं पण त्याची प्राकृत
प्रतिकृति शक्य तितकी आटोपशीर व प्रमाणबद्ध करावयाची, ही गोष्ट मोरोपंतांनीं
.कशी साधली हें ग्रंथकर्त्याने दाखविले आहे.

तिसऱ्या विभागांत भागवताच्या आधारे काव्य लिहिण्यांत मोरोपंतांचा उद्देश
काय होता याचे विवेचन करितांना ग्रंथकारांनें असें सांगितलें आहे कीं, तारीफ
करावयाची ती मोरोपंतांनी इतकी पुष्कळ कविता लिहिली याची करावयाची नसून
.त्यांच्या संक्षेपचातुर्याचीच करावी लागते. भागवत हे जरी पुराण या दृष्टीनें व
स्वाची व्याख्या सार्थ होईल अशा रीतीनें, लिहिले असलें तरी मोरोपंतांनी आले
गम्य लिहितांना भागवताची पौराणिक अंगे विशेष न नटवितां भगवद्धक्तीचें
.प्रतिपादन व परमेश्वराचें यशोगान हा हेतु मुख्य ठेऊन काव्यनिर्मिती व कथा-
कथन २ दुय्यम हेतु म्हणून त्यांनीं डोळ्यामुह ठेविले आहेत आपली कविता
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रसाळ व्हावी व आपण सांगितलेली कथा पाल्हाळिक नसावी असें धोरण त्यांनीं
ठेविले होतें यामुळें राजवंशवर्णनें, आध्यात्मविवेचन वगेरे अवांतर गोष्टी त्यांनीं
संक्षेपांत आणिल्या. उलट भक्तिसुखाचा आनंद मनसोक्त मिळावा म्हणून कित्येक
ठिकाणी त्यांनीं मूळ ग्रंथाहुनहि अधिक विस्तार केला आहे. एकंदरोनें मोरोपंतांनीं
कवीचा निरकुश्:त्चाचा अधिकार फारसा गाजविला नाहीं. पण मूळ संभाळून-
मर्यादित क्षेत्रांत त्यांनीं आपली काव्यबुद्धि हवी तशी खेळविली आहे. तथापि लोक
समजतात इतकें मोरोपंतांचे शास्त्राध्ययन खोल नव्हते असा अभिप्राय ग्रंथकारानीं
व्यक्त केला आहे

चौथा विभाग हा सर्वात मोठा असून त्यांत स्कधानुक्रमानें मूळ भागवतांत
काय मजकूर आहे व मोरोपतांनीं त्यांत घेतलें सोडले काय किती याचा निर्देश
ग्रंथकाराने केला आहे. या विभागांत सर्व भागवताचें तात्पर्यच एक प्रकारे दिले:
गेलें आहे. दशमस्कंधाची चर्चा विशेष विस्तारानें केलेली असून कवीने मुळातील
वर्णने वगैरे व्यावीं तितकी घेतली नाहींत व या ठिकाणी संकोचाचा दुरुपयोग झाला
असें म्हटले आहे. '' नैसर्गिक सष्टिशोभेनें किंवा मानवनिर्मित नगरादि स्थलांच्या
शोभेनें मोरोपंतांचे चित्त आकृष्ट करून घेतलें होतेसे दिसत नाहीं, '' मात्र याचा
वचपा अलंकारादि साधनांनीं आपल्या काठ्य्यांत पंतानी काढला आहे असें ग्रंथ-

कारा म्हटलें आहे. एकंदरीने ग्रंथकाराच्या मूळ उद्देशाप्रमाणे चौथा विभाग हा,.
समर्पक झाला अस्त भागवत व मोरोपती काव्यया दोहोंचाहि त्यांत घ्यावा तसा.
परामर्ष घेतला गेला आहे.

पण पंतकाव्यांचा इतका ष्य अभ्यास ज्यानें केला त्याचें समाधान केवळ भाग--
वतीकाव्यांचें निरीक्षण करून संपणे शक्य नव्हतें. याकरिता दग्याच्या उत्तरार्धात
त्याने इतर अनेक दृष्टींनी पंताची एकंदर काडपें जमेस धरून तत्सवधी इतर अनेक
वैषिंयांची चर्चा केली आहे. पांचव्या विभागांत पंतकाव्यांचा कालनिर्णय व त्यावरून.
अनुमानितां येणारा पंतांच्या काव्यशक्तीचा विकास हाविषयआहे. यांत नवशिके-
पणा, प्रौढावस्था, परिपकता, व उतारवय असे चार कालखंड कलूवून त्यातल्यात्यात'
प्रौढावस्थेचा काल हाच पंतांच्या कवित्वशक्तीच्या बहराचा काल असें ग्रंथकर्त्यांने

झटले आहे; पण या विभागांतील विषय बराच वादग्रस्त असल्याचीहि जाणीव.
त्यानें ठेवलेली आहे. सहाव्या विभागांत प्रथम पंतांची भाषाशुद्धि व पंतभाषेचें
'याकल हे विषय आहेत. पैकी भाषाशुद्धसिंबंधानें ग्रंथकारानें मोरोपंतांचे जे:.



( १८)
अपप्रयोग दाखविले आहेत ते अपवादात्मक ठरून पंतांची काव्यरचना प्रायः शुद्ध

असते असेंच कोणासहि म्हणावे लागेल. पंतांच्या काव्यांना व्याकरणाचे निक
.लागू करतांनाहि हें लक्षांत ठेवा लागतें कीं, मराठी भापेचें तत्कालीन असें घ्याकी
.रण निश्चित कोणी बनविल्याचे आढळत नाहीं; यामुळे जे अनपेक्षित प्रयोग पंत-
काव्यांत आढळून येतात ते विशिष्ट नियमाशी ताडून पाहता येणे. कठीण, उलट
या प्रयोगांच्या आधारानेच त्याकालीं अमुक प्रयोग हें व्याकरण शुद्ध मानले जात,
असेंच कोणी प्रतिपादन करूं लागल्यास त्याला खोडून काढणें कठीण जाईल :

सातव्या विभागांत पंतांच्या काव्यातील गुण व दोप या दोघांचीहि सूक्ष्म चर्चा

ग्रंथकाराने केली आहे. पंतांचे सुरू दोष म्हणजे क्लिष्टता, दुर्बोधता, अवधड
संस्कृत शब्दांच्या उपयोग, दीर्घतमास, इरान्यय, संदिग्धता, कृत्रिमपणा, बोजड-
पणा, संस्कृत शब्दप्राचुर्य, -व्र्रुतिकडता, यमकलालसा, मंतनियंत्रण, औचित्यहानि,
ग्राम्यता, --प्तीलता हे होत; ही यादी बरीच मोठी आहे यांत शंका नाहीं. तयापि
दुसऱ्या बाजूस माधुर्य, पदलालित्य, ओजस्विता, संवादचातुर्य, क्याकयनकोशल्य,
भाषाप्रभुत्व, अलकारवैचिव्य वगैरे ठळक गुणी पंतांच्या काव्यांत आढळ्यात. ही
गोष्ट ग्रंथकाराने सोदाहरण व समर्पक सिद्ध केलेली असून ही चर्चा त्याने कवा-
.विषयीं योग्य अभिमान न सोडता पण दोष दाखविण्यास न कचरता केली आहे.
आठव्या विभागांत .काळपतत्व्राच्या दृष्टी पंतकवितेची चर्चा करूण्यांत आलेली
असून, या निमित्तानें जुन्या कवितेच्या सामाजिक परिणामाविषयीं असलेल्या
.प्रचलित मताची चर्चाहि ग्रंथकारानें केलेली आहे.

असो; प्रस्तावना म्हणजे परीक्षग नसल्यांने ग्रंथकाराची व माझी कोगचीं मते
जुळतात व कोणचो जुळत नाहींत हें खुलासेवार सांगण्याचें येथें कारणच नाहीं.
शिवाय प्रस्तुत ग्रंथ वाचीत असता चिकित्सकतेपेक्षाहि माझें मन कौतुकानेंच
अधिक भरून गेलें होतें हें स्पष्ट नमूद करण्यास मला आनंदच वाटतो कारणें
इतक्या ताज्या पदवीधरानें इतका विद्वत्तापूर्ण व विवेचक ग्रंथ लिहिलेला माझे
पाहण्यांत नाहीं. विशिष्ट विषयावर संशोधक व चिकित्सक निबंध लिहिणाराला
ए. ए. ची पदवी देण्याचा प्रघात आजपर्यंत मुंबई विद्यापीठांत नव्हता तो
तसा असता व ग्रंथकर्त्याने हा निपंधग्रंथ त्या परीक्षेकरिता म्हणून सादर केली
असता तर त्याला त्याकरिता एर ए. ची पदवी सहज मिळाली असती असें
अल वाटतें. या ग्रंथाचें स्त्य अध्ययन करणारास हें क्योंच दिसून येईल की



( १९)
ग्रंथकारानें भागवत व मोरापेतांचे ग्रंथ यांचें बरेंच खोल अध्ययन केले आहे'
प्रत्येक अनुमान व सिद्धांत सिद्ध करण्याला जो ग्रंथकार प्रत्यक्ष उदाहरणे देऊं
शकतो त्याचा पंतकाव्याचा अभ्यास पद्धतशीर रीतीनें केला नेला असला पाहिजे.
मतासवकनें पाहता हंस चिपळूणकर पांगारकर परांजपे पराडकर वगैरे ज्या
ज्या लोकांना मोरोपर्ताविषया चर्चा केलेली आहे त्यांच्याशीं जेथे मतभेद झाला
तेथें ग्रंथकारानें तो धीटपणानें बोलून दाखविला आहे. अनादर बुद्धि न बाळगता
मतभेद सविनयपणे स्पष्ट बोलून दाखवून आत्मसमर्थन करणे हें केणाच्याहि
विवेचक बुद्धीला शोभतेच, पण तरुण व होतकरू ग्रंथकारांना तें विशेष भूषणावह
आहे. असा कोणताहि ग्रंथविभाग नाहीं कीं ज्यात ग्रंथकाराने स्वतःचे मतस्वा-
गय राखले नाहीं. असो; ग्रंथकाराच्या परिश्रमक्षमतेचें मला फारच कौतुक
वाटतें. बाह्यांग निरीक्षणांत कवितांच्या ओळींची संख्या मोजण्यापासून
तो अंतरंगातील शटद-मनी, शब्दरीती. शब्दव्याकरण, काव्यगुण, अलंकार
इत्यादिकापर्यत कोणत्याहि बाबतींत बारीक पाहण्याचे ग्रंथकरानें सोडले नाहीं.
आणि कवि मोरोपंतांवर जें चर्चात्मक वाङ्मय आजवर प्रसिद्ध झालें आहे त्यांत
या ग्रंथाला जो असमान द्यावासा मला वाटतो तो. वरील गोष्टीमुळेच. शेवटीं
मराठी वाङ्मयाचे भक्त व भोक्ते, विशेषतः अधिकारी विद्यापीठ, याजक्डूनया
ग्रंथाचा योग्य तो परामर्ष घेतला जाईल अशी आशा व्यक्त करून व ग्रंथकाराचे
मनःपूर्वक अभिनंदन करून हीप्रस्तावना पुरे करितो.

पुणे, ता. २० मे १९२६ न. चिं. केळकर.

'क-८.



(२०)
संक्षिप्त अक्षरांचे स्पष्टीकरण.

अ-अधराय. भा.-भागवत ( आकडे अनुक्रमें स्कंध-
अम-अमृतमथन. अध्याय व लोक यांचे ).
अ. व-अनेकवचन. भी. भा-भीष्मभक्तिभाग्य.
आदि.-आदिपर्व. भीप्म-भारुमपर्व.
इ-इत्याइ. म. भा-महाभारत.इ. स-इसवी सन. मं. भा.-मंलभागवत. ( आकडे अनुकमें'
उ., उदा-उदाहरणार्थ. स्कंध व आर्या यांचे ).
ए. व-एकवचन. मो. च-लद्दमण रामचंद्र पांगारकरकृत
का. प्र.-काव्यप्रकाश ( आकडे चला-. मोरोपंत चरित्र आणि काव्य-

साचे ). विवेचन.!अनिदिष्ट अंक पृष्ठांचे)
का. सं-काव्यसंग्रह. रु. गीच्याक्यीगिति.
कृ. वि-श्रीकृष्यविजय. ( आकडे अनु- वा. च-वामनचरित्र.

कमें अध्याय व पद्य यांचे.) सभा-सभापर्व.
दि. पु-द्वितीय पुरुष. सुदाम-सुदामचरित.
यु. च-धुवचरित्र. स्क-स्कंध.
-नंबर. ंrएंं ज्या काव्यामध्ये अंतर्गत विभागू
ना. स-आरदासदय. नाहींतत्यंांच् नांवापुढें येणारे आक्के
ना. र.-नामरसायन. त्यांतील पद्यांचे अनुक्रमांक आहेत असा
सु-पुष्ट. समजावे
द्ध-पुथुकोपाखपान.
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ऐ.?? १ भूतकेलेलें?
गैरेईट- -९

श्रीमदपरताची आणकरेजत.
भागवताचे मराठीतील अवतार.
-------ं'?:---निगमकल्पतरार्गेलितं फले शुकमुरवादमतद्रवसंयुतत् ।

पिबत भागवतं रसमालयं मुहुरहो रसिका भुवि भामुका: ।।

भा. १. १. ३.
१. अनादिकालीं प्रकट झालेल्या वैदिक ऋचांपासून तो तहत आजकाल मधुन

मधून प्रसिद्ध होणाऱ्या संस्कृत ग्रंथांपर्यंत अफाट पसरलेल्या गीर्वाण वाङ्मयामध्यें
श्रीमद्धागवत हा एक अत्यंत महत्त्वाचा व अलौकिक ग्रंथ आहे. भारत व रामा-
का हे ग्रंथ महान योग्यतेचे आहेत व आम्हां सर्व आर्याना ते नित्य पूज्य आहेत
रेया दोहोंचें, विशेषतः महाभारताचे, धर्माच्या, तत्वज्ञानाच्या, नीतिशास्त्राच्या
इतिहासाच्या, राजकारणाच्या व भाषेच्या दृष्टीनें अतिशय महत्त्व आहे. परंतु
भागवताचे महत्त्व त्याच्याहूनही विशिष्ट व निराळ्या तऱ्हेचे आहे. महाभारताची
भूमिका सर्वस्वी व्यावहारिक आहे, परमार्थमय नाहीं. या जगांत धर्माज्ञेला व
नीतीला न सोडता नाना तऱ्हेचे उद्योग व खटपटी केल्या, व्यवहारांतले प्रश्न

कुशलपणें सोडवून जें काय मिळवावयाचे तेनमिळविलें व पराक्रम गाजवावयाण
सो गाजवला तरी देखील या बहिर्मुख व्यापारांमध्ये मनुष्याच्या मनाला पूर्ण

शांति प्रात होत नाहीं. आपल्या अंतःकरणांतील हितगुज ज्याला सांग व
विपन्नावस्थेंतील दुःखे व संपन्नावस्थेंतील सुखे सारख्याच समाधानवृत्तीनें ज्याला
निवेदन करावी व ज्याच्या सर्वस्वार्पण करून केलेल्या सेवेत शाश्वत आनंद प्रास



विभाग १.

व्हावा, असा जीवींचा विसावा होऊन .राहणारा सखा प्रात वरून घेण्याची
मनाला तळमळ लागून राहाते. बाह्य जगाच्या व्यापसंतापापासून अलिस असें
अंतरींचे समाधान प्रात करुन घेण्याची ही मनुष्यमात्राची धडपड पूर्वींपासून
एकसारखी चालआहे. अशा निरतिशय समाधानाच्या स्थानाप्रत नेऊन पोचवि-
णारे जे कांहीं मार्गदर्शक वाटाडे आहेत त्यांत श्रीमद्धागवत हा ग्रंथ प्रमुख होय.
इहलोकी आयुष्यभर निरतिशय शांति देणारा व परलोक।' परमपद प्रात वरून
देणारा प्रेममय भक्तवत्सल प्रभु व्यक्तिमात्रास सुलभतेनें मिळवून देणारा व त्या
हदिस्थ परमात्म्याची अनन्यभक्ति करण्यास शिरविणारा असा भागवत हा ग्रंथ

आहे. ग्रंथांतील प्रत्येक अध्याय, प्रत्येक लोक, प्रत्येक ओळ, किंबहुना प्रत्येक

शब्द श्रीकृष्णभंक्तीच्याच प्रतिपादनास लावलेला असा भागवतांतच आढळेल;
इतरत्र कोठेही आढळणार नाहीं. श्रीमद्धागवतांतील प्रत्येक पदामध्ये श्रीकृष्णपरमा-
त्याचेंच नानातव्हांनीं गायन केले आहे अशी अठरा पुराणापैकीं भागवताच्या
जोडीच्या पत्रपुराणाचीच साक्ष आहे.

पुराणेपु च सर्वेपु श्रीमद्धागवतं परम ।

यत्र प्रतिपद कृएणो गीयते बहुधपिंभि : ।।

( भागवत माहात्म्य) पत्रपुराण, ६ .१ ८९ इ.
व्यावहारिक आयुष्यामध्ये शांतता व समाधान प्रात होण्याकरिता जन्मल्या-
पासून मरेपर्यंत परमेश्वरभक्ति, कैवल्यसुख प्राप्त करून घेण्याचे उत्कृष्ट साधन
म्हणून भगवंताची भक्ति व मोक्षाची प्रति होऊन कैवल्यपदीं रममाण झाला
नंतर देखील श्रीहरीची ' अहैतुक्यप्रतिता ' अशी निराकक्ष भक्ति- याप्रमाण
सर्व काळी, सर्व स्थली व सर्व अवस्वामध्ये भगव:द्रक्ति हाच येवून २८६
भागवताचा प्रतिपाद्य विषय आहे. या भागवतधर्मरूपी अमृतप्रप-
भोवती सर्वानी गोळा होऊन भक्तिसुधेचें आकंठ पान करावे म्हणून भागवती.
कारानी रमणीय, काव्यमय वाणीने वाचकांना आळविले आहे निरर्र्द्यिर ा-इr!rईइं

२: ट्रटे्रे८२हेलुटलूें?:?दरेबटलर.८ १ ७२ २?
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प्रींचे तें चित्र आहे. त्यांतही व्यासानी भगवद्रीतेक्रत्रे व शांतिपर्वातील नारायगीय
आख्यानामध्यें भागवतधर्माचे प्रतिपादन केलें आहे; नाहीं असें नाही. परंतु ही
दोन्ही प्रकरणे म्हणजे महाभारताचा अंशमात्र होत आणि त्यांत देखील भागवत-
धर्माचें व भक्तिमार्गीचे रहत्यच सर्वस्वी सांगितलें नसून इतर अनेक विषयांचा
समावेश त्याबरोबरच केला आहे. आणि हें प्रत्यक्ष व्यासांच्या भागवतांत दिले-
ल्या कबुलीवरूनच सिद्ध होतें सर्वार्थपरिवृंहित असें भारत रचल्यानंतर देखील
व्यासांच्या मनाची तळमळ शांत हे ईना. शेवटीं नारदाला त्यांनीं '' सांग
मनीं अप्रसन्न कां वा मी '' असा प्रश्न केला. तेव्हां नारदानी त्वांना उत्तर
ऽ५. ५दल -- '' तुवा काहीं ।

''प्राध!न्यें अभगव-हिमा अद्यापि वर्णिला नाहीं ।।

वाखाणावें प्रेमे भगवद्यत मुनिवरा तुवा आतां ।

हृदय प्रसन्न होतें प्रमुचा महिमाचि आदरे गाता ।। ''
मं. भा. १. ६,७.

यावरून असं दिसून येतें कीं, भगवचरित्राचें वर्णन व भागवतधर्म जो महा-
भारतांत अगदीं थोड्याशा अंशाने वर्णिला होता तोच पूर्णाशाने व पृथकूपणे वर्णन

करण्याची प्रेरणा व्यासास नारदानी केली व त्या प्रेरणेचेच फल म्हणजे व्यास-
मुखांतून बाहेर पडलेले हें भागवत होय. भारतांत व्वासानी जें 'योर्डेसें व अपुरे
वर्णिले होतें तेंच भागवतांत विस्तुतपणें वर्णन करण्याला नारदानी त्यांना सांगि-
तले. अर्थात् जो भागवतर्न्ग्म खोटकपणें भगवद्रीतेंत सांगितला होता तोच भाग-
वतांत विस्तृतकों व्प्रासांनी सांगितला असें स्वत: भागवतकारांच्या म्हणण्ण-
प्रमाणें दिसते. परंतु टिळकांच्या म्हणाप्रमाणे हे खरें नाहीं. ' भगवंतगि
प्रवृत्त केलेला व गीतेत आणि नारायणीय अ ख्यानात उपदेशिलेला निष्कामकर्म
प्रधान भागवतधर्म तो मूळचा वाचीन धर्म होय. त्याची परंपरा पुढें सुप्त झाली
व '' मळ म्हणजे भारतातील भागवतधर्मीत नैष्कर्म्प्राला ( निष्कामकर्माला जें

-८ येथील ८ प्राधान्थें ' हा (०इ किंवा मूळ भागवतातील याच अर्थाचा 'अनु-
दितप्रायमू ' हा शब्द लक्षांत ठेवण्याजोगा आहे. त्यावरून भारतामध्ये थोडेसे
भगवद्यशोगान व्यासानी केलें होतेंच. पण तें मनाची शांति होण्यास परेसे नव्हतें
असें सूचित होत आहे.
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प्राधान्य होते तें कालांतरानें कमी होऊन त्याऐवजी भरतीला जेव्हां प्राधान्य आलें
तेव्हां या दुसऱ्या स्वरूपाचा ( म्हणजे भक्तिप्रधान) गाठ;,
प्रतिपादन करण्यासाठीं भागवतपुराण ही पुरणपोळी मागाहून वाकला
( गीतारहस्य ५४०) असें ०९ २ २. : इ २:ःऽ ७९७८- १ मत क्द्यत्यल्पत् खरें असेल पण

आमच्या पूर्वींच्या संतमंडळींस ही विचाराची दिशा मान्य नव्हती असें कपणण्यारस

कांहीं हरकत दिसत नाहीं भगवद्गीता व भागवत पुराण ही एकाच धर्माची प्रात-
पादक आहेत असें त्यांस वाटे श्रीज्ञानेश्वरांनी महाराष्ट्रीय भागवत सांप्रदायीःब्रा

स्थापना केली त्यांनीं आपल्या ज्ञानदेवींत भक्तिरसाचा किती उत्कर्ष केला ८२व भक्तिरसास पोषक असे ९ व १८ हे अध्याय लिहीत असतां त्यांच्या वाणारला
कसें अलौकिक भरते आलें आहे हें पाहणल्यास भगवद्गीतेचा भागवतधर्म भक्ती.
प्रधान भागवतधर्मीहून ते निराळा मानीत असत अशी शंका देखील येथ्याचे
कारण नाहीं श्रीज्ञानेश्वरांनी जो भागवतसांप्रदाय स्थापन केला त्याच सांप्रदायांत
एकनाथी भागवत हा ज्ञानेश्वरीइतकाच श्रेष्ठ प्रमाण ग्रंथ मानण्यांत येतो यावरून
आमच्या प्राचीन संतमंडळींच्या परंपरेत तरी गीता व भागवत हे दोन्ही २अगदीं बरोबरीच्या व सलगीच्या प्रेमभावानें अत्यंत उच्चच स्थानी अधिष्ठित झाले

होते हें स्पष्ट दिसून येईल.
दे भगवद्रीतेला शिरी धरून भागवताला बाजूला टाकून द्यायचें ही प्रवृत्त

अगदीं अलीकडची आहे व अलीकडे सुद्धा पाश्चत्यिशिटगगविमूंषित लोकांमध्येंच
ती विशेष दिसून येते अशी प्रवृत्ति देण्याची कारणें काय वगैरे विस्तार येथें
करण्याची जरूरी नाहीं. येथें येवढेंच पुनः सांगावयाचे की ही प्रवृत्ति पूर्वी मुळीच
नव्हती व अजून देखील जुन्या तव्हेच्या व कल्पनांच्या लोकांत ती आपल्यास
आढळून येत नाहीं. भागवतपुगणाची पुरणपोळी मागाहून बनविली कां आधी
तयार झाली वगैरे विचक्षणा करण्याच्या भानगडींत पूर्वीचे संत व कवि पडत
नसत त्या पुरणपोळीच्या सत्वह्यपणात्य लोभून जाऊन तिच्यावर यथेच्छ ताव

-इं'?इं भागवत धर्माविषयी व श्रीमद्धागवताविषयीं टिळकांचे म्हणणें काय आहे हं
साकल्याने जाणावणाचें असल्यास गीतारहस्त्र पु. ९-११ व पृ. ५३५-५५२
( विशेषतः ५३९-४०) यांचें अवलोकन करावे.
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रे.मारण्याचा सपाटा मात्र त्यांनीं चालविला होता. व जुन्या कालेचे व ताठर
गडी ते असल्यामुळें तो पुरणपोळीचा आहार त्यांना उत्कृक्ष्मणें -खरोखर गीता व भागवत या दोन्ही भक्तिप्रधान ग्रंथांचा पूर्वींच्या संतांवर व
वाक्रयभक्तावर इतका परिणाम झाला होता कीं समर्थ रामदार्ध्क्यं व त्यांच्या सांप्र-
दावासलि ग्रंथकार वगळले असतां बाकीच्या सर्व महत्त्वाच्या कवीनी गीता किंवा
भागवत यापैकी एकावर तरीप्रामुख्याने रचनाकेलेली दिस्रनयेते. त्यांतही भागवताचें
महत्त्व व त्याचा झालेला परिणाम हा कांकणभर जास्तच मानावा लागतो. कारण
गीत फक्त वेदान्त व भक्तियोग यांचें तात्त्विक रीतीचे प्रतिपादन येवढाच विषय
आहे; परंतु भागवतांत या दोनही गोष्टी असून शिवाय भगवंतांच्या व अनेक
भगवद्धक्तांच्या रमणीय कथांचा समावेश त्यांत झाला असल्याने तात्विक विचा-
रांच्या गंभीर डोहांत अवगाहन करण्याची ज्यास शक्ति किंवा इच्छा
नव्हती त्यांनीं भगवत्कथांच्या सुलभ वाहत्या गत हात धुवून घेऊन भगवचि-
तनाचें व यशोवर्णनाचें आपलें कार्य साधून घेतले आहे.

सदा सेव्या सदा सेव्या श्रीमद्धागवती कथा ।

यस्या: श्रवणमात्रेण मुक्तिरत्न समाश्रयेतू ।।

किं श्रतैर्बहुभि: काळे; पुराणेच प्रमावहै: ।

एकं भागवत शास्त्रं मुक्तिदानेन गर्जति ।।

(श्रीभागवतमाहात्म्य); पद्यपुराण, ६१९१२५३०
अशी आमच्या पूर्वींच्या सर्व कवींची दृढ श्रद्धा होती. त्यांची ग्रंथरचना पाहिली
तर आपणास असें दिसून येईल कीं भागवतातील एकाद्या तरी प्रसंगावर किंवा
एकाद्या तरी आख्यानावर बहुधा प्रत्येक कवीने कविता केली आहे. मराठीतील
भागवताच्या अवतारांचे विहंगावलोकन आपणास पुढें करावयाचेंच आहे त्याव
रून अव्वलपासून अखेरपर्यंत मराठी वाङ्मयावर भागवताचा केवढा जबरदस्त
पगडा बप्रलेला आहे हें सहज दिसून येईल. आमचे पूर्वींचे मराठी वाङ्मय सर्व

भकिरसपरिपूळेत आहे. आणि भक्तिरसानें ओथंबलेल्या वाङ्मयाच्या रोमरोमां
भागवताची शिकवण भिनलेली असेल हे काय सांगावयास पाहिजे?

४. इतर पुराणग्रंथांच्या तुलने पाहिले तरी देखील भागवताचे अलौकि-
कत्व स्पष्टपणें लक्षांत येतें. भागवत हें एक पुराण आहे. परंतु इतर पुराण-
ग्रंथांतील गावाळ व भाकड मजकुराचा फारसा अंश भागवतांत दिसून येत
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नाहीं. नानातव्हेचीं व्रते, उद्यापेने, पूजा किंवा उपवास यांची अतशयलिपूर्ण
वर्णने; क्षेत्रांचे, नद्यांचे, मंत्रांचे, देवतांच्या कवचांचे वाहीच्या कांहींच माहात्म्य
वर्णन करणाऱ्या ल्या, यांनीच इतर पुराणांचा पुष्कळसा भाग व्यापलेला असतो.
अनेक जन्म अघोर पापे केलेल्या गलत्कुष्ट चांडाळाचे केवळ यदृच्छेनें एकाद्या
क्षेत्री जाणें होऊन तेथील शिवलिंगावरचा वारा त्याच्या गाला लागला
किंवा विल्वपलाचा नुसता स्पर्श झाला कीं त्याची अनेकजन्मार्जिंत पापें
धुवून जाऊन तो मुक्त होतो-अशा तऱ्हेच्या कथांनी इतर पुराणे भरलेली
असतात. अत्यंत निंद्य पातके करून देखील केवळ भस्म लावल्याने, किंवा
मनाला पश्चात्ताप न होतां असाच कांहीं तांत्रिक विधि केल्याने मनुष्य पापी-
पासून मुक्त होतो व सायुज्यपदास जातो असें वर्णन करणे म्हणजे पातके
करण्याला एक प्रकारे प्रोत्साहन देणेच होय. अशा कथा इतर पुराणातून
पुष्कळ आढळतात. परंतु भागवतांत अशा खऱ्या धर्माच्या दृष्टीने आहेपाई
कथा नाहींत, हाच त्याचा विशेष होय. ' देव भावाचा भुकेला ' हें तत्व
लक्षांत ठेवून निर्मळ अनन्य भक्तिभाव, खरें पुण्याचरण यांचेंच महत्त्व रमणीय
कथांच्या रुपाने वर्णन केलेले वाचून येथे चित्त प्रसन्न होते शुचितर होतें व
त्यांतील किल्यिषें जळून जातात. धुव प्रल्हाद बलि गजेंद्र यांच्या
एकेक कथा म्हणजे मनुष्यास उब, उदात्त वात वरणांत घेऊन जाणारी दिव्य
विनानेच होत असो

५ आपल्या प्राचीन वाङ्मयातील बहुतेक ग्रंथांप्रमाणभे्रू।गुऽव्रताचाही रचना-
क्ालुनिर्णीत झालेला नाहीं. एचू. एच्. विल्सन या पाश्चात्य पंडिताचे मते भाग-
वत हे वोपदेवानें रचले व बोपदेव हा इसवी सनाच्या चौदाव्या शतकांत झाला.
अर्थात् भागवत चौदाव्या शतकांत लिहिले गेलें! याच्या उलट भ गवताचा

२९ लिहिणारे श्री यशवंत२२ यांचे मते सध्याच्या स्वरूपा-

ईहुंह२ेहे
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इ. स ५०० - ६० रुच्या सुमारास झालें अधुएं दाखवून दिले आहे. भागवत
पुराणांतील वंश वळीचा भाग ८वे शतक अगर त्याहूनही नंतरच्या कालांत
.रचला असावा असा एफ. ई. पार्जिटर नामक पाश्चात्य विद्वानाचा
अभिप्राय अहे डिसेवर १९२३ च्या विविधलानविस्नारांत श्री. दाजी नागेश
अ पटे यांनी भागृवताचा रचनाकाल ९ वें शतक होय असें ठरविण्याचा प्रयत्न

केला आहे. त्याचप्रमाणे श्री. चिंतामण विनायक उर्फ नानासाहेब वैद्य यांनीही
नुकताच मद्राप्रेस १९२ .च्या नाताळांत भरलेल्या ओरिएण्टल कॉन्फरन्सकरिता
' भागवत पुरणाचा काल ' या नांवाचा निबंध लिहिला असून तो रायल एशि-
याटिक सोसायटीच्या मुंबई शाखेच्या 'जर्नल'मधुन प्रसिद्धही झालेला आहे.
त्यांतील वैद्या च्यी प्रमाणे रा. आपटे यांच्या उपर्युक्त लेखांतील प्रमाणांशी बरीच
मिळती असून त्यांचा सिद्धान्तही भागवत हें इ. सनाच्या १० व्या शतकात
रचले असलें पाहिजे असाच आहे. याप्रमाणें सर्व मता. तांचा गलबला आहे.

नवव्या दहाव्या शतकापर्यंत भागवताला ओढणारे श्री. वैद्य इत्यादि संशोधक
याची प्रमाणें निर्णायक व बिनतोड आहेत असें ह्मणवत नाहीं. भागवतांत
बुद्धाची विष्णूच्या अवतारामD:प्रें केलेली गणना, साख्यतत्वांची त्यांत दिसून
येत असलेली परिणति व खुद्द सांख्यमत प्रस्थापक कपिलाची विष्णूच्या अवता-
रौत केलेली गणना वगैरे प्रमाण भागवताची अर्वाचीनता ठरविण्यासाठीं देण्यांत
येत असतात शंकराचार्याच्या ग्रंथांत भागवताचा उ?ट्टेरव नाहीं हें एक मोठे प्रमाण
पुढे मांडण्यांत येत असतें. परंतु शंकराचार्याच्या ' सर्वसिद्धांतसंग्रह ' नांवाच्या
ग्रंथामध्यें भागवताचा उल्लेख अ हे असें द खविण्यात अले आहे. खुद्द शंकरा-
चार्याच्या ग्रंथांत व त्यांच्या गुरूचे गुरू जे गौडपादाचार्य त्यांच्या ग्रंथांत भाग-
.वताचे आधार घेतलेले आहेत असें वैकुंठवासी गोप ळाचार्य अण्णा कराडकर
यांनी दाखवून दिले आहे. शंकराचार्याचा कल म्हणजे इ. स. ७०० च्या

सुमारचा होय' त्यांच्या गुरूंचे गुरु गौडपादाचार्य यांचा काल निदान ६५० च्या
.सुमारचा तरी असला पाहिजे. त्यावेळेस भागवत ग्रंथ प्रमाण मानला जात होता.
यावरून त्याच्यापूर्वी निदान शेदोनशें वर्षे तरी भागवत झालेले असले पाहिजे.
.ही भागवताच्या काळाची अगदीं अलीकडची मर्यादा होय, असें संध्यांच्या
प्रमाणांवरून म्हणावेंसें वाटतें. हिच्यापूर्वी भागवत किती जाऊं शकते हें अनि-
.र्णीतच आहे. असो. भागवताच्या रचनाकालाचा प्रश्न येथें बराचसा अप्रस्तुत

आहे त्याचे वर केवळ स्तूलमानानें दिग्दर्शन केले आहे.
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६. रचनाकाल अत्यंत प्राचीन असो अथवा अगदीं अलीकडचा असो.
ग्रंथाचें स्वयंभू म्:हत्त्व त्यामुळे क्:मी होत नाहीं. गेल्या हजहू-नऊशे वर्षाचा
हिदुसमाजाचा इतिहास अवलोकन केल्यास भागवताचे अलौकिक महत्त्व चटकन
ध्यानांत येईल. वेदकालीन यज्ञमार्गाला समाज केव्हांच पारखा झाला होता. वर्ह्यि-

णेतर वर्णाचे द्विजत्व लोपून ते सूद्रसम बनू लागले होते व.' कलाव;द्यन्तयों:
स्थिति: ' अशी वस्तुस्थिति झाली होती. कर्ममार्ग दुरावला होता आणि श्रीशैणें-
राचार्यानी प्रतिपादिलेला संन्यासमार्ग अति दुस्तर वाटत होता. सारांश, एक
हजार वर्षापूर्वी, प्रेम्:मयतेनें सर्व समाजास एकीकृत करणारा व सर्वाची मने
आवर्ज्र्रन घेणारा, सर्वाच्या अधिकारांतला, सर्वस अनुसरण्यास सुलभ, अशी
तव्हेचा परमार्थमर्ग किसमाजात प्रचलित होण्याची जरूरी भासत होती. मुसल-
मानांचे हटे सुरू: झाल्यानंतर तर धर्मरक्षणाकरितां अशा एकाद्या सर्वसामान्य
तत्त्वाची अधिकच आवश्यकता उत्पन्न झाली. अशा स्थितींत भागवतधर्म व
भक्तिमार्ग यांचे पुनरुजीवन होऊन त्यांच्यामुळे धर्मरक्षणाचें व समाजधारणेड्यै
महत्कार्य सिद्धीस गेले. हा जो भागवतधर्माचा प्रसार व जयजयकार आर्यावर्त-

भर झाला त्यास मुख्य कारण श्रीभागवत हा ग्रंथ होय भागवतधर्माच्या
प्रसारार्थ निरनिराळ्या प्रांतांत निरनिराळे पथ निघाले; परंतु सर्वाची करणी ने
कार्य ही मूलतः एकाच स्वरूपाची झली. मूळ सुरुवात दक्षिणेत झली द्रविड
देशांत रामानुजाचार्यानी' भक्तिमार्गाची वेदान्ताच्या पायावर स्थापना केली.
तेराव्या शतकांत तुलव देशांत मदवाचायार्नी वैधगवमत प्रस्थापित वेले याच सुमा-
रास ज्ञानेश्वर-नामदेवांनी महाराष्ट्रात भागवतधर्माचा मुक रा केल' पंधराव्या
शतकांत वाइमाचार्यानी केवळ भागवतावर आधारलेला पुसेप्रिदाय गुर्जर देशांत
प्रसूत केला. म्.हाभगवद्धक्त मिराबाई राजपुतान्यांत ' गिरिधर ' कृष्णाला आळवू.
लागली, व चैतन्यदेवांनी बंगाल्यांत कृष्णभक्तीचे चैतन्य ओतले

२५.५ ल:६७६.टू २हअैडसर ५इंद्रेई
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य?क्य?rंस्तअ?क्तँप्तटे हे



भागवताची योग्यता व भागवताचे मराठी अवतार
झालेला आहे हें सांगण्याची जरूरी नाहीं. ज्ञानेश्वराना भागवत माहीत नव्हतें:

असा शुष्क वाद कांहींनी पूर्वी उपस्थित वेला होता. परंतु खुद्द लानश्वेरीवस्

भागवताचा झालेला दृढ परिणाम ठिकठिकाणी दिसून येतो असे पांगारकर यांनी
दाखवून दिले आहे. याचप्रमाणे इतर प्रांतीही भागवताने श्रीकृष्णभक्तीची पाखर
घालून सर्वास भक्तिमार्गरूपी राजररत्यास लावून सायुज्यपदाचें साध्य सुलभ
करून दिलें.

७. हा उके भागवतधर्माचा महापूर येऊन गेला त्यांत महाराष्ट्रतिल भागवत.-
धर्माचा इतिहास विशेष उज्जवल व स्पृहणीय झला इतर कित्येक प्रांतांतल्या-
प्रमाणें त्यास येथें अमर्याद व नीतिदृष्ट्या अनुचित स्वरूप आलें नाहीं. ज्या
परंपरेचा प्रारंभ श्रीलानेश्वरासारख्या योगिभेष्ठ व परमभक्त महाल्यापासून झाला
त्या परंपरेतील संत मंडळीमध्यें गैरवाजवी प्रकार शिरणे अशक्यच होतें. आणखी
दुसरी गोष्ट म्हणजे इतर कांहीं ठिकाणांप्रमाणें येथील भागवतधर्माला संकुचित,.
सांप्रदायिक व आग्रहीपणाचें स्वरूप आले नाहीं. महाराष्ट्रीय संतांनी निराळें
वेदानमत स्थापन करण्याचा आव कधी' घातला नाहीं किंवा एकादे स्वामी अगरु
आचार्य स्थापन करण्याचा बडेजाव कधीं केला नाहीं. गीतेवरील व भागवता-
वरील अमुकच टीका प्रमाण, बाकीच्या सर्व अप्रमाण, अशा तऱ्हेचा आग्रहही
कोणी धरला नाहीं. ज्ञानेश्वरीसारख्या ग्रंथास जी सर्वमान्यता प्र:त झाली-
ती त्याच्या अतुलनीय योग्यतेमुळे आपोआप प्रात झाली. बाकी
विचाराचे व मतप्रतिपादनाचें रान सर्वस सारखेच मोकळे होतें.
याचे स्पष्ट दिग्दर्शन वामनपंडितांनीं यथार्थदीपिका लिहून.
लानेश्वरास कित्येक ठिकाणी विरोध केला यांत उत्कृष्ट रीतीनें दिसून
येते. आमच्या संतांच्या अशा उदार बुद्धीमुळे व जनहिततत्परतेमुळें महाराष्ट्र

वाङ्मयास मोठाच फायदा. झाला. संतपरंपरेतून पुढें जरी वारकरी संप्रदाय परिणत
झाला तरी वाडअरयप्रांतात विचारस्वातंत्र्याची पूर्ण मुभा असल्यामुळें परमेश्वर-
भक्तीचा खग भागवतधर्म कोणत्याहि संप्रदाय'पुरता केव्हांच आकुंचित झाला
नाहीं आणि त्यामुळें गीतेवर व भागवतावर नवी नवी सर्वांगसुंदर ग्रंथनिर्मिति

व्हावयाचें कधीच बंद पडले नाहीं, वारकरी संप्रदायाने गीतेची टीका ' ज्ञानेश्वरी

व भागवताची टीका ' एकनाथी भागवत ' हे दोनहि प्रमाण ग्रंथ मानण्यास सुरु-
वात केल्यानंतर वारकरी संप्रदायांत गीतेवर व भागवतावर मुळीच टीका निर्माण
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झाल्या नाहींत परंतु वारकरी समाज म्हणजे अखिल भगबद्धक्तांच्या समाजाचा
केवळ एक अंश होय तेव्हां साप्रदायाचे आणि परंपरेचे दृष्टीने पुष्कळ -धाशी हित-
कर असे निर्बध वारकरी समाजास जरी लवूझाले तरी इतरांच्या विचारला?
व्यावर त्याचा कांहींच परिणाम झाला नाहीं. अर्थात् वारकरी संप्रदायाचे गळू
सर्व समाजांत तळापयन जाऊन पोचलेला जो संप्रदायरहित व्यापक भागवती
तो वाढ्ययदृष्ट्या वांझ राहिला नाहीं. तो ग्रंथरूपा फलांच्या बहाराने धप्पकन

जाऊन रसिक भक्तास आनंद देण्यास कारणीभूत झाला. आपणास केवळ वाक्य
याच्या दृष्टीनेच सर्व भागवती अवताराचे अवलोकन करावयाचें आहे. अर्थात्

-सांप्रदायिक असाप्रदायिक, सर्वासच येथें पाचारण आहे.
८ ज्ञानेश्वरमहाराजांनी भागवतसंप्रदायाची स्थापना केली त्याच काळी

.किंवा त्याच्यानंतर थोडेच दिवसांत भागवताच्या आधारे मराठीत बिस्तरी
रचन सुरू झाली असली पाहिजे कारण अजमासें त्याच काळातील दशमधावरील एक सर्वागसुंदर टीका आजतागाईत उपलब्ध आहे. ज्ञानेश्वरांनी

ज्या काला भागवत धर्माची स्थापना केली तो काल म्हणजे एक प्रकारे पुन
रुजीवनाचा ( १११८४९६०५) काल होय. भगवद्धक्तीचं भांडार सर्वास-
लहानापासून थोरापर्यंत ब्राह्मगापासून चाडाळापर्यत, सवास- खुलें केल्याचा
द्वाही जेव्हां त्यांनीं आपल्या ग्रंथांच्या योगानें व सर्व जातींच्या साधुसंतांर
बरोबर घेऊन ज्या तीर्थयाला त्यांनीं केल्या त्यांच्या योगानें सर्व महाराष्ट्रभर
फिरविला त्या वेळेस सर्वत्र मोठी जागृति होऊन भगवलची-रया उमाळ्यानें व
.सात्विक प्रेमाच्या स्तइrानें सर्व महाराष्ट्र हासून गेलें असलें पाहिजे. आणि
-खरोखर अशी स्थिति त्यावेळेस झाली होती, प्रेमळ -मगबद्धक्तांच्या सारियकॅ
नामस्मरणाच्या घोषाने सर्व महाराष्ट्र त्यावेळेस गरजून गेलें होतें, असेच त्या
काळची आपल्यास जी माहिती आहे व त्या कालचें णे कवित्व उपलब्ध आहे
.त्यावरुन दिसून येतें. मग अशा वेळेस या सर्व प्रेमळ संत मंडळींच्या अलोट
.कृष्णभक्तीचा पायाच जो भागवत त्याकडे कित्येक संतकवींचे ६३ गेल्या-
शिवाय राहणें कसे शक्य आहे? त्यावेळेस जे कांहीं फुटकळ किंवा सविस्तर
ग्रंथ निर्माण झाले त्यांपैकीं कांहीं कदाचित् लयाला गेले असतील. परंतु वर
.सांगितल्याप्रमाणे भागवताच्या दशमावरील एक रोड टीका आजतागायत
उपलब्ध आहे. प्रसूत टीका बहिरभट किंवा बहिरा वसा उर्फ जातवेद नामक
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ब्राह्मणाने वेलेली आहे. ही अर्थात् ओवीबद्ध असून हिची ओवीसरटया सुमारें
पाऊण लक्ष आहे. ही टीका शके १३०० च्या सुमारास अस्तित्वांत आअसावी, असे श्री. विनायक लक्ष्मण भावे यांचें म्हणणें आहे भावे यांनी
कृष्णजजमप्रसंगीचा या ग्रंथांतला एक उतारा दिला आहे त्यावरूनच ही
टीका किती प्रेमळ व रसाळ आहे तें दिसून येते. या सविस्तर ग्रंथांशिवाय
त्या वेळची संत मंडळी कृष्णचरित्रावर फुटकळ अभंग अनेकश; रचीत अस-
तच. नामदेवाचे कृष्णलीलेवरील अभंग प्रसिद्धच अहेत. अशा प्रकारे फुटकळ
रचलेली कुरष्णचरिसपर कविता भागवतापासून मिळालेल्या प्रत्यक्ष वा अप्रत्यक्ष

स्कूर्तोचेच फळ होय, असें म्हणण्यास कहीं हरकत नाहीं.

९. यानंतरचा भागवताचा मराठीतील ठळक अवतार म्हणजे श्री एकनाव-
महाराजांचा होय. ज्ञानेश्वर, नामदेव यांच्या कालापासून एकनाथांच्या कालापर्यंत
साधारणपणे दोनशेंकिंवा थोडी अधिक. वर्षे होतात. मध्यें केठे थांबायचे महत्वाच७
ठिकाणन आढळतां एकदमएवढी मजल मारायची म्हणजे थोडेसेंकष्टाचेंचखरेपख
त्याला कांहीं इलाज नाहीं. ही दोन अडीच? वर्षे म्हणजे मुसलमानांच्या घामध-
भाचा काळ होय. या कालामध्ये कदाचित् वाङ्मयाची निपज अगदीं कमी साठ
असेल. किंदा पुष्कळ झाली असूनही धामधुमीमुळे व छळामुळें नष्ट झाली
असले. सध्यां त्या कालांतील म्हणतां येईल असे फारसे वाङ्मय उपलब्ध नाहीं
चे उपलब्ध महितीप्रमाणे भागवताचा कोणी अवतार त्या कालामध्ये होऊन
गेला असावा असें दिसत नाहीं. ' तेव्हां एकदम एकनाथांपर्यंतच आपणाल
येऊन ठेपले पाहिजे. एकनाथांचा दशमस्कंग् अलीकडे नुकताच उपलब्ध तले
आहे तो पुष्कळांच्या पहाण्यात नसेल, पण त्यांची एकादश स्कंधावरील टीका
जगन्मान्य असून रुक्किणीस्वयंवर, चतु:क्षोकी भागवत वगैरे ग्रंथहि प्रसिद्धच

आहेत. एकनाथांच्या योग्युतेविषयी व त्यांच्या वाणीच्या महिन्याविषयी मी

पराडकरांच्या आवृत्तीमध्यें रा. पोतदार यांनी मंत्रभागवताला जो उपत्ये
द्धात लिहिला आहे त्यात पंधराव्या शतकातील कवि विष्णूदास-नामार याचा
त्यांनीं भागवताचा अवतार म्हणून उल्लेख केला आहे (पृ. २१-विछंदो४. नोव्हेंधित.
मराठीत भारत रब्दिलं आहे परंतु भागवतावर त्याची कांहीं विशेष रचना आहे
असें उपलब्ध माहितीवरून दिसत नाहीं.

४२६
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काय लिहावे? भागवतधर्मीयास, व सामान्यतः सात्त्विक प्रवृत्तीच्या रसिकांस
तर राहोच पण प्रत्यक्ष सुधारकांसही ज्यांच्या प्रांजळपणाने व निर्मळ भावानें
वश करून घेतलें व ' एकनाथ हेही आमच्यांतलेच सुधारक होते ' असें म्हणा-
वयास लावले त्यांच्या वाणीच्या व चरित्राच्या प्रभावाची यापरती दुसरी २७खूण असणार? १८ 'ह्यंक्कडह २१०वेसद १८१८ 'वेळ आली म्हण
त्यावेळेस जरूर अशी व्यक्तीहि उत्पन्न होते' अशी इंग्रजीत म्हण आहे. नायांच्या
बाबतींत या म्हणीचीच सत्यता अनुभवासयेतेपरचकाच्या सक्याने ग्रस्त आहेह्या
आहार व कालाच्या प्रातिकूरल्यानें मलिन झालेल्या भागवतधर्मास एकीच,
समाधानाच व निर्मळ कृष्णभक्तीच धडे शिकविणाऱ्या प्रेमळ व शुद्ध भावाच्या
शिक्षकाची जरूरी होती. ज्ञानेश्वरानी गीतेला हातीं धरूनभागवतसंप्रदायाची प्राण-
प्रतिष्ठा केली; व ती या भावनापूर्ण महाराष्ट्र देशांत लगेच दृढमूल झाली यांत
-संशय नाहीं. तथापि भागवत धर्माची उज्ज्यलता निर्मळ भावानें प्रेमानें, कळवळ
लेल्या हश्याने व सात्विक, प्रसादपूर्ण वाणीने घोळून घोळून महाराष्ट्राच्या हृदयात
भूर्णपणें विंबवणारा कोणी तरी पाहिजे होता व तो नायांच्या रूगनें म्हाराक्रस
मिळाला. मूळ गीतेने प्रतिपादिलेल्या भक्तियोगाचे जसे मूळ भागवताने विश्वत
:विवरण करून भक्तियोगपराकोटीला नेऊन पोंचविला त्याचप्रमाणे एकनेश्वरीणी
प्रथम गीतेच्या आधाराने सुरू केलेल्या भक्तिसांप्रदायाला नाथानी भागव-
ताच्याच आधारे ग्रंथरचना करून परिपूर्ण व सर्वागसुंदर असें स्वरूप दिलें. व
त्याचा प्रसार महाराष्ट्राच्या कोनाकोंपऱ्यापर्यत केला ही एक अत्यंत सट्टे.
चित अशीच गोष्ट महाराष्ट्रीयांच्या सुदैवाने घडून आली यांत शंका नहीं. असो.
नाथांचें भागवत ( एकादश स्काय) सुमारें वीस हजार म्हणजे मूळ भागवती
एकादश संथाच्या चौदा पट येईल. न यांचे इतर भागवती ग्रंथही याप्रमाणेच
विस्तुत आहेत. नाथांचा काल म्हणजेशके १५०० केश सुमागचा किंवा किंचित
अगोदरचा होय

१०. नाथांनंतर नांव घ्यायचें म्हणजे मुक्तेश्वराचे याने भागवत लिहिले आहे
असा प्रवाद मात्र आहे. वाकी शुकरंभासंवादासारख्या एक दोन किरकोळ प्रकर-
णांशिवाय याची भागवती रचना कांहीं उपलब्ध नाहीं परंतु मुक्तेश्वराचें नाव

२९१.,३.७९७ए रचना२ इतर अनेक कवि व
वाढव्य ग्रंथरचना क नळ २४२१.देख::
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कालांत होऊन गेले. ही सर्व ग्रंथरचनेस आलेली अलौकिक भरती
पाहली म्हणजे नायांच्या जागृतीच्प्रा व भागवतधर्मवृद्धीच्या कार्याचें
खरें महत्त्व लक्षांत येतें. असो. नायांनंतर व वामनपंडिताच्या अगोदर म्हणजे
शके १ .५० ० ते १६०० च्या दरम्यान भागवतावर मराठीत रचना करणारे पुष्क-
ळच ग्रंथकार होऊन गेले पैकी बहुतेकांनी दशमस्कधावरच रचना केली आहे.
जयरामखामी वडगांवकर ( शके १५२१ -१ ५९४) यांनीं दशमस्कंध टीका
( ग्रंथसंख्या १००००) व रुक्मिणीस्वयंवर ( प्र. सं. ४०००) असे दोन ग्रंथ

लिहिले आहेत. वेदान्तविषय सोपा करून सांगण्याची व कथानक गोड करून
सांगण्याची हातोटी यांना चांगली साधलेली आहे. शामाराध्य नांवाचा एक अवा-
ढव्य ग्रंथरचना करणारा भागवती कवि १५५० च्या थोडासा अगोदरच होऊन
गेला. याची स्कंध २ व स्कंध १० यांवरील टीका उपलब्ध असून बरीच
फुटकळ आख्यानेही आहेत. याच्या ग्रंथरचनेत विशेष रमणीयत्व जरी नसलें तरी
रचनावैपल्याच्या दृष्टीनें हा कवि खरोखरच आदर करण्याजोगा आहे यांत शंका
नाहीं. परंतु रचनावैपुल्याकरितां या एकच कवीकडे आपल्याला बघितले पाहिजे
असे नाहीं याच सुमारास होऊन गेलेल्या शिवकल्याणस्वामींची ( रचनाकाल शके

१५५०-६०) दशमावरील टीका अशीच विस्तत आहे. हिची ओवीसख्या

' विशेष हा आहे कीजवळ जवळ एक लक्ष असून ाहचा मुख्य १

सर्व कृष्णलीलांचा अर्थ परमार्थपर लावून, लीलांच्या मिषाने भगवतांनी अज्ञानी
लोकांस नितुत्तिपर वेदांताचा कसा उपदेश केला हें त्यांत दाखवून दिलें आहे.
अशा खुबीदार रीतीनें एक लक्ष ग्रंथरचना करणाऱ्गचें सामर्थ्य व बुद्धिमत्ता केवढी
श्रेसेल! हे शिवकए-प्राणस्वामी ज्ञानेश्वरादिक चा-ही भावंडे ज्या परंपरेतील होतीं
याच मच्धंद्रनाथांच्या परंपरेतील साधु होते. प्रत्यक्ष ज्ञानेश्वराच्या ग्रंथांशी यांचा
विशेष परिचय होता व त्यांची छायाही. यांच्या ग्रंथांत पुष्कळच दिसून येते.
याखेरीज दशकनिर्धार ( दशमावर आधारलेला ग्रंथ; रचनाकाल १५५५) या
ग्रंथाचा कर्ता रमावल्लभदास वैद्यकजीवनकर्ता लोलिंबराज वगैरे कांहीं दशमस्क्धा-
भरे रचना करणारे कवि याच कालांत होऊन गेले.

०५ही सत्र सोळाव्या शतकातील कवींची रचना आवाबद्ध आह. मराठा-
मध्ये ग्रंथरचना करण्यास सुरवात झाली त्या वेकेपासूनच ओवीछंदासही प्रारंभ
झाला व आजपर्यंत एकसारखा ओवीचा प्रचार चालून आहे, ३ जरी खरें असलं
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तरी ओवीबद्ध रचना सोळाव्या शतकामध्ये उत्कर्षाच्या परमोच बिंदूला जाऊनु
पोचली होती व सोळाव्या शतका अखेरीस ओवीला ओहोटी ल:गूं लागली तू
मराठी कवितेच्या इतिहासाचें अवलोकन करणाऱ्यांच्या श्वानांत आल्यावास्त
राहणार नाहीं.

१२ आतापर्यंत अप्रतिहत रीतीनें चालू असलेल्या ओवीच्या सार्वलिक प्रभी-
रास आळा घ लण्याची प्रबुरत्ति या सोळाव्या शतकाच्या अखेरीसच सुरू झाला.
यमकातुप्रासासहित अक्षरगणवृत्तांचा मराठीत प्रसार करून निदान वाङ्मयाच्या
कांहीं प्रातांपुरता तरी ओवीला परिणामकारक शह देणारे वामनपंडित या शत.
काच्या अखेरीसच निद्यमान होते. अक्षरगणवृत्ते अगदीं प्रथम मराठीत अणू
ण्याचा मान कोणासही असो, त्यांचा इतका झपाड्यानें प्रसार होण्यास त्रामनपाडहॅ
तांची सुंदर क्षोकरचनाच कारणीभूत झाली. आणि ही सर्व -ठेकरचना ई?भागवती आख्यानांवरच आहे ही लक्षांत ठेवण्याजोगी गोष्ट आहे. पद्धिंर्च्या
एकाद्या सबंध स्कंधावर रचना केलेली उपलब्ध नाहीं. परंतु भागवतातील, विशे
षतः कृषगचरित्रामधील, लहान लहान आख्यानांवर केलेली वसेकबद्धरचना मान
उपलब्ध असून तीमुळेंच त्यांचें नांव अजरामर होऊन बसले आहे. ही फुटकेले
आख्यानेंच इतकी रमणीय व मोहक आहेत कीं त्यामुटें जुन्या कवींपैकी वामने
पंडित हे एक अत्यंत लोकप्रिय कवि होऊन बसले आहेत व त्यामुळेंच भागवता
च्या मराठी अवतारामध्ये फार महत्त्वाचें स्थान त्यांस देणे प्रासझालें आहे. याइं७rईईं

वामनांच्या लोकप्रियतेमुळे भूठोकरचनेचा चांगलाच पायंडा पडल्यासारख्या झाला व,
अजूनही तो अगदीच मोडला आहे असें नाहीं. अक्षरगणवृत्तात्यक काव्ये

आजकालही वरीच वाहेर पडतात. वामनपंडितांनंतर साम्राज्य वामन, अ??rrइंत्तं?

आनंदतनय वगैरेसारखे कांहीं लोकबद्ध आख्यानें रचणारे कवि झाले. प्रसंगेपि

त्यांची कविताही चांगल्यापैकीं उतरली आहे.
१३. याप्रमाणें सतराव्यारशतक्रारच्य्रारप्रारंभापासूनसुहोअरचनेस घरास सुर.

वात झाली. तथापि ओवी अगदीं मागें पडली असें नाहीं. केकव:द्वरचनवा
उपयोग वामनानें लहान लहान पौरागिक आख्यानांपुरताच केला होता व तेवढ्या
पुरताच त्यांचा प्रसारही वामनाच्या पुढें चालू झाला. वाचकांचें मनोरंजन करं
ण्याचाच प्रमुख हेतु असल्यामुळे जेथे वाह्यांग टबुलविणें आवश्यक असेल अशी
ठिकाणी, म्हणजे केवळ लौकिक दृष्टीने पौराणिक कथांवर रचलेली काव्यें वरे
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सारख्या ग्रंथांतून, मुख्यत: लोकांचा उपयोग होऊं लागला. परंतु भाविक संतांचे
ईशचरित्रपर विस्तुत ग्रंथ किंवा परमार्थपर प्रबंध वगैरे सर्व अजूनही ओवीमध्येच
सररास लिहिले जात असत. व प्रत्यक्ष पंतकाळीं, किंवा त्यानंतर, किंबहुना
आजकालच्या गद्याच्या काळांतसुद्धां ओवी अगदींच बंद पडली आहे
असें नाहीं. वाभनपंडितांनंतर सुमारें ५० वर्पानी रचली गेलेली कृष्णदयार्णर्वाची
दशमस्कधावरील प्रसिद्ध ' हरिवरदा ' नामक टीका ओवीवद्धच आहे. ही टीका
फार विस्तृत म्हणजे सुमारें बेचाळीस हजार ओव्या आहे. व इतकें असून अति-
शय सुंदर रसाळ व मधुर आहे. कृष्णदयार्णवाप्रमाणेंच सर्व ओवीबद्ध ग्रंथरचना
करणारा याच काळचा दुसरा अतिप्रसिद्ध कवि म्हणजे श्रीधरस्वामी हा हेय.
वॉचा भागवतावर आधारलेला ग्रंथ म्हणजे सुप्रसिद्ध ' हरिविजय ' हा होय. हा
त्यानें शके १६२४ मध्ये लिहून पुरा केला. हा ग्रंथ म्हणजे सर्वस्वी दशमस्क-
धाची टीका नसून दशमस्कधांतील कृष्णचरित्राला इतर कांहीं पौराणिक ग्रंथांतल्या
कथांची पुस्ती जोडून सर्वाच्या मिश्रणानें तयारकेले एके सुंदर कथामृत आहे.
श्रीधरांच्या अत्यंत सुगम रसाळ व अथांत्कट वर्णनशैलीविषयी येथें कांहीं विमे-
चन करण्याची जरूर नाहीं. त्यांचे हे गुण सर्वत प्रसिद्धच आहेत.

१४ यानंतर कालानुक्रमाने पाहिले तर सुमारे ५० वर्षाची मजल मारून
आर्यापति श्रीमचेश्वर यांच्या भव्य व मनोरम प्रासादांत आपल्यास प्रवेश करावया-
चा आपण जर ' सारज्ञ असूयोत्सित ' अस्र प्र विनयाची केवळ मूर्तीच असे
पंत आपल्याला स्वतः ' नमस्कार ' करतील व त्यांची 'आर्याही आपलें
यथोचित स्वागत करील यांत शंका नाहीं. आपणही या स्वागतासाठीं अधीर
झालो आहोंतच; तथापि पुढच्या मार्गावर दृष्टि फेटून आणखी कांहीं उतरण्याची
ठिकाणे उर्फ अवतार दिसतात कीं काय तें वधू. या. पंतांचे समकालीन ज्योतीपंत

र' दादा आणून एक महाभागवत सद्गृहस्थ होऊन गेले. यांनीं सबंध भागवतावर दोन
' टीका केल्या आहेत एक ओवीवद्ध असून दुसरी अभंगरचित आहे. या ज्योती-

दादांच्या नंतर पेशवाई संपेपर्यंत आणखी कोणी भागवताचा अवतार निप-
ला नाहीं हा वेळपर्यत भागवतावर रचले ग्रंथच इतके मुबलक व सवोंत्कृष्ट होते

१की त्यांवरच भाविकांची व रसिकांची सर्व तहानभूक भागू लागली. व डावन-
१ तें च्या काळच्या प्रवृत्तीस अनुसरून यानंतरचे थोडीबहुत प्रतिभा असलेले कवि

२ भा
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लावण्या वगैरेच्या फंदात पडूं लागल्यामुळे जुन्या पद्धतीचे निर्मळ पौराणिक
वाङ्मय निर्माण होण्याचा मार्ग किंचित् खुंटल्यासारखाच झाला. यानंतर पेशवा-
ईची इतिश्री होऊन खालसातीस सुरवात झाली व वाद्ययनिर्मितीचें चक्र एकदम
बंद पडल्यासारखे होऊन जिकडे तिकडे स्तब्धता व स्तिमितता पसरली.

१५. सुदेवाने ही स्तिमितता फार वेळ टिकली नाहीं. आपण अगदीं नादान
चविकू-; म्हणण्यासारखे चांगले असें आमच्यांत पूर्वी फारकरून झालेंच नाही;
आमचा धर्म, आमचे वाङ्मय, आमच्या कला, आमचा इतिहास वगैरे स वै

टाकाऊ; आमच्या नालायकीच्या या खाणाखुणा पुसून टाकून कोरे करकरीत
होऊन विलायती सुधारणेचा आमूलाग्र स्वीकार केल्याशिवाय आमचे डोके वर
निघणे शक्य नाहीं;- अशा (हेच्या कल्पना अव्त्रल इंग्रजीतल्या शिक्षित
समाजाच्या मनांत सैराट वावरत होत्या. व बाकीचा सर्व समाज म्हणजे 'एक
थंड गोळा होऊन पडला होता.' मुमारें पन्नास वर्षे अशी स्थिति टिकली. त्या-
नंतर बिथरलेल्या नवशिक्षितांस सणसणीत फटकारे लगावून ताळ्यावर आणणारे
व मूछित समाजाच्या डोळ्यांत चरचरीत अंजनशलाका फिरवून त्यास जागृत
करणारे विष्यशास्त्रीकेवासारखे धुरंधर पुरुष सुदैवाने आमच्यांत जन्मास आले.
त्यांनी आपलेपणाची व स्वाभिमानाची भावना उत्पन्न करून लोकांच्या विचारास
इष्ट दिशा लाविल्यामुळे आमचे भारत भागवतादि ग्रंथ मोठ्याच संकटांतून बचा-
चले व आमच्या प्राचीन वाङ्मयाचा आर्यस्तीत कधीं काळी लोप होईल की
काय अशी घोर कुशंका येण्याजोगी जी परिस्थिति उत्पन्न झाली होती ती
नाहीशी झाली. यानंतर अलीकडच्या कालास अनुसरून व्यासवाणीचें, विशेषतः
भागवताचें, मराठी गद्यांत रूपांतर होण्याची आवश्यकता भासू लागली. व
एकदोन महत्त्वाचे भागवताचे गद्यावतारही उत्पन्न झाले यापैकी पहिला
व अतिशय स्तुत्य प्रयत्न म्हटला म्हणजे रा. गणेश महादेव जानोरीकर
यांनी छापले मूल व अन्वयसहित भागवताचें भाषांतर हा होय.
हेभार्षातर वे.शा. सं. रा.गोविंदशास्त्री फडकेयांनीं श्रीधरीला अनुसरूनकेलें असून
मुळातला अर्थ न सोडता, अवश्य तर मुळाचा कोठें कोठे थोडासा विस्तार करून
केले आहे. योग्य मनुष्याकडून झालें असल्यानें हें फार सुंदर वडले असून
संस्कृतामध्यें ज्यांचा अगदींच जुजवी प्रवेश झाला आहे अशांस फार उपयो-
गाचें आहे. हें शके १८१७ मध्यें प्रसिद्ध झालें. दुसरा स्तुत्य प्रयत्न म्हणजे
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ज. वि. चिपळूणकर आणि मंडळी यांचा होय. यांचें ' श्रीमजागवताचें मराठी
सुरस भाषांतर ' प्रसिद्धच आहे. तें १८२५ सालीं प्रसिद्ध झालें. हें भाषांतर
दोनेकानी केले असून चांगल्यापैकीं उतरले आहे. तें आन सर्वत्र प्रचलित
असल्यामुळें त्याच्याविषयीं विशेष लिहिण्याची जरूरी नाही.

१६. आतापर्यत भागवताच्या अवतारांबद्दल ते विवरण केले त्यावरून मूळ
भागवतावर आजतागायत जी मराठीत ग्रंथरचना झालेलो आहे तिच्या इतिहा-
.साची रूपरेषा स्भूलमानाने ध्यानांत येण्यास हरकत नाहीं. या सर्व भागवती:
अवतारांमध्ये मोरोपंतांचे स्थान फार महत्त्वाचे आहे. एक तर सबंध भागवतावर
मराडात ग्रंथरचना करणारे बहुधा तेच पहिले ग्रंथकार होत. शिवाय भाविकपणा
व रसिकपणा या दोन गोष्टीचा अत्यंत उत्कृष्ट मिलाफ त्यांचे ठिकाणी दिसून.
ये वकास व सहरयास सारखेच आवडणारेतें असल्यानें त्यांचे ग्रंथ भावि अडे
उतरले आहेत वामनामध्यें दै सर्व गुप आहेत भुरगुवद्धक्ति व काव्यसौदर्य या
दोनही गोष्टी त्यांजमध्यें असून प्रसंगविशेषीं पंतपेक्षाही त्यांची वाणी प्रेमळ व
.नादसुंदर होत असेल पण वामनांची रचना त्रुटित आहे. सबंध भागवताचा
तर नाहींच पण नुसत्या दशमाचा देखील सामऊ-याने परामर्श त्यांनीं घेतलेला
नाहीं एकनाथांची ग्रंथरचना केवळ वरच्या वातावरणांतली, प्रासादिक तऱ्हेची
.होय. त्यांच्या रचनेंत काव्य येत असलें तर तें ' कवीणा पुनराद्यानां वाचमधॉनु-
वावात ' अशा तऱ्हेनें त्यांच्या वाणीमागून धावत येणार. तेव्हां पंतांशी त्यांची

५. करतांच येत नाहीं शिवाय त्यांच्या भागवतांत कथासूत्र नसून वेदांत क
भाक्तयाचें विवरण असल्यानें प्राकृत सहदयांस तें जरा जड असेंच वाटगार.
लायांनंतरचे जयरामस्वामी शिवकल्याण,- शामाराध्य वगैरे मंडळी घेतली तर
त्यांच्यामध्ये भक्तिभाव व प्रसंगविशेषीं काव्यसौंदर्य दिसून येतें. पण यार सर्वाचे
.पऽ अतिविस्तुत; व भाषेच शैथिल्य व प्राचीनपणाही बराचसा नडविणारा असा
दिसून येतो कृष्णदयार्णवाचे ठिकाणीं भाविकपणा व रसिकपणा यांचा मिलाफ
आढळून येतो व पुष्कळ ठिकाणी काव्यही अप्रतिम आढळतें. परंतु एकसारखे
चांगल्या दर्जाचे असें काव्य सर्वत्र आढळत नाहीं. शिवाय अतिविस्तार व
पाएर-हाळिकपणा यामुळेही वाचक नाउमेद होण्याचा संभव विशेष. श्रीधरांचा

२षय- उत्कृष्ट आहे ग्रंथही प्रचंड नसून काव्यही उत्तमातील. परंतु श्रीधरांचे
लिहिणे रेखीव व टापटिपीचे नाहीं. रूपक करूं लागले म्हणजे रूपकेंच, उत्प्रेक्षा
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करूं लागले म्हणजे उत्प्रेक्षाच त्यांच्या ग्रंथांत पान पानभर आढळावयाच्या-
ताजम्यभाव जरा कमी असल्यामुळें भलत्याच प्रसंगीं भलतेंच अतिशयोक्ति-
पूर्णं वर्णन यावयाचे. सौदंर्याचे वर्णन म्हटलें म्हणजे ठराविक अतिशयोक्तीच्या
चश्मा यावयाच्या,अरण्य आलें कीं ठराविक साच्याचें अरण्यशोभेचेंवर्णन यावयाचे.
कोणच्या प्रसंगास व केणच्या रथलास काय उचित होईल याचा विचार जरा
वरीच. गोड गोष्टी सांगण्यांत मात्र श्रीध्रांचा हातखंडा आहे. अशी स्थिति.

असत्यामुळे अज्ञान क्थाप्रिय जनांस त्यांचें काव्य जितके रुचते तितकें सुसंस्कृत
ष्यैएणिंएएरु५इंईाच्या रसिकस आवडण्यासारखे तें नाहीं. शिवाय त्यांनी आपला ५४
केवळ भागवताच्या आधारानें लिहिलेला नसून

दशम आणि हरिश । पद्यपुराणीच्या कथा विशेष ।

त्याचेच हरिविजयीं सुरस । श्रोती सावकाश परिसावें ।। हरिविजय३४.१४.
याप्रमाणे भागवत दशम, हरिश आणि पद्यपुराण इतक्या ग्रंथांतील कथांचा
उपयोग केत्याचे त्यांनीं स्वतःच सांगितले आहे. तेव्हां भगवद्धक्तीच्या सात्विक
पणाने युक्त असून काव्यदृष्ठीनेही उत्तम दर्जाचे, त्याचप्रमाणे आटोपशीर, रेखीव
व तरतमभावयुक्त असे पंतांचे भागवतावरील ग्रंथ एकंदर भागवती वासूनामध्ये
अलौकिक होतयांत शंकी नाही.

शिवाय पंतांची ऑषासरणी अर्वाचीन तऱ्हेची असून अत्यंत शुद्ध असर
ऽ५ संतकारणान त्यांचे ग्रंथ आधुनिक रसिकांस व भाषाभिमान्यास विशेष प

होण्याजोगे असें उतरले आहेत. मिशेषत: त्यांच्या भागवती काव्यांमध्ये मुख्य
जे म्.त्रभागवत ते तर भाषेच्या, मांडणीच्या व काव्यकौशल्याच्या दृष्टीनें टर्न
सुगम, इतकें आटापेशीर व रसाळ उतरले आहे कीं मराठींतन आगवताची

अआस्वाद ज्याला घ्यावयाचा आहे असा रसिक वाचक तेंच प्रथम पसंत करी,.
लहान लहान आख्यानेच ज्यांना अधिक पसंत पडतात त्यांनाही २निरनिराळ्या वृत्तांत रचलेली चोवीस सुंदर भागवती प्रकरणे म्हणजे उत्कृष्ट मे
अष्टेळ यांत संशयनाहीं.
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पंतांच्या भागवती काव्यांचे बाह्यांगनिरीक्षण.

१. मागील विभागांत केलेल्या विवेबनावरून महाराष्ट्र भाषेत श्रीमद्धागवतावर

असालाहून जी ग्रंथरचना झाली आहे तिच्यांत मोरोपंतांच्या रचनचें स्थान
कोठे आहे हें स्धूलमानानें लक्षांत येईल. आतां पंनांनीं भागवतावर एकंदर काय
काय लिहिले आहे तें आपण पाहूं व पंतांच्या समग्र करूपसमूहांतला एक
घटक या दृष्टीनें त्यांच्या भागवती रचनेचे बाह्यांगापुरतें निरीक्षण करूं.
सबंध भागवतावर रचले पंताचे सुप्रसिद्ध काव्य ' मंत्रमागवत ' हें होय.
फक्त दशमस्कंधावर म्हणते श्रीकृष्गचरित्रावर रचतेला ' कृष्णविनय ' उर्फ

ष्येहद्दशम ' हा पंतांचा दुसरा मोठा भागवतावरील ग्रंथ होय. मंत्रभागवताची
एकंदर पथसंख्या ३६०४ असून कृषावि प्रयाची ३६७५ आहे. या दोन मोठ्या

????????????'इंंंं पंतांच्या हस्तलिखित पोथीवरहुकूम छापलेल्या मंत्रमागवताच्या पराडकरेर
प्रतींत मंत्रमागवताची पद्यसंख्या ३५९४ दिली आहे. परंतु हा आकडा चूक
असून मंतभागवताच्या एकूमएरू पद्यांची बेरीज ३६०४ च होते. काव्यसंग्रहांत
छापलेल्या मंत्रभागवताच्या पद्यांची बेरीज ३५९२ होते व पांगारकरांनी हीच
संध्या प्रमाण धरून आपल्या ' मोरोपंत चरित्र आणि काव्यविदेचन ' या ग्रंथात
सर्वत्र दाखल केली आहे पराडकरी प्रतींत दशमस्कंधाल्यो आरंर्भी १२ आर्याचा
जो उपोद्घात छापला आहे तो काव्यसंग्रह प्रतींत नसल्यामुळे त्यांची पद्य-

संख्या साहजि स्वच ३६०४ - १२ ब्र ३५९२ इतकी भरते. परंतु उपोद्घात
उपसंहारांची कशीही उलट सुलट बेरीज वजाबाकी केली तरी पराडकरांनीं दिलेली
३५९४ ही संख्या प्राप्त होत नाहीं. छापखानेवाल्याच्या हातूनही ही चूक झालेली
असणे शक्य नाहीं. तेव्हां ही चूक म्हणजे बेरीज करणाऱ्याच्या हातून निष्का-
लजीपणाने झालेला प्रमाद असला पाहिजे. कृष्णविजयाच्या बाबतीतही असाच
अव्यवस्थितपणा नजरेस येतो. अगोदर कृष्णविजयाच्या एकंदर पद्यसंख्येचा

अ ाrंकडाच के.हें दिलेव नाहीं. फक्त पूर्वार्धाची पथसंख्श व उत्तरार्धाची पत्रे
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काव्यांशिवाय भीष्मभक्तिभाग्य, वामनचरित्र, भक्तभूषण वगैरे भागवतातील
निरनिराळ्या लहान यथावर लिहिलेली पंतांची २४ खंडकाव्यें असून त्याची
एकंदर पद्यसंख्या १९९२ आहे. याप्रमाणे पंतांच्या भागवती रचनेचा
विस्तार असून या सर्व रचनेची पद्यसंख्या ९२७१ होते. पंतांचा उपलब्ध'
कवितसिमह सुमारें ५७.०० आहे अशी पांगारकरांनीं मोजदाद केली आहे.
तेव्हां पंतांच्या सर्व कार्यविस्ताराच्या मानानें त्यांची भागवती रचना एक-
षष्टांशापेक्षां किंचितू कमी इतकी भरते. हरिवंशासह महाभारतावर पंतानी
केलेल्या काव्यरचनेची संस्थ्या सुमारें २४००० गरेल; त्याचप्रमाणे रामायणा-,
वरील उपलब्ध रचना अंशजे १६००० असावी. (पांगारकरांचा अंदाज. पहा, ३च., पृ. १९१ .) या मानानें पाहिले असतां पंतांच्या भागवतावरील सर्व काव्य'
संख्या ९२७१ ही बरीच लहान आहे. हरिवंशाची आर्यासंख्या ५४४६ आहे.
तेव्हां भागवती काव्ये व हरिवंश दोन्ही मिळून एकंदर श्रीकृष्णचरित्रावरील पंतांचं?
रचना १४५७० इतकी, म्हणजे त्याच्या एकंदर काव्यसंख्येच्या एकचतुर्थांश आहे
असें दिसून येतें. असो

२. समग्र श्रीमद्धागवताच्या आधारानें रचलेले पंतांचे सुप्रसिद्ध काव्य ' ममे-
भागवत ' हे होय. त्याच्याकडे आपण प्रथम वळू. यांत मुळातील १ ते १२
स्कंध मराठीत संक्षेपानें उतरलेले अस्त मूळ भागवतांत एकंदर काय काय विषय
आले आहेत याची कल्पना थोडक्यांत सर्वास यावी अशी योजना केली आखे.
मंत्रभागवतात सर्वत्र ( दशमरकधाच्या शेवटचा उपसंहारात्मक १ लोक व सर्व्हे

भागवताच्या शेवटचे उपसंहाराचे ५ लोक खेरीज करून) पंतानी आपलें आव-
संख्या अनुक्रमे १७१३ व १९५७ अशी दोन ठिकाणी दिली आहे परंतु यात
निंदकपंचकाचे ५ कोक कोठेच जमेस धरलेले नाहींत. निदकपंचकाचे लोक
कृष्णविजयाच्या पुस्तकांत जर छापले आहेत व अनुक्रमणिकेतही जर त्यांचा
दोईख केला आहे तर पद्यांची एकंदर बेरीज करतांनाच मास त्यांना कां वगळ
ग्रयात यावें हें समजत नाहीं. अशा रीतीनें प्रमाण म्हणून छापलेल्या या
आवृत्तीच्या प्रत्येक खंडांत जर पणसंस्थेचे आकडे देतांना चुका होऊं लागल्या
'तर सर्व खंड छापून झाल्यावर पंतांच्या एकंदर कवितासंग्रहाची की मोजदाद
करतांना आकड्याची चूक पुष्कळच मोठी होईल. प्रमाण म्हणून छापलेल्या आई
कीत असे क्ष्मण रहावे ही शोचनीय गोष्ट होय.
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डते आर्यावृत्त योजिले असून आपला आवडता चितकाटयाचा प्रकारही त्यांनीं
यांत आणला आहे. हा आवडता चित्रकाव्याचा प्रकार म्हणजे काव्यातील पद्या-
मध्ये विशिष्ट अक्षरानी कोणचा तरी एकादा पवित्र मंत्र साधणे हा होय. प्रस्तुत
काव्यामध्ये ' नमो भगवते वासुदेवाय ' हा एकादशाक्षरी मंत्र सर्वज्ञ आर्याच्या
आद्याक्षरांनीं साधला असून त्या मंत्ररूपी सूत्रामध्ये ओवलेल्या सर्व मंलभागब-
ताच्या पंतानी तीन माला कल्पिल्या आहेत.? पहिली माला एक ते नऊ स्कंधा-
पर्यतची करून तिच्यामध्यें वरील मंत्र १३८ वेळा साधला आहे. दुसरी माला
केवळ दशमस्कधाचीच कल्पिली असून तिच्यांत १ ०' ८ वेळा मंत्राची आकृति
केली आहे या दुसऱ्या मालेस ' भागवतमंत्रमुक्तामणिमाला ' अशा अन्वर्थक
सेझेने पंत!नी स्वत: संबोधिले आहे.? तिसरी माळ राहिलेल्या एकादश व द्वादश
स्कंधांची बनविली असून त्यांत ७९ वेळां मंत्र साधला आहे. याशिवाय मल-
भागवताच्या प्रारंभी पंतानी मंगलाचरणाच्या ज्या ११ आर्या लिहिल्या आहेत
त्यांमध्ये प्रत्येक आर्येत नियेमित स्थलीं सहा अक्षरे मंत्रांकित करून हाच मंत्र

सहा वेळां साधला आहे.. नमो भगवते वासुदेवाय ' या मंत्रातील ' वा ' हें
७ वे अक्षर साधणारी सातवी आर्या येथें उतरून घेतो म्हणजे त्यावरून या
प्रकाराची कल्पना येईल.--

वादेवीच्या नमितों वाळक मी रम्यपादराजीवा ।

वारुनि जडत्व जी दे वारसल्यें ज्ञान सादरा जीवा ।। ७७१
पंताची मंत्रग्रथनलालसा येवढ्यानेही पूर्ण झालेली नाहीं. दशमस्कधाच्या

आरंभी जो १२ आर्याचा उपोद्घात त्यांनीं लिहिला आहे त्यांतही ' श्रीमानुरुगायो

इr??' माळात्रय प्रमुवरा रुचले; करानें ।

कंठी पिता धरि दिले निज लेकराने ।। मं. भा.; उपसंहार १.
ऐसे साष्टशताच्छमंत्रमणि हे यांची असी वोविली ।

माळा स्वच्छयशोगुर्णी कविकरें अत्यादरे गोविली ।। मं. भा; १०११८९
यश गाउनिया ज्शची करिति कवि व्यास शुक सदा सेवा ।

' भागवतमंत्रमुसगमणिमाला' त्याचे वाहिली देवा ।। मगृ१ ०११८८.
कं अगदीं नेमल्या ठिकाणी सहादां एक विशिष्ट अक्षर साधले असूनही ई६

आर्या किती सोपी उतरली आहे इकडे वाचकांनीं लक्ष द्यावे.
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मुबुंदो जयति ' हा मंत्र आद्याक्षरांनी साधला आहे. तेव्हां एकंदर पतीना
मंत्रभागवतांत ६९१३८९१ क १०८९७९ च् ३३२ इतके मंत्र साधले
आहेत असें झालें
.. ३. पंतांच्या. मंत्रभागवताचें बाह्यस्वरूप, त्याची पद्यसंख्या व मुळाशी तुलना
करतां पंतकृतीच्या संक्षेपाचे आढळून येणारे प्रमाण वगैरे गोष्टी स्पष्टपणें ल्लीत
याव्या म्हणून कांहीं पद्यसंख्येचे. आकडे खाली देतो.
स्कंधानुड्य. स्त भागवताची मसभागवताची मं. भा. च्या एका ऑयa*aाँऽ

'' ' पद्यइसंख्या. पद्यसंख्या. मूळ भागवताच्याभूकांचे
पडणारें प्रमाण
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( पूर्वार्ध) २०१३... ६६०......... १ : ३.

त्यी ० ( उत्तरार्ध) १९३४ ... ५२८...... ... १ '४.
१...... १३६७... ६४९......... १२. -

रे.... .. ५६६... २२०......... १ २३-

???ं?-स्कंध १-१२ १३५२२ ३५७५ १ -३६.
( मंत्रभागवताची पद्यसंख्या - स्कंध १ ते १२ -३५७५, ग्रंथारंभींचें मवेस्थि'-'

चरण-१ १; दशमस्कंधाचा उपोद्धात-१ २; दशम उपसद्दार-१; समग्रग्रंथे।.
पसंहार-- ५. एकूण पद्यसंख्या ३६०४.)

या आकड्यांच्या कोष्टकांत दोन तीन गोष्टी लक्षांत ठेवण्याजोग्या आहेत.
कीं पहिली म्हणजे मूळ श्रीमद्धागवताची लोकसंख्या १८००० आहे या सर्व-

सामान्य कल्पनेचे वैयर्थ्य ही होय. संस्कृतामध्ये चेक किंवा ग्रंथ याचा अर्थ ३२
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अक्षरे असा होतो. तेव्हां कोणच्याही येथाची श्वोकसंख्या जेथे सांगितली असते
येथें ३२ अक्षरांचा एक लोक असे धरून त्या सबंध ग्रंथांत किती लोक भरतात
.त्याची गणती करून जितकी संख्या येईल तितकी सांगितलेली असते. पण आपण
सामान्यतः मराठीत ग्रंथसंख्या किंवा लोकसंख्या म्हणजे पद्यांची संख्यायेवढाच अर्थ

घेतो. त्यामुळें आपण शार्दूलविकाडितालाही एकच लोक गणती व अनुष्टुभालाही
'एकच चोक गणती. मूळ संस्कृतांत असें नसल्यानें तेथें अनुसुरमापेक्षा जास्त अक्ष-

रांची वृत्ते आलों असता त्यांची अक्षरगणती करून ३२ अक्षरांस एक ग्रंथ याप्र-

.माणें ग्रंथसंख्या ठरवतात. अर्थात् अशा रीतीनें ग्रंथसंख्या ठरवल्यास ती १३५१२
या आकडयापेक्षां बरीच जास्त भरेल. कदाचित् १८००० ही भरण्याचा संभव
.आहे. हें मूठ भागवताच्या लोक संस्थेविषयी झालें. मतभागवत'ची पद्यसंख्या

३५७५ आहे. म्हणजे मुळातील पावणेचार पद्यांस पंतांची एक आर्या पडते,!
इतका पंतानी संज्ञे केला आहे. पंतांच्या मोठ्या कत्यगपैकी प्रथम लिहिलेल्या ा?

अतरामायणाची आर्यासंख्या १९१३ असून त्यांमध्यें मूळ वाल्मीकिरामायणाचा
संक्षेप बारांस एक या प्रमाणांत केला आहे. पंतांच्या आर्याभारतांत हेंच रक्षे-
त्याचें प्रमाण पाचास एक असे आहे त्यानंतर लिहिलेल्या मंलभागवतांत हें प्रमाण
पावणेचारांस एक असें झालें आहे. यावरून उत्तरोत्तर पंतांची विस्ताराची प्रवृत्ति

.कशी वाढत चालली होती हें दिसून येतें.

४ पंतानी आपल्या परिगतावस्थेंत लिलेच्या भंत्रभागवतास 'सोहन ऐन उभे-
दीच्या व उत्साहाच्या भरांत लिहिलेल्या त्यांच्या कृष्गविजयाकडे आतां आपण
वळू कृष्ग्राविनव हें काव्य 'दिव कृषाकपनि? भरलेल्या दशमस्रुंबा-कसा आधारें
लिहिले आहे दशमस्कंइगडया९ ० अध्यायातील कथाभागाचें रूपांतर तसेंच अध्यायवार
अराठीत केलें आहे; व पूर्वार्धाच्या म्हणजे ४९व्या अध्यायाच्या शेवटीं ६ लोक
उपसंहारात्मक लिहिले असून सर्व ग्रंथाच्या शेवटीही ५ लोकांचा उपसंहार
जोडला आहे कृष्णविजयाची पद्यसंख्या साधारणपणे मंत्र मागवताएवढीचम्
म्हणजे ३६७० इतकी आहे. परंतु सारख्या पद्यसंख्प्रेवरून ही दोन्ही कार्ये
.सारख्याच आकाराची आहेत असा समज करून घेतल्यास तो चुकीचा होईल.
मंत्र मागवत अथपासून इतिपर्यंत आर्यावृत्तांत ग्रथित केले आहे. परंतु कृष्ण-
विजयाच्या पहिल्या ५४ अध्यायांत आर्यागीतिटत योजले असून पुढचे पंचवीस
(म्हणजे ५५ -७९ अध्याय विविध लोकांत रचलेले आहेत, व शेटचे ८. ते
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नेहर्मीच्या आर्यावृर्त्तात गुंफलेले आहेत. यापैकी आर्यागीतिवृत्त हें सामान्य.

मोरापेर्तौ अ!र्येपक्षे लांब वृत्त आहे; व सोकाल्पक अध्यायातील वृत्त तर शार्ख्य-
विकीडित, खग्धरा यांसारखी फारच मोठमोठी आहेत. तेव्हां पद्यसंख्या जरी
सामान्यतः सारखीच असली तरी तील मजकुराच्या प्रमाणानें पाहिले तर मंत्र-
आगवतापेक्षां कृष्णविजय हा दीडपटीने मोठा ग्रंथ झाला आहे असें म्हणण्यास
हरकत नाहीं. भागवत दशमस्कधाच्या आधारानें संपूर्ण कृष्णचरिसावर हा ग्रंथ.

लिहिला असल्यानें बाह्यतः जरी एकच ग्रंथ म्हणून याची गणना होत असली
तरी याचे अंतःखरूप कंहीनिराळेंच आहे. एकलीपणाचा व एक धोरणाचा कृष्ण-
विजयांत केवळ अभाव असून अत्यंत भिन्न स्वरूपाचे असे तीन चार विभाग
त्यांत दिसून येतात. पहिला विभाग- अध्याय १-९४, आर्यागीतिवृत्तात्मक

( त्यांतही १-४९ व ५०-५४ असे आणखी पोटविभाग पडतात;) दुसरा
विभाग-अ० ५-७९, विविध लोक वृत्ते; तिसरा विभाग - अ० ८०-९ प्र.

पंतांचे नेहमीचे आयार्वृत्त; याप्रमाणे भिन्न विभाग कृ. वि. मध्ये दिसून येतात.
रचनाकालाविषयीं विचार करतांना याविषयीचें सविस्तर विवेचन होईलच.
५. आतां भागवतातील कथांश घेऊन त्यांवर पंतानी जी स्फुटकाव्यें लिहि

अद्येत त्यांच्या स्वरूपांचे निरीक्षण करूं. ही भागवती आख्या, त्यांची पद्य-
संख्या, त्यांची वक्ते, तीं मूळ भागवतातील ज्या कथाभागांवर रचलेली आहेत
त्यांचा स्थलनिर्देश, मुळाच्या तुलनेनें संकोच विस्ताराचें प्रमाण वगैरेंसह खाली
स्कंधानुक्रमाने दिली आहेत.

पंताची जी विविध लोकांत रचलेली आख्यानें आहेत त्यांत बहुधा त्यांनी
खग्धरा, शार्दूलविक्रीडित, शिखरिणी पगैरे मोठी वृत्ते योजिली आहेत. परंतु
मुळांत बहुतेक अनुष्टुभू, फार झालें तर उपजाति व वसंततिलका, हीच लहान
वृत्ते आहेत. तेव्हां वृत्तांच्या लहानमोठेपणाचा विचार करून संकोच विस्ताराचें
प्रमाण पुढील यादींत ठरवले आहे. जेथे पंतांचें आर्या किंवा साकी वृत्त आहे तेथे
मुव्यंतील लोक व पंतांचे पद्य ही सामान्यतः बरोबरच धरली आहेत.
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काका?. कोण-? रे आजऽर सारे अआख्यानाचे नांव. च्या अध्यायांवर रचले? २ष्ट वृत्त व पद्य गर संक्षेपाचे
त्यांचा स्थलनिर्देश. ऽ संख्या. प्रमाण.

१. नारदासूदय स्कंध. १; अ. ५-. ७९.
भीष्मभाक्तभाग्य स्कंध. १; अ. ९. ४९.
उावतारमाला स्कंध. २; अ. ७. ५३.

४. कलिगौरव स्कंध. ३; अ. २५. १.
धवचरित्र एकं. ४; अ ८-१२.२६६-६. ,, स्फुउटार्या स्क. ४; अ. ८-९.

७. प्रल्हादचरित्र एकं. -रअ. ८;श्वो. टी ८१.८. प्रल्हादविरचित रु. ७; अ. ९ ७.भगवत्स्तुति
९. अमृतमथन रु. ८; अ. ५-९ २१०

वामनचरित्र लं. ८; अ. १५-१३३६
अंबरीषाख्यान स्क. ८; अ. ४-५. ९८.
भक्तभूषण स्कं.८;अ. ४--. ९८.
सुदामचरित्र स्कत ०; अ. ६०-८१८६.

पे ४. पृधुकोपाख्यान ,,
१५. सुदामकषेवरील ,,

ज्ज साक्या
१६. रुक्मिणी- लं. १ ०; अ ८३२.

हरणगीत ,. ,, अ. ५३-५४११५भस्मासुराख्यान लं. १ ०; अ; ८८. ३०.
( गिरित्रमोक्ष)

वे ८. भुरगुचरित्र लं. १ ०; अ. ८९. !६६.

१९. मंत्रमय भागवत
दशमस्कध. ३९४६
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कृष्णच रित्रपर परंतु स्वतंत्र अशीं आख्यान.
ख गोपीप्रेमोद्रार स्कंध. १०; अ. ४७ आर्या. ११.

२१ गोपीगोडवा मधील काहीसा आधार. आर्या. ६९.
१ नवदानकेली... आर्यी. ५.मुरलीपचक
२४. मुरलनिवरत्नमालिका...... आया. १०.

एकंदर भागवती प्रकरणांची पद्यसंख्या १९९२.
वरील यादी पंतांच्या सर्व मुद्रित व अमुद्रित ग्रंथसंग्रहा३ अलिडिन करून

त्यावरून तयार केली आहे तेव्हां ती पूर्ण आहे असें समजण्या प्र हरकत नाही -
पैतवंशज रा रामकृष्ण दत्तात्रेय पराडकर यांजजवळ असलेला पंतांचा १६ -
लिखित काव्यसंग्रह प्रस्तुत लेखकास पाहावयास मिळाला. तथापि काही २९
कागदपत्र व पोथ्या त्यावेळीं त्याजजवळ नसून पंढरपूर ये पील पंतत्रशत्राकडे
होत्या त्या पोथ्या व चातुर्मासे केवाकपा मठातील ग्रंथसंग्रह प्रस्तुत लेखकःस
पहाता आला नाहीं तथापि स्फुट काv६एं सर्व रामकृष्णपंत पर। ड्रकर यार्नी स्वत :

जवळ गोळा४ असल्यानें त्यावरून केलेल्या या यादींत अपूर्णता राष्ट्र प्राचा
विशेष संभव दिसत नाहीं असें असलें तरी नजरवकू, किंवा अधुरी माहिती

इ? होणारे स्खलन मनुष्यमात्राच्या मागे लागजेंच आहे, हेंही विसरतो

७९?किंका रा पांगारकर यानी आपल्या मोरोपंत चरित्रांत भागवती

प्रकरणांची जी याद दिली आहे ( मो. च., पृ. ३८५) तीत त्यांनीं १९ व
अकरणे नमूद केली असून प्रल्हादचरित्र प्रल्हाद्विरचित भगवरस्तुति, सुदाम -

कथेवरील स्फुट साक्या, रुक्मिणीगीत व भस्मधुराख्यान ( गिरित्रमोक्ष) यां
पांच काव्यांचा निर्देश केलेला नाहीं. यापैकी प्रल्हाद श्रुत स्तुति व सुदामकथेवरील
साक्या यांचा पंतांच्या हस्तलिखित सं पहात शोध लाग?शव रू न तीं या यादी
नमुद केलेली आहेत. तीं अजून अप्रसिद्धच आहेत. त्यांपैकीं प्रल्हादविरचित
भगवत्स्तुति ही चातुर्मास्ये यांच्या अनव्प्रास असलेल्या वाडाम ऊन अलीकडेडे मिळ
डि? हे ''या स्तुतीची ही पोथी ( अरूपाहून आलेली) परलिखिंत अ वून तिची पं त
- लिखित प्रत उपलब्ध नसावी असें वाटते.
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२७

ण्याचा संभव दिसत नाहीं या भगवत्स्तुतीची पोथी पांगारकरांच्या दृष्टीस पडणें
संभवनीय नव्हतें असें मानले तरी सुदामकथेवरील साक्यासबंधानें मात्र तैसें
म्हणतां येण्याजोये नाहीं. या साक्या स्वत: पंतांच्या हस्ताक्षरांत उपलब्ध असून
साकीबद्ध 'पृधुकोपाख्यान' पंतानी ज्या वहीत ढोवळ अक्षरानी लिहिले आहे त्याच
वहीत पृधुकोपाख्यान संपल्यानंतर या साक्या त्यांनीं लिहिलेल्या आहेत. अर्थात्
पंतांचे सर्व दप्तर सूक्ष्मपणे नजरेखाली घातलेल्या पांगारकरांच्या दृष्टींतून या
सुटावयास नको होत्या असें वाटल्याखेरीज राहात नाहीं. या साक्या पुढें परि-
शिष्टांत पहिल्या प्रथमच छापल्या आहेत.

७. वरील दोन्हीं प्रकरणे अप्रसिद्ध तुरी होतीं. परंतु प्रल्हादचरित्र, रुक्यिणी-
गीत व भस्मासुराख्यान यांच्या सवन्याने तीसुद्धा सब सांपडण्याजोगी
नाहीं. ही तीन्ही का छापलेली असूनही पांगारकरांच्या भागवती प्रकरणांच्या
यादींतून गळून जाण्यास कांहींसे विस्मरण व काहीसा गेरसमज कारण झाला
असावा असें वाटतें. प्रल्हादविजय हें वीस आर्याचे काव्य काव्यसंग्रहांत छापले
असून हुं व त्याच्या पंतकर्तृत्वाविषयी कांहीं संशय नसूनही तें ज्या अर्थी गळलें

५५ काव्यसंग्रह ग्रंथ ४४; मोरापतकृत सूटकाव्ये भाग २ पृ. १९३-१९६.
हे. प्रल्हादविजय ' उर्फ ' प्रल्हाद प्रकरण ' पांगारकरांच्या दृष्टींतून
कसें गळले हें कांहीं समजत नाहीं. तथापि पांगारकर यांनी त्याचा निदॅद्ध.

केला नाहीं म्हणून तें आजपर्यंत अगदीं अप्रसिद्ध होतें असें समजण्याचें मुळीच
कारण नाहीं. रा. रामचंद्र महादेव आठवले नामक एका लेखकांनी गेल्या जुलै व
आगष्टच्या विविधज्ञानविस्तारांत ' मोरोपंतांचीं म्युर भागवती काध्यें ' म्हणून
लेस लिहिला आहे त्यांत जणू काय ' प्रल्हादचरित ' हें भागवती काव्य प्रथमच
आपण लोकांच्या नजरेस आणीत आहो अशा रोखाने त्यांनीं मजकूर लिहिला
असून तें काव्य सबंध उतरूनही घेतलें आहे. वर दर्शविल्याप्रमाणे तें
काव्य काव्यसंग्रहांत भागवती प्रकरणांमध्येच प्रसिद्ध झालेलें असल्यामुळें हा
सर्व आयास करण्याची कांहीं जरूरी नव्हती. त्याचप्रमाणे पंतांचें भस्मासुराख्यान
म्हणून प्रसिद्ध असलेलें प्रकरण ब्रह्मोत्तरखंडांतील नसून भागवतातील आहे हें
सिद्ध करण्याविषयी त्यांनीं पुष्कळच खटाटोप केलेला दृष्टीस पडतो. परंतु रा.
रामकृष्णपंत पराडकर यांनी ही गोष्ट पूर्वीच दाखवून दिलेली आहे हें त्यांना
आदीत असावेंसें दिसत नाहीं.
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आहे त्या अर्थी विस्मरण हेंच त्याला कारण झालें असलें पाहिजे हें उघड आहे.
रुक्यिणीगीताचा तर त्यांनीं ' सतीची गाणी ' या सदराखाली अन्यत्र उल्लेखही
केला आहे. (मो. च. प्रकरण ११, 'ग्रंथकर्तृत्वाचा पहिला भर.' गृ. २१०-११ .)
तें भागवती काव्यांच्या यादींत पूर्णतेसाठी समाविष्ट करावयास पाहिजे होतें.
परंतु तसें करावयाचें विसरून राहून गेलें असें वाटतें. तिसरे भस्मासुरोपाख्यान
गळण्याला मात विस्मरण कारण नसून गैरसमज कारणीभूत झालेला आहे. हें
भस्मासुराख्यान भागवतांतले नसून स्कंदपुराणातर्गत ब्रह्मोत्तरखर्डातलें आहे अशी
पांगारकरांनीं समजूत करून घेतली आहे; व तें पंतांच्या आरंभींच्या काव्यांपैकीं
एक असावें अशी त्याबरोबर दुसरी समजून करून घेऊन त्यांनीं ' ग्रंथकर्तृत्वाचा

पहिला भर ' नांवाच्या आपल्या पुस्तकाच्या अकराव्या प्रकरणांत त्या काव्याचा
परामर्श घेतला आहे. ( मो. च. पृ २०१ -२ ०३ ). परंतु या दोन्ही समजुती
रास्त नाहींत.

८. वस्तुतः या भस्मासुराख्यानाच्या बावतींत सर्वाचाच घोटाळा झाला आहे.
काव्यसंग्रहकारादिकांनी व पांगारकरांनीं त्याला दिलेले ' भस्मासुरा 'ख्यान हें
नावही बरोबर नसून गैरसमज उत्पन्न करणारे आहे. या काव्यांत भागवत दश-
माच्या ८८ व्या अध्यायांत आलेली वृकासुराची कथावर्णिली आहे. चूक नांवाच्या
असुराने एकदा नारदास गाठून ' सर्वात लवकर प्रसन्न होणारा देव कोणता १ '
असें विचारले असतां नारदानी शंकराचे नांव सांगितलें. तेव्हा वृकासुरानें केदार-
क्षेत्री जाऊन स्वशरीराचे अवयव हवन करून शंकराची घोर आराधना केली.
शंकर प्रसन्न झाले व वर माग म्हणाले. ' ज्याच्या डोक्यावर भी हात ठेवीन तो
प्राणी मरावा, ' असा त्यानें वर मागितला व शिवपत्नी पार्वती इचा अभिलाष
धरून तो शिवाच्याच डोक्यावर हात ठेवण्यासाठी त्याच्या पाठीस लागला. शंकर
पडूं लागले व आश्रयार्थ वैकुंठी गेले. तेव्हां श्रीनारायणानें बटूचें रूप धारण
करून आपल्या गोड भाषणानें वृकासुंराला मोहून टाकले. ' त्या प्रेतपिशाचांच्या
राजाचा वर खरा असणें शक्य नाहीं; तूं स्वतःच पाहिजे तर आपल्या मस्तकावर
हात ठेवून प्रचीती पहा,' असें ह्मणतांच त्या मूर्खानें आपल्या डोक्यावर हात
ठेवून स्वतःचा नाश करून घेतला. अशी भागवतातील कथा असून ती पंतानी
मैलभागवतात ( १०, १०६८-१०८९) व कृष्णविजयांत ( अ. ८८) यथा-
स्थल वर्णिली आहे. व तीच कथा तंतोतंत या आख्यानांत पंतानी वर्णिली आहे मुळ
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मागवताच्या या अध्यायाला ' रुद्रमोक्षण ' असें नांव आहे. त्यांतच थोडासा फरक
करून पंतानी आपल्या काव्याला ' गिरितमोक्ष ' असें नांव हस्तलिखित प्रतीमध्यें
दिलेले आहे. तथापि आजपर्यंत सगळीकडे 'भल्यासुराख्यान' याच नांवानें त्याचा
साहेख झालेला असल्यामुळें आम्ही प्रत्यभिज्ञासौकयार्र्थ तेंच नांव येथे योजिळें
आहे. अजुन पराडकरांच्या प्रमाण आवृत्तीतील स्कूट काव्यांचे खंड प्रसिद्ध व्हाय-
याचे आहेत. ते प्रसिद्ध होण्याचा योग आल्यास याआख्यानाचें ' भह्यासुराख्पान'
हे नांव काहून त्याला उचित असे व स्वत: ग्रंथकर्त्याने योजले ' गिरित्रमोक्ष '
हे नांव द्यावे अशी त्या आवृत्तीच्या संपादकांस सूचना आहे.

परंतु हें आख्यान भागवतातील आहे, ही गोष्ट कोणाच्याच लक्षांत आलेली
.नाहीं. काव्यसंग्रहकारांनीं आपल्या टीपेंत तसें स्पष्ट म्हटले नाहीं. व पांगाद
कर तर त्याला स्कंदपुराणातील समजून भलतीकडेच त्याचा निदेंशकरीत आहेत.
हे ( आख्यान) ब्रह्मोत्तरखंडातूनच घेतले आहे. ' असें ते स्पष्टच म्हण-

.तात. वाच्यातली कथा भागवतांतून घेतली आहे हें त्यांच्या गांवीही नाहीं.
भस्मासुराच्या इतरत्र उपलब्ध असलेच्या कथेत व प्रस्तुत आख्यानांत वर्णिलेल्या

कथेत फरक असल्याचें त्यांच्या लक्षांत आलें नाहीं असें मात्र नाही. इतरत्र
विष्णूने मोहिनीरूप घेऊन नाचता नाचता बेसावधपणाने त्या असुराला डोक्या-
वर हात ठेवावयास लावले असें वर्णन आहे तर येथे विष्णूने बडरूप घेतले
असल्याचें वर्णन आहे. हा महत्त्वाचा फरक पांगारकरांच्या लक्षांत येऊन
त्यांनीं तो नमूदहि केला आहे. ( मो. च. सु २०९ टीपी ). खरोखर म्हटलें

असतां या फरकावरून प्रस्तुत काव्याच्या मुलावषया जास्त शाव करण्याची
त्यांना बुद्धि व्हावी. परंतु तसें झालें नाहीं. कोणचेंही पौराणिक कथानक
सांगतांना पंत अगदीं मुळाबरहुकूम वर्णन करतात. असें असतांना या ठिकाणी
क्षेक्रांतील महत्त्वाच्या प्रसंगात पंतानी बदल कसा केला याबद्दल पंतकवितेशी
पूर्णपणे तन्मय झालेल्या पांगारकरांस तेरी मोठे आश्चर्य व कौतूहल वाटावयास
पाहिजे होतें; म्हणजे त्या कौतूहलानेंच त्यांना त्याच्या मूलाविषर्यी जास्त
शोध करण्यास प्रवृत्त केलें असतें. परंतु पंतकाव्याचा एवढा ठळक स्वभाव
त्यांच्या लक्षांत गहू नये व त्याच्याशी विसंगत अशी गोष्ट दिसून आली अस-
ताही तिच्याविषयी शोध करुण्याची प्रवृत्ति त्यांना होऊं नये हा मोठा विस्मयज-
चक प्रकार झाला यांत संशय नाहीं.
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परंतु यापेक्षाही विस्मयजनक प्रकार पुढेंच आहे! भस्मासुराख्यान व्रद्यात्तर-
खंडांतून घेतलें असें पांगारकर म्हणताहेत. अर्थात् भस्मासुराची कथा ( विष्णूनें
मोहिनीरूप घेतल्याची) द्रह्मोत्तररद्यंडांत आहे असेंच कोणासही वाटेल. परंतु खरा
प्रकार असा आहे कीं भस्मासुराची क्.था ब्रह्मोत्तरखंडात देखील मुळींच नाहीं.
इतकेच नव्हे तर तिच्याशी कोणच्याही प्रकारचे साध्य असलेली कसलीही कथा
ब्रह्मोत्तरखंडात आलेली नाहीं! कोणच्याही प्रकारचे भस्मासुराख्यान जर
ब्रह्मोत्तरखंडात मुळीं सांपडतच नाहीं तर पंतानी तें ब्रह्मोत्तरखंडातून घेतलें असें
विधान करणे म्हणजे एका असत्याच्या पायावर दुसऱ्या असत्याची इमारत उभी
करणे होय.

इतके शोचनीय ररूलन हातून घडून येण्याला पांगारकरांची अनेक बाबतीं-
तली असावधानता कारणीभूत झालेली आहे. ब्रह्मोत्तरखंडात भस्मासुराची
क्या आहे असे विधान त्यांनीं वेले आहे यावरून तो ग्रंथ त्यांनीं मुळांत
वाचला नव्हता हें तर उघडच दिस्ते आहे. तथापि ते जर इतके बेसावध नसते
तर ल ब्रह्मोत्तरखंड न वाचताही आपली चूक त्यांना टाळता आली असती.
मूळ ब्रह्मोत्तरखंडाच्याच आधारानें पंतानी आपलें ' ब्रह्मोत्तरखंड ' काव्य लिहिले
आहे. तें मुळाबरहुकूम २२ अध्यायाचेंच असून मुलांतील गोष्टी त्यांनीं गाळ-
केल्या नाहींत. हें पंतांचे वह्मोत्तरखंड अर्थात् पांगारक्.रांनी पारिले असून
भस्मासुराख्यानाच्या आधीं त्याला लागूनच मोरोपंतचरितांत त्यांनीं त्याच
परामर्शही घेतला आहे. ( मो. च. पृ १९५-२०१ ). या पंतकृत ब्रह्मोत्तर-

खेडांत भस्मासुराख्यान अर्थातच नाहीं, तेव्हां यावरून तरी मूळ ब्रह्मोत्तर-

रूडांत भस्मासुरकथा नाहीं, निदान नसावी, अशी कोणासही कल्पना आली
असती. आतां पंतकृत ब्रह्मोत्तरखंडही पांगारकरांनीं साग्र वाचलें नसावे,

८२ त्रेशा ' तर्क धावेल. परंतु जामच्या तर्कीला आम्ही इतका पिटाळूं

पांगारकरांना बेसावधपणे पकडून अशा रीतीनें कोणी फसविलें हें समजून

लें?
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या टीपेवरूनच पांगारकर या धूर्त साक्षीदारावर विश्वास ठेवून कसें फसल
आहेत हें दिसून येतें. शिवलीलामृतरूपी साक्षीदार भस्मासुराचा वृत्तांत सांगत
आहे ही गोष्ट (वरी; तथापि तो मुळाबरहुकूम हकीकत सांगणारा टापटिपीचा
जवानीदार नसून, आजूबाजूच्या पुष्कळ गोष्टी मिसळून ऐकणाऱ्यांना गोड वाट-
तील अशा कथा सांगणारा गोष्टीवेल्हाळ आहे, ही गोष्ट पांगारकरांच्या लक्षांत

आली नाहीं. येथें पांगारकरांनी श्रीधरस्वामींची रचनाशैली मुळींच लक्षांत घेतली
नाहीं. पंत कोणत्याही ग्रंथाचा मुळाबरहुकूम तरजुमा उतरणारे कारकुनी
बाण्याचे सारांशलेखक आहेत, तर श्रीधरस्वामी हे चोहोकडच्या गोड गोड
गोष्टी गोळा करून आणून एका ग्रंथांत वर्णन करणारे ग्रथनकुशल कथाकार आहेत.
पंतदेखील गोष्टी सुंदर सांगतात हें खरें; तथापि मुळांत असतील तेवढ्याच बं
तशाच सांगतात. परंतु पांगारकरानी पंतांच्या रचनेचे हें मर्म लक्षांत घेतले
नाहीं व श्रीधरस्वामींच्या रचनेचा स्वभावही त्यांस उमगला नाहीं. दोन्हीकडे ते
फसले आहेत श्रीधरस्वामींनीं शिवलीलामृतात प्रारंभी

श्रोती असावें सावचित्त । स्कंदपुराणी बोलिला श्रीशुकतात ।

अगाध शिवलीलामृत ग्रंथ । ब्रह्मोत्तरखंड जें ।। अ- १ .३४.
याप्रमाणे ब्रह्मोत्तरखंडाचा आधारभूत ग्रंथ म्हणून उल्लेख केला आहें हें खरें;
तथापि त्यांनीं त्यांत १२ व्या अध्यायाच्या मध्यापर्यंतच अहोत्तररवंथस्तूंतील कथा
वर्णिल्या आहेत; तेथपासून पुढें ग्रंथाच्या अंतापर्यंत इतर ठिकाणच्या मनोरम
कथा आणून गोवल्या आहेत. भस्मासुराची कथा ही असल्या बाहेरून आणलेल्या
कथांपैकी पहिलीच होय.

९ याप्रमाणे स्वत: फसून आपल्या हजारों वाचकासही पांगारकरांनीं आज-
पर्यंत या बावतींत फसविले आहे. पंतांच्या काव्यांवर शोधपूर्वक लिहिणारे एक
लेखक रा रा म आठवले हेही असेचफसले आहेत. पंताची स्फुट भागवती का( अर्थात् प्रसिद्ध झालेलीं) १९ नसून २आहेत ही गोष्ट त्यांनीं विविधज्ञान-;
विस्तारामधून ( जुलै १९२५) एका लेखाच्या द्वारे पुढें मांडली आहे. तथापि
भस्मासुराख्यानाच्या बाबतींत पांगारकरांप्रमाणेच त्यांची गैरसमजूत झालेली आहें.
'( पंतांचें) ब्रह्मोत्तरखंड हें स्कंदपुराणाच्या २३ ते ४४ या अध्यायांवरून रचि-

:५१३इ.शीइ
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-वाचल्यास त्यांस दिसून येईल सर्वात. काव्यसंग्रहकार मात शहाणे व सावध दस
तात त्यांनी भस्मासुरकथेवर दोनतीनदा टीपा देण्याचा प्रसंग आलेला असून ता
कथा नक्की कोठे आहे हें त्यांनीं लिहिलेले नाहीं त

१०. तर मग भस्मासुरनाशार्थ विष्णनें मोहिनील घेतल्याची कथा अ
कथातरी कोठे? श्रीधरांनीं शिवलीलासतांत ती वर्णिली आहे व इतरत्नही तीच

विशेष प्रसिद्ध आहे. तेव्हां ती कोठल्या तरी पौराणिक ग्रंथांत आहे यांत शंकाच
नाहीं. परंतु अद्याप प्रस्तुत लेखकास तिचा ठावठिकाणा लागला नाहीं एवढे खरें.
भागवतांत अशा तऱ्हेची कथा नाहीं, स्कदांतर्गत व्रह्मोत्तरखंडांत नाहीं, पद्यपुरा-
शांतही नाहीं. येवढीच पुराणें हाताशी असलेली तपासून पाहतों आली. बाकीच्या
पुराणांचे आळोडन कर यासाठीं जरूर आहे.

अल्प महत्त्वाच्या विषयाचा हा वराच विस्तार झाला. मुद्याची गोष्ट येवढाच
की भागवती प्रकरणे पांगारकरांनीं म्हटल्याप्रमाणे १९ नसून २४ आहेत व
भस्मासुराख्यान नामक प्रकरण ब्रह्मोत्तरखंडातून घेतले नसून भागवतांतूनच
घेतलें आहे; ब्रह्मोत्तरखंडात भस्मासुराची कथाच मुळीं आलेली नाहीं.

येथें ही गोष्ट मात्र नमूद करून ठेवणे जरूर आहे कीं ' भस्मासुराखयान
या नांवानें प्रसिद्ध असलेलें प्रकरण ब्रह्मोत्तरखंडांतून घेतलेले नसून भागवतातूनच
घेतले आहे हे प्रथम दाखवून देण्याचें श्रेय प्रस्तुत लेखकाला, किंबहुना रा. म
आठवले यांनाही नसून तें रा. रामकृष्णपंत पराडकर यांनाच आहे. पंतलिखिते

.पोथ्यांचा संग्रह तप स्त पाहून त्यांनींच १ फेब्रुवारी १९१० च्या केसरींत हा
शोध जाहीर केला होता.

११. या बावतींत आम्ही वर जें विवेचन केले आहे ते केवळ सत्याचें आव
ष्करण करण्याच्या उद्देशानेच केले आहे. छिद्रान्वेपीपणा करून पांगारकरांचे काहीं
तरी उणे दाखवावें असा त्यांत मुळींच हेतु नाहीं. समग्र पंतकवितेसारख्या अवा-
डू०६ विषयाचे विवेचन करतांना प्रत्येक लहानसान बाब सुद्धी पडताळून पाहाणं
चं मुळापर्यंत तिचा ठाव घेणे शक्य नसतें. अर्थात् अशा समयी अंदाजावरून
केलेल्या दिवानांपैकी कांहीं क्षुल्लक विधाने दुरुस्त करावयास पाहिजेत असें दिसून
-आल्यास ग्रंथकार मोठ्या दोषास पाल होतो असेंच केवळ आम्हांस वाटत नाही.
त्यांतून महाराष्ट्रकवितेच्या, विशेपतः पंतकवितेच्या उद्धाराच्या बाबतीतले पांगार-
करांचे कर्तृत्व इतकें महनीय आहे कीं त्यांत असऱ्या नजरचुका म्हणजे क्षीर-
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समुद्रांत मिठाची कणिका पडावी त्याप्रमाणें कोठच्या कोठे विरून जाणाऱ्या होत.
पंतकवितेच्या अभ्यासकांना पर्णारकराचें साहाय्य केवळ बिनमोल होऊन राहिलें
आहे. हें तर काय परंतु आजोबाच्याखांद्यावर बसलेल्यानातूवानेमलाजास्त लांबचें
दिसते म्हणून फुशारकी मिरवावी त्याप्रमाणेच पांगारकरांच्या नंतर त्यांच्यापेक्षां
चारदोन अधिक गडीच प्रतिपादन करूं पाहणाऱ्या ळेखर्काची स्थिति होय. आणि
ही गोष्ट लक्षांत घेऊन पितामहसदृश क्षमाशील वृत्तीनेंच स्वत: पांगारकरही
प्रस्तुत लेखकाच्या काहीशा निर्भीड व मोकळ्या मनाच्या उद्गारांकडे पहातील व
त्यांत कांहीं ग्राह्य अंश आढळल्यास त्याचें कौतुक करतील असा भरवसा आहे.



विभाग ३
पंतांची भूमिका, उद्दिष्ट हेतु व

काव्परचनेचे धोरण.
१. मागील विभागांत केलेल्या विवरणावरून पंतांच्या भागवती काव्यांचे

बाह्यस्वरूप, त्यांचा विस्तार वगैरे गोष्टींची वाचकांस यथार्थ कल्पना येईल असें
वाटतें. आतां त्यांच्या काव्यांचे अंतरंगनिरीक्षण करण्यास आरंभ करूं. काव्य
लिहितांना पंतांची भूमिका व धोरण कशाप्रकारचे असे याचा प्रथम साकल्यानें
आढावा घेऊं व नंतर पंतांचें भागवतावरील सर्व काव्य सूदम दृष्टीने न्याहाळून
पाहून त्यांतील दिव्य काव्यानंदाचा अनुभव घेऊं.

२. प्रारंभीच पंतांच्या काव्यांमध्ये सर्वत्र दिसून येणारा ठळक गुण म्हणजे
विस्तरभीरुता हा होय या विस्तरभीरुत्वाबद्दल थोडेसे लिहिणें अवश्य आहे.
पंताचा काव्यविस्तार फारच प्रचंड आहे असा एक अस्फुट समज कचित. प्रच-
लित असलेला आढळतो. पंतांची एकंदर कविता तीन लाखांवर आहे, असा
लोकामध्ये रूढ असलेला एक समज निवधमालेंत नमूद झलेला आहे. या,
पंतांचा काव्यसमुद्र केवळ अफाट आहे अशा तऱ्हेच्या समजावरुनच पंत हे मोठे
पाल्हाळिक व लांबच लांब भारुडे रचणारे कवि आहेत अशीही कित्येकांची
कल्पना झाल्याचे आढळतें. वस्तुतः या दोन्ही कल्पना अगदी निराधार आहेत.
आतां जन्मभर एकसारखी काव्ये लिहून त्यांची संकलित आवृत्ति प्रसिद्ध
करण्याचा मोका महोत्सवाचा प्रसंग एकदाचा आला असतांना लेखकाचे ८ दोन;
श-०३९ १, प्रस्तावना, उपोद्घात, चरित्र वगैरे गोष्टींची भरती करूनसुद्धां शेंदोनपै।'
युप्रांच्या पलीकडे ज्यांच्या एकीकृत काव्यांची मजल जाऊं शकत नाहीं अशांना
पंतांचा काव्यविस्तार कररनेपलीकडे अफाट वाटेल; पंचवीसतीस ओळींचे छोटेसे

६८६-हे



पंतांची भूमिका व उद्दिष्ट हतु. ३५
अशा रसिकाना पंताची काव्ये म्हणजे असह्य भारुडे वाटतील यांत संशय नाहीं.
परंतु अशा कवींचें व रसिकांचें माप पंतांना लावून काय उपयोग? पंतांची
साजिरी कवितासुता धडधाकट, सशक्त व उफाड्याची असून पित्यानें ज्याला
आपलें समर्पण केलें त्या परमेश्वररूपी वराकडे जाण्यास अत्यंत उत्सुक अशी
होती. कितीही प्रावरणे घातली तरी रोडच दिसणाऱ्या अशा प्राकृत रसिकांकडे
जाणाऱ्या कविकन्यकांशीं तिची तुलना करतांच येत नाहीं. पंतांसारखेच जे
सकस, परमेश्वरप्रेमात रंगून जाणारे व आपल्या कविताकन्यका श्रीकृष्णचरणींच
अर्पण करणारे कवि आपल्यांत होऊन गेले त्यांच्याशीच पंतांची तुलना
करणे योग्य; आणि अशी तुलना करून पाहिली म्हणजे आटोपशीरपणा,
पाल्हाळाचा तिटकारा वगैरे पंतकवितेचे विशेप आपल्यास सहजच आड-
ळून येतात. कुरणदयार्णवाची हरिवरदा पहा, एकनाथांचा एकादशस्कंध
पहा, मुक्तेश्वराचें आदिपर्व पहा किंवा पंडितांची भागवती आख्याने पहा,
पंतांच्या इतका संक्षेप व टापटीप आपणांस कोठे आढळभवयाची नाहीं.
नुसत्या पथसंख्येवK:न पाहिले तरी हीच गोष्ट लक्षांत येईल. कृष्णविजय हा
ग्रंथ पंतांच्या सर्व काव्यांमध्यें मुळाशी तुलना करतां जास्त विस्तुरत आहे असें
दिसून येतें सुजल भागवत दशमस्क्धाची लोकसंख्या ३९४६ आहे. व कृष्ण-
विजयाची त्याच्या जवळ जवळ म्हणजे ३६७० आहे. पण याच
दशमावर रचलेल्या इतर मराठी काव्यांची पद्यसंख्या पहा. बहिरा-जातवेद याच्या
दशमाची संख्या ७५०००, शिवकल्याणाची एक लाख, कृष्णदयार्णवाची हरिवरदा
४२०००, याप्रमाणे इतर टीकांचा विस्तार आहे! एकादशस्कंध मूळ याची ग्रंथ-

संख्या १३६७ आहे. व पंतांचीसुमारें त्याच्या निमे म्हणजे६४९ आहे. पण एक-
नाथी भागवत म्हणजे १९००० ओवी आहे. आतां पंतांच्या एकंदर काव्यसमु-
दायाची संख्या सुमारें ६०००० भरते. व हा आकडा दिसण्याला थोडा जास्त
दिसतो हें खरें, पण त्याचें कारण म्हणजे पंतांचा जबरदस्त उद्योग व सर्वव्यापी-

पणा हें होय. समग्र महाभारत, समग्र भागवत मराठीत आणून रामायणाचा एकशे
आठ वेळां अनुवाद करणारा हा एकच एक कवि होय! त्यांनीं साठ हजार
कविता लिहिली यांत त्यांच्या रचनावैपुल्य'ची विशेष तारीफ करावयाची नसून
संस्कृतांत येवढें जगड्व्याळ वाङ्मय ते इतक्या थोडक्यांत मराठीत आहे
शकले या गोष्टींत दिसून येणाऱ्या त्यांच्या संक्षेपचातुरीची व उरकाचीच अवश्य
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प्रशंसा केली पाहिजे इतर जे एकनाथ,कृष्णदयार्णव, वगैरे विस्तरर्शाल कवि आहेत
त्यांनीं दशमस्कधासारखा मुळांत आटोपशीर असा ग्रंथ घेऊन त्याचा वाटेल
तसा विस्तार वेला आहे; पण पंतानी मुळातील प्रचंड ग्रंथ अत्यंत संकुचित
अवकाशांत खेचून त्यांच्या बरोबर उलट कामगिरी करून दाखविली आहे.

३ आतां तूंनाहीं तर तुझ्या वापानें हा न्याय स्वीकारून यशकयचित्र ज्यांना
प्राचीन कवींवर कसल्या तरी दोषाचे टेपर ठेवावयाचे आहे त्यांना निदान
येवढें तरी समाधान होईल कीं पंत नाहींत तर नसोत परंतु एकनाथ, कृष्ण-
दयार्णव शिवकल्याण वगैरे मंडळी तरी पाल्हाळाच्या व कंटाळवाण्या विस्ता-
राच्या दोषाला पात्र होतीलच. अशा रीतीनें ज्यांचे समाधान होत असेल त्यांचें
खुशाल होवो आमच्या कवींच्या वाग्विस्तार्रात, त्या भक्तिरसाच्या महापुरातू
निमजन करून आनंदीनर्भर होण्याचे भाग्य थोडे तरी ज्याला लाधलें आह
त्याला असे समाधान करून घेण्याची जरूर वाटत नाहीं. आमचे कवि भक्ति-
रसानें तल्लीन होऊन गेले म्हणजे त्यांना आपण किती विस्तार करीत आहो
व कोठवर वहात जात आहो याचे भान रद्दात नसे व वाचकांनाही तसें भान
रहात नाहीं.

प्रेमें गाडून युष्यदद्रमुत यश नाचेन युप्मज्जनी ।

अशा निर्मळ आकांक्षेने प्रवृत्त झालेल्या आमच्या कवींना ते परमेश्वराच्ये

अस्तुत यश ' गाइलें तरि पुन्हा गावे चि ' असें सतत वाटत असे! नायाना
मुळांत १३६७ लोक असलेल्या अकराव्या स्कंधाचा वीस हजार ओव्यांइतका
विस्तार करतांना मुळींच कंटाळा आला नाहीं. उद्धवास सांगितलेल्या भक्तियो-
गाचे वर्णन किती करूं व किती न करूं असें त्यांना झालें. चोविसाव्या आ-यात चवदाव्या श्वोकांतील ' भक्तियोगस्य मद्रतिः ' या पदाचे विवरण कर-
ताना नाथांच्या कणीस जें भरते आलें आहे ते कांहीं अनिवारच! या दोन
पदांवर नाथानी एकंदर २५२ ओव्या भाष्य लिहिले आहे. श्रोत्यांना कदाचित्
हें फार वाढविले असें वाटेल अशी शंका येऊन ते ओत्यांना बजावतात व
त्यांची क्षमाही मागतात-

भक्तियोगस्य मद्रती । हे मूळपदीची स्थिती ।

तोच ते वाढविले किती १ ऐसें श्रोती न म्हणावे ।। ४१९ ।।

मद्रती या पदाची व्युत्पत्ती । कोण आहे जाणे किती ।
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हें रहस्य जाणे विरळा क्षिती । यालागीं क्षमा श्रोती करावी १४२० ।।

पुढें थोड्याच अवकाशानें नाथ भक्तिभावाच्या उमाळ्याचें वर्णन करतात.
निज आवडी वाडे कोर्डे । वानितां भक्तीचे पवाडे ।

तुज नाठवे मागेपुढे । हे प्रेम गाढे जाणवले ।। ४३८ ।।

जव जैव भक्तीचें निरूपण । अधिकाधिक वाढता जाण ।

तंव तंव येतसे स्फुरण । तेथ कोण पुरे म्हणेल ।। ४३९ ।।

जंव जंव निरूपणाची वाढी । तंव तंव भक्तीची अधिक गोडी ।

तेणें श्रोत्यांची आवडी । चढोवढी वाढली ।। ४४० ।।

करितां भक्तिसुख निरूपण । श्रोते वक्ते लांचावले जाण ।

होत? अमृताची आरोगण । पुरे कोण म्हणो शके औ। ४४१ ।। अध्यायद्दे४
अशाच (हेनें कृष्णभचीच्या लोंढ्यांत वाहवत गेल्याकारणानें बहुतेक भाग-
वतावर लिहिगाऱ्या कवींचे ग्रंथ विलक्षण वाढले आहेत. पंतांना देखील अशा
तव्हेवा भक्तीचा उमाळा कमी येत असे असें नाहीं.

वाढेल ग्रंथ म्हणुनि आवरितों मी बळेंचि रसनेला ।

परि घ्या भागवतवरें भागवतांर्ताल फार रस नेला ।। मं. भा'. १० .४२८
अशी अभिमानगर्भ कबुली पंतानी दशमातील प्रेममय कृष्णकथा वर्णन कर-
ताना दिली आहेच. तथापि पंत मोठे टापटिपीचे व आवरशक्तीचे गृहस्थ होते.
त्यांनीं आपल्या भागवती काव्यांत किंवा इतरल कोठेही स्वतः योजून ठेवलेल्या
प्रमाणाबाहेर विस्तार होऊं दिलेलानाहीं. पंतानी कम्-यें पुष्कळच केली; पण बहुधा
प्रत्येक ठिकाणी

' स्वल्पांतचि आणितों कथा सारी '
ही भारतरचनेच्या वेळीं केलेली प्रतिज्ञा त्यांनीं अमलांत आणून दाखविली आहे.

तेव्हा आटोपशीरपणा व विस्तरभीरुत्व हा पंतांच्या सर्वच काव्यांचा मोठा
विशेष होय.

४. आतां भागवती का लिहितांना पताप्रा कोणच्या तऱ्हेची भूमिका
स्वीकारली होती व एकंदर कशा तऱ्हेचे धोरण डोळ्यांपुढें ठेवले होतें, हें आपण
थोडेंसें पाहू. वर्ण्यविषय एकच असला तरी उद्दिष्ट, धोरण व प्रतिपादनशैली
ही भिन्न असल्यानें ग्रंथांत किंवा काव्यांत अतोनात फरक पडूं शकतो. महा-
भारताच्या वनपर्वात ३० ते ४२ अध्यायांमध्ये अर्जुनास पाशुपतास्त्र प्रात
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झाल्याचा जो विषय आलेला वाहे तोच विषय व तेंच क्.थानक भारवीनें
आपल्या किरातार्जुनीय काव्यामध्येही वर्णिले आहे. परंतु व्यासांची भूमिका व
भारवीची भूमिका या आपातत व मूलतः इतक्या भिन्न आहेत कीं त्यामुळें
त्या दोघांच्या प्रतिपादनांत कांहींच साम्य राहिले नाहीं. वैवलाच्या नव्या
करारांत सांगितलेली खिस्तजन्माची गोष्ट अगदीं त्याच स्वरूपांत- पण विस्ता-
रानें-मिल्टन नामक कवीनें आपल्या १९८५ ष्ठिक्षांपटव या काव्यांत
सांगितलेली आहे. परंतु मिल्टनच १९७५०१८ ाऊ२ह्यष्टZ1ंण पे हें काव्य
म्हणून परधर्मी लोक देखील आनंदाने वाचतात व वैधलातील कथा ही केवळ
खिस्तधर्मीय भाविक लोकांकरिर्ताच राखून ठेवल्याप्रमाणे आहे. तेव्हां मूळ
भागवताची भूभिका कशा प्रकारची आहे व पंतानी भागवताचे रूपांतर क्रताना
कथेच्या तऱ्हेची भूमिका स्वीकारली आहे याचें निरीक्षण केले म्हणजे पंतांची
भगवती काव्ये कोणच्या दृष्टीनें वाचावयाचीं व कोणत्या धोरणाने वाचली
असतां त्यांचें सौंदर्यसर्वस्व आपल्या ध्यानांत येईल याचा निर्णय करणें
सोपे जाईल.

५ २१ श्रीमद्धागवत हे पुराण आहे. अर्थात् पुराणाच्या वाह्य स्वरूपाचे

सर्गच प्रतिसर्गथ वैशो मन्त्रन्तराणि च ।

वंशानुचरितं चेति पुराणे पखलरप्रणम् ।।

यास अनुसरून श्रीमद्धागवताची रचना व प्रतिपादन आहे हें कांहीं सागाव-
यास नको. १ .सर्ग, म्हणजे परमात्म्यापासून अमूर्त तत्वांची उपत्ति; २ प्रतिसर्गु
म्हणजे असून तत्वांपासून ०परह सृष्टीचा प्रादुर्भाव; ३ राजवंश; ४ मन्वंतर
आण ५ वैशानुचरित इतक्या गोष्टींच्या वर्णनाने युक्त असलेलें तें पुराण होय.
भागवतामध्ये मुख्यतः दुसऱ्या व तिसऱ्या स्कंदामध्ये सर्ग व प्रतिसर्ग यांचें
वर्णन असून आठव्या स्कंधामध्ये मन्वंतरांचे कथन आहे चवथ्या पांचव्या व
सहाव्या स्कंधांत पूर्वीच्या म्झखील राजवशाचें वर्णन असून मुख्यतः नवव्या

३२७३: ८; सूर्यवंशी व चंद्रावशी -२ वंशावळी
पाचइ.?.१६५ पूरटकेरत. .६. २-५,२
हे उद्दिष्ट केवळ भागवताच्या वाद्य स्वरूपामुळें त्याला चिकटलेले आहे -२३



पंतांची भूमिका व उद्दिष्ट हेतु.

ह एक पुराण आहे येवढें सांगितल्याने त्याचें पूर्ण किंवा अंशतः देखील वर्णन
केल्याप्रमाणे होत नाहा. मनुष्य हा एक हाडामासाचा पुतळा आहे असें मनुष्याचे
.लक्षण केले असतां तें जसे व्यर्थ होय त्याचप्रमाणे भागवत हें एक पुराण आहे
असे म्हणून थांबणे होय. भागवताचे प्रतिपाद्य व रहस्य या सर्गादि पांच विष-
यांच्यापेक्षा अगदीं निराळें आहे. मंगलमय प्रभूची निरपेक्ष भक्ति व त्या विश्वजा-

त्याचेच शरीरभूत जे हें अंतर्बाह्य जग त्याच्याविपयीं निरंतर प्रेमभाव या दोन
गोष्टी म्हणजे भागवताचे प्रतिपाद्य व रहस्य असें म्हणतां येईल. केवळ वैपयिक
भक्तीनंतर निर्विपय परंतु सगुग भक्ति, सगुण भक्तीनंतर ईश्वराची निर्गुण भक्ति,
निर्गुणभर्क्तानें ज्ञान व निरामयता प्रास झाल्यानंतर, परमहसपदवीला पोचल्या-
नंतर देखील निराकांक्ष, निर्विकल्प अशी परमेश्वराची भरतीच भक्ति- भक्ति वप्रेम
हेच आदीपासून अंतापर्यंत मनुष्याचे य, वसे भागवतास मुख्यत: सांगावयाचे
आहे. याच्याशिवाय वाकीचे सर्व उद्दिष्ट हेतु भागवतामध्ये केवळ गौण होत.

हे गौण हेतु स्पूलमानानें पुढीलप्रमाणे सांगता येतील. भागवत हें पुराणांत
मोडले जावे अशा दृष्टीने रचले असल्यामुळें पुराणाच्या लक्षणास अनुसरून
सर्गादि पांच गोष्टींचे वर्णन करणें हा एक गौण हेतु भागवताच्या रचनेत दिसून
येतो त्याचा वर उल्लेख केलाच आहे. दुसरा म्हणजे वेदान्ताचे, तत्त्वज्ञानाचे व
सष्टपुत्पत्तिलयाचे मुख्यत: सांख्यतत्वांस धरून प्रतिपादन हा होय. संधि सांप-
डेल तेथें साधकाला अध्यात्मविचाराच्या मार्गाला लावण्याचें भागवतकारांचे
धोरण सर्वत्र दिसून येतें. द्वितीय स्कंधामध्ये प्रतिपादलेला वेदान्त, तृतीय स्कंधा-
तील ५ ते १० अध्यायापर्यंतचे उष्टयुरपत्तीचें वर्णन व त्याच स्क्तंधांतील अ० २५
ते ३१ पर्यत कपिलाने देवहूतीला केलेला मनोहर उपदेश; त्याचप्रमाणे अकराव्या
स्कंधभर पसरलेला अद्वितीय उद्धवश्रीकृष्णसवाद ही भागवताच्या तत्वज्ञाना-

विषयींच्या प्रीतीची उदाहरणे होत. दुसरें भागवतकारांचें गौण उद्दिष्ट म्हणजे
श्रीकृष्णचरितानुवर्णन हें होय. वस्तुतः कांहीं अशी भक्तियोगाच्या पहिल्या
मुख्य धोरणांतच याचा समावेश करण्यास हरकत नाहीं; पण परमेश्वराचे यशो-
गान ही दृष्टि बाजूस ठेवून एका सामान्य व्यक्तीचे चरित्र या दृष्टीने पाहिले तरी
सुद्धा भागवतकारांनीं निवेदन केले कृष्णचरित्र इतकें मनोहर, हय व मार्मिक आहे
कीं सुंदर रीतींने चरित्राचे वर्णन करणें हा एक भागवताचा उद्दिष्ट हेतु मानल्यास
भागवताच्या दशमस्कधांतील कथासौंदर्याची व्यवस्थित उपपत्ति बसविल्या-
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सारखे होईल. भागवताच्या दशभस्सवांत भक्तिभावामुळें व प्रेमामुळें येणारे
सौंदर्य जरी सोडून दिलें तरी नुसती कथा या नात्याने श्रीकृष्णचरित्र इतक्या
मनोरम रीतीने सांगितले आहे कीं अलीकडच्या काळची उत्कृष्ट लेखकाची
कादंबरी त्यापुढे रद्द वाटेल. कथानकांतील व्यक्तींचीं स्वभाववर्णनें, अदूमुले व
मनोहर प्रसंगांचा उठाव, कुशल लेखकास भूत्रणास्पद होईल अशी दिव्य वर्णन-
पद्धति या गोष्टींमुळें भागवतास, विशेषत: दशमस्कवास, सामान्य वाड्ययग्रंथ यो
नात्याने देखील इतकी वरच्या दर्जाची योग्यता प्रास झालेली आहे कीं विलायती
दृष्टिकोणाचा स्वीकार करून या ग्रंथाकडे किंचित हेलनेनें नजर फेकणारे लोक सर्व

तचेने अभागीच होत असें म्हणण्यास हरकत नाही.
६. सामान्य वाड्ययांतील ग्रंथ या नात्याने विचार करूं लागलें म्हणजे .भाग-

वताची काव्यविषयक येग्यताही सहज ध्यानांत येते. केवळ भक्तिप्रेमात रंगून
गेलेल्या महाभाग्यवान व्यक्तींस व्यावहारिक काव्याची तादृश क्षिति नसते हे
तर खरेंच पण तितक्या उच पदवीपर्यंत ज्यांचा अजून प्रवेश झाला नाहीं त्यांना
प्रलोभन दाखवून कृष्णभक्तीचा ओलावा त्यांच्या हश्यांत उत्पन्न करण्याकरिती
उत्तमोत्तम काव्याचें आमिग्ही भागवतकारांनीं त्यांच्यापुढे ठेवले आहे. यांत
सांठविलेला ईश्वरविषयक प्रेमाचा लाहो ज्यांच्या ठिकाणी ईश्वरविषयक रति सुपु-
सावस्थेत तरी आहे अर्शानाच प्रास होईल

किमलभ्य भगवति प्रसन्ने श्रीनिकेतने ।

तथापि तत्परा राजन्नहि वाटछन्ति किचन ।।

हा साधा लोक, किंवा
विपद: सलू न: शयत्तत्र तत जगत्यस्तुरी ।

भवतो दर्शने यत्रूपादपुनर्भवदर्शनमू ।।

' तुझें स्मरण नित्य व्हावें यास्तव आपत्तींच्या राशी सदोदित आमच्यावर

२२,९! ई:ऽ: ७५. ५० प्रार्थना किती

३९२८२र अर्गेक.२?कणन
८ ह रक रं:फूट यांत २. भरलेलें आहे असें

८ त्यांत२; ४ले२८९येऐा-उउा की. ई,?ं७२४रे
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नाहीं. परंतु एखाद्या पाखंडी, नास्तिक गृहस्थास असल्या लोकातील माधुरीचे
काय होय! मयुर निर्झराच्या शेजारी असून सुद्धा पापाण आतून सर्वस्वी'
कोरडाच असतो त्याप्रमाणें असले शेकडो लोक वाचूनसुद्धां त्याचें हाय शून्यच
रहाणार. तेव्हां असल्या भक्तिप्रेमाचा टिपूससुद्धा नसलेल्या गृहस्थांस आकर्षण
करून घेण्याकरिता भागवतकारांनीं लौकिक काव्याची योजना ठिकठिकाणी वेली
आहे. उपमा, अतिशयोक्ति, स्वभावोक्त्यादि अलंकार, मधुर वर्णरचना, कोठे
कोठे संसारी जनांस रुचतील अशा तऱ्झ्येडया कल्पना, प्रसंगानुरूप शंगारवीरादि
प्राकृत रसांचा आविर्भाव इत्यादि प्रकारांनीं भागवतकारांनीं आपल्या ग्रंथाला
मंडित केले आहे. कारण निदान या निमित्तानें तरी प्राकृत जनांनी या ग्रंथाकडे-
वळावे व त्यांतील श्रीकृष्ण परमात्म्याकडे त्यांचें लक्ष जावे. सर्व दशमस्कंध
पूर्वार्ध, चवथ्या, सातव्या व आठव्या स्कंधातील अनुक्रमे धुव, प्रल्हाद व बलि
यांच्या कथा या सर्व प्रेमानें ढवणाच्या आहेत. काव्याचा आत्मा रस होय हे
साहित्यशास्त्रज्ञांमध्यें बहुधा सर्वमान्य असलेलें तत्र स्वीकारून जर आपण या
भागांकडे पाहिले तर हे सर्व उत्क्रष्ट काव्यांत जमा करण्याजोगेच आहेत असें
आपल्यास दिसून येईल.

७. तेव्हां भगवद्धक्तीचें व विश्वप्रेमाचें प्रतिपादन ही मूळ भागवताची सर्वात.

मुख्य व व्यापक अशी भूमिका होय. यानंतर : १. पुराणाच्या लक्षणाप्रमाणे
आवश्यक असलेल्या सर्गप्रतिसर्गादि पांच विषयांचा यथास्थल समावेश करणें;
२. आत्मानात्मनिचाराचें विशेषतः सांख्यतत्त्वज्ञानास अनुसरून प्रतिपादन.
करणें; ३ एकाद्या प्रसिद्ध लौकिक व्यक्तीचा जीवनवृत्तांत सांगावा त्याप्रमाणें
श्रीकृष्णाचे चरित्र सुंदर रीतीनें कथन करणें; व ४. प्राकृत काव्याच्या सरणीचें.
अवलंबन करणे;--हीं भागवताच्या रचनेच्या मुळाशी असलेलींगौण तत्त्वें म्हणून

दाखल करण्यास हरकत नाहीं.

८. परंतु पंतानी भागवताचा मराठीत अनुवाद निराळ्या दृष्टीनें व निराळ्या
हेतून! केला आहे. भगवद्धतीचें प्रतिपादन व परमेश्वराचे यशोगान करण्याचा
मूळ भागवतकारांप्रमाणे प्रेतांचा हेतु होताच, पण त्यांतदेखील आपल्या योग्य-
तेस अनुसरून क्तानी आपली दृष्टि थोडी निराळी ठेवली होती असें त्यांच्या भाग-
वताचें जरासूक्ष्म अवलोकन केलें म्हणजे दिसून येतें. मुळ भागवत सांगणारे श्री-
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शुक हे कैवल्यधामीं पूर्णत्वाने रत झालेले परिनिष्ठित योगी होते. त्यांनीं भागवत
सांगितले व परमात्म्या गोराच्या यशाचे संकीर्तन केलें त इतर जनांस तारण्या-
करितां व भक्तिमार्गात लावण्याकरितां. पंत हे स्वतः भक्तीचा मार्ग चोखाळणारे
साधक होते, परमेश्वराने आपल्या अगदीं अंतर्यामींच्या गाभाऱ्याचें दार उघडून
आपल्याला कैवपरपदी स्थान द्यावे म्हणून बाहेरून धडपड करणारे आतुर होता
अर्थात् ६ त्यांनीं उगीच भलताच आव न आणता आपल्या अधिकरास अनुसरून-
आपलें स्वतःचें कल्याण व्हावे म्हणूनच वारंवार परमेश्वराचे यद्धेगान केलें
आहे. ईश्वराचे चरित ' आपण कांहीं तरावया गावे ' असें त्यांस वाटत -असे.
.उगाच आकाशास गवसणी घालण्यासारखा आपल्या अधिकाराच्या वाहेर इतरांस
उपदेश करण्याचा आव त्यांनीं घातला नाहीं. खरोखर पंतांच्या सात्विकतेचा व
यथार्थ आत्मपरक्षिणशक्त्तीचा हा एक उत्कृष्ट पुरावाच होय. आम्हांसारख्या
.कारा प्राकृत संसाररत जनांच्या मानानें ते मोठेच भगवद्धक्त होते; तथापि
आपला अत्रिकार स्वतःच्या उन्नतीचा मार्ग आपण चारेवाकुन उराहरणद्वारा
अप्रत्यक्ष उपदेश करणें येवढाच होया शुकाचार्यासारखा स्वत : आत्मज्ञानानें
उज्ज्वलित होऊन केवळ दुसऱ्यांकरितांच भक्तिमार्गाचा प्रकाश पाडण्याचा अधि-
.कार आपणास नाहीं हें ते जाणून होते. आणि ज्ञानेश्वर, एकनाथ, रामदासादि
संतांच्या वाणीमध्ये व पंतांच्या कल्योद्रार्रामर्धःल फरक तरी काहीसा अशाच
रीतीचा होय. हे सर्व संत आपल्या ग्रंथांच्या योगानें भक्तिमार्गाचे व परमार्थाचें
परार्थ प्रतिपादन करीत असत तर पंत हे आपल्या ग्रंथांमध्ये केलेल्या भगवदगुण-
गानाच्या योगाने तो परमार्थाचा मार्ग स्वत: आक्रमीत असत

९. याप्रमाणे श्रीकृषगभक्तीचें प्रतिपादन हा जो मूळ भागवताचा मुख्य हेतू
तो आपल्या स्थितीस अनुरूप असा त्यांत बदल करून पंतांनी कायम ठेवला
आहेच. पण त्याबरोबरच इतर एकदोन उद्देश डोळ्यांपुढें ठेवून त्यांनाही परमेश्वर-
-भक्तीच्या इतकेंच त्यांनीं महत्त्व दिले आहे. हे उद्दिष्ट्रध्ये म्हणजे काव्यनिर्मिति

कथाकथन हे होत. भागवतकारीनी ईशभक्तीला व वि?वप्रेमाला अतिशय उब
स्थान देऊन त्या मानानें इतर हेतूला गौणत्व दिले आहे परंतु पंतानी असें णे

२ ::२२?ट६ूह२े९८६०ळक
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हा भागवतकारांचा सिद्धांत तर त्यांस पसंत होताच परंतु त्यामुळें ' रसिक-
चकोरांचे अत्यंत पालन करणारा कविहदयपयोराशिसतोपहेतु असाकाध्येदु ' त्यांना
कमी आल्हादक वाटत होता असें मात्र नाहीं. आपल्या कवनाच्या योगानें दोघेही

रसिक कवि, परमसजन भगबद्धचा प्रसन्न होतील ।

अशी त्यांस अपेक्षा व आकांक्षा वाटत असे.
भेटो रसिक लवहि जो प्रथी चपर्कात मूरवि प्राशी ।

ऐसा वर दे, वरदेश्वरचरणा! या मपूरविप्राशी ।।

असा रसिकप!तीचा वरच ते परमेश्वरापाशी मागत असत.
काव्यनिर्मितीप्रमाणेच कथाकथनाचें धोरणही पंतानी एकसारखे मनांत वागविले. १

आहे. पंत हे एक फार वरच्या दर्जाचे कथाकार ( ३०७ हुदा!हा') आपल्या 'ध

वाङ्मयांत होऊन गेले पंतांचा जीवनव्यवसायच मुळी पुराणिकाचा होता. शिवाय '

गोष्टी सांगण्याची आवड व त्यांतील कुशलता निसर्गतःच त्यांच्या अंगीं वसत
होती वर्णनाबिर्णनांचा त्यांना कंटाळा असे परंतु गोष्ट किंवा कथानक म्हटलें.
कीं कोठूनही उचलून घेऊन त्यांनी' काव्यामध्ये गोवलेच म्हणून समजावे. एकादी
गोष्ट सरळ सुंदर घोटाळा न होईल अशा रीतीने कशी सांगदि याचा कित्ता

पंतांच्या पासन अवश्य घेण्याजोगा आहे. वामनानें इतकी आख्यानें रचली आहेत
परंतु कथाकथेनाचा नैसर्गिक गुण त्याच्यामध्ये दिसून येत नाहीं. कथाकथनाविषयीं
नैसर्गिक प्रमुरत्ति असलेले व त्यांत कौशल्य संपादन केलेले असे जुन्या कवींपैकी
पंतांखेरीज मुक्तेश्वर व श्रीधर हेच नांव घेण्यासारखे होत विशेषत श्रीधरांचा तर
अत्यंत मनोरंजक रीतीने गोष्टी सांगण्यामध्यें हातखंडा आहे. व त्यांच्या लोक-
प्रियतेचें वीजही विशेषेंकरून यांतच आहे. परंतु पंतांच्या रचनेंत असलेला एक.
गुण म्हणजे वाटोपशीरपणा हा मात्र यांच्याही ग्रंथांत दृष्टीस पडत नाहीं. पंतांचा
संक्षेपाबद्दलचा कटाक्ष फार विलक्षण आहे. तथापि सक्षेपाकरिता मूळ ग्रंथांतील
कथासूताचा मात्र त्यांनीं कधींही अहेर केला नाहीं. मुळातील कथानक ते अत्यंत
टापटिपीने आपल्या काव्यांत वाणतात इतकेंच नव्हे तर मूळांत नसलेली एकादी
गोष्टही टीपेतून उतरून घेण्यास ते वेळेनुसार कमी करीत नाहींत. अशा तऱ्हेचे
एक उदाहरण म्हणजे सहाव्या स्पर्धातील अश्वशिर नामक अवताराच्या कथेचे.
होय त्याविषयी विवेचन पुढील विभागांत येईलच.

१० तेव्हां ( १) स्केन्नत्यर्थ श्रीभगवताच्या यशस्कर लालांचे गान,
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( २ रमणीय, प्रमाणवद्ध अशी काव्यनिर्भिति, व
( ३) मुळातील कथाभागाचे ८ ल, पौराणिक लयेअचें वर्णन

३ तीन हेतूच प्रामुख्याने पंतानी आपल्या डोळगपुट्टेंठेवलेहोतहेंतिहेरी धोरण लक्षांत

ठेवूनच पंतानी आपल्या भागवती कान्यांची रचना केली आहे. किंबहुना पंतांच्या
एकंदर कःपरचनेंतही हेंच धोरण सर्वत्र दृष्टीस पडते असें म्हटल्यास अतिशयोक्ति
होणार नाहीं. पंतांचे भागवत व कृषगविजय यांबरोबरच, त्यांचे महाभारत, हरि.
वंश, मंत्ररामायण, व्रह्मोत्तरखंड इत्यादि काव्यांच्या रचनेमध्ये कोणतें धोरण व
कोणते उद्दिष्ट हेतु दिसून येतात याचे वर्णन करावयाचें झाल्यास ते वरच्याप्रमा-
णेंच करावे लागेल यांत संशय नाहीं.

१. वर वर्णिल्यांप्रमाणे पताचें काव्यरचनेचें सार्वत्रिक धोरण असल्यामुळें या
-धोरणास अननुरूप असे जे मूळ ग्रंथांतील भाग त्यांस आढळले त्यांचा साहजि-
कच त्यांनीं त्याग केला आहे. आणि आपल्या धोरणाशी विसंगत अशा गोष्टींचा
.सर्वस त्याग केल्यामुळे त्याच्या ग्रंथाचा आयताच संक्षेप झाला आहे. मूळ भाग-
.वतात १, पुराणांच्या पद्धतीस अनुसरून सर्गप्रतिसर्गादि पांच विषयांचें वर्णन, व
२, सावकोपयोगी अध्यात्माचे, वेदान्ताचे उपपादन या दोन गोष्टी त्यांतील
धोरणास अनुसरून आल्या आहेत हें आपण पाहिलेच आहे. परंतु या दोन्ही
पंतांच्या रचनेच्या धोरणास अगदीं विसंगत असल्यामुळें त्यांनीं त्यासंबंधींचा
सर्व भाग गाळला आहे. व यामुळेंच त्यांना आपल्या काव्यांत कितीतरी संक्षेप

करता आला आहे. मूळ भागत हें एक पुराण असल्यामुळे त्यांत निरनिराळ्या
व्यक्तींच्या संवादाच्या रूपाने नानानहेच्या गोष्टींचे वर्णन आलेले आढळतें.
नेहमी येणाऱ्या वेरान्ताखेरीज, खटयुरपत्तीचे सारडप तत्त्वांस अनुसरून वर्णन
रपुष्टि ज्याच्यापासून उत्पन्न झाली त्या दिसटूपुरुवाचीं वर्णने; कालमर्यादा ५.वस्तू?ंशून?ं२८२२ पृथिवी इत्यादि-

हे
एrईइrrईअrईऱ्मु-र्स्तेतसध्ख्यृउरऊउइस्तानहकईऋइrतभक्?ईचुइऋrंहण्थृरउपनर्रई।ारईख्यज्याप

८हेहंटे्रे६५ :ते
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मूळ महाभारतांतील शांति व अनुशासन ही दोन्ही .पर्वे फारच मोठी आहेत
परंतु त्यांत केवळ नीति, धर्म, तत्वज्ञान, वेदान्त यांची भरती असल्यामुळें स्वहे-
तूस अनुप अशा या सर्व. विषयांचा त्याग करून पंतानी ती पर्वे अगदीं त्रोटक
केलीं आहेत. इतकी कीं मुळातील २२००० -द्धलोकांचार्त्यांनीकेवळ ११० -अर्थीत
संक्षेप केला आहे. एकादा दीर्घदृष्टि सुलई-ज्याप्रमोहे-मुरगात येणाऱ्या अडचणींची
पर्वा न करतां आपल्या कार्याचें सुकाणू:एक्सरखें प्रारख्यंरररर अर्थाच्या रोखाने स्थिर
ठेवीत असतो त्याप्रमाणें पंतांनीं आपली भूमिकावेंऑपलाउद्दिष्ट हेतुयांचे पूर्णपणे

भान ठेवून आपल्या कथानकाचें सुकाणू सतत स्थिर व अढळ ठेवले आहे. आणि
असें केल्यामुळेंच मूळ कथाभागाची मुळीसुद्धा घडी विसकदृऽ न देता त्यांना
मुळाचा येवढा आश्चर्यकारक संक्षेप करतां आला आहे व इतका संक्षेप करून
सुद्धा आपल्या स्वतःच्या अलंकारांची व कल्पनांची भर त्यांत सामावतां
आली आहे

वर वर्णिल्याप्रमाणे नाना तऱ्हेच्या अवांतर गोष्टींचा संक्षेप पंतांना मंत्रभागव-
तातच मुख्यतः करतां आला आहे. कृषगविजयासाठी किंवा स्फुट आख्यानांसाठी
त्यांनीं मुळातला कथाप्रधान व श्रीकृष्णयशोवर्णनाचे अगर भक्तचरित्रांचे आग-
रच असलेला भाग आधारास घेतला आहे. त्यामध्ये मुळांतच असंबद्ध कथा
किंवा वर्णने कांहीं आलेली नाहींत. तेव्हां कृष्णविजयांत किंवा भागवती आख्या.
नात मुळांत आलले साद्यन्त विषय कायम ठेवण्यास त्यांस मुळींच अडचण पडली
नाहीं. आणि यामुळेंच त्यांचा कृष्णविजय वु स्फुट आख्याने जवळजवळ मुळा-
इतकीच किंबहुना कोठे कोठें मुळापेक्षांही जास्त विस्तुत झाली आहेत. असें
आहे तरी सुद्धा कचितूएकादे वेळेस दशमस्फर्धात जेथे वेदान्ताचे अगर चर्वित-
.चर्वणात्मक ईशस्तवनांचे भारूड आले पंतांस आढळले तेथें त्यांनीं तें गाळण्यास
कमी केले नाहीं. याच धोरणास अनुसरून दशमस्कधापैकीं १४व्या अध्यायांतील
.लांबलचक ब्रह्मस्तुति त्यांनी अतिसंक्षिस केली आहे व ८७व्या अध्यायांतील
बिकट वेदस्तुति तर गाळूनच टाकली आहे. पण याच्या उलट जेथे भगवद्यशाचें
प्रेमपूर्ण गान करण्यास सवड असेल अशा रासपंचाध्य यी, रुक्मिणीविवाहकथा
वगैरे सारख्या ठिकाणी पंतानी मनसोक्त विस्तारही केला आहे. असो. या दोन्ही
लहाची उदाहरणे मुळाशी पंतकृतीची विस्तुत तुलना करतांना पढें आपणास
दिसून येणारच आहेत.
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१२. पंतानी आपल्या एकंदर काव्यांत, विशेषत: मंत्रभागवतांत संक्षेपाचें:

धोरण स्वीकारण्यास त्यांची भूमिका व उद्दिष्ट हेतु कारणीभूत झाले, असें वर!
ध्वनित करण्यांत आले आहे. ही भूमिका व उद्दिष्ट हेतु की. केवळ ईशचरित्र.
वर्णनपर मुख्य कथासूनविषयीच आस्या; व २. काव्यास आवश्यक अंशी
टापटीप व आटोपशीरपणा; असे दोन प्रकारचे आहेत, असें आपण वर पाहि-
लेच आहे. आतां विस्तार न करण्याविषयी पंत स्वत: जी ठिकठिकाणी कारणें.
किंवा सवी सांगतात त्यांची पांगारकरांनीं छाननी केली असून पंताची अशी
कारणें एकंदर चार प्रकारची असतात असा त्यांनीं निष्कर्ष काढला आहे. ते
म्हणतात:-'' वर्णनसंक्षेपाचीं पंतानी चार कारणे सामान्यत : जागोजाग
सांगितली आहेत;- १. मराठी काव्यें अति विस्तुत केली तर वाचक कंटाळ-
तात. २. कवि स्वतः विस्तरभीरु आहे. ३. ' वाचा शुद्ध कराया थोडं-
ही वर्णिले पुरे यश तें ' ( स्कंध ९. सोन्याचा गुण जो एक तोळ्यांत आहे,
तोच एका वालांत आहे, किंवा असताच्या सरोवरातील जळाले गुण एका
विद्ध येतात, या न्यायाने ' अल्पहि बहुफल होते कृष्णार्पित, चुकवितेहि.
कष्ट महा ' ( स्कंध. ८ ). ४. मंत्र साधायला कोठे अडचण पडते. '' ( मो.
च. पृ. ९८१४) आतां ही कारणें आपण सुचविलेल्या कारणापेक्षा उरापातत:
निराळी भासतात खरी. पण यांच्यासंबंधी कांहीं गोष्टी लक्षांत ठेवृण्याजोग्या
आहेत. एक तर ही कारणें पंतानी स्वतः आपल्यबद्दल सांगितलेलीं असून तीं
पुष्कळ अशी सबबीच्या खरूपाचीं आहेत. मनुष्य स्वतः आपल्या कांहीं कृत्याचे
समर्थन करितांना निरनिराळ्या तऱ्हेच्या सबबी सांगत असतो किंवा एकाद्या
वेळेस तो स्वतःच्या समजुतीने खरें कारण सांगत असर्तानासुद्धा स्वतः च्या
हेतूची बरोबर मीमांसा न करतां आल्याकारणानें न समजून चुकीचे कारण
सांगत असतो. येथे वर दिले चौथे कारण तर केवळ वेळ मारून नेण्याकरिता
पंतांनी सांगितलेली सव्य आहें हें उघड दिसते.

।. २२.२२ २ २रेइ म;टू-:हे रहलैे८ं.
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आयास पडत नसे त्यानेंकेवळ आयेच्या आद्याक्षरांत साधावयाच्या मंत्राबद्दल अशी
कुरकूर केलेली कोणास खरी तरी वाटेल काय? शिवाय येथें एका ठिकाणी
पाताळांची विल्हेवाट लावतांना मंत्रवर्णाची सबब पंत पुढें करतात पण अशाच
तऱ्हेने अनेक ठिकाणी सष्टुयत्पत्तीची, चौदा भुवनांची, युगगणनेची, कल्पांतांची,.
वर्णाश्रमधर्माची वर्णने गाळून टाकून पंत पुढें जातात तेथें काय हेच मंत्रवर्ण

त्यांना पन: पन: अडवतात? आणि असे जर ठिकठिकाणी ते अडवीत अस-
तील तर मुख्य कथाभाग वर्णन करण्याच्या वेळेस मात्र ते कसे गप्प बसतात?
त्यावेळेस कां अडवीत नाहींत? ताला, मंत्रवर्णाबद्दलची तक्रार ही एक
क्षणभर वाचकांना रंजकियासाठी पंतानी एके ठिकाणी केलेली कोटि होय. या--
पेक्षां तिच्यांत जास्त अर्थ नाहीं.

आतां नं. २ व ३ ची जी कारणें पंत सांगतात तीं अगदींच सामान्य आहेत.-
कवि स्वत: विस्तरभीरु आहे असें पंत म्हणतात. पण यांत काय सांगितल्यासारखे
झालें? मुळातील पुष्कळ भाग सोडून देऊन जो कवि अतिशय थोडक्यात वर्णन-

करतो तो कवि विस्तरभीरु आहे हें तर वाचकांना दिसून येतेंच. पण तो असा
विस्तरभीरु कां बनला आहे हेंच जाणण्याची सर्वाना जिज्ञासा असणार. आणि या
पंतांच्या विस्तरभीरुत्वाचेंच कारण त्यांनीं मंज्ञभागवतांत स्वीकारलेले वरती -न-.
कवार ज्याचा उलेख केला आहे तें दुहेरी धोरण होय. ' वाचा शुद्ध कराया
थोडेही वर्णिले परे यश तें ' हें जेंपंतांनी कारण दिलें आहे तें तर आपल्याला अनु-
कूलच आहे वरून एक तर त्यांचा भगवद्यशोवर्णनाविषयीचा कटाक्ष दिसून;
येतो .व दुसरें त्यांचें विस्तरभीरुत्वही सिद्ध होते. वाचा शुद्ध करण्यास यशोवर्ण-.
नाची तर जरूरच आहे. पण ती वाचा थोड्याही यशोवर्णनानें पुनीत होते किंवा.
पुष्कळानेंही होते. तेव्हां मग थोडक्यांतच वर्णन कां न आटपून टाका १
अशा रीतीनें सरतेशेवटी विस्तरभीरुत्वाच्या पंतांच्या अगदीं अंगी मुरलेल्या
प्रवृत्तीवरच सर्व येऊन ठेपतें. व ही विस्तरभीरुत्वाची प्रवृत्ति पंतांमध्यें कशी उत्पन्न.

झाली याचीं कारणें सर्व बाजूंनी विचार करतां आपण दिली आहेत तशींच द्यावी

लागत.आतां रसिक व गाढे वाचक मराठीमध्यें अगदीं थोडे आहेत; मराठी काके
विस्तुतकेलींतर वाचक कंटाळतात; अशा तऱ्हेचें जेकारण पंतानी दिलें आहेतें अगदीं
अंशतःमात्र खरें आहे. अगोदर खरा हाडामासाचा कवि असें कधीं म्हणणार नाहीं.

'
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वर्णनाच्या भरांत समरसहोऊन जो रंगून जातोतो वाचकांबद्दल अशा तऱ्हेची कुर-
कूरकरणारच नाहीं. कारण वाचक नाहींत म्हणून काव्यरसाच्या वह्मानंदावरपाणी
सोडण्यास तो तयार होणार नाहीं. आणि पंतांसारखा खरा कवि जर अशी कुर-

रू करीत असेल तर ती अगदीं मनापासून नव्हे असें समजण्यास हरकत नाहीं.
निदान मराठीत तरी खऱ्या योग्यतेच्या कवीस, मग त्याचा ग्रंथ कितीही विस्तुत
असो, वाचकांबद्दल कुरकूर करण्याचा प्रसंग कधीं आलेला नाहीं. शिवाय पंतांच्या
अशा कुरफुरीत हसू येण्याजोगी आणखी दुसरी एक गोष्ट आहे. जो कवि रसिक
वाचक थोडे आहेत व वतिविस्तत काव्यांचे मराठीत चीज होत नाहीं असें
एकीकडे रडगत्यों गाऊन संक्षेप करीत असतो तोच दुसरीकडे गुपच रीतीनें
मनास वाटेल तसा विस्तारही करीत असतो ही मोठी आश्चपीची गोष्ट नव्हे
काय? विस्तूत काव्य कोणी वाचीत नाही म्हणून भागवताचा जर संक्षेप करतो
तर तिकडे कृष्णविजयाक-ये मुलाचा मन मानेल तसा विस्तार कां केला? शिवाय
मंत्रभागवतामध्ये जे पंत नाना तऱ्हेच्या सवयी सांगून व सर्व वाचकांबद्दल तक्रास्

करून आपण कसा तरी नाइलाजाने संक्षेप करीत आहो असें दाखवीत आहेत तेच
भारतामध्ये ' स्त्रल्पातचि आणितो कथा सारी ' असें म्हणून आपल्या संक्षेपकौश-
लाचा अभिमानाने उल्लेख करीत आहेत याची वाट काय? तात्पर्य पंतानी जी
ह कारणें दिल आहेन तीं अगदी वरवरची व गमत्रीदाखल दिलेला असून मैल-
भागवतामधील त्यांच्या सक्षेपाचें कारण व कृष्णविजयामधील विस्ताराचें कारण
ही दोन्ही पंतांची एकंदर भूमिका व त्यांचे उद्दिष्ट हेतु लक्षांत घेतले म्हणजेच
खरी खुरी लक्षांत येतात. दशमस्कंष्टपामD:ग्रें प्रत्यक्ष श्रीभगवंतांचेंच चरित्र वर्णिलेले
असल्यानें रेया रुपावर रचलेल्या कृष्णविजयांत भगवद्यशोगानाची पंतांना पर्व-

चि सापडल्यासारखी झाली. त्यामुळे तेथे फारसा संक्षेप करण्याची प्रवृतीच
होणे शक्य नव्हते. परंतु सई भागवत मराठीत आणतांना त्यांना सर्वत्र यशोगा-

व? ऽ इ१वै२आई२ रं?२७२? वर्णनं अध्यात्म-

८! ट्र:े २
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आली नसती. शिवाय दशंमस्कधामध्यें ठरीव ( १०८) मंत्रसंख्या साधण्याचे
बंधन त्यांनीं लावून घेतल्याकारणानें त्यांना कमजास्त विस्तार करतां आला नाहीं.

१३. वरील एकंदर विवरणादरून पंतानी आपली काव्ये कोणच्या धोरणाने
.लिहिली आहेत याचे स्पष्टीकरण होण्यास हरकत नाहीं. पुराणग्रंथ म्हणून किंवा
भागवतधर्मप्रतिपादक आगम म्हणून जसें एक प्रकारचें धार्मिक महत्त्व भाग-
वताला आहे किंवा पुण्यशील संतांची प्रासादिक वाणी म्हणून मराठीतील
ज्ञानेश्वरी, एकनाथी भागवत इत्यादि मथास जसा एक प्रकारचा अधिकार आला
आहे तशा तऱ्हेचें महत्त्व किंवा अधिकार स्वतःच्या मथास यावा किंवा येजे
संभवनीय आहे असें त्यांस वाटत नव्हतें. एका भाविक मुमुद्धनें स्वतःच्या
उन्नतीसाठी केलेले भगवद्यशोगान व एका सात्विक महाराष्ट्र कवीने आपल्या
प्राकृत देशगंधवल्या मनःसंतोषार्थ लिहिले काव्य या दोन दृष्टींनींच कोणालाही
झालें तरी पंतांच्या भागवती ग्रंथांचें निरीक्षण करावे लागेल. या दृष्टीनें पाहत
पंतानी भगवचरित्रर्कानाची संधि साधण्याकरिता किंवा काव्यa*aाँदर्याचा उत्कर्ष
करण्याकरित? मुळातील मजकुरात कोठे छाटाछाट केली असेल, कोठे वाढावा
केला असेल तर तो पाहून त्या ठिकाणी दिस्रृन येणाऱ्या पंतांच्या मार्मिकपणापद्धल
त्यांची तारीफ केली पाहिजे. याच्या उलट भगवद्यशोगानाच्या व काव्योत्कर्षा-
---या हेतूला पोषक होणारे असे सुद्धा मुळातील भाग जर पंतानी निरर्थक गाड्ये
असतील तर त्याबद्दलच्या दोषाचेंही योग्य माप पंतांच्या पदरांत घातले पाहिजे.
अशाच रीतीनें पंतकाव्याचें विवेचन करण्याचा पुढील भागांत यत्न केला आहे.

१४. पंतानी आपल्या भूमिकेस अनुसरून मूल भागवतामध्ये पाहिजे- तसा
विस्तार किंवा संकोच केला आहे असें वर म्हटले आहे. असे करण्ळास जर
त्यांनीं अनमान केला नाहीं तर मग याच्या थोडेंसें पुढें जाऊन रघुवंश,किरातार्जु-
.नीय किंवा शिशुपालवध यासारखी काव्यें पंतानी कां निर्माण केली नाहींत अशा
तऱ्हेची शंका कित्येकांच्या मनांत येण्याचा संभव आहे. परंतु अशी शंका घेणा-
यास पंतांची भूमिकाच पूर्णपणे आकलन झाली नाहीं असें म्हणणे भाग आहे.

वरील कवींची भूमिका जर सर्वस्वी व्यावहारिक होती तर पंतांची भूमिका
निम्मी किंबहुना अधिकच पारमार्थिक होती. ग्रंथ रचण्यांत उत्कृष्ट काव्यनिमिति
हा जसा त्यांचा हेतु होता तसाच किंवा त्याहीपेक्षा जास्त महत्वाचा हेत
.भगवन्नामसकीर्तन करण्याचाही होता, हें : नेहमी लक्षांत ठेवले शाह.
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धरील कालिदासभारव्यादि कवींची पद्धति काय आहे कीं, भारतरामायणातील:
कोठला तरी एकादा अगदीं लहान प्रसंग हुडकून काढावयाचा; त्याच्यावर आपलें.
कल्पनासर्वस्व खर्च करावयाचें, मोठ्या टापटिपीने संस्कृतांतील शब्दभांडाराचे
सारसर्वस्व त्याच्यासाठीं उपयोगांत आणावयाचे; व अशा रीतीनें बनलेले तें काव्य
मार्मिक व अलंकारशास्त्रज्ञ रसिकांपुढे मांडावयाचें. अशा कवींची महाकव्यें बहुतेक

सर्गबन्घो महाकाव्यमुच्यते तस्य लक्षणम् ।

आशीर्नमरिक्रया वस्तुनिर्देशो वापि तन्मुखम् ।।
नगरार्णवशैलर्तचन्द्राकोंदयवर्णनैः । उद्यानसलिलक्रीडामधुपानरतोत्सवै ।।

विप्रलम्भैर्विवाहैश्च ड्यारोदयवर्णनैः । मन्यस्तप्रयलाजिनायकाभ्युदयैरपि औ।

अलकृतमसंक्षिप्त रसभावनिरन्तरम् । सर्गरनतिविस्तीर्णै: झनव्यबुरत्तैः सुसंधिभि : ग'.
सर्वत्र भिन्नवृत्तान्यैरुपेत लोकरंजनम् । काव्यं कल्पोत्तरस्थायि जायते सदलंकृति ।?.

काव्यादर्श; प्रथमपरिच्छेद, १४ व १२ ते व ९-
या संस्कृतांतील एका प्रसिद्ध कान्यशास्त्रमर्मज्ञानें केलेल्या महाकाव्याच्या लक्ष-

णास अनुसरून असतात. अशीं कतूंचीं, उद्यानांची, जलकीर्डाची, नगरांची,
मधुपानरतोत्सवांचीं वर्णने ज्यांच्यामध्ये मनसोक्त करतां येतील अशाच तऱ्हेची
त्रोटक व लवचीक सविधानकें बहुधा हे कवि शोधून काढतात व त्याच्यावर साव-
काशस्तो आपल्या करामतीचे सर्वस्व खरचीत बसून सरतेशेवटी एखादे साहित्य-
शास्त्रमर्मज्ञांस मान्य होणारे काव्य निर्माण करून विश्रांति घेतात अशा तऱ्हेचा
माघभारवीसारखा क्रम पंतांस अंगीकारावयाचा नव्हता या मनुष्यजन्मास
आल्यासरसे शक्य तितके भगवद्यशोगान त्यांस आटपून टाकायचें होतें; अर्थात्
ईशचरित्रपर जितके होतील तितके ग्रंथ झपाड्यानें आपल्या हातून होऊन
जावे अशी त्यांची म्नीषा होती. तेव्हां जितकी त्वरा करतो येईल तितकी

८९:२२२.२ येईल तितकी साधून२७एका मागून

टेतेहे.५हैह५े६ह ईहे



??7 (-८ इट न स्वे ' ९?? ऽ:. ८१. रेऽ दंर. ६१.७..पंताची भूगर्भ, बहुटेकेतू -भू५ १.कल्पनाविस्तार करणें तर दूरच परंतु -नळेशंभू'रूपानें मराठीत आणण्यास त्यांस अतोनात श्रम पडल. अशा स्थितीत मुळापेक्षां
जास्त विस्तार करण्याच्या भरीस पडून ' गडस्योपरि पिटिका: सवृत्ता : ' अशी
स्थिति करून घेणे युक्त झालें नसतें. शिवाय पंत हे भाविक ग्रंथकार होते-
केवळ कल्पनारम्यत्वाच्या भरीस पडून धुळामध्ये वाटेल तसा फेरबदल करणें
त्यांस कधींहि पसंत पडणें शक्य नव्हतें. मुळांत जेथे कृष्णाच्या आगमनाबद्दल
.रुक्मिणीला चिंता वाटत होती, असा एक लोक असेल तेथें पंत फार झालें तर
तीच कल्पना वाढवून पांच लोक करतील पण मुळांत जेथे अवाक्षरानेंसुर्डा
कांहीं उल्लेख केलेला नाहीं तेथें स्वतःच्याच कल्पनेचा प्रसंग निर्माण करून
त्याचें मनसोक्त वर्णन खास करीत बसणार नाहींत. असें करणें भारत भागव-
ता' ळमर्थाचा काहीसा अवमान करणेंच होय, असें त्यांस वाटत

ादक पूज्य मूअसलें पाहिजे. असो; तर याप्रमाणें कालिदासभारविमाघादिक कवि व पंत
यांच्या प्रकृतीत व भूभिकेंत मूलतःच भेद असल्याने कालिदासादिकांसारखी काळ
पंतांच्या हातून झाली नाहींत ही मोठी नवलाची गोष्ट नाहीं. आतां पंतांच्या
हातून तशा तऱ्हेची काव्ये झाली नाहींत या गोष्टीबद्दल स्त्रियेकास बरेंच वाटेल
व कित्येकांस खेदही वाटेल ज्या रसिकांच्या हश्यांत भाविकपणाचा ओलावा
बराच आहे व ज्यास भगवद्धक्तिप्रेरित काव्य मान्यतर वाटतें त्यांना पंतांनी
केले हे चांगलेच केलें असें वाटेल. परंतु ज्या रसिकांच्या बुद्धीला पाश्चात्य

काव्यांचा व पाश्चात्य साहित्यशास्त्राचा विशेत्र संस्कार झाल्याकारणानें ज्यांना
उत्तम काव्य म्हणजे वर्डस्वर्थ, शेली वगैरे कवींच्या भावनागीतांच्याच धर्तीवर

गेले असावें असें वाटतें त्यांना पंतांचा सर्व खटाटोप निरर्थक व शुष्क
वाटेल याच्या उलट कालिशसभारवींच्या राजविलासी संगतींतच आजपर्यंत

ज्यांचा काल गेला आहे व भामहमम्मटांचे सूक्ष्म अलंकारशास्त्र वाचूनच
ज्यांची मति काव्याविषयीं मार्मिक बनली आहे त्यांनाही भाविक मोरो'ग्ताचे
काव्यविषयक आयास फारसे हद्य वाटणार नाहींत. किंवा केवळ झपूइयक्रिपेंच
ज्यांची बुद्धि रंगून जाते अशा रसिकांनाहि पंतांच्या काव्यांकडे हुंकून देखील
पहावेसें वाटणार नाहीं. असो. हे सर्व संस्कारभेदाचे प्रकार आहेत. त्याबद्दल
आश्चर्य वाटण्याचे कारण नाहीं किंवा एका प्रकाराचा अभिमान धरणाऱ्यांनीं दुस-
-ऱ्यांना तुच्छ लेखण्याचीही आवश्यकता नाहीं.
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१५ पंत हे कवि होते तेव्हां निरंकुशत्वाचा अधिकार निसर्गतःच त्यांना

प्रात झाला होता. तथापि व्यासवाल्मीकिशुककृतींवद्दलच्या निरतिशय पूज्य-
भावामुळें व भगवत्कथा शक्य तितक्या भाविकजनमान्य अशा शुद्ध स्वरूपांत
त्यांना गावयाच्या असल्यामुळें त्यांनीं आपला निरंकुशत्वाचा अधिकार आपल्या
काव्यांमध्ये फारसा गाजवला नाहीं. मुळामध्ये त्यांनीं अगदीं बदल केला नाहीं
असें नाहीं; पण जो कांहीं बदल केला तो बहुधा काहीं विशिष्ट धोरणास अनु-
सरून केला व तोही मुलास न दुखवितां केला. केवळ कथानकाच्या सोईकरतां.
व काव्यसौंदर्याकरिता मुळातील कथेमध्ये वाटेल तसा बदल करणें; पात्रांच्या
स्वभावांचा व हेतूचा देखील कोठे कोठे विपर्यास करुन आपल्या मनाच्या
कल्पना त्यांच्यावर लादणे ही गोष्ट निराळी व मुळातीलच कधानकाचें स्वरूप.
कायम ठेवून प्रसंगोपात्त अवांतर वर्णनादिकांचा विस्तार अगर संक्षेप करणें ही
गोष्ट निराळी. अलीकडे पौराणिक कथांवर रचलेली जी नाटक होत असतात
त्यांमध्ये वरीलपैकी पहिल्या प्रकाराचा स्वीकार केलेला असतो. पंतानी व बहुधा.
सर्व प्राचीन कवींनी दुसऱ्या प्रकारचा अवलंब केलेला आहे प्राचीन कवीर्नी:
कचोपाख्यानावर केवढीही विस्तत किंवा सक्षिस काव्यें लिहिली असली तरी
त्यांत कच हा एक विद्यासंपादनतत्यर, एकनिष्ठ, नन व एकमार्गी असा:
विद्यार्थीच असलेला आढळेल; मद्यपाननिषेधावर व्याख्याने झोडणारा किंवा
युवतीच्या प्रेमपाशांत सापडून स्वतःच्या द्धेसिद्धीकरिता तिचे सहाय्य घेऊं-
इच्छिणारा तरुण अशा स्वरूपानें आमचे प्राचीन कवि कधींही त्याला नटविणार
नाहींत. अलीकडील नाटककार पौराणिक कथांवर नाटके लिहितात त्यांत अगो-
दर मूळच्या कथानकास्कषें मनास मानेल तसा बद्दल केलेला असतो. पात्रांचे मूळच्ये
स्वभाव बदलून त्याना वाटेल तसें स्वरूप देण्यांत येतें व कथेचे पौराणिक वात-
बरण बदलून टाकून आधुनिक समाजांतील विचार, कल्पना व ध्येये
याचे दाट आवरण तिजवर चढविण्यांत येते. अशा रीतीने पौराणिक कथेचे स्वरूर
विकृत करून तिजवर काव्यरचना अगर नाटकरचना करणें दोषास्पद आहे कीं
काय याचा आपणास येथें विचार कर्तव्य नाहीं. जुन्या मराठी कवींच्या काव्य-
ग्रंथांमध्ये असा प्रकार आढळत नाहीं येवढेंच आपणास पाहावयाचे आहे.
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जुन्या कवींच्या काव्यांची गोष्ट होय. त्याच्या काव्यांत वर्णने कितीही फुगवलेली
अथवा आकुंचित केलेली असली तरी कथानकाचे स्वरूप केव्हांही मुळाप्रमाणेच
कायम राखलेले असतें. याचा अर्थ असा मात्र नाहीं कीं ह्या कवींची काळे
केवळ भाषांतररूप असून स्वतंत्र रचना त्यांत बिलकुल नसते. फक्त कथानकाची.
रूपरेखा, पात्रांचा स्वभाव वगैरे मुलातल्याप्रमाणेच कायम ठेवून अवांतर वर्णनांत

आमचे कवि पूर्ण स्वातंन्य गाजवितात. शिवाय कथानकाचासुद्धां मतलब जरी
मळाप्रमाणेच कायम ठेवला तरी तो स्वतंत्र रीतीने भिन्न शब्दानी वर्णन करतां
येत नाहीं असें नाहीं; आणि आमचे कवि अशा खतंत्र रीतीनेंच कथासूत देखील
मराठींत उतरतात ही गोष्ट जुन्या महाराष्ट्र कवींच्या वाचकांच्या परिचयाचीच,
आहे. असो; तेव्हां अलीकडील मराठी नाटककारांची, किंबहुना कालिदास भार-
विभवभूत्यादि प्राचीन नाटककार व कवि यांचाही, भूमिका व आमचे जुने'
मराठी कवि यांची भूमिक यांजमध्यें असा मूलतःच भेद आहे. दोघांच्या
तत्वांत याप्रमाणे फरक असला म्हणून त्यांपैकीं एकजण भाषान-या ठरतो असें'
कांहीं नाहीं. खाडिलकरादि अर्वाचीन किंवा कालिदासभवभूत्यादि प्राचीन नाटक-.
कार यांना जसे कोणी भाषांतरे म्हणत नाहीं तद्वतच वामनमपूरादि मराठी कवींना.
भाषांतरे म्हणणें अनुचित होय. कालिदास, भारवि, भवभूति हे जर स्वतंत्र

प्रतिभेचे कवि होत तर मुक्तेश्वर, वामन, मयूर हे स्वतंत्र प्रतिमेचे कवि ठरण्याला
काय प्रत्यवाय आहे हें समजणें कठीण आहे. येवढेंच माल म्हणतां येईल कीं
कालिदासादिकांनीं मूळच्या पौराणिक कथामध्वें काव्यसौदर्यास पोषक असे बदल.
करून व पात्रांच्या स्वभावांत रसानुकूल फेरफार करुन जें कथ:नक्रचना-
कौशल्य प्रकट वेले तसें आमच्या मुक्तेश्वरादि प्राकृत कवीना ३८ नाहीं. तेव्हां
कथानकरचनेचें कौशल्य प्राकृत कवींच्यामध्ये दिसून येत नाहीं येवढ्यापुरताच
काय तो त्यांचा कमीपणा कबूल करित येईल. बाकी कवित्वाच्या इतर अनेक-
विध गुणांमध्ये कोणत्याही भाषेतल्या कवींना आमचे प्राकृत कवि रेंसभरही हार
जाणार नाहींत ही सहखावधि वाचकांच्या अनुभवाची गोष्ट आहे.

१६. पंतानी संस्कृत शब्दरचना, नानातऱ्हेचे शव्द्दालंकार, अर्थालंकार यांनी
परिपूर्ण अशी जी प्रौढ काव्यरचना मराठीत केली तिलाच आणखी वळण देऊन.
त्यांनीं कालिदासादिकांसारखी महाकाव्यांची अगर नाटकांची रचना कां केली
नाहीं याबद्दल अनेक रसिकांना आजपर्यंत कुतूहल वाटत आलें आहे. खुद्द निबंध-
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मालाकारांच्या ही गोष्ट लक्षांत आली असून पंतांची कविता कालिदासादिकाच्यत्
वळणावर गेली नाहीं यावरून पंतांना या कवींच्या कवितेची ओळखसुद्धा नसावी
असा त्यांनीं निष्कर्ष काढला आहे. पंतांची कविता संस्कृत पंचमहाकाव्यांच्या
धर्तीवर गेली नाहीं ही गोष्ट तर खरच; परंतु यावरून पंचमहाकाव्यांशीं पंतांचा
परिचयदेखील नव्हता असें मुळींच म्हणतां येणार नाहीं. पंतांची काव्यस्फूर्ति
सर्वस्वी स्वतंत्र व जन्मसिद्ध होती. त्यांची उपजत प्रश्नीत, त्याचे संस्कार कालि.
दासादिकांच्याहून फार भिन्न होते. केवळ याच कारणामुळें कालिदासादिकांच्या.
सारखी राजविलासी काव्ये त्यांच्या हातून निर्माण झाली नाहींत. नाहीतर अशा
तऱ्हेची काv;यें लिहिण्यास त्यांना सर्वस्वी अनुकूल परिस्थिति होती. नवनवोन्मेष-
.शालिनी प्रतिभा, लोकशास्त्रधव्यादिकांच्या अवलोकनानें आलेली निपुणता व
काव्यज्ञ गुरूच्यापाशीं केलेला दृढ अभ्यास हे मम्मटाचार्यानीं सांगितलेले काव्यो-
चपत्तीचे तीन्ही हेतु त्यांच्या ठायीं पूर्णत्वाने वसत होते. गुणज्ञ व उदार प्रभूचा
दुर्मिळ आश्रय त्यांस लाभला असल्यानें निर्वाहाविपयीही लेशमात्र चिंता उत्पन्न
होण्याचे कारण नव्हतें. इतकेच काय, पण काशीनाथ पाध्यासारख्या जिवलग व
आदरणीय आप्तानी खुद्द संस्कृतांत पंचमहाकाव्प्रें निर्माण करण्याबद्दल पंतांस
विनंती केली होती. ( पहा. मो. च. पृ. ३४) तथापि या विनंतीचाही पंतांवर
कांहीं परिणाम झाला असल्याचे दिसून येत नाहीं संस्कृतात पंचमहाकाव्ये
रचणे तर राहोच परंतु मराठीतही महाकाव्यांच्या धर्तीचें कांहीं काव्य त्यांनीं केलें
नाहींआपल्या प्रवृत्तीनुसार स्वीकारलेला धोपटमार्ग त्यांनीं अखेरपर्यंत चालूठेवला.

१७. खरें म्हटले तर शव्दालंकार अर्थालंकार मनोहर कल्पनाविलास
अनेकविध वैचिन्यपूर्ण छंदोरचना वगैरे संस्कृत काव्यातील प्रकार २४जितके आत्मसातू करून घेतले आहेत तितके महाराष्ट्र कवींपैकीं दुसऱ्या कोणीही
घेतलेले दिसत नाहींत. परंतु बाह्यवेषांत त्यांनीं संस्कृत कवितेचें वळण जितके
स्वीकारले आहे तितकेच अंतरंगांत व वर्ण्यविषयांत ते तिजपासून विमुख झालेले

लेडे



पंतांची भूमिका व उद्दिष्ट प्ले ५जसेच्या तसेच घेतले आहेत हें सांगावयास नकोच. वर्णनाची धाटणी. काव्याचे
विभाग इत्यादिकांतही त्यांची रचना भारतभागवतांदिकांशीं फार साम्य पावते.
.त्यांच्या काव्यांत प्रतिबिंबित झालेली अंतःकरणाची शांत, विरक्त व प्रेमळ वृत्ति,
त्याचप्रमाणें भगवद्यशोगानाची लालसा ही देखील पुष्कळशी भारतमागवर्ताच्प्रहू
अवलोकनाने आलेली होत. परंतु या बाबतींत त्यांच्या मनावर मुख्य संस्कार
ज्ञानेश्वर एकनाकदि संत कवींच्या वाणीनें केला असला पाहिजे. त्यांच्या कवितेत
'प्रकट झालेली निर्मळ वृत्ति व भगवइरगुणगानाची तळमळ पाहिली म्हणजे
आमच्या पूर्वींच्या शांतिजलधि साधुसंतांच्या वृत्तीचीच छटा त्यांच्या मनावर
उमटलेली आहे असा प्रत्यय आल्याखेरीज रहात नाहीं. पंतांच्या मनावर
.झालेला तिसरा संस्कार म्हणजे वर उल्लेखिलेला, संस्कृत काव्प्रनाटकाचा व
.साहित्यशास्त्राचा होय. संस्कृतातील काव्य नाटक चंपू भाण इत्यादिकांचे व अल-
कारशास्त्राचें पंतांचें गाढ अध्ययन झालें होतें. काव्याचे शब्दार्थाल्पक बाळ
शरीर निरुपम सौंदर्यशालि करण्याची संस्कृत काव्यमर्मर्ज्ञांची कला पंतानी
आत्मसात करून घेतली होती. व तिचा उपयोगही त्यांनीं आपल्या कविता-
सुंदरीचे शरीर सजविण्यांत भरपूर रीतीनें केला आहे.

अशा रीतीने तीन विसदृश संस्कारांचें मिश्रण झाल्याचा देखावा पंतकवितेल
दिसून येत असल्यामुळे तिला एक प्रकारची अपूर्व शोभा प्राप्त झाली आहे वतीन
प्रकारच्या भिन्न अभिरुचींच्या लोकांनाही प्रिय होण्यासारखे तिचे स्वरूप वठलें
आहे. पुराणप्रिय लोकांना पंतांची पौराणिक धाटणी पसंत पडेल, भगवद्धक्त.
साधुवृत्तीचे लोक त्यांनीं केलेल्या भगवद्यशोगानांत रंगून जातील व काव्यालंकार-
विचक्षण रसिक त्यांच्या कवितेच्या बाह्यभूत्रेने मोहून जातील यांत संशय नाहीं-
विनोदप्रय टवाळांना किंवा शंररगारलोढा अक्कडबाजांना पसंत पडण्याजोगा अंश
.मात्र त्यांच्या कवितेंत आढळणार नाहीं हे कबूल करणें भाग आहे.

१८. तीन भिन्न प्रवृत्तींचे मिश्रण झाल्यामुळें एका दृष्टीने मात्र पंताच्या
फवितेस न्यूनता ओली आहे हें येथें नमूद करणे उचित होईल. ती न्यूनता
म्हणजे येवढीच कीं तीन्ही प्रकार काव्यांत आणल्यामुळें त्यांपैकीं कोणचाही
एक परमोत्कर्षास गेलेला त्यांच्या कवितेंत दृष्टीस पडत नाहीं. पौराणिक धाटणी
त्यांनीं स्वीकारली खरी तरी पण सरस व सालंकृति असें काव्य निर्माण करण्या-
कडेही लक्ष पोंचविल्याकारणानें पौराणिक तऱ्हेचा पूर्ण उत्कर्ष त्यांच्या काव्यांत



६ विभाग ३.
होऊं शक्ला नाहीं पौराणिक तऱ्हेला न शोभण्याजोगी कृतिम, जराशी कठिण-
अशीं स्थानें त्यांच्या काव्यांत आढळतात. कल्पानदिलास, अलंकारांचे यावं.वृत्तवैचिन्य हेही साध्या धोपटमार्गी पौराणिक वर्णनास बाधकच झालें आह
बरे संस्कृत काव्यांच्या रचनाविशेर्षाचें तरी पूर्णपणे अवलंबन करून

!! निर्दूषणा गुणवती रसभावपूर्णा
सालंकृतिः श्रवणकोमलवर्णराजि ।

अशी कविता त्यांनीं सर्वत्र निर्माण वेली आहे असेही दिस्त नाहीं. संस्कृत
काव्यांप्रमाणे नगरोत्साएद्धादिकांची, राजसभा, अंतःपुर, स्वयंवरांची स्वतंत्र व
मनोरम वर्णने त्यांनीं मुळींच केलीं नाहींत. पौराणिक पद्धतीने मूळ कथासूत्र-

तेले घाईनें वर्णन टाक्.लें आहे त्यामुळें रसालंकारमर्मज्ञांचे मन पूर्णपणे प्रसन्न

होण्यासारखी रचनाही त्यांच्या हातून उतरली नाहीं. त्याचप्रमाणे भगवदगुरण-
गानाचीही गोष्ट संस्कृतकाव्यपद्धतीकडे अहंकाराकडे व यमकानुप्रासांच्या
कृत्रिम शब्दरचनेजवडे लक्ष ठेवल्यामुळे ज्ञानेश्वर, एवनाथ, तुकाराम इत्यादि
संतीच्यौ बाळीप्रमाणे शांतरसाचा व भगबद्धक्तीचाही परमोtk.र्ष झालेला त्यांच्या.
काव्यांत दिसून येत नाहीं याप्रमाणे वरील सर्व तऱ्हेच्या अभिरुचीच्या लोकांना
साधारण आवडण्यासारखे त्यांचे काव्य झालें असलें तरी कोणत्याही एका
विशिष्ट रुचीच्या वाचकांना अगदीं प्रियतम व जिवलग होऊन रहाण्यासारदर्या

त्याची रचना झालेली नाही.'
रं वरील विवेचन साकल्याने व स्ख्यनिा३३उ५ऋlऋलDआ-ह?षत:उशन्नह्यइrाऊक्त-

खंडांत साध्या पौराणिक पद्धतीचे जवळ जवळ पूर्णाशानें अनुकरण देले आहे:
ड्याविजयाच्या ५५ ते ९० अध्यायांत व साररामायण, सीतारामायण या-
सारख्या कांहीं काव्यांत पर्तानी रघुकिरातादि काव्यांची वर्णनशैलीही बरीचशी'
थचलून उत्कृष्ट परिपाक वठवून दाखविला आहे; व भड्यिभक्तिभाग्य, आर्या--
केकावलि, श्वोकफेकावलि इत्यादि त्यांच्या काव्यांत भक्तिरसाचा परमोtk.र्ष:
झालेलाही दिसून येत आहे तथापि वरील स्थळें त्यांच्या एकंदर काव्यसमूहात्न
.अपवादभूत होत. तेव्ही त्यांच्याफंदरकाव्यसमूहात वर म्हटल्याप्रमाणे या तीन्ही
प्रवृत्तीचा मिलाफच दिसून येतो व त्यामुळें कोणतीही एक पद्धति पूर्णत्वास गेलेळ६
आढळत नाहीं हें विधान खरेंच आहे.



पंतांची भूमिका व उद्दिष्ट हेतु. ५७ -

१९. पंतांच्या विद्वत्तेविषयी दोन शब्द लिहून हा विभाग आटोपता घेऊं.
द्या प्रश्नासंकधी निबंधमालाकारांनी पूर्वपक्ष करून प्रथम वाद उपस्थित केला.
त्यावर निवधमालेंतच कडाक्याचें वाग्युद्ध होऊन मोठी रणधुमाळी माजली.
कानेटकर, वामन दाजी ओक, ' शोधक ' इत्यादि गृहस्थानी मालाकारांच्या
विरुद्ध पक्षाचा उपन्यास केला. बाळकृष्ण मल्हार हंसांनी त्याच सुमारास आपला
मोरोपंतांवरील निबंध लिहिला त्यांतही मोरोपंत हा शास्त्री पंडित नसून साधा
पुराणिक होता या मालाकारांच्या सिद्धान्ताचे मोका आवेशाने खंडन केले आहे.
( पहा, हसकुरत मोरोपंतावरील निबंध; पृ. ५७-७४.) यानंतर पांगारकरांनी
अत्यंत परिश्रमपूर्वक पंतांच्या चरित्राची माहिती जुळवून व पंतकवितेचें सुश्म
अध्ययन करून पंतांच्या विद्वत्तेविषयींच्या प्रश्नावर अपूर्व प्रकाश पाडणारा मजकूर
प्रथम केसरी पत्रांत व नंतर आपल्या मोरोपतचरित्रांत प्रसिद्ध केला. ( पहा,
मो. च. प्रकरण ३ ). पांगारकरांच्या विवेचनाने या प्रश्नाचा बहुतेक कायमचा
निकाल झालाच आहे; व या वादातील मालाकाराखेरीज इतरांचे लेख इतिहास- -

जमा झाले आहेत. येथें फक्त पांगारकरांच्या लेखांत राहिलेल्या थोड्याशा
संदिग्धतेविपयी स्पष्टीकरण करावयाचें आहे.

पंतांचें अध्ययन व विद्वत्ता ही कितपत व कोणच्या प्रकारची होतीं याविषर्यी
विचार करूं लागलें असतां खालील तीन पक्ष संभवनीय दिसतात.

१. मालाकार म्हणतात त्याप्रमाणें मोरोपंताची विद्वत्ता साध्या व्युत्पन्न पुरा-
णिकापेक्षा जास्त नव्हती. भारत भागवत रामायण चांगले समजण्यापुरतें फक्त.
त्यांचें संस्कृताचे ज्ञान होतें.

२. पंत हे उत्तम तऱ्हेचे झुलन असून काव्यनाटकांशीं त्यांचा दृढ परिचय -

होता. अलंकारशास्त्राचें त्यांचें गाढ अध्ययन झालेलें असून छंदःशास्त्रही
त्यांना उत्कृष्ट अवगत-होतें. वेदानाचेंही त्यांनीं चांगले अवलोकन केले होतें.

३. पंत हे महापंडित अस्त अनेकशास्त्रप्रवीण होते. काव्यालकारमर्मज्ञ-

असूनही पड्दर्शनात निष्णात होते; ६० इ०.
यापैकी पहिला पक्ष त्याला जबरदस्त विरोधी पुरावा उपलब्ध झाला असल्या-.

मुळें त्याज्य ठरतो; तर तिसरा पक्ष उपोद्वलक पुराव्याच्या अभावीं असमर्थनीय.
ठरतो मिळून अवशिष्ट राहिलेला दुसरा पक्षच ग्रहण करणें प्रास होतें व ताचे
अनुकूल प्रमाणांनीं बलिष्ठ असल्याचें दिसून येतें. पंतांच्या अध्ययनाचें व विद्व-



विभाग ३
खेचे माप अजमावण्याला त्यांनी स्वत: लिहिलेले किंवा स्वतः करितां लिहवून
घेतलेले ग्रंथ हें एक मोठेच साधन उपलब्ध झालें आहे. पांगारकरांच्या व
पराडकरांच्या लेखावरून पंतानी स्वतःकरितां ए सदर ५६ ग्रंथ लिहिले किंवा
लिहविले असें दिसून येतें ' या ५६ ग्रंथांची वर्गवारी पुढें लिहिल्या-
प्रमाणें आहे.-

काव्य १ ३; नाटक १०; चंपू, भाण इत्यादि ३; अलंकारशास्त्र ६; छंदःशास्त्र
२; कोश २; वेदान्त, तत्वज्ञान ११; ज्प्रोतिष १; पुराण, धर्मशास्त्र २; मराठी

२; धार्मिक पाठाचे ग्रंथ व इतर ४.
ही वर्गवारी म्हणजे पत्राचें कोणच्या विषयाचे अध्ययन किती होतें

याचें प्रमाण बसविण्याचें एक साधनच होय असें स्पूलमानानें समजण्यास
- वरकत नाहीं. यांत काव्यनाटकादि वास्तूपग्रंथ, कोश, छंद इत्यादि साहित्यग्रंथ
- व अलघरग्रंथ यांची एकंदर संख्या ३५ भरते. म्हणजे जुजत्रा पद्धतीच्या
लोकांत ज्याला व्पुत्पत्ति असें नांव देण्याचा प्रघात आहे त्याचें व अलंकार
शास्त्राचे पंतांचे अवलोकन किती विरुन होतें हें सहज दिसून येईल. पंत हे
कवि होते, अर्थात् कवित्वशक्तीस साहाय्यभूत होणाऱ्या या विषयांवरचा त्यांचा
अभ्यास सर्वात दृढ होता हें सहजच आहे. उपजत स्फूर्ति किंवा प्रतिभा त्यांच्या

: ठायी विलषत होतीच; परंतु दृढ अभ्यासाचा घर्षणसंस्कार आपल्या प्रतिभा-
रत्नावर केला तरच तें उज्ज्वल होऊन चमकेल हें ध्यानांत वागवून त्यांनीं आमरण
काव्यानुकूल विषयांचें परिशीलन चालविले होतें. आपली प्रतिभा कांहतरी अल-
कि आहे तेव्हां आपणास अभ्यासाची जरूर काय अशा घमेंडींत जाऊन त्यांनीं

-गं पांगारकरकृत मो. च., प्र. ३ यातील पंतलिखित पुस्तकांची यादी व पंत-
काव्यांच्या पराडकरी आवृत्तीतील खंड ६ 'कृष्णविजय' यांत 'चमत्कारिक रीतीनें
लागलेला एक शोध' या मथळ्याखाली आले टिपणया दोन्हीठिकाणच्याग्रंथाची
बेरीज ५६ होते. पांगारकरांनीं मुरारि नाटक व अनर्घराघव हा एकच ग्रंथ असतां
ते दोन म्हणून दिले आहेत. परंतु पंतांनीं पिंगलप्रणीत छंदसूत्र व वाणीभूषण
त्या एकाच पोथीत लिहून घेतलेल्या ग्रंथांपैकी वाणीभूषण पांगारकरांनीं जमेस
धरलेले असून छंदसूत्र गाड्ये आहे. या उणे अधिकांची फिटंफाट होऊन
पंतलिखित ग्रंथाची सखा ५ ६च कायमराहाते..
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ज्ञान संपादण्याची व ग्रंथावलोकन करून मार्मिक कल्पनांचा संग्रह करण्याची हेल-
सांड केली नाही ही त्यांची खरी थोरवी होय.

२१. स्तुत्यत्ति, साहित्य व अलंकार यांच्या खालोखाल पंताचे जेहानाचे
वाचन होते असें दिसते. त्यांनीं लिहून घेतलेल्या १ और वेदास्तग्रंथांमध्यें अद्वैताचे
ओठमोठे आकरग्रंथ फारसे नाहींत. पंचदशी, अपरोक्षानुभूति, वेदान्तसारसटीक,
वृहदारण्यकभाष्य, साख्यतत्वकौमुदी हेच काय ते महत्त्वाचे ग्रंथ त्यांमध्यें दिसून
येतात. यावरून शास्त्र या नात्याने पद्धतशीर रीतीने त्यांचें वेदान्ताचे अध्ययन

झाले नसावे असे वाटतें. तथापि त्याचें एकंदर शिक्षण जसे बहुविध, चतुरख व
मनाचा खरा विकास करणारे झाले होतें त्याचप्रमाणे त्यांचें वेदांताचे ज्ञानही बहु-
विध, व्यापक व मार्मिक होते याविषयी संशय घेण्यास जागा नाहीं. केवळ ठरीव
ग्रंथांच्या पंक्ति घोकल्याने, ठरीव कोट्या व वादविवाद करतां आल्याने कोणत्याही
विद्येचे खरें ज्ञान झाले असें होत नाहीं. भारत व भागवत हे अध्यात्मविद्येची
आगरेच असलेले ग्रंथ पंतांना करतलामलकवतू होते. या ग्रंथांतून प्रात झालेल्या
ज्ञानामध्ये त्यांनीं लिहून घेतलेले अवरा ग्रंथ व लिहून न घेतां नुसते वाचून टाक-
लेले अनेक ग्रंथ यांची मिळवणी केली म्हणजे त्यांचा ज्ञानराशि किती भव्य असा-
वा याची कांहींशी कल्पना होते. तेव्हां पंतांचे वेदलिवषयक ज्ञान केवळ वरवरचे
होतें असे फाजील चिकित्सेखोर गृहस्थांखेरीज कोणी म्हणणार नाहीं.

आतां पंतांनी भारतभागवतांचा जो काव्यरूपाने अनुवाद केला आहे त्यात
मुळातील वेदान्तविषय गाळून टाकला आहे यावरून त्यांना वेदान्ताचे फारसे

१

ज्ञान नसावे असा तर्क करण्याकडे कित्येकांची मति धावते. परंतु पंतानी वेदान्त-
विषय जो गाळला आहे तो आपल्या भूमिकेस व उद्दिष्ट धोरणास अप्रस्तुत म्हणून
गाळला आहे हें यापूर्वीच स्पष्ट देले आहे. वेदान्ताप्रमाणेच पंतानी वर्णाश्रमघर्म,

ब्रताचे विधि सतद्वीप सतपाताल इत्यादिकांचीं वर्णने, असले अगदीं साधे विषयही
गाळले आहेंत. मग हेही विषय न समजण्याइतके महामह पंत होते असें समजाव-
याचे कीं काय? परंत याबद्दल जास्त वाद करीत बसण्याची जरूरीही नाहीं.पंतांनीं
ज्या कांहीं थोडक्याटिका वेदान्ताचा आदर केला आहे त्या ठिकाणी तो विषय
किती उत्कृष्ट रीतीनें आकलन करून घेऊन मराठीत वर्णन केला आहे हें पाहिले
म्हणजे त्यांच्या वेदानज्ञानाविषयीं कोणास शंका घेण्याचे कारण उरणार नाहीं.
भागवताचा एकादशस्कंध गहन वेदान्तविचाराती भरलेला आहे. परंतु पंतांनीं.
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या ठिकाणी नेहमींप्रमाणें वेदान्ताचा अव्हेर न करतां त्याचा सुंदर रीतीनें मरार्ठीत
अनुवाद केला आहे. तो पाहिला असतां आमच्या वरील म्हणण्याची सहजच
सत्यता पटणार आहे. आतां पंत हे मोठे तत्ववेत्ते नव्हते, त्यांनीं तत्वज्ञानाचे
वाहन ग्रंथ लिहिले नाहींत असें कोणास पाहिजे तर त्यानें म्हणावे. परंतु त्यांत
कांहीं मतलब नाहीं. कारण तत्त्ववेत्यत्यया पदवीवर त्यांना अधिष्ठित करण्याचा
कोणीच प्रयत्न केलेला नाहीं.

२. ' पांडित्याचा शिरोभाग जी 'पायमीमांसादि शाखे ' त्यांचें पद्धतशीर
सांगोपांग अध्ययन पंतांचे झाले नसावे असे म्हणण्यास जागा आहे. ते पन्हाळ-
गडी अजमाधे १० वर्षें गुरुमुखानें विद्या शिकले. इतक्या अवकाशांत रूपावलि,
समाधचकापासून आरंभ करून, उत्कृष्ट व्युत्पत्ति तयार करून कोणत्याही एका
शास्त्रामध्ये निष्णात होण्यास त्यांना वेळ मिळाला असेल हें शक्य दिसत नाहीं.
शिवाय त्यांनीं लिहून घेतलेल्या पुस्तकांमध्ये वेदान्ताशिवाय इतर शास्त्रांचे अगर
दर्शनांचे एकही पुस्तक दिसत नाहीं. त्यांचा जर कोणत्याही एका शास्त्राबद्दल

बाणा असता तर त्या शास्त्रावरील बऱ्याचशा ग्रंथांच्या पोच्या त्यांच्या संग्रही
असलेल्या आढळत्या. त्यांचें घराणे विद्वानांचे अगर शास्त्रीपंडिताचे नव्हतें.
बारामतीस आल्यावरही त्यानी न्यायव्पाकरणादि शास्त्रांचे कधीं अध्ययन अगर
अध्यापन चालविले असल्याचें दिसून येत नाहीं. त्याच्या काव्यसमुद्राचें आलोडन
केले असताही व्याकरणन्यायमीमांसादि शास्त्रांच्या अध्ययनाची प्रतीति येत
नाही. उलट ' अनुष्ठितु ' ' पुनीते ' या व अशाच इतरत्र अगदीं क्वचित् आढळ-
णाऱ्या अगणिनीय प्रयोगांवरून त्यांनीं व्याकरणशास्त्र पढले नसावें असेंच

२० होतें. व्पाकरणशास्त्रात पारंगत झालेला मनुष्य असले प्रयोग कधींही

७कर२. मतांत अजूनही जो सत्याचा अंश

लें हहेहे
स्ऽउतत?

-?६ : हे



पंतांची भूमिका व उद्दिष्ट हेतु. ६१
त्यांच्या ग्रंथांतही कालिदासादिकांचा मागमूसही नजरेस येत नाहीं. ' या दुहेरी
.समजुतीचा दुसरा भाग सध्या उपलब्ध झालेल्या माहितीप्रमाणे निराधार व
त्याज्य ठरतो. परंतु पहिला भाग निदान मोरोपंतांच्या बाबतींत तरी खरा आहे,
असें आजही म्हणण्यास हरकत दिसत नाहीं. या विद्वतेच्या प्रश्नाचा विचार
करतांना वा. म. हंसांनी व पांगारकरांनी मालाकारांस अगरीच झिडकारून
टाकलें आहे व पंतांच्या पांडित्याचा अतिशयोचेपूर्ण शब्दांत सर्वत्र गौरव
केला आहे. त्यांच्या विवेचनावरून उत्पन्न होणारी संदिग्धता नार्हीशी व्हावी
.यासाठींच येथें येवढा ऊहापोह केला आहे. याविषयी आणखी परिशिष्ट ३ पहा.)

२३. परंतु पंतांचे शास्त्राध्ययन फारसें नव्हतें येवढी मर्यादा निर्टिष्ट केल्यावर
दुसरी कोणतीच मर्यादा त्यांच्या विद्वत्तेस किंवा ज्ञानलालसेस नव्हती हे लक्षांत
ठेवले पाहिजे. जुन्या तऱ्हेचे शाखासुपपन कितीही गाढ असले तरी एकदेशीय
असतें. त्यामुळें मनुष्य संकुचित मनाचा बनण्याचा संभव असतो. तेव्हां त्याचा
संपर्क पर्तास झाला नाहीं यांत सर्वस्वी हानीच झाली असें म्हणतां येत ३६.यतीचे शिक्षण अत्यंत व्यापक उदार व खऱ्या ज्ञानसमहेच्छेने पैस केलेलं हाते.
भारत भागवत व रामायण हे तीन जगड्व्याळ ग्रंथ 'व अनेक पुराणे ज्याच्या
दृष्टीसमोर नाचत होतीं त्याचें ज्ञान किती विशाळ असेल हे काय सांगावयास
पाहिजे? त्यांनीं फक्त ५३ च ग्रंथ लिहून घेतले होते यावर फसून जातां उपयोगी
नाहीं यांच्याशिवाय अनेकविन ग्रंथ त्यांच्या वाचनांत आले असले पाहिजेत.
त्यांना करतलामलस्वरर असले भारतमागवतादिग्रंथ देखील त्यांच्या वंशजांच्या
संग्रही असल्याचा उल्लेख नाहीं. यावरून त्यांनीं संग्रह केलेले बरेचसे ग्रंथत्ययउग
पुत्रानी बारामतीहून वास्तव्य हालविलें त्यावेळीं नष्ट झाले असावे अगर पांगळे
असावे असें अनुमान होते. कसेंही असो त्यांच्या विद्वत्तेबद्दल साक्ष

देणारे प्रत्यक्ष त्यांनीं रचलेले ग्रंथच आस्तत्वांत आहेत. त्यांत नुसत्या दृष्टांता-
दाखल घेतलेल्या विश्यांचा संप्रह केला ती अनेक वित्रयावरील ज्ञानाचा तो एक
विल्सन कोशच होईल इतकी बहुश्रुतता. चतुरखता त्यांच्या ग्रंथांत भरली आहे.
विशेषतः सध्यां उब व उदार म्हणून सर्वत्र तोंड भरून नांवाजलें जाणारें शिक्षा
किती वरवरचे तगसुपी व भाडोत्री असतें याचा विचार केला असतां जन्मभर

निःस्वार्थनिरपेक्षपणे ज्ञानाची लालसा बाळगून व्यासंग करणाऱ्या आणि नारूबुद्धीने व निरलसपणानें ग्रंथरचना करणाऱ्या पंतांसारख्या पूर्वक्तलीन
साधुपुरुषांवित्रयी धन्यता बुद्धीने कोणाचेही मन भरून गेएय!खेरीज राहा-
णार नाहीं.
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मूळ भागवताचे व पंतकृत भागवती काव्यांचे
स्कंधानुक्रमाने तुलनात्मक अंतरंगनिरीक्षण.
१. आतापर्यंत आपण पंतांच्या सर्व भागवती काळर्याचें परिगणन व बाह्य-

स्वरूपवर्णन केलें. काव्यरचना करण्यातील त्यांचे उद्दिष्ट हेतु वगैरे संबंधानेंही
यथामति विवेचन केलें. आतां या सर्व भागवती रचनेच्या अंतरंगांत शिरून तिचे
अंतर्यामींचे स्वरूप आपणास अवलोकन करावयाचें आहे.

पंतकवितेच्या अंतर्यामांत शिरून व विशेषतः मूळ संस्कृत ग्रंर्थाशी तिची
सांगोपांग तुलना करून पंतांच्या काव्ग्रांचें हार्द ( केकावलीशिवाय) प्रबंधरूगनें
अजून कोणी प्रकट केले नाहीं. निदान प्रस्तुत लेखकाने येथें जसा प्रयत्न केला
आहे तशा धोरणाने पंतकवितेचे विवेचन कोणी केले दिसत नाहीं असें म्हट-
ल्यास सत्यापलापाचा किंवा आत्मश्वाघेचा दोष त्याच्यावर येईल असें वाटत
नाहीं. पंतकवितेवर आजपर्यंत ज्यांनीं ज्यांनीं लिहिले त्यांनीं साकल्याने व
सामान्य तऱ्हेने तिच्या गुणदोषाचे विवेचन केलें. अशा सामान्य विवेचनाच्या
ब गोळाबेरीज गुणवर्णनाच्या पुढें पांगारकर प्रथम एक पायरी गेले. त्यांनीं
पंतांच्या मोठ्या ग्रंथांपैकीं प्रत्येक ग्रंथावर एकेक पृथकू प्रकरण लिहिले आहे व
लहान काव्यांचे चार पोच गट करून त्या सर्वाचा वेगवेगळ्या प्रकरणांत?
यथोचित परामर्श घेतला आहे. त्यांचें विवेचन किती रसाळ व बहुमोल आहे
याविषयी अभिप्राय देणे म्हणजे सूर्याच्या तेजाळपणाविषयीं मत प्रकट करण्या-
सारखेच आहे. तथापि सामान्य विवेचनापलीकडे त्यांनाही बहुधा जातां
ड्याळेनाही. मोरोपंतांच्या एकून एक लहान मोड्या काव्यांचा उलेख करून
त्यांतील विषयाचे दिग्दर्शन करणें, त्यांचे सामान्य गुणवर्णन करून त्यांतील थो-
ळ्यासा उत्कृष्ट स्थलांचे उतारे दाखल करणे येवढेंच काम त्यांना करणें.शक्य झालें
आहे. प्रस्तुत प्रबंधांत केले विवेचन म्हणजे पांगारकरांच्या पुढची एक पायरी
न्याहे असे म्हणण्यास हरकत नाही. कवीच्या काव्याचे. जास्त जम विस्तरश:
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ई;
९२तें लाष्ट केले आहे. त्यावरून वाचकालाहे? .ऽक८
कलें.७१२ एकसारखाकि६१किंइडनना अथपासून इतिपर्यंत मूळ भागवताचा सारांशच पुढील विवेचनांत समा-
विष्ट केला आहे असें म्हटल्यास आतशयोकि होणार नाहीं मूळ भागवत एकसा
रखे नजरेसमोर ठेवून पतकृति सर्वत त्याच्याशी ताडून पाहिल्याकारणाने पंतांच्य
काव्यरचनेचे रहस्य तर प्रकट .होईलच पण भागवतकथाश्रवणाचें फलही राआयतेच येथें मिळेल असे म्हणण्यास हरकत नाहीं. सतत मुळाशी तुलना कर-
ण्याची दृष्टि ठेवल्याकारणानें भागवतातील कोणता विषय पंतानी गाळलाआहे
कोपाचा संटिमत केला आहे, कोणचा विस्तुत केला आहे वगैरे गोष्टी स्पष्ट होऊन
पंतांचे धोरण व त्यांची रचनाचातुरी रेखल्याप्रमाणे वाचकांच्या नजरेस येईल.
प्रस्तुत निरीक्षर्णातला हा सर्वात महत्त्वाचा अंश होय

( २) पंतांची भूमिका व त्यांच्या काव्याचे उद्दिष्ट हेतु आपण सामान्यतः
यZ।ऽर्वीच पाहिले आहेत. त्यांनीं केलेली काव्यरचना त्यांच्या भूमिकेस व उद्दिष्ट

हेतूसच कशी अनुसरून आहे हें दाखविण्याकडे येथे विशेष लक्ष ठेवले आहे
( ३) त्यांच्या काव्याची पीरणति, निरनिराळ्या काव्यांचा परस्पर संबंध व

-पारणाम या गोष्टींकडेही अवश्य तेथे लक्ष पुरविले आहे. उदाहरणार्थ, पंतानी
त्यादिर रचलेल्या भागवतावरील स्कृरट प्रकरणांचा मंलभागवताच्या रचनेवर परि-
म झालेला दिसून येतो. सामुक ठिकाणी अशीच रचना पंतानी कां केली याचे
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सष्टीकरण पुष्कळ वेळां स्फुऊट काव्यांकडे लक्ष दिल्याने आपणास मिळतें. तेव्हां
या दृष्टीनेही येथें विचार केला आहे.

( ४) कचित् पंतांच्या वयोवस्थेवरून व मनोरचनेवरून त्यांच्या काव्यातील
कांहीं विशेषांचा छडा लावता येतो. उदाहरणार्थ, मंत्रभागवताचा दशम पूर्वार्धच

विशेप रमणीय व कृष्णविजयाचा उत्तरार्धच जास्त भरदार व सुद्र, असे कां हें
पंतांच्या आयुकमाकडे लक्ष दिल्याने तेव्हांच समजते.

इतरल फारसे न आढारे पुढील विवरणाचे हे चार विशेष झाले. याशिवाय,
५ यथार्थ स्वरूपाविष्करण; ६ गुणदोपविवेचन व ७ निवडक स्थलांचे अवतरण
या इतरानी अंगीकारलेल्या गोष्टीही येथे आढळून येतील.

( ५) यथार्थ स्वरूपाविष्करण, म्हणजे निरीक्षगास घेतलेल्या काव्यांतील
वित्रय व त्याची अंतर्बाह्य रूत्ररेखा वाचकांच्या दृष्टीसमोर उभी करणें हे कार्य

पांगारकरांनीं केले आहेच; त्यापेक्षी अधिक सूक्ष्मतेने येथें करण्याचा मानस आहे.
( ६) गुणदोषविवेचन. अथीतू. उत्तम ' ' मध्यम ' ' कनिष्ठ ' इत्यादि

सर्टिफिकिटा ' चा यथायोग्य बटवडा. हा देखील वामन दाजी ओक इत्यादि-
करून काव्यसंग्रहाच्या संपादर्कानी टीपांच्या द्वारा व पांगारकरांनीं आपल्या
काव्यविवेचनपर प्रकरणांच्या द्वारा केला आहेच. त्.थापि पूर्वीचे सर्व प्रयत्न जमेस
धरून अधिक सूद्दमपणते येथील निरीक्षण केले असल्यानें यांतील गुणदोषविवेचन
अधिक ग्राह्य ठरेल असा भरवसा आहे.

( ७) निवडक स्थलांचे अवतरण; हेही हंसादिक रसिकानी व मुख्यत्वेंकरून
थांगारकरांनीं केलेंच आहे. काव्यसंग्रहकारांनींही टीपांमध्ये अलंकारादिकांचे
विवेचन करून अशा पद्यांचे दिग्दर्शन केले आहेच तथापि प्रस्तुतचा प्रयत्न

२ नप्रअरयतनापेक्षा जास्त सुक्ष्म व विस्तृत असल्यानें तो निष्फळ ठरण्याची

भागवतासारख्या महत्वाच्या, प्रसंगविशेषीं क्लिष्ट व वेदान्तप्रचुर अशा
हेदंै१ह:े::१

पूऐरााल?-त:र८
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लहानशा स्फुट प्रकरणांत पंतानी स्वतः श्रीधरी टीकेला आपण अनुसरले अस-
त्याचे आदरपूर्वक नमूद केले आहे.

सत्यं विधातुभिति ज्या पद्याचें मूळ हे तयावलि ।

श्रीश्रीधरकृतरम्यव्याख्यान, विशुद्धबुद्धि या वरिल ।। १९ ।।

: पुढील विवेचनांत आरभी आरंभी कंसामध्यें उनाड ठशांत जे आकडे छापले
आहेत ते मूळ भागवतातील अध्यायांचे आहेत. बहुधा त्या त्या अध्यायाचे
विवेचन संपल्यावर अध्यायाचा आकडा टाकला आहे. शिवाय पुढील विवे.
चनात जागोजाग कवितांचे जे उतारे घेतले आहेत त्यांत मंत्रभागवतांतील कवि-
ज्ञांचा स्थलनिर्देश मुळींच केलेला नाहीं फक्त स्कंधातील आर्याचा क्रमांक तेवढा
.दिला आहे. अशा स्थलनिर्देश न केलेल्या कविता मंतभागवतांतील व ज्या
स्कंधाच्या विवेचनांत त्या आल्या असतील त्या स्कंधातील आहेत असें समजावें
दशर्मातील विवेचनांत कृष्णविजयांतील उतारे घेतानाही कोठे कोठे असाच प्रकार

केला आहे. तथापि ज्या काव्याच्या विवेचनांत कवितेचा उतारा घेतला आहे
.त्याच काव्यातील ती कविता आहे हें वाचकांच्या सहज लक्षात येण्याजोगे आहे.)

प्रथम स्कंध
३. आतां आपणांस 'सूत उवाच' करण्यास हरकतनाहीं. आपल्या सर्व अष्टादश

धुराणांस सूत व शौनक या जोडीच्या संवादाने प्रारंभ होतो हे सुप्रसिद्धच आहे.
नैमिषारण्यांत सहलवार्षिंक सत्र चालू असून तत्प्रीत्यर्थ मोठमोठे पावन महाष
तेथें जमले असतां सूत पुराणिकांचे तेथें आगमन होतें. तेव्हां यज्ञदीक्षित व्हयींचे
.प्रमुख शौनक कपि, पुढें पुराणांत जो प्रतिपाद्य विषय यावयाचा असेल तो ज्याचे
.सुसंगत उत्तर होईल अशा तऱ्हेचे प्रश्न मूर्तास विचारतात; व नंतर सूत त्यांचे
आदरानें उत्तर देऊं लागतात. अशा रीतीनें पुराणास प्रारंभ होतो. या नेहीच्या
पद्धतीप्रमाणें भागवतांतही पहिल्या अध्यायांत शौनकानी सूतांला वरेच प्रश्न केले
आहेत. शौनक विनंति करतातः-हे (दूता, १ सर्व पुराणांचे, इतिहासाचें, शाखा
.दिकाचें सारभूत व मनुष्याला निःश्रेयसकर असें जें शान तुम्ही विनिश्चित केले
असेल तें आम्हांला सांगा. २ भगवतांनी वसुदेवदेवकीच्या पोटीं कशाकरिता
अवतार घेतला व ३ त्ग अवतारांत बलरामासह त्यांनीं कोणकाणेची वीरकृप्पे
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केली तीं आम्हांस निवेदन करा. ४ त्याचप्रमाणें श्रीहरीच्या इतर सर्व अव-
तारांच्या कथाही आम्हांस कथन करा. याप्रमाणें प्रश्न करून शौनकांनी

व्हि योगेश्वरे कृष्णे वह्मण्ये धमर्वर्मणि ।

स्वा काष्टामधुनोपेते धर्म : कं शरण गत: ।। भा. १ .१ .२३.
कृष्ण निजधामास गेल्यानंतर सध्यां धर्म कोणाच्या उगश्रमस गेला आहे?
अशीही शेवटीं पृच्छा केली आहे. यवयावत् भागवत ण्याचें उत्तर होऊं शकेल.
असेच हे प्रश्न आहेत हें त्यांच्या या दिलेल्या सारांशावरून दिसून येईलच. ( १).
सूतानी शुकाचार्यास वंदन करून उत्तर देण्यास प्रारंभ केला. विरक्त होऊन
अधोक्षजाची निऐंमक भक्ति करणें हाच सर्वश्रेष्ठ मार्ग असें सूतांनी प्रतिपादन केले.
( २ ). प्रथम उष्टि करण्याच्या इच्छेनें प्रेरित होत्सात्या भगवानानें पुरुपस्वरूइकन
धारण करून योगनिद्राशयन केले तो इतर सर्व अवतारांचा बीजभूत असा नित्य
अवतार सांगितला व नंतर त्याच्या चोवीस अवतारांचें परिगणन करून अशा
परमात्मस्वरूपाचे शुद्ध जान तर्कादिकांनीं होणारे नसून त्याच्या पादसरोज-
गंधाचा आश्रय केल्यानेच होईल असा सिद्धांत कथन केला. व, '' याकरिताच

सर्ववेदेतिहासानां सारं सारं समुद्धूरतअर ।

निश्रेयसाय लोकत्य धन्य स्वस्त्ययन महत् ।। भा. १. ३. ४१४२.
असें हें भागवत व्यासानी रचून आपला पुत्र जो शुक त्याला पढविलें; तें
शुकाचार्य परीक्षितीला कथन करीत असतां मी त्यांच्या अनुभहानें ऐकले; तेंच.
यथामति तुम्हांला सांगतो, '' असेही सूत म्हणाले. ( ३ ). भागवताचें नांव ऐक-
तोच शौनकांनी अधीरतेने, भागवताची रचना व्यासांनी केव्हा केठें व कय हेतूनें.
केली; त्यांचे पुत्र शुकाचार्य, जे गोदोहनकालपर्यतदेखील एका ठिकाण ठराव-
याचे नाहींत, त्यांनीं इतका काल एका स्थानी वास्तव्य करून परीक्षितीला भाग-
वतसीहता कशी सांगितली; व परीक्षितराजाला तरी राज्यत्याग करून प्रायोप-
वेशन करण्यास काय कारण झाले होतें;. असे प्रश्न सूतांना केले सूतानी कमानें.
त्यांच्या प्रश्नास उत्तरे देण्यास आरंभ करून प्रथम भागवतरचनेचा प्रसंग कस;

२२. त सविस्तर वर्णन केलें. पूर्णपणे व्रतस्थ राहून वेदांची व गुरूची सेवा

नकले? त७:, ५र्स०५ २ ऽ५७ह: स्सवतम:ह्येभाषें?

पल्या जन?चिताक्रांत होऊन ८? असत? अकल्यातन -२
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आश्रमांत येऊन पातले. ( ४ ). व्यासकृत सत्काराचा स्वीकार करून नारदांनी
' आपण असे खिन्न कां दिसता? '' असें त्यांना विचारिले. तेव्हां '' कांहीं

केल्या माझ्या आल्याला शांति मिळत नाहीं, तर याचे कारण काय तें आपण.
सांगा. '' असा काकुळतई?चा प्रश्न भगवान व्यासानी त्यांस केला. व्यासानी भारत
रचून, वेदांची व्यवस्था लावून या जड जगतावर अनंत उपकार केले होते व
स्वतः ब्रह्मज्ञानही प्रत करून घेतलें होतें; तथापि सर्वस्वी भक्तिमय, परमार्थमय

असें त्यांचें अंतःकरण अजून झालें नव्हतें. आणि या दृष्टीनें नारदांची भूमिका
त्यांच्याहून वरचढ होती. जिकडे तिकडे श्रीकृषमभक्तीचा प्रसार करण्यासाठीं
नारदांचा संचार त्रिभुवनांत असावयाचा; त्यांनीं अर्थातच व्यासांच्या मनःस्थितीं-
.तील दोष तेव्हांच ओळखला व निरामय मनानें भगवद्यश वाखाणण्यास त्यांस
सांगितले. ईशभक्तीचे परम कसें असतें तें सोदाहरण सांगण्याकरितां नारदानी
आपलेंच पूर्वजन्मीचे चरित्र व्यासांस सांगितले. नारद हे पूर्वजन्मी केवळ एक
दासीपुत्र होते व त्यांची आई हरिभक्तिपरायण अशा कांहीं साधूच्या आश्रमीं
कामास होती. फक्त चातुर्मास्यात साधु आसमी येत व त्यांची सेवा करणें त्या-
वेळीं लोय्या नारदास भाग पडे. पण हडहळू ते संत जें परमेशाचे भजन करीत
त्याची गोडी बाल नारदास लागू लागली व त्या संतांची सेवा करणें हें त्याचें
अत्यंत आवडीचें काम होऊन बसले. अशा रीतीने परमात्म्याच्या ठायीं रति
उत्पन्न झाल्यानंतर साधूंनी त्या 'अनुरक्त, नम, निष्पाप, श्रद्धाळू, निग्रही व सेवा-
शील' अशा बालकास ब्रह्मज्ञानाचा उपदेश केला व ते आश्रमांतून निघून गेले
त्यावेळीं नारद केवळ पांच वर्षाचा वालक होता. कर्मयोगाने त्याची आईही सर्प-

दंशाने मरण पावली. तथापि हा आयताच एक मायापाश नाहीसा झाला म्हणून
त्या लोकविलक्षण मुलाने आनंद माजून अरण्याचा रस्ता धरला. भक्तिप्रेमाची
पराकाष्ठा झाल्यानंतर भक्तवत्सल परमात्मा त्याच्या हृदयांत हडहळू प्रकट झाला.
परंतु दर्शन होतें न होतें तोच तें परमेश्वरस्वरूप त्याच्या हश्यांतून नष्ट झाले.
तथापि लवकरच '' कर्मप्रास भोग सरल्यानंतर ही शूदतनु सोडून पुढच्या जन्मीं
सू माझा परमभक्त होशील, '' अशी भगवंताची वाणी त्याच्या कानी पडली ष
तो स्वस्थ झाला. नंतर भोग सरेपर्यंत हरिनामस्मरण करीत नारदानें काल कंठला
व अती श्द्धतनु सोडून पुढील जन्माचे वेळीं ब्रह्मदेवाचा मानसपुत्र .या नात्यानें
त्रिभुवनांत ईशभक्तीचा प्रसार करण्यासाठीं त्या नित्यमुक्त मुनीचा अवतार या
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जगतीतलावर झाला. याप्रमाणे नारदानी आपले पूर्वदूत्त व्यार्सास सांगितलें व
त्याच्या योगाने भगबद्धक्तीचें माहात्म्य केवढे मोठे आहे हे त्यांच्या मनावर
बिंबवून आपण अंतर्धान पावले. ( पं, ६ ). तद्नंतर व्यासानी सरस्वतीच्या तीरी
शम्याप्रास नामक आश्रमामध्ये ही मनास शांति देणारी सात्वतसंहिता रचली व
आपला मुलगा शुक याला ती पढवली.

४. याप्रमाणें भागवतरचनेची हकीकत प्रथमच्या सवासहा अध्यायांत भागवत-
कारांनी वर्णिली आहे. आतां पंतानी मंलभागवतांत याचा कसा काय तर्जुमा
वठविला आहे तो पाहूं. सवासहा क्रयत्यापैकी पहिल्या चार अध्यायातील सूत-
शौनकांची प्रश्नोत्तरे, सूतांचा वेदान्त व त्यांनीं केले चोवीस अवतारांचे वर्णन

वगैरे गोष्टींची पंतानी पहिल्या चारच आर्यात वासलात लावून टाकली आहे
त्यानंतर व्यास सचिंत बसले असतां नारद त्यांस येऊन भेटतात व त्यांचें
प्रश्नोत्तर होते तो प्रसंग मात्र पांच आर्यात पर्तानी मनोहर रीतीने वर्णिला आहे.

वाखाणावें येथें भगवद्यश मुनिवरा तुर्वा आतां ।

हृदय प्रसन्न होते अमुचा महिमाचि आदर गार्ता ।। ७ ।।

ही सुंदर आर्या स्वतःचीच रचून घालून नंतर नारदांच्या तोंडच्या मुळातील
दोन लोकांचे बहारीचे भाषांतर पंतानी दोन आर्यात केलें आहे. पैकी दुसरा
लोक-

मूळ-तद्वाग्त्रिसगों जनताघविरूवो यस्मिन्प्रतिकोकमबद्धवत्यपि ।

नामान्यनन्तस्य यशोहितानि शवन्ति गायन्ति गृणन्ति साधव: ।।

भा. १. ५.१.पंतकृति-देवाची ज्यामध्यें नामे सुयशोकिते प्रतिष्टोकीं ।

अध नुरवीच अबद्धहि असता तो वाग्विसर्ग या लोकीं ।। ९ ।।

चवथ्या चरणाखेरीज सर्व चेकाचे पंतानी अक्षरशः परंतु सुंदर भाषांतर
केलें आहे. यानंतर मुळांत नास्दांचें भाषण पुष्कळ लांब पण सुंदर आप्पे
तथापि संक्षेपाकरिता पंतांनी ते गाळले आहे त्यानंतर नारदांनी सांगितलेपर्या

२४.आत्मचरित्राचा ( मूळ लोक ४०) पंतांनी एकाच आर्येत खुबी-

८भागवतांची कृष्णयशोमृतपरिक्तते प्यालो ।

चालो, असोनि दासीसुत, मी बा ब्रह्मपुत्र की झाली ।। १. ।।
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में ''मुळातील ही नारदचरित्राची हकीकत फार रमणीय असूनही पंतानी विचारे

अतिसक्षेप केला याचे कारणयाच हकीकतीवर बरोबर४७ आर्यच 'नारदाश्व-
दय ' नांवाचे स्फुट प्रकरण पंतानी लिहिले आहे हे होय. हे प्रकरण मुळाच्या
आधारानेच रचले असलें व याची पद्यसंख्याही मुळाइतकीच असली तथापि हें
केवळ भाषातररूप नाहीं. आर्या १० ते १४ पर्यत पंतांनीं प्रथम महत्सेवा त्या-
नंतर महत्कृपा, त्यामुळें धर्मश्रद्धा वगैरे जो भगवत्कृपा होईपर्यंतचा आत्मोन्नतीचा
क्रम सांगितला आहे त्यास मुळांत फारसा आधार नाहीं. असें असूनही पंतानी या
आर्या स्वतःच्या कल्पनेनें सुंदर वठविल्या आहेत. मुळामध्ये नारद अरण्यांत
ज्या वाटेने गेला तिनें लागलेल्या प्रदेशांचे स्वभावोक्तिपूर्ण वर्णन आहे. ( अ. ६

लो. ११-१४) पंतानी तें प्रधान कथाभागास अनुपयुक्त म्हणून गाळून टाकले
आहे. असे आहे तरी कांहीं ठिकाणी मुळाचे सुंदर रूपांतरही पंतानी केले आहे.
एक उदाहरण,-मूळ-तस्मिस्तदा लब्धरुचेर्महामुने प्रियश्रवस्वस्थलिता मतिमर्म ।

ययाहमेतत्सदसत्स्वमायया प३थे मयि ब्रक्षणि कल्पित पसे। भा.१.५.७७
पंतकृति-करितां नित्य हरिकथाश्रवण न वाटेचि अन्य रुचिर मला ।

श्रीकुरख्याचि मदात्मा, व्यासमुनिवरा, धरूनि रुचि रमला ।। ना २.येथें पंतानी मुळातील ब्रह्माची व अद्वैतप्रतिपादनाची भानगड ( 'मयि पेरे त्रह्मणि')

काहून टाकून त्या ठिकाणी मार्मिकपणे भाविक लोकांस. समुचित वाटणाऱ्या
श्रीकृष्णाची योजना केली आये. अशा रीतीनें ठिकठिकाणी मुळांत स्वतःच्या
भूमिकेस अनुकूल अशा सुधारणा करून, कोठे कोठे

ज्यांच्या बुद्धींत सुनय शोभति मणिदीप जेवि समयांत । ना. म्यु. २
असे स्वतःचे समर्पक दृष्टांत घालून पंतानी हें आख्यान फार सुंदर केलें आहे. त-
थापि मूळही अत्युत्कृष्ट आहे. केव्ह? केव्हा मुळांत एका तन्हेचें वर्णन असतें तर
पंत जरा निराळ्या तऱ्हेनें, त्यांत थोडासा अलंकार वगैरेचा चटकदारपणा घालून
वर्णन करतात. दोन्ही वर्णनें अत्युत्कृष्टच; त्यांत सरस कोण निरस कोणचे हें
निवडण्याची पंचाईत पडते. ध्यानधारणेच्या योगाने नारदास प्रथम भगवद्दर्शन

झालें तो प्रसंग पहा.--
घ्यायतप्रबरणाम्भोजं भावनिर्जितचेतसा ।

अरण्याशुकलाक्षस्त्र हद्यासीजमे शनैर्हरि:. ।। भ'. १ .६१ ७.
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प्रेमातिभरनिर्भिन्नपुलकाझोपुतिनिर्वृत: ।

आनन्दसहवे लीनो नापश्यमुभयं केले ।। भा. १ .६ .झे ८
हें साधेच पण सद्धावाने आर्द्र झालेलें वर्णन उत्कृष्ट नाहीं असे कोण म्हणेल १

पण पंतानी त्याप्रसंगाचें.पाचा वर्षाचा मीं दासीसुत काय! विश्वगुरु काय! ।

ध्याता हद्दच हृदय स्फुरला सवित्सुखैकमय काय ।। ना. म्यु २०.
असे विषमालकारार्चा थोडीशी चटक घालून जे वर्णन केलें आहे तेही सुंदरच
आहे. तथापि एकावेळेस यमकाकरिर्ता पंत रसहानिकर दृष्टांताची योजना
करतात.

थोरी तसाचि दावी देव दयानिधि अनुग्रह हानीं ।

काय लघूचि क्षेत्री न करी, होउणि अनुग्र, हळ हानी? ।। ना ७२१.या ठिकाणी नांगराचा दृष्टांत केवळ यमकाकरितां आणला आह तो लहान
मोठ्या सर्वाशी सारखे वागण्याची प्रवृत्ति येवढ्यापुरता समर्पक आहे. पण नांगर
क्षेत्रांची ' हानी ' करतो, त्यांना खणून काढतो, त्याचा दृष्टांत ईश्वराला देणे
म्हणजे औचित्याची हानीच करणे होय. नांगराच्या खणण्यामुळे पुढे शेतें
चांगली पिकतात हें खरें पण अलंक राची समर्पकता ठरवण्यास इतक्या दूरचे
व कवीने उल्लेख न केलेले परिणाम शोधीत बसणे हेही इष्ट न ही कवानें तर
उलट ' देव दया दावी ' व ' हल हानी करी ' असें म्हणून दृष्टान्त व दार्ष्टा-

निक यांचे धर्म अगदीं विरुद्ध असल्याचे वर्णन केल्यामुळे येथील अलंकार दुष्ट

व रसहानिकर झाला आहे. वस्तुतः येथें शेतांवर सर्वत्र सारख्या पडणाऱ्या
पावसाचा दृष्टांत समुचित दिसला असता. पण यधकाकरितो पंतांना नांगर
( हल) ओढून आणणे भाग पडलें आहे. याच्या उलट केवळ यमकाकरितां
आणलेले पंतांचे कांहीं दृष्टान्त अत्यंत समर्पकही असतात उदाहरणार्थ-

बहु वाढेल प्रेमा, हा गेला जेवि मंडपा वेल ।। ना म्यु २२
:५ खं, १:४८२४;क्य?ट्रे८२२८२ स्वतंत्र कल्प'
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येथें शौनकांच्या भागवतरचनेविषयीच्या पहिल्या प्रश्नावरील सूतांचे उत्तर
संपले. यापुढें दुसऱ्या प्रश्नास उत्तर देण्याकरिता सूत पुराणिक परीक्षितीच्या
हकीकतीकडे वळले आहेत.

५. अश्वत्थामानें द्रौपदीच्या सर्व पुत्रांचा घात केल्यामुळें ती अतिशय विहल
.झ ली, लिवे सांत्वन करून श्रीकृष्णासहित अर्जुन अश्वत्थामावर चालून गेला.
अश्वत्थ माने सोडलेल्या ब्रह्मास्त्राचे श्रीकृष्णकृपेने परिमार्जन करून वश्वत्थामाला
बांधून अर्जुनाने द्रौपदीसमोर आणिले पुत्रशोक ने अगोदरच विहल झालेल्या
रेया प्रेमळ माउलीचे हाय अश्वत्थामाची, आपल्या गुरुपुत्राची, ती करुण स्थिति
.पाहून जास्तच कळवळून गेलें. अश्वत्थामाला नमस्कार करून आपल्या पतींना
ती म्हणाली .न मुच्यतां मुच्यतामेप ब्राह्मणो नितरां गुरू: ।

मा रोदीदस्य जननी गौतमी पतिदेवता ।

यथाहं मृतवत्सार्ता रोदिम्यश्रुमुखी मुहु ।। '' भा. १७४७.
आईचे हृदय आईला क्:ळतें अश्वत्थामानें जरी तिचा घोर अपराध केला होता
तरी त्याला मारून त्याच्या आईला आपल्यासारखेच दुःख कगयला लावावे ही
कल्पना तिला सहन झाली नाहीं नंतर अश्वत्थामाला त्याच्या मस्तकांताल मणि

२.ऽ:.हे २८९४६१२.१३८आहे इतक्यांत निष्कांडवी पृथ्वी करण्याच्या उद्देशाने अश्वत्थामानें सोडले
ब्रह्मास्त्र पांडवांना व उत्तरेच्या गर्भाला तूरदेऊं लागरेळे पाहून आपल्या सुद-

न.?१ अ:२५२.८विषद सत्यू न शश्वत्तत्र तत्र जगळूनगुरा ।

६ ५गन?ए

रे:६
-?ा८६!८६.१ व हइयद्रावक

: २१२८.५?६. : :यद७२५७२र रेखाटला

' सोडा ' म्हणे ' गुरुसमचि गुरुसुत, अपमान मज सहावेना ' रिका.



विभाग ३.

तथापि एकुलता एक पुत्र मेल्याने अश्वत्थामाच्या आईला जें अपरंपार दुख
होईल त्याची कल्पना येऊन द्रौपदीचे हृदय कळवळल्याचा मुळातील उल्लेख पंतानी
अगदींच गाळला आहे. त्याचप्रमाणें कुंतीची -रुदयस्पशीं कृष्णप्रार्थनाही गाळून
टाकली आहे. पंतांस केव्हा केव्हा घाई फार होते त्यामुळें मुलांतील सुंदर
काव्यस्थळेही कित्येकवेळा सुटून जातात.

७. यानंतर युद्धांत मारले गेलेल्या बांधवांबद्दलची धर्मराजाच्या मनाची तळ-
मळ कांहीं केल्या शांत होईना तेव्हां तो व इतर मंडळी द्यमन्तपंचकी भीष्माकडे
उपदेश ऐकण्याकरितां जातात. भीष्म या मंडळींना सर्वधर्माचे व तत्वज्ञानाचे कथन
करून व अंतकाळी श्रीकृष्णाची स्तुति करून प्राण सोडतात. ( ९ ). धीकृष्णाची
स्तुति करून त्याच्य्या डोळ्यासमोर हा जडदेह सोडून त्याच्याच कैवल्यस्वरूपीं
मिळून जाण्याचें हें भीष्मांचे भाग्य पंतानी आपल्या एका सुंदर स्फुट प्रकरणांत
वशिले आहे. मुळांत भीष्मनिर्याणाच्या अध्यायाचे ४९ लोक असून पंतानी
त्याची २०० पये केली आहेत. पहिल्या १९० आर्या अस्त पुढील कोक
आहेत. पहिल्या सहा आर्यानी मंगलाचरण करून सत्कथा गाण्याचा झालेला
आपला निश्चय पंत नंतर प्रकट करतात.

भगवद्धरागनुज्ञा कीं गाव्या सत्कथा यथामति तें ।

स्वीकारिलें खहित म्या नमुनि स्वसुरद्रुमा रमापतिते ।। भी. भा. ७.
यानंतर, शुकभाषणानुकार प्रेमे करितो मयूर हें चित्र । भी. भा. ९.
असे स्वतःच्या कृतीविषयी धन्यतामलक आश्चर्य. प्रकट येले आहे. वस्तुतः या
भष्किनिर्याणाच्या कथेत शुकभाषणाचा काहीएक संबंध नाहीं सध्या (ग्नाचेंच'
भाषण चालले असून शुकाचार्याना कथाप्रांतांत येण्यास अजून पुष्कळ अवकाश
आहे. तथापि सर्व भागवत हें शुकाचार्याचें, तेव्हां उपलक्षणानें येथेही आपण
शुकभाषणाचाच अनुवाद करितो आहो असें पंतांनी दर्शन केलें असावें नंतर

आर्या आर्यासि रुचे ' या सुप्रसिद्ध आयेंनें आर्याच्छदाची प्रशंसा करून
म्हणऊनि याचि २३ नवमींची वर्णितों कथा सुरसा ।

त्यजिन कदापि न अर्था कृपण जसा, की नभःपथा सुरसा ।। भी भा ११
असा आपला उद्देश निवेदन केला आहे. याप्रमाणे प्रास्ताविक ( भी भा १-११ '

झाल्यानंतर, पंतानी मुळातील कथाभागास आरंभ केला आहे प्रथम कौरवांच्या
दुराग्रह दृढ करून युद्धापर्यंत पाळी आणावयाची; युद्धामध्ये पांडवांकडून
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कौरवांस मारवून नंतर त्याबद्दल धर्मराजाच्या मनांत स्वती उत्पन्न करावयाची व
आपला भक्त जो भीष्म त्याला यश प्राप्त करून देण्याकरिता त्याच्या तोडून
धर्मराजाच्या सांत्वनार्थ तत्वज्ञान वदवायचे - वगैरे सर्व श्रीकृष्णाच्या योजनेचे
मुळांत नसले वर्णन पंतानी पुढील तेरा आर्यात फार मार्मिकपणे केले आहे
( भी. भा. १२-२५भगवदभिप्राय असा कीं झाला तस दुसहें ग्रीष्मे ।

तो जेवि मजूर घनें, बोधावा धर्म सजनें भा ।। भी भा २१
कुरुगरु कवि रवितेजा संप्रति करणार देहसंन्यास ।

धन्यास त्यास द्यावे हें यश देवू नयेचि अन्यास ।। भी. भा. २२
अशा मायावी श्रीकृष्णाच्या योजनेच्या अधीन असलेले सर्व, स्वत: श्रीकृष्ण-
सुद्धा, उपदेशग्रहणार्थ नंतर भीष्माकडे जातात. तो प्रसंग ओळखून अनेक तो-
धन ऋषीही तेथें येतात. ( भी. भा. २६-४१) भक्तश्रेष्ठ भीष्मांनी श्रीकृष्णाची
मनोमय पूजा केली तो उदात्त प्रसंग दोघांनीही एकेका पद्यांत गंभीर रीतीनें
वर्णिला आहे.

मूळ-कृष्ण च ' तत्प्रभावज्ञ ' असीनं जगदीश्वरम् ।

हदित्यं पूजयामास माययोपात्तविग्रहम् ।। भा. १. ९. ५.
पंतकृति-मायायोगे मानववेष धहीन ' भार भूमिचा हरिला ' ।

ज्या जगदीश कृzZ।एं पूजी हृद्यांत भीष्म त्या हरिला ।। भी. भा.४२.
' तरप्रभावज्ञ ' याचा अर्थ पंतानी जरी मार्मिक रीतीनें विशद केला आहे तथापि
त्या मुग्धार्थक शब्दानेच मुळाला जी गोडी आली आहे, ती अप्रतिम आहे..
नंतर भीष्म ' निर्मळ विवेकमानसहंस कसे शोककर्दमें किटलां । ' अशी पांडवांस
पृच्छा करून अत्यंत गोड, प्रेमळ व वात्सल्ययुक्त वाणीनें त्यांचें सांत्वन करतात.
( भी भा. ४ ३- ८४ ). मुळांत हें भीष्मांचे भाषण १९ लोकांचे आहे, व तें
उत्कृष्टच आहे. पण येथें पंतानी वात्सल्यांत व प्रेमळपणांत, मुळावर ताण केली
असे म्हणावे लागतें. या ४१ आर्या आम्हांस तरी या प्रकरणांत अति उत्कृष्ट

वाटतात. ड्यंrानें पतिनिधनानंतर पुलांकरिता जे अनेक कष्ट सोसले त्यांचा भीष्म
कळवळ्यानें उD-ट्टेख करितात. पतिनिधनोत्तर अनाथ झालेली स्त्री हें संसारांतील.
नेहमीचे करुण दृश्य होय.
मूळ- सस्वितेदुतिरथे पाडी वृथा बालप्रजा वधू: ।

युष्यत्कृते बद्दच्छेशान्प्राता तोकवती मुहु: ।। भा. १. ९. १३.
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पंतकृति- बहुकष्ट तुम्हा बाळांकरितां त्या पांडमृत्यूपासून ।

अद्यापि पावती ती माझी सुगुणामृतप्रपा सून ।। भी भा. ५.यानंतर, मुलगे शोकग्रस्त किंवा संसारांत उदास असले म्हणजे आईना फार
दुःख होतें तेव्हां तुली दुःखी होऊं नका, असे भीष्म सांगतात.

मातेचें मन असतां संसारी सुत उदास कळकळते ।

गंगेच्या वात्सल्यावरुनि असें मन, बुधा, सकळ कळतें ।। भी. भा९७
येथें प्रकट झालेली पंतांची सहृदयता केवळ अनुपम आहे. मुंलांच्या उदासीन-
तेमुळे मातेच्या मनाला फार दुःख होतें, हें वर्णन व त्याच्या समर्थनाकरितां
भीष्मांनी स्वमाता गंगा इचा दिलेला दाखल; मुळात नाहीं. कौटुंविक प्रेमाचा
उल्लेख करण्याचा प्रसंग आला कीं पंतांच्या सहदयतेला कसा पाझर फुटतो
च ते कसें हृदयंगम वर्णन करतात याचा आर्या ५५-६० हा एक उत्कृष्ट

मसला आहे.
होणार जाणार सर्व कालरूपी पामेश्वराच्या अधीन असतें तेव्हां तुम्ही

परमेश्वराची भक्ति करा. अंतकाळीं प्रत्यक्ष श्रीकृष्ण मज भक्तापुढें येऊन उभा
राहिला आहे हें माझें केवढे भाग्य! '' येथें पंतानी एका भूलोकाचे भाषांतर
मुळाशी जरा विसंगत असें केले आहे.

मूळ -तल्यादिदं दैवत- व्यवस्य भरतर्षभ ।

तरूपानुविहितोपुनहूया नाथ पाहि प्रजा: प्रभो ।। भा. १. ९१७.
यांतील उत्तरार्धाचा अर्थ, ' त्याचा ( श्रीकृष्णाचा) अनुवती होऊन हे राजा,
आपल्या अनाथ प्रजाचे पालन कर ' असा उघड असतांना पंतानी त्याचें

व्हावे अनुवर्ती या प्रमुचे याचि प्रभूत्तमा गावे ।

स्वामी प्रमुजी, पाळा प्रजा अनाथा ' असीचे मागावे ।। भी भा६६
असे भाषांतर केलें आहे. येथे ' श्रीकृष्णापाशीं असें मागावे ' असा अर्थ पंतानी
कोठून उसना आणला आहे व असे विपर्यस्त भाषांतर कशाच्या आधाराने केले

२ व्यक्ताचाक कोर होत नाहीं. पुढे पंतानी उत्कृष्ट भापातराचा एक नमुना

मूळ-तयाप्पेकान्तभक्तेपु पश्य भूषाबकस्वतम्. ।

यजमेपुसूस्त्यजत: साक्षात्कृष्णो दर्शनमागतः ।। भा १ ९ २२.



भागवती काव्यांचे अंतरंगनिरीक्षण; भीष्मभक्तिभाग्य. ७५
पंतकृति-जे निरुपाधिक सेवक देव करी त्यरंबरीच फार कृपा ।

आला मरणावसरीं मज भेटाया पहा मुकुंद, वृपा! ।। भी भा ७९
नंतर, जेव्हा मानेल मना तेव्हां टाकीन या शरीरा हो ।

तोवरि मदग्रभागी हा गीतासतनिधी उभा राहो ।। मी. भा. ८४
असे म्हणून भकि स्वस्थ राहतात. मुळांत नसलेला गीतेचा उल्लेख पंतानी येथें
फार मार्मिकपणे केला आहे.

यापुढे युधिष्ठिर चतुर्विध पुरुषार्थ, बहुविध धर्म वगैरे जाणण्याकरितां भीष्मांस
प्रश्न विचारतो. भीष्म त्याचें व सभोवार जमलेल्या मंडळींचे ज्ञानसंतर्पणाने समा-
धान करतात ( भी. भा. ८४-१०२ ). भीष्मांकडून वदविण्याची ही सर्व

श्रीकृष्णाचीच योजना होती असें एक मनोहर कल्पना योजून पंत सांगतात.
वाजविला कृष्णे तो सद्धंशज मधुर शांत नव पावा ।

कीं बहु सुखासि, .जन हो, सेबुनि हा स्वहित बोधपर, पावा ।।भीभा. ९७.
ही कल्पना व हें वर्णन पंतांचे स्वतःचेंच आहे. येथें क्षेपानुप्राणित रूपक अलंकार
अहे. अशा तऱ्हेचे सुंदर रूपक, अतिशयोक्ति, इत्यादि अलंकार या काव्यांतपु.ळचआढळतात. नंतर कृष्णाच्या ठिकाणी निश्चल ध्यान लावून भीष्म श्रीकृष्णाची
स्तुति करू लागतात. ( १०३-१२०) श्रीवृःष्णाने कृपादृष्टीनें भीष्मांकडे अव-
लोकन केलें तेव्हा

प्रमुदृष्टि माय, भीष्मा वत्साला होय भव्य थारा हे ।

आलिंगी करुणार्द्रा, देही कांहींच न व्यथा राहे ।। भी. भा. १०८.
यानंतर मुळांत पुष्पित।ग्रा वृत्तामध्यें ११ लोकांत भीद्यांनी श्रीकृष्णाची स्तुति

केली आहे. या ० गंगासुतकृत भगवनुतिची गोडी उदंड असि कांहीं । अमृत-
नर्दींतहि नाहीं ' असें जें पंतांनी म्हटलें आहे तें अगदीं खरें आहे. ही स्तुति

मराठीत उतरतांना ' वृत्त जरि तेंच । अवलंवावें तीर ते अडचण कांहीं तरीहि
करितेच ।। ' म्हणून पंतानी आपल्या सवयीच्या उकर्यावृत्तामध्येच रेया स्तुतीची
रचना वेली आहे. मुळातील ११ लोकांच्या पंतानी ५२ आर्या केल्या आहेत.
पंतांच्या आर्या चांगल्या साधल्या आहेत. पण मुळातील सुविठष्ट लोकाचा अर्थ

४५ आर्यामध्ययें वाटावा लागल्याकारणानें जरा फाकटपसारा झाल्यासारखा
वाटतो. शिवाय या स्तुतीच्या बावतींत मुळामध्यें फारशी तर घालावयाची नाहीं
व दुळांतील एक अक्षरही वर्ज करावयाचें नाहीं असा पंतानी बेत केलेला दिसतो.
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यामुळे प्रतिभेस थोडे बंधन पडल्यासारखे झालें आहे. तथापि अशा बंधनाच्या
स्थितींत पंतानी केलें आहे तें काम खरोखरच आश्चर्यजनक आहे. रूपांतर कर-
ताना प्रथम अंगीकारलेला आटोपशीरपणा पुढें तसाच कायम राहिलेला दिसत
नाहीं. प्रथमच्या लोकांपेक्षा पुढील पुढील लोकांचा पंतानी अधिक अधिक
विस्तार केला असल्याचें दिसून येते. मुळातील तिसरा लोक पंतकृत भापातरा-
-सहित येथें देतो. म्हणजे त्यांची एकंदर धाटणी कळून येईल.

मूळ-युधितुरगरजोबिधूस्त्रविष्वक्कचतुलितश्रमवार्यलकृतास्ये ।

मम निशितशरैर्विभिद्यमानत्वचि विलसत्कवचेदुस्तु कृष्ण आत्मा ।।

भा. १.९. ३४.
पंतकृति - युद्धी अश्वखुरांनीं धूळ उडविली, लिंग सकळ भरले ।

-सुखशाच न मळा म्हणजान, जाणा रक्षावया पुढे सरल ।।

सर्वत्र चपल धावति, अलक हरिति परि पुनः पुन्हा येती ।

श्रमजलबिंदु जयाच्या बदना शोभा मनोद्दरा देती ।।

माझ्या तीपणशराही ज्याचे रवडूनि कवच, वपु भग्न ।

केले त्या कृष्णी हो मन जैसे लवण सागरी मग्न।। भीभाग् २७-१९.
येथे पहिल्या आर्येंतील मनोहर उत्प्रेक्षा पंतांचीच आहे. तिला मुळामध्ये

विष्वक्रतुलित ' या शव्दामध्यें किंचित् आधार आहे. मुलांतीलच वर्णन

आपल्या कल्पनाशक्तीनें किंचित् वळवून पंत त्याचे अलंकार कसे घडवतात
याचे हें एक सुंदर उदाहरण आहे. मूळ भागवतामध्यें अलंकार थोडे आढळतात '
पण पंतानी आपली भागवती कव्यें त्याच्याच आधारानें लिहिली असूनही
त्यांच्या ग्रंथांत चमत्कृतिपूर्ण व आल्हादक अलंकार खलून भरले आहेत भीष्म-
भक्तिभाग्यातच कांहीं नाहीं तरी पन्नास एक अलंकार सहज आढळतील त्यांपैकीं
काही तर फार सहृदय व रसपोपक असे आहेत. स्तुति संपल्यावर भीष्मांच्या
देहावसानाचा प्रसंग मुळाप्रमाणेच पंतकृतींतही उत्कृष्ट साधला आहे ( १७२

ई१ल आय ं7इrrऱ्यईईक1?५rर्जे वर्णन अत्यंत उदात्त असून त्यांतील अलंकारही
( उपमा : भगवान कृष्णच साक्षात् ब्रह्मा म्हणूनि भध्यिराय तो यात ।

मिसळे जसें नभ नभीं, कीं तेजी तेज तोय तोर्यात ।।

भा. भा. १७४



भागवती१ काव्यांचे अंतरंगनिरीक्षण; भीरमभक्तिभाग्य. ७७
( उत्प्रेक्षा) पुष्पांची दृष्टि गमे ये रवगमेला रडे अनावर तें ।

तद्वष्गिंधदुवृंदचि पडले तत्पुत्रसजनावरतें ।। भी. भा. १८०.
या आर्या स्वतंत्र पंतांच्याच आहेत. स्वपुत्राचे निधन पाहतांच आकाशांतील
.गंगेला रडे आलें व पुष्पांच्या रूपाने जणू काय तिनें ढाळलेले अश्रुच तिच्या
प्रियपुत्राच्या शवावर पडले ही दुसऱ्या येतल कल्पना अत्यंत हृदयंगम आहे
पंत स्वतः वात्सल्याची मूर्तीच होते. त्यांनीं या काव्यांत मातापुत्रांच्या प्रेमाचा
अनेकवार उल्लेख मोठ्या सहरयतेने केला आहे ( वर उद्धृत केलेल्या आर्या

५७, १०८ पहा.) याप्रमाणे भीरुमभीकभाग्य हें काव्य सर्द बाजूंनी सुंदर व
रसिकांस वेड लावणरें झालें अ हे. त्याच्याबद्दल येथें फार विस्तार झाला, परंतु
त्याच्या गुणांस अनुरूप अशी त्याचीप्रसिद्धि अद्यापि सर्वत्र झाली नसल्याकारणाने
वाचकांच्या लक्षांत येण्याकरितां त्याचें विवरण येथें जास्त विस्तारानें केलें आहे.
अगोदर श्रीकृष्णपरमात्मा व भक्तश्रेष्ठ भीष्म यांचा अति उदात्त प्रसंग; त्यांतून
भागवतकारांची अलौकिक वाणी त्याचें वर्णन करणारी व पंतांसारखे प्रेमळ
व भाविक सहृदय त्याचा विस्तार करणारे मग तो परिपाक उत्कृष्ट कां
उतरू नये?

८. मंत्रभागवतांत पंतानी या भीष्यनिर्याणाच्या अध्यायाचे चारच भार्यात
वर्णन केलें आहे. हा संक्षेप अर्थातच ' भीष्मभक्तिभाग्य ' पंतानी निराळें
लिहिले असल्यामुळें केला आहे. बहुतेक ठिकाणी असें दिसून येते कीं पंतांनी
जेथे जेथे स्फुट आख्याने अगोदर लिहिली होतीं तेथें तेथें मंलभागवतामध्ये
त्यांनीं अतिसंक्षेप केला आहे. पंतांच्या एकंदर संक्षेपाच्या धोरणास हे
अनुरूपच वाहे

९. भीष्मनिर्याणानंतर श्रीकृष्ण द्वारकेस निघून जातात. हस्तिनापुरांतील
.-त्यांची पाडवप्रमुख सर्वानी केलेली पाठवणी व हारकेत प्रजेने त्यांच्याप्रीत्यर्थ

केलेला स्वागतमहोत्सव यांचें भागवतकारांनीं सुंदर वर्णन वेले आहे ( १०,
). पंतानी हे दोन्ही अध्याय तीनच आर्यात आणले आहेत; व स्वागतो-

त्सवाचें वगैरे सर्व वर्णन गाळून टाकले आहे. कृष्णाच्या द्वारकेप्रत गमनाचे पंत
एकाच खुबीदार उपमेने वर्णन करितात.

वत्सलवर विभु गेला निज नगरीप्रति पुसोनि धर्मात ।

जेवि उदयगिरिपासुनि बिघू द्याया कुमुदिनीस शमीत ।। ३८ ।।
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येथे चंद्राप्रमाणे श्रीकृष्णही कडून पश्चिमेकडेच गेला होता हें साम्य लक्षांत
ठेवण्यासारखे आहे. नंतर वाराच्या अध्यायांत परीक्षिज्जन्माचें, त्याच्या
विष्यशत, परीक्षित इत्यादि नामकरणाचें वर्णन असून तें मात पंतानी बऱ्याच.
विस्तारानें म्हणजे १२ आर्यात केलें आहे. येथें पंतानी काव्यसौंदर्यापेक्षा कथा-
भागाकडे अधिक लक्ष दिलें आहे. कारण परीक्षितीची हकीकत पुढील कथाभागास.
आवश्यक आहे. ( १२ ). तेराव्या अध्यायांत विदुर तीर्थयात्रेहून येऊन धुतराष्ट्रास
अरण्यांत घेऊन जातो; त्यामुळें युधिष्ठिर शोकमग्न झाला असतां त्रिकालत्र नारद
त्याचें येऊन सांत्वन करतात व भूतराष्ट्रनिधनाचा पुढें घडून येणारा वृत्तांत
सांगतात, वगेरे हकीकत आहे व आपल्या पौराणिक कथाप्रिय वृत्तीस अनुसरून
पंतानी ती नेहमीच्या मानानें बऱ्याच विस्तारानें. सांगितली आहे. ( १३१.
यानंतर श्रीकृष्णनिधनाचा काल येतो, कलि प्रवृत्त होऊन सगळीकडे
अशुभ चिन्हे व उत्पात दिसूं लागतात. युद्धिष्ठिर शोकाकुल होतो क
सरतेशेवटी अर्जुन येऊन भयंकर निस्तेज व फटफटीत चेहेऱ्याने ती सर्वनाशाची
हकीकत सांगतो. परीक्षितीस हस्तिनापुरीं व वन्नास इंद्रप्रस्थीं राज्यावर बसवून
पांडव महाप्रस्थानास जातात. ( १४,१५.) ही हकीकत पंतानी आपल्या नेह-
मींच्या धावत्या पद्धतीनं १६ आर्यात ( मूळ लोक ९५) वर्णिली असून ती
चांगली साधली आहे. नगरांत दिसणाऱ्या अशुभ. चिन्हांचें पंत अलंकारमय
वाणीने वर्णन करतात:-वार्ता नकळे कांहीं दुष्ट व्यवहार आयके पाहे ।

बा, हे विपरीता क्षिति असतीस नवनवा गुणा बाहे ।। ( उपमा १- ३१कृष्णनिधनानें पांडवांस अत्यंतदुःख झालें व कुंतीने तर दुःखानें प्राणसोडला
तेथे विस्तार न करण्याबद्दल पंत सबब सांगतात-

वदले हा! माद्रीसुत, बहु दीनच धर्म भीम गळला हो ।

शोके मरे वृथा, कां तद्विस्तर दे न भी मग मला हो ।। ८२ ।।

अर्थात. ही केवळ चातुर्याची एक कोटि होय. खरोखरच पंतांस भीति वाटून
त्यांची लेखणी स्तब्ध झाली असें कोणी म्हणणार नाहीं

१०. यानंतर शेवटल्या चार अध्यायातपरीक्षितीचें चरित्र आलें आहे त्याच्या
राज्यांत कलीचा कसा प्रादुर्भाव व्हावयाला लागला व तो दृष्टोत्पत्तीस आल्यानंतर
रीक्षितीने कलीचे दमन करून त्यास आपल्या राज्यांतून हद्दपार करून लावले ण
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त्याचा व कां केला नहीं वगैरे गोष्टींचे वर्णन मुळांत गाईचे व श्द्ध।चें ( पृथ्वी व
कलि) रूपक योजून केले आहे. व पंतांनीही तें तसेच परंतु संक्षेपाने केलें आहे
पुढें परीक्षितीची मृगया, त्यानें शमीक कपाची, त्याच्या गळ्यांत मेलेला सर्प

घालून केलेली का व त्या थट्टेचा शमीकपुत्र कुंगीने शापाच्या रूपाने दिलेला
घोर मोबदला. वगैरे सर्व गोष्टी मोठ्या सुंदर रीतीनें मुळांत सांगितल्या आहेत
( १६ -१८ ). पंतांनींहि त्या अगदीं थोडक्यांत म्हणजे १८ आर्यात आणल्या
आहेत. यानंतर एकोणिसाव्या अध्यायांत शाप झालेला कळल्यानंतर परीक्षितींना,
झालेली उपरति, त्यानें केलेला प्रायोप्रवेशनाचा निश्चय, गंगातीरीं प्रायोप्रवेशनार्फू

आसन घालून बसल्यानंतरसभें।वार जमलेल्या रुषीसंनिःश्रेयसाचाउपदेश करा.
बद्दल त्यानें केलेची प्रार्थना या गोष्टी आल्या आहेत, व सरतेशेवटी त्या जम-
लेल्या कषिवर्याच्या भेळ्यामध्यें शुक्राचार्यीचे झाले आकस्मिक आगमन वर्णिले

असून परीक्षितीने त्यांस केलेली प्रार्थना आली आहे ( १९ ). मुळांत ४० लोक
असलेल्या या अध्यायाप्रीत्यर्थ पंतानी १६ आर्या खरचऐया आहेत. ' देवनदीच्या
तोही अनशनसंकल्प ' करून बसलेला तो परीक्षितू राजा ' जातो, म्हणे शरण मीं
हरिस, विषाग्रीस तूं शरीरा जा ।। १०८१ ' येथें ष्ठेंप्रेययोगिता अलंकार उत्कृष्ट

साधला आहे. ऋषींची प्रार्थना करतांना त्यांच्या प्रभावाचे परीक्षितीने केले
वर्णन-

हरितां गुहागत तुम्ही कवि रविहि न हरिल कोण अन्य तम ।। १११ ।।

येथें क्षेपयुक्त ०वीतरेक आहे. रवीनद्देखील गुहांच्या तले तम ( म्हणजे
अंधार) नाहीसें करीत नाहीं परंतु तुम्ही गुहागत ( म्ह. हदयांतील) तम (म्ह
अज्ञान) नाहींसे करतां असें वर्णन आहे.. तसेंच परीक्षितीने कावींसमोर बोलून दास-
विलेला आपली अंतिय आकांक्षा -गीत भलती हो, श्रीमत्कृष्णयशोसुतनिधीत मन हो ।

सत्संग घडो., मैत्री सर्वत्र तुम्हा नमोदुस्तु सजन हो ।। ११५ ।।

ही आर्या वाचून ' सुसंगति सदा घडो ' इत्यादि केकावलीतील शेवटच्या तीन
केकांचे कोणासही स्मरण होईल. ही आर्या म्हणजे त्या सुप्रसिद्ध लोकांची छोटीशी
छबीच आहे.

११. याप्रमाणे पहिला स्कंध पंतानी वठविला आहे. मुर्ळातशस्कंध काढाच्या
दृष्टीने फार उत्कृष्ट व सुगम आहे. व पंतांनीं मंत्रभागदर्तात भीष्यस्तुति कुतीची

६
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प्रार्थना वगैरे मुळातील कांहीं उत्कृष्ट भाग गाळले आहेत. तेव्हां मुळाच्या म नाने
पंतकृति थोडीबहुत फिकी दिसल्यास नवल नाहीं. कांहीं झाले तरी मूळ भगवताचे
तेजच अलोकि आहे. शिवाय अत्तर एका कुपीतून दुसऱ्या कुपीत ओततांना
जसा कांहीं सुगंध बाहेर जावयाचाच त्याप्रमाणें रूपांतर करतांनाही मुळातील
कांहीं रस नष्ट होणें अपरिहार्य आहे हे लक्षांत ठेवले पाहिजे. मंत्रभागवताच्या
प्रथम स्कधावरोबरच नारदास्पदय व भाष्यभक्तिभाग्य ही गोड प्रकरणें जर विचा-
रांत घेतली तर सर्वाचे मूल्य एकदम पुष्कळच चढेल हीहि गोष्ट ध्यानांत धरणें
अवश्य आहे.

द्वितीय स्कंध]
१२. पहिल्या स्कंधाच्या शेवटीं, अंतकालीं मनुष्यास जें कांहीं श्रेयस्कर ज्ञान

व कर्जव्यकर्म असेल तें आपण मला सांगा अशी पृच्छा परीक्षित् शुकाचार्यास
करतो व दुसऱ्या स्कंधाच्या प्रारंभापासून शुराचार्याचें उत्तर सुरू होते. अर्थात्
श्रीशुकप्रणीत भागवताला प्रारंभ खरा दुसऱ्या पापातूनच असून पहिला स्कंध
केवळ प्रस्तावनारूप होय हें उघड आहे. असो. शुक्राचार्यीनी उत्तर द्यावयास
आरंभ केला तो जरा घ्यात्रमुदरानेच केला. द्वितीय व तृतीय स्तंभांत शुकाचार्या.
नी बहुतेक सर्व वेदान्ताचे, तत्वज्ञानाचे व उरष्ट्युत्पत्तिस्थितिलयाचेंच वर्णन केलें
आहे. प्रारमी ' माझ्या पित्यापासून जें भागवतपुराण मी पढलों तेंच तुला संशय-
निकृत्यर्थ निवेदन करतो; ' असें म्हणून शुकाचार्यांनीं अंतकालीं साधकानें कशी
ध्यानधारणा करावी तें सांगितलें आहे. नंतर ब्रह्मांडरूपी परमेश्वराच्या विराटूस्वरू-
पाचे वर्णन केलें आहे, व चराचर उष्टीचे सर्व भाग परमेश्वराच्या अंगप्रत्यंगांचे
ठायीं कसे स्थित आहेत तें सांगितले आहे. ( १ ). परमेश्वरानें विराटस्वरूपवर्णन
तर पंतानी अजीवात गाळलेच आहे. इतर मजकुराचा मात्र ८ आर्यात सोटक
उल्लेख केला आहे

१३. या विराऊरस्वरूपवर्णनाविषयी थोडेंसें लिहिणें आवश्यक आहे. सर्व विश्व

हें परमेश्वराचे शरीर होय अशी कल्पना मूलभूत धरून ह्या विश्वातील निरनिराळी
तत्त्वें व निरनिराळ्या वस्तु परमेश्वराच्या म्हणजे विराटूपुरुपाच्या निरनिराळ्या
अवयवांच्या ठिकाणी आहेत वका तऱ्हेचें वर्णन करणारी विराटस्तूएमें भागवतांत
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अनेक ठिकाणी सांगितलेलीं आढळतात. कोठे कोठे हें विश्व सध्यी आहे तसेंच
विसटूपुरुषाच्-या ठिकाणी कल्पून त्याच्या निरनिराळ्या अवयवांचे वर्णन केले
आढळतें. ( याप्रमाणेच वरील अध्यायांत वर्णन केले आहे) तर कोठे कोठे
सृष्टीच्या उत्पत्तीची कल्पना त्याच्याशीं जोडून, परमात्म्याने प्रथम हिरण्मय अंड
उत्पन्न केलें, त्यांतून विसटूपुरुष उत्पन्न झाला व त्याच्या शरीराच्या ठिकाणी
विश्वातील सर्व वस्तु व सर्व तत्वे आविर्भूत झाली असें वर्णन करण्यांत येते. कोठे
कोठें या परंपरेमध्ये सांख्यतत्वांचा समावेश करण्यांत येऊन विरारापासून
प्रकृति, प्रकृतीपासून महत्, महतूपासून अहंकार, अहंकारापासून मन व सत्वरज-
स्तमादि गुण व त्यापासून खष्टि अशा क्रमाने वर्णन करण्यांत येतें. केव्हा केव्हा
परमेश्वराने पचतन्मात्रें व पंचभूतें उत्पन्न केल्यानंतर त्यांच्यामध्यें एकमेकांमध्ये
मिसळून जाऊन सष्टि उत्पन्न करण्याची शक्ति येईना तेव्हां परमेश्वराने आपल्या
संकल्पानें विराटूपुरुष उत्पन्न केला व त्या पुरुषापासून अव्यक्त अथवा प्रकृति
प्रकृतीपासून महत्, त्याच्यापासून अहंकार उत्पन्न झाला; नंतर त्या अहंकाराचे
वैकारिक, राजस व तामस असे तीन भाग होऊन ते, अभिध स्थितीत असलेली
जी पंचतन्मातें व पंचमूतें, त्यांच्याशीं संयुक्त झाले व अहंकाराशी संयोग झाल्या-
नंतर त्यांच्यांत परस्पर संयुक्त होण्याचे व परिणाम पावण्याचे सामर्थ्य येऊन
त्यापासून तष्टि उत्यन्न झाली असेंही वर्णन आलें आहे. कचितू हिरण्मय अंडा'-
तून नारायण नामक तत्व अथवा व्यक्ति उत्पन्न झाली व तिच्या शरीरापासून हें
विथ प्रादुर्भूत झालें असेही वर्णिले आहे. ( पहा; भा. स्कंध २ अ. ५, ६; भा
स्कंध ३अ. ६, ७; वगैरे). या सर्व तऱ्हेच्याविस्तीर्ण, व सृष्टीच्या उगमाशी जाऊं
पाहणाऱ्या कल्पना आपल्या पूर्वनांच्या व्यापक, अफाट व सूक्ष्म विवेचकबुद्धीची
साक्ष पटवतात. या, रुग्वेदातील पुरुषसूक्त ( मं. १०, सू. ९० १. हिरण्यगर्भ-
सूक्त, ( मं. १०, सू. १२१) नासदीयसूक्त, ( मं. १०, सू. प ३९१ वगैरे
सूत्रांतून उगम पावलेल्या असून पुढें उपनिषदादि ग्रंथांतून विस्तार पावलेल्या
आहेत हें उघड आहे. कग्वदोंतील पुरुपमेधाची कल्पनाही भागवतांत घेतलेली
दिसून येते, ( भा. स्क. २ अ. ६ ). याशिवाय अगाध जलामध्प्रें शेषशायी भगवान

५सुपुसावस्थतून काचतू जागृतावस्थत आला असतां ' बहु स्वार । प्रजायेय '
खष्टि उत्पन्न करावी, ' अशी त्वांला इच्छा झाली, तेव्हां त्याच्या लाभींतून

नालासहित कमळ उत्पन्न झालें व त्यांत ब्रह्मदेव निर्माण झाला रेया सर्वलोक
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०पितामहास आपण कोठे, कशासाठी, केव्हा उल झालो, आपलें कर्तव्य काय
वगैरे 'गोष्टींचे प्रथम कांहीं आकलन होईना तेव्हां त्यानें शतसंव-
रसरपर्यत तपश्चर्या केली; त्या तपश्चथेंच्या अंती परमेश्वराचा
अनुग्रह त्याच्यावर होऊन तो जगत् उत्पन्न करण्यास समर्थ झाला व त्यानें
नंतर सर्व सष्टि उत्पन्न केली-अशा प्रकारचींही वर्णनें भागवतांत वाहेत.
( पहा; कं. ३ अ. ८ ,९. कं. २ अ. ९ 'र वगैरे. सर्व भागवतभर
असल्या नव्हेची वर्णने मधून मधून येतातच; पाम दुसरा व तिसरा स्कंध
यांमध्यें तीं विशेष प्रामुरूपानें येतात; कारण या दोन स्कंधात बहुतेक वेदांत
वू तष्टग्रुपत्तिविषयक तत्वज्ञान हेंच मुख्यत्वेंकरून सांगण्याचा भागवतकारांचा
हेतु दिसतो. वेदांत या शब्दाने येथें साधकास आपल्या परमपुरुपार्थ प्राप्त करून
घेण्याच्या इच्छेस उपकारक देईल अशा तऱ्हेचें धारणा, उपासना व भक्तियोग
यांचें प्रतिपादन अशा तऱ्हेचा अर्थ घेतला आहे. अशा तऱ्हेचा साधकोपयोगी
वेदांत हा वर सांगितलेल्या नातचेच्या सष्टबुरपत्तिविषयक सिद्धान्तांहून अगदी
भिन्न होय. सष्टदुत्पत्तिविषयक वर्णने ही बहुधा निरपेक्ष वया विश्वाच्या उत्पत्तीच्य
गहन प्रश्नाविषयी निरनिराळ्या तऱ्हेचे कसकसे सि:द्वान्त रूढ आहेत याचे ज्ञान

करून देण्याच्या उद्देशानें सांगितलेली असतात. व निरनिराळ्या ठिकाणी त्यांचें
स्वरूप अगदीं भिन्न तऱ्हेचे आढळतें. अनेक ठिकाणी आढळणाऱ्या मृत्युप-
त्तिविषयक कथांचा वर सारांश सांगितलाच आहे त्यावरून या गोष्टी किती
भिन्न तऱ्हांनी वर्णन केल्या आहेत हें लक्षांत येईल; पण सावकोपयोगी वेदान्त
हा खरोखरचं एकद्या परमार्थपर साधकास उपयोगी पडण्याजोगा सांगितल;
असतो व तो भागवतांत सर्व ठिकाणी एकाच स्वरूपाचा सांगितला ओह.
कदाचित किरकोळ बावतींत कांहीं भिन्नता आढळेल पण साधकानें मुख्य आच.
रण्याचा जो भक्तइयोग व तत्सिःर्क्य. करण्याच्या ज्या ध्यान धारणा उपासना,
त्यांच्या वर्णनांत कोठेही बदल व्हावयाचा नाहीं आणि या बाबतीत सर्वत्र

दिसून येणाऱ्या ऐक्यावरून कांहीं तरी विशिष्ट, व्यवहार्य सर्कस सुलभ व.

सामान्य मनुष्याससुदा प्रेममयतेनें व सद्धावानें लोभविणारें असें प्रतिपाद्य भाग-
ताचें असल्याचा क्षणोक्षणी भास होतो. व हा भक्तियोग भागवतकार जसा
स्त जास्त मनावर ठसवितात तसतसा तो सुलभ रीतीनें ठसत जाऊन जर कांहीं

प्रेसमीजत सुकृत असेल तर मनुष्य भक्तिवश् होऊन परमात्मपदीं लीन होतो.'
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१४. सष्टयुरेपत्तीचे सिद्धान्त ष साधकोपयोगी वेदान्त या दोन्ही गोष्टींचा
भागवतकारांच्या उद्दिष्ट हेतून समावेश होत असल्यामुळे भागवतांत जें ठिकठि-
काणी त्या क्वब्रेसचें वर्णन आले आहे तें सर्व बुकच आहे; पख पंतांनी आपल्या
मंत्रभागवताची रचना मूळ भागवताहून निराळ्या तत्वांवर केली आहे हें आपण
पाहिलेच आहे. आत्मोन्नत्यर्थ प्रव्रीकृष्णगुणानुवर्णन, कथाकथन व सुफिष्टंघूथ्य-
निर्मित हे उद्देश त्यांनीं डोळ्यापुढे ठेवल्याचें दिसून येतें. तत्वज्ञानाचे चावत.
चर्वग हें या दृष्टीने अगदीं अप्रस्तुत होय. अर्थातच त्यांनीं सूष्टपुत्पत्तीची वर्णने

व भक्तियोगप्रतिपादक वेदान्त हे दोन्ही विषय बहुतेक सर्व ठिकाणी गाळले
आहेत द्वितीय स्-रूंध बहुतेक वेदान्तमय व तत्वज्ञानमयच आहे. पहिल्या चार
अध्यायांत शुकाचार्यानीं साधकोपयोगी वेदान्ताचा विस्तार केला अधून, कर्म

फलाचा निषेध, विरक्ति, भक्तियोग, सगुणोपासना, परमेश्वरमूर्तीचे ध्यान वगैरे
गोष्टी सांगितल्या आहेत. दुसऱ्या अध्यायांत सद्योमुक्ति व कममुक्ति या मोक्षास
पावलेल्या लोकांच्या दोन मार्गाचे वर्णनही त्यांनीं केलें आहे. पांचव्या अप्पा-
याचे आरंभी नारदानी ब्रह्मरेवास परमात्मस्वरूपाविषयीं व सष्टयुरपत्तिस्थिति.
लयाच्या गूढ तत्वांविषयीं पुरा केली आहे. त्यानंतर ब्रह्मदेवाच्या तष्टव.
रेपत्तित्रिपयक वर्णनास प्रारंभ झाला आहे. हें वर्णन पांचव्या व सहाव्या अर्ज.
यभर पसरले असून त्यांत सात्विक राजस तामस अशी तीन प्रकारची खाष्ट

त्रिराटूयुरुगची उत्यत्ति, वगैरे सर्व कांहीं आलें आहे. येथपर्यंतच्या सहा
अध्यायांचे मुळांत २१६ प्रलोक असून ते पंतांनीं फक्त ३८ आर्यात आणले
आहेत. प्रत्येक 'उरध्यायातील विषयांचा त्यांनीं अगदीं त्रोटक व निसटता उल्लेख

केंच असून मुळाच्या प्रत्येक अध्यायामध्यें काय काय प्रतिपादन केलें आहे
याची वाचकाला स्पष्ट परंतु थोडक्यांत कल्पना यावी अशी योजना ठेवली
आहे. पुढें सातव्या अध्यायांत ब्रह्मदेवाने परमेश्वराच्या चोवीस अवतारांचे वर्णन

केलें आहे. या अवतारांचे मुळांत ३८ लोकांत वर्णन केलें असून पुढें ईश्व-

राची स्तुति आहे व परमेश्वराचें स्वरूप ज्यांनीं परमार्थेत: जाणले अशा परम
भक्तांची नामावलि शेवटीं दिली आहे. सर्व अध्यायाचे लोक ५३ आहेत पंतानी
याच अध्ययाचा विस्तार ६१ आर्याइतका केला असून त्यांपैकीं ५३ आर्या
चोवीस अवतारांच्या वर्णनार्थ खरचल्या आहेत. बाकीच्या ८ पैका १ प्रा

विक असून राहिलेल्या सातामध्ये शेवटीं ईश्वरमहिन्याचे वर्णन आश्.२
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अवतारांपैकीं बहुतेकांना मूळ भागवतांत एक एक, ( कचरदोन १. क्रोक
दिला असून रामावतारास ३, कृष्णावतारास १० याप्रमाणे जास्त लोक
दिले आहेत. पंतांनींही रामावतारास ३ व कृष्णावतारास १४ आर्या दिल्या
असून नारायणावतारास ५ व पृथ्ववतारास ४ याप्रमाणें जादा धाटणी केली
आहे. ख्यातील वृत्त वसंततिलका हे जरा मोठे, व भागवतकारांची भाषा
सूत्रमय असल्यानें पंतांस मुळाइतकाच अर्थ आणण्यास जास्त पथें घालावी
लागलो आहेत. उदाहरणार्थ मुळामध्ये नरनारायणअवताराचें दोन शेकांत
वर्णन केलें आहे; परंतु पंतानी त्याच्याकरिता पांच आर्या खरचल्या असून
देखील मुलांपेक्षा जास्त अर्थ त्यांना आणता आलेला नाहीं-. तथापि पंतानी
मुलापेक्षा जास्त अर्थ कोठेंच घातलेला नाहीं असें मात्र नाहीं. धुवावताराच्या
एका खोकाचा अनुवाद पंतानी पांच आर्यात केला आहे त्यांमध्यें पुष्कळच नवीन
अर्थ त्यांनीं आपल्या पदरचा घातला आहे.

रू-विचन: सपल्न्नुदितपत्रिभिरनि रातो
बालाशप सन्नुपगतस्तण्स वनाान
तस्मा अशाट्यवगात गुणते प्रसन्नो
दिव्या: स्त्रवकित सुनो मदुपर्यधस्ताद ।। भा. २ .७८

पंतकृति-तेजस्वी शिशुहि जनकनिकट पूजा आइने उरी विद्ध ।

शब्दशरांहीं करितां त्यजि गृह, होउनि तपोर्जना सिद्ध ।। ५० १
बाळा स्वाराधनपथदर्शक सद्दर्शन प्रथम घडवी ।

नेचांने सिद्धक्षेत्रीं स्ववघ्यानीं तत्सुबुद्धिला जडवी ।। ५१ ।।

सुखमूर्तिदर्शन निजस्तवनीं निपुणत्व पदहि दे वरि तें । '

जें परमर्षिजनमहित, नतकामित दे पडो न देव रिते ।। ५३ ।।

देता झाला धुवगति देव धुवबालकासि अवतारी ।

तो भक्तवत्सल प्रभु दीना घडवूनि दारयलव तारी ।। ५३ ।।

वात्सल्य प्रभुचें बहु, बा, करुणेचा अगाध अर्णवतो ।

महिमा न सहसारया मज चतुरास्कसि काय वर्णव तो ।। ५४ ।।'
हें धुवावताराचें पंतकृत वर्णन मोठे सुंदर आहे. याच्या उलट मुळातील'

पवास पद्य कायम ठेवावयाचे असलें म्हणजे पंतांना कसें गोळाबेरीज वर्णन
करावे लागतें याचे उदाहरण-( व्यास अवतार -
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मुळ--कालन मीलितधियामववश्य नणां

स्तोकायुर्षा स्वनिगमो वत दुरागर ।

आविर्हितरूवनुयुगं स हि सत्यवत्यां
वेदद्रुमं विटपशो विभजिष्यति रुम ।। भा. २७.३६.

पतकृति--नष्टायु नष्टमति जे त्याही द्याया निका मह व्यास ।

प्रभु आपण होईल, कीं आर्तत्राणीं निकाम हव्यास ।। ८९ ।।

मुळांतील ज्या पदांचे भाषांतर पंतकृतींत आलें नाहीं तीं जाड ठशांत छापली
आहेत. त्यावरून पंतकृति किती त्रोटक झाली आहे तें समजेल. मुळातील वेद-
विभागाचा उलेंख टाळून पंतानी काहीतरी गोळावेरीज वर्णन केलें आहे.

सर्वात प्रमुख जे रामकृष्णांचे अवतार त्यांचें वर्णनही चांगले साधलें आहे.
कृष्णावताराचे वर्णन तर भागवतकारांपेक्षां पंतानी अधिक सूक्षमपणाने केले असून
दशमस्कंधाचा सारांशच त्यांनीं येथें कथन केला आहे. परंतु वाकीच्या अवता-
रांची वर्णने मात्र सरळ व प्रसन्न दिसत नाहींत. पंतांची आर्या येथें फिकट व
नीरस वाटते. काही आर्या तर ( उदा. ४७,५८,६ ३; इ. इ.) अगदीं ळिष्ट व
पंतांच्या कीर्तीस न साजेशा म्हणून काहून दाखवित येतील

१५. या अवतारवर्णनाच्या सातव्या अध्यायावर पंतानी ' अवतारमाला '
म्हणून एक स्वतंत्र प्रकरण रचले आहे. मुळातील आशय येथे पुष्कळच विस्तुत
करून ३१० आर्याइतका पंतानी त्याचा वाढावा केला आहे. मुळातला सातवा
अध्याय फक्त ५३ लोकांचा आहे व त्यांत प्रत्येक अवताराचें अगदीं त्रोटक

' वर्णन केले आहे. परंतु या सर्व चोवीस अवतारांच्या, भागवतामध्ये. निरनिराळ्या
स्कंधांत आलेल्या, साग्र कथांचा आधार घेऊन पंतानी आपली ' अवतारमाला '
इतकी विस्तत केली आहे. हर्यवतार ( गजेंद्रमोक्ष १. कूर्मावतार व मत्स्यावतार
या तिघांच्या विस्तत कथा आठव्या स्कंधांत आल्या आहेत. नृसिंहावतार सात-
व्यामध्यें, पूb-त्रवतार चौथ्यामध्ये व कषभावतार पांचव्या स्कंधामध्ये वर्णन केला
आहे. त्याचप्रमाणे वराहावतार, यज्ञावतार व कपिलावतार हे तिसऱ्या स्कंधांत
विस्तुत वर्णिले आहेत हे ठिकठिकाणचे सविस्तर कथाभाग पर्तास करतलामल-
कवतू असल्यानें त्यांतील आशयाची भरती पंतानी आपल्या या प्रकरणांत केली
आहे. या प्रकरणाच्या ३१० आर्यापैकी शेवटच्या २० आर्या ईशस्मरणपर
आहेत. त्या सोडून दिल्या म्हणजे बाकीच्या २९० आर्यात पंतांनी २४ अन्
तारांचे वर्णन केलें आहे. पहिला यज्ञवराहावतार व राम, कृष्ण हे दोन प्रसिद्ध
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अवतार यांखेरीज सर्व अवतारांचे वर्णन पंतानी बहुशः पांच पांच अर्ल्यात केले
आहे. यज्ञवराहावतार सर्व अत्रतारमालिकेंत पहिलाच म्हणून पंतानी त्यास १२
आर्या दिल्या आहेत. पण राम व कृष्ण या अवतारांचे वर्णन पंतानी खऱ्या
विस्ताराने केलें आहे; आणि तें साहजिकच आहे. मुक्तांत रामचंद्र वताराचें फक्त

३ लोकांत वर्णन आहे, व कृष्णावताराकडे १० लोक दिले आहेत; हे भागवत-
कारांच्या कृष्णपरतेसं अनुशाच आहे. पण पंत हे रामभक्त होते तेव्हां त्यांनीं
रामचंद्राच्पा वर्णनास ११० आर्या दिल्या आहेत व कृष्णावताराचे ५ आर्यात
वर्णन केलें अहे या अवतारमालेतल वर्गनपद्धति वगैरे सै मात्रच आहे. भीष्म-
भक्तिभाग्य, अपरीषोपास्तगन, सुधुकोपारटूपान वगैरे प्रकरणांतली तन्मयता व
रचनाकौशल्य येथे उतरले असल्याचें दिसून येत नाही. काव्यस्कूतिं झाली नस-
तांम।, भवगदगुरणगानाची जी लालसा पंतांच्या मनांत नेहमी वसत असे तिळाच
केवळ वश होऊन पंतानी हें काव्य लिहिले असावें असें वाटतें. शेवटच्या उपसहा-
रांत त्यांनीं नमस्मरणावर जो कटाक्ष ठेवला आहे त्यावरूनही हाच ग्रह

दृढ होतो. ' पंतांचे मित्र जगन्नाथपंत यांच्या सांगण्यावरून पंतानी ही अवतार-
माला लिहिली' असें पागारकरांनी म्हटले आहे (मो. च. ४.३९२) तें कशाच्या
आधाराने हे कांहीं समजत नाहीं.

१६ मुळातील उावतारवर्णनाच्या सातव्या अध्यायासंबंधीं येवढा विस्तार
झॉला; पुढें ८ व्या अध्यायांत परीक्षितीनें शुक्राचार्याना नानातव्हेचे कर्भकांडविष-
यक व तत्वज्ञानविपयक प्रश्न केले आहेत. तो अंदयाय दोन अर्थीचा त्रोटक
उल्लेख करून पंतानी गाळलाच आहे. पुढे नवव्या अध्यायात, परमेश्वराच्या
नाभिकमलांतून ब्रह्मदेव उत्पन्न झाला; उत्पन्न झाल्यावर आपण कोठे, कशासाठीं
उत्यंन्न झालो, आपले कर्तव्य काय वगैरे गोष्टींचे त्याला मुळींच ज्ञान होईना;
तेव्हां त्याला तप करण्याची प्रेरणा झाली; प्रेरणा होतांच त्यानें शंभर वर्षे तप
केले; नंतर त्यास क्यावद्दर्शन झालें; ब्रह्मरेवानें आपल्या अज्ञानाची व निर्बळी-
पणाची स्थिति भगवतास निवेदन केली तेव्हां भगवंतांनी त्यास चतुकेकी
मागवताचा उपदेश करून संष्टि उत्पन्न करण्यास सांगितळें;-इतका कथाभाग
आला आहे. हें जे भागवत भगवतांनी त्रह्मईवास सांगितलें तेंच ब्रह्मयाने नारदास?
नोरदाने व्ग्रासास व -०पासांनी शुफाचार्यास सांगितले अशी भागवताची परंपराही
३३ सांगितला आहे. ( २ )' याप्रमाणें सर्व द्वांदर्शस्कंधात्मक भागवताचे मूळ जें
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चपु:श्वोकी भागवत ते यांत अंतर्भूत होत असल्यामुळे या अध्यायाचे महत्त्व फार
मोठे आहे. जरी हा खष्ट्युत्रत्तिविषयक असला तरी अतिशय सुंदर व काप्रेमयऽ
आहे त्यमुळें काव्यसौंदर्यलोछप अशा पंतानी तो न गाळतां १९ आर्यीमध्ये
त्याचा सुंदर संक्षेप केला आहे. दहाव्या कपार्यात, भागवतांत कोणकोणचे
अध्यरिमवित्रय प्रतिपादिले आहेत त्यांची परिगगना केलेली आहे. तो पंतानी
गाळलाच आहे. एवंच द्वितीय स्कंधांत अवतारवंर्णनाचा ७ वा अध्याय वै ब्रह्मदे-
वास भगवद्दर्शन झाल्याचा ९ वा अध्याय हे दोन खेरीज करून पंतानी सर्वत्र

अतिसक्षेप केला आहे. अ. ७ व ९ यांची मुळांत लोकसंख्या ९८ असून
पंतांची आर्यासरठवा ८ ठ आहे. पण वाकीच्या अध्यायांची मुळांतील लोकसंख्या
२९३ असून पंतांनी मात्र ते ४१ च आर्यात आणले आहेत:

तृतीय रुथ
१७. मूळ श्रीमद्धागवतामध्यें हतीयस्कंध फार महत्त्वाचा आहे: यांत प्रारंभी

विदुराच्या तीर्थयाखांचे वर्णन असून तो फित फिरत यमुनेच्या तर आल्यानंतर
उद्धवाची व त्वाची भेट होते असें वर्णन आहे. पहिल्या चार अध्यायात उद्धव-
विदुरांचा संवाद सर्व आलेला असून त्यांत श्रीकृष्णाचें अल्पचरित्र, श्रीकृष्णनिधन,
यादवांचा नाश वगैरे हकीकती उद्धवाने विदुरास सांगितलेल्या आल्या आहेत.
पुढें भक्तश्रेष्ठ उद्धव बदरिकाश्रमीं जाण्यास निवाला असतां विदुराने त्याला
विनंती केलो कीं, योगेश्वर कृष्णानें जें आत्मस्वरू;ग्वोधक शान तुला सांगितले ते
तू मला सांग. उद्धवानें मैत्रेय कावींवर हवाला दिला व तो स्वतः बदरिंकाश्रमी
गेला. पुढें परम जिज्ञासू असा विदुर गंगातीरीं हरिद्वार येथे मैत्रेयांकडे गेला
( १-४ ). पाचव्या अपायापासून विदुरमैत्रेयांच्या संवादास सुरवात झाली
अस्त हा तिसऱ्या व चौथ्या, दोन्ही स्कंधभर चालू राहातो विदुर हा प्रष्टा

असून मैत्रेय कवि विदुरास सर्व प्रकारचे ज्ञान सांगतात. या ज्ञानाचा पहिला
हसा अ. ५ ते ७ यांत आला आहे. परमेश्वराने प्रथम महरादिक तत्वे व त्यांच्या
अभिमानी देवल उत्पन्न केल्या. परंतु संघशक्तीच्या अभावामुळे त्या सृष्टीची
उत्पात करण्यास समर्थ झाल्या नाहींत; व त्यांनीं परमेश्वराची श्रुति केली तेव्हां
परमेश्वराने त्या तेवीस तत्वांच्या समुदायांत प्रवेश केला व त्यांत चलन उत्पन्न
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चे ठायींकरून त्यांच्या अंशांपासून विराटूपुरुष उत्पन्न केला. त्या विंराशुकपण

सर्व सष्टि प्रादुर्भूत झाली. ( ५-७ ). पुढें विदुरानें आणखी प्रश्न केला असतो,
'' भगवानशेषापासून सांख्यायनऋर्षना, सांख्यायनांपासून पराशरांना व परा-
शरापासून मला जें भागवतपुराण ऐकण्यास मिळालें तें मी तुला सांगतो, '' अशा
आपली पूर्वपीठिका कथन करून परमेश्वराच्या नाभिकमलांतून उत्पन्न झालेल्या
ब्रह्मदेवाने कसकशी तष्टपुरपत्तीस सुरवात केली तें भैमेयकषि सांगते झाले.

(८-९. पुढें १० -१२ अध्यायांपर्यंत याच ब्रह्मदेवाच्या तष्ट्युत्पत्तीचें वर्णन असून
कालमान, आयुर्गणना वगैरे गोष्टीही कशा उत्पन्न होऊन चालू झाल्या त्याचें वर्णन

आलें आहे. बाराव्या अध्यायाच्या शेवटीं स्वायमुव मनु व शतरूग या प्राथमिक
जोडप्याचें वर्णन आहे. मनुका राहाण्यास व राज्य करण्यास पृथ्वी पाहिजे होती
म्हणून जलांत बुडालेली पृथ्वी वर काढण्याकरितां श्रीविष्णूने यज्ञवराहाचा अव-
तार घेतला. या अवताराचें वर्णन, हिरण्याक्ष व हिरण्यकशिपु या दैत्यांची उत्पत्ति,
वराहाचे दिरण्याक्षाशी झालेलें युद्ध, हिरण्याक्षाचा वध, पृथ्वीचा उद्धार, वगैरे
गोष्टींचे वर्णन १३ ते १९ या सात अध्यायांत आहे. पुढें ब्रह्मदेवानें निरनिराळी
शरीरे धारण केली व त्यापासून सात्विक, राजस, तामस वगैरे सष्टि उत्पन्न झाली
त्याचें वर्णन २० व्या अध्यायांत आहे. यानंतर कथाप्रिय लोकांस पसंत होण्या-
जोगें करेंमदेवहतीचे आख्यान २१ ते २४ अध्यायांत आलें आहे. पत्नीप्राप्ती-
साठी कर्दमक्ज्ञषि घोर तपश्चर्या करितात. त्यांस भगवद्दर्शन व इष्टवरप्रासि होते
व लगेच स्वायमुव मलूचें त्यांजकडे आगमन होऊन मनु आपली कन्या देवहूति
कर्दमकारीस अर्पण करतो. याप्रमाणे कपिलावतारअपा उत्पत्तीची योजना सिद्ध

होते. दीर्घकालपर्यत खडतर व्रताचे आचरण केल्यानंतर रेवतीची भोगविलास:-
विषयींची उत्सुकता पाहून, कर्दमकारीनी योगसिद्धीने सर्व तऱ्पेत्यया विलाससाम-
ग्रीनें परिपूर्ण असे अद्भुत विमान उत्पन्न केलें; व त्या विमानामध्ये वसति करून
शेकडो वर्षे देवहूतीसह विहार केला. नंतर देवहूतीपासून नऊ कन्यांची उत्पत्ति
व शेवटीं महर्षि कपिलाचें जन्म वगैरे हकीकत आली आहे. ( २१-२४ ).
पंचविसाव्यात देवतीने ज्ञानप्राप्ल्यर्थ आपला पुत्र कपिल यास विनवणी केलेली
असून कपिलाचा आपल्या मातेस वेदान्तोपदेश त्याच अध्यायांत सुरू होतो. हा
अत्यंत महत्त्वाचा, भागवताच्या प्रतिपाद्याचा सारभूत असा उपदेश बत्तिसाव्या
अध्यायापर्यंत एकसारखा चालू असून त्यांत सांख्यांच्या सव्वीस तत्वांचें
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वर्णन, सष्ट्युत्पत्तीचे सिद्धान्त व साधकास उपयोगी असे वैराग्य, भक्तियोग,
सगुणोपासना, ईश्वराच्या ध्यानाचें वर्णन वगैरे विषय आले आहेत. २५-३२.तेहतिसाव्या अध्यायांत देवहतीचे निर्याण वर्णिलेले असून स्कंधसमाति झाली आहे.
याप्रमाणे या स्कंधांत प्रारंभी ५ ते १२ अध्यायांत सष्टपुत्पत्तीचें तत्वज्ञान वर्णिले
असून पुढें २५ ते ३२ अध्यायांत कपिलाचा वेदान्तोपदेश सांगितला असल्यानें
भागवताच्या प्रतिपाद्याच्या दृष्टीनें हा स्कंध फार महत्त्वाचा झाला आहे. अक-
राव्या स्कंधांत भक्तश्रेष्ठ उद्धवास श्रीकृष्णांनी केलेल्या उपदेशाप्रमाणेच हा
कपिल महर्षीनी आपल्या मुमुटरु मातेस सांगितलेला सांख्ययोग अतिशय महत्त्वाचा

आहे वेदान्ताच्या काळपाख्यांत आपल्याला येथें शिरावयाचें नाहीं. तथापि
भागवतांत या ठिकाणी व इतर अनेक ठिकाणी प्रतिपादिलेला सांख्यवेदान्त साख्म
कारिकांतील मताशी त्याचप्रमाणे महाभारतांत जें सोरठयतत्वाचे प्रतिपादन
आलें आहे त्याच्याशी व शंकराचार्यादिकांनीं ज्या सांख्याचें खंडन वेले आहे
त्याच्याशी कितपत सुसंगत आहे व कोणच्या बाबतींत भिन्न आहे वगैरे गोष्टी
अवश्य पाहण्यासारख्या आहेत. त्यामुळें पुष्कळ अनिर्णीत गोष्टींवर, कदाचित्
भागवताच्या रचनाकालावरही, कांहीं प्रकाश पडण्याजोगा वाहे. भागवतकार
हे अर्थात सेश्वर सांख्यवादी आहेत हें येथें नमूद करण्याजोगे आहे.

१८ याप्रमाणे मूळ भागवतातील विषयाच्या दृष्टीने तिसरा स्कंध जरी कितीही
महत्त्वाचा असला तरी पंतानी त्याला तितकें महत्त्व दिलेले नाहीं असें आपणास
दिसून येतें मुळातील १४११ लोकांचा स्कंध त्यांनीं केवळ १३२ आर्यात

'' आणला आहे म्हणजे मुळाचा एक अकरांशाइतका आश्चर्यकारक सक्षो -(यनि
येथें करून दाखविला आहे. शिवाय या संवातल कथाभागावर एकही फट
आख्यान पंतानी लिहूले नाहीं हें लक्षांत ठेवण्याजोग्एंा आहे. या सर्व गोष्टी

९,पंतांनी आपल्या मंलभागवतास जें धोरण आखून घेतलें आव व जे उद्दिष्ट ध्ये
पढें ठेवले आहेत त्यांना सुसंगतच आहेत हें सहन ध्यानात येईल. पंतांना जाणून-
-चा तत्वज्ञान व भक्तियोगाचे साधकास उपयोगी असें प्रतिपादन टाळावयाचे
होतें. तेव्हां त्यांनीं अशा वेदान्तप्रचुर स्कंधाचा अतिसंक्षेप केला असल्यास नवल
नाहीं. या स्कंधांत ज्या ज्या अध्यायांत वेदान्त व उष्ट्युत्पत्तिवर्णन आलें आहेतेच
अध्याय नेमके निवळून काढल्यासारखे पंतांश त्याजकडे कसें दुर्लक्ष केलें आहे व बाकी-
चा कथामय भाग कसा विस्तारानें वर्णिला आहे हें पुढील आकड्यावरून दिसून येईल.
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अध्याय. प्रतिपाद्य विषय.

विभाग ३.
मंत्रभागवतांतीलादर अध्यायास पर्ता-
आर्यासंख्या; च्या आर्याचे पड-

णारे प्रमाण-
कथन.... ३० ७१३.

इ०... ११ १०र;

त्यात व वध. ४७ ७
पत्ति.. ० ९०'

१ ते ४ उद्धवविदुरसवाद. श्रीकृष्णनिय

५ ते १२ तत्त्वज्ञान. सृष्टीची उत्प'
.१ ३ ते १९. यज्ञवराहावतार हिरण्याक्षाची

.२०. ब्रह्मदेवापासून प्रश्नांची उ
२१ ते २४. कर्दमदेवहूतीचे आख्यान का
२५ ते ३२. सांरयतरववान, भक्तियोग यांचे

प्रतिपादन. ४ १
देवदूतीचे निर्याण वगैरे....... ५५यावरून वेदान्ताने व्यापलेल्या ५ ते १२, २० व २५ ते ३२ या अध्यायांत

मोरोपंतांच्या आर्याचे प्रमाण किती कमी पडते व बांकीच्या कथामय अध्यायांत
तें कसें एकदम वाहून ७, ७ ।।, ९ पर्यत जातें हें चटकन लक्षांत येईल वेदान्त-
मय अध्याय पंतानी गाळल्यासारखेच केले आहेत त्यातही प्रत्यक्ष वेदान्ताचें
विवरण अजीबात गाळले असू प्रष्टा व श्रोता यांची परस्पर अभिनंदनपर प्रश्रो-
त्तरे, तत्वज्ञानाची पूर्वपीठिका वगैरे अवां दर गोष्टीनीच सर्व जागा अडवून टाकली
-आहे. ( उदा ० आर्या ३१ ते ३, पहा.) प्रथमारर्भीचीं उद्धवविदुरांचीं प्रभो-
सरे, विदुरतीर्थयाला, त्यानंतर यज्ञवराहाचें कथानक हीं पंतानी आपल्या नेह-
मीच्या सुंदर थांबल्या पद्धतीने वर्णिली आहेत. त्याचप्रमाणे सनस्कृमारांच्या शाखीन
परघूष्ट झालेल्या जयविजयांचा हिरण्यकशिपु व हिरण्याक्षदैत्यांच्या रूपानें दितीच्या
उदरी जन्म झाला ती कथाही बऱ्याच विस्तार'नें सांगितली आहे. कर्दमदेवहूतीचें
आख्यानही योग्यरीतीने थोडक्यांत, परंतु मुळातील सौदर्य न सोडत आणले आहे.

१९. धूतराष्ट्रगृहीं दुर्योधनाने अपमान केल्यानंतर विश तर्थियात्रेस जातो.
प्रभासक्षेत्तीं त्याला कौरवक्षयवार्ता कळते, नंतर तेल तो यमुनातीरी गेला असता
उद्धवाची व त्याची गांठ पडते. त्यावेळेस अकृष्णाचें. निधन झालें होतें. उद्धवास
स्वाने अजाणते पर्ण श्रीकृष्णाची व यादवांची ' वार्ता विचारली असंत उद्धवांचा
कंठ दाटून येतो; त्याच्याने कांहीं बोलवतं नाहीं, तथापि तो कशीतरी बोलण्यास
सुरवात करतो. या प्रसंगाचे वर्णन पंतानी कारतु सहसुयतेनें केल आहे.
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देवाचे सेवटिल प्रेमळभक्तासि वृत्त नच कथवे ।

अप्रिय वंदतां देती दुःखाचे सजनास वचक थवे ।। २० ।।

बाष्प गळां बहु दाटे, फाटे उर सांगतां, तथापि कसा!
न बद्दल? विस्वर वदे स्ववसंतवियोगविषस्था पिकसा ।। २१ ।।

पहिल्या आर्येत अर्थातरन्यास व दुसऱ्यात उपमा हे अलंकार सहज आले
फार शोभादायक होत असून एकंदर वर्णनच फार करुण व कोमल असें केले
आहे. मुळांतही उद्धवाच्या या प्रसंगींच्या प्रेमनिर्भर स्थितीचें अत्यंत प्रेमळ
पण अगदीं निराळ्या तऱ्हेचें वर्णन केलें आहे. त्यांत बाललीलेंतही उद्धवाचे
कृष्णाविपयींचे अनुपम प्रेम कसें प्रकट होत असे याचा उल्लेख फारच मनोहर'
रीतीने केला आहे

य: पंचहायनो मात्रा प्रातराशाय याचितः ।

तन्नैच्छद्रचयन्यस्व सपर्या बाललीलया ।।

स कथं सेवया तत्य कालेन जरसं गत: ।

सुष्टो वार्ता प्रतिव्रूयाद्धर्तुः पादावनुस्मरतू ।।
स मुहूर्तमभूत्तूष्णी कृष्याघिसुधया अरशम् ।

तीवेण भक्तियोगेन निमग्न: साधुनिर्दूत: ।। भा. ३.२.२,३,४.
या उदाहरणावरून प्रसंगविशेषीं मुळातील व पंतकृतीतील वर्णने किती निर-
निराळ्या तऱ्हेची परंतु आपआपल्या तऱ्हेनें उत्कृष्ट असतात याची कल्पना येईल.
उद्धव शोकमग्न झाला येवढ्या एकाच कल्पनेवर दोघांनी अगदीं निरनिराळ्या
तऱ्हेचें काढून रचले आहे. पुढें वराहावताराच्या कथानकांत हिरण्याक्षास मारून
यज्ञवराह जेव्हां वर येतो तेव्हां त्याचें वर्णन:-

वधुनि तया. ये त्याच्या घनरक्ते सर्व बदन सरवडनी ।

अवगाहिलें सुकविनीं सुयश जसें स्वगुरुसदनसर बटुनीं ।। ४९ ।।

शेवटच्या चरणातील उपमा मोठी विनोदपर व समर्पक आहे. जयविजयांना
शाप दिला हें आपण योग्यच केले असें विष्णूनें सनत्कुमाराना म्हटलें-

सोटा अपराध इहीं अश्रुनी यां योग्य दंड हा केला ।

योग्य प्रतिक्रिया हे, नभ दे अनुरूप हाक हाकेला ।। ६८ ।।

वातावरणांतून मिळणाऱ्या अनुरूप प्रतिध्वनीचा दृष्टान्त येथे अत्यंत उचित व.
व्यय आहे हिरण्याक्षाच्या जलक्रीडेचें वर्णन:-



विभाग ३.
तेजस्वी कनकाक्ष क्रीडे निशक अर्णवामाजी ।

जाणो लहर म्हणे, ' कीर्तिच वर्णन कीया माजी ' ।। ८३ ।।

ही आर्या अतिशयच सुंदर आहे. निशक या एका शब्दानें हिरण्याक्षाची
निर्भय, उद्दाम व बेफिकिरीची वृत्ति उत्कृष्ट व्यक्त केळली आहे. उत्तरार्धातील
कल्पना तर बहारीचीच आहे. पाण्यावरील लहरी एकापुढें एक अशा उमटत
जातात. मागची जेथे छत होते तेथेंच तिचाच वेग घेऊन पुढची उत्पन्न होते. व
अशा लहरी एकापुढे एक सर्व बाजूंनी पसरत जातात. या साध्या निसर्गीत दिसून
येणाऱ्या व्यापारावर पंतानी येथे त्या उत्प्रेक्षा केली आहे. लाटांचा सळसळ असा
शब्द होत असल्यामुळे त्यांना कीर्ति वर्णन करावयास सांगणे याच्यामध्ये औचित्य
दिसून येतें. मागच्या लाटेची शक्ति घेऊन पुढची उत्पन्न होते हा नैसर्गिक क्रम

कक्षांत घेतला असतां ' तुम्ही स्वत: कीर्ति वर्णन करून तीच क्रिया पुढच्यांकडून-
ही करवा ' असा आदेश लाटांना करणे किती समर्पक आहे हे सहज लक्षांत
येईल. पुनः, लटा अत्यंत दूरवर, जलाशयाच्या सीमेपर्यंत सर्व दिशांना पसरत
जातात; तेव्हां लाटांबरोबर कीर्तीही अशीच दूरवर पसरत जाईल असा इष्ट अर्थ

येथें सुंदर रीतीनें ध्वनित होतो. पंतानी येथें अत्यंत ह्या असा कल्पनाविलास
प्रकट केला आहे. निसर्गाचे इतकें मार्मिक निरीक्षण व त्याचा काव्यांत हृदयंगम
उपयोग महाकवींसच साध्य होय यांत शंका नाहीं.

कर्दभदेवहूतीच्या कथेमध्ये देवतीची दृढ निष्ठा व पतिसेवातत्परता पाहून
कर्दमकपीनी आपण होऊन तिला वर मागावयास सांगितलें तेव्हां पतीच्या
वैराग्याने व व्रताचरणानें भिऊन गेलेली संसारसुख इच्छिणारी ती-

यमनियमवती प्रामुयीं पूजाया पुरुष अनव संतानें ।

' स्वकलत्र शोभवावे त्वां प्रमुनें जेवि वन वसंतानें ।। ९९ ग

मोकलिलें आपण हें स्पष्ट विरक्तिस मनांत वाटावे ।

बट्ट शांतिच्याहि कंठी बाणे, कल्पूनि विरह दायवें ' ।। १०१ ।।

हेही सुंदर ध्वनिकाव्य आहे. दुसऱ्या ओर्थत पर्यायोक्त अलंकाराचा अवलंब
करून पंतानी फारच खुबीदार वर्णन केले आहे. विरक्ति व शांति या जमू देवहूती-

८-६
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अशा मधुनमधून आढळणाऱ्या सुरम्य वनस्थळीखेरीज प्रस्तुत लासामपूह

चाकीचा प्रदेश साधारणच आहे. आणि त्यावरून पंतांची गाडी अत्यंत. द्रतगतीनें

-धावत असल्यामुळें त्याचें बारकाईने निरीक्षण करण्यास सवडही मिळण्यासारखी
.नाहीं.

चतुर्थ स्कंध

२०. तृतीय स्कंधाप्रमाणे चतुर्थ स्कंध वेदान्तप्रचुर नाहीं. याच्यांत मुख्यतः
स्वायमुव मतूवा पहिला मुलगा जो उत्तानपाद त्याचा वंश सांगितला आहे आम-
च्येपिंगेया आबालवृद्धांसही ज्याची कथा पारीचेत आहे व आमच्या जुन्या कवी-
नही ज्याच्या कथेचें शतशः गायन केलें आहे तो धुवबालक या उत्तानपादाचा
तनय होय. त्याची कथा अर्थात् याच स्कंधांत आली आहे. याप्रमाणें हा स्कंध
बहुतेक कथाभागाने व्यापलेला असल्यागरणाने यांत पंतानी मडूऽकप्लुतीचा प्रकार
कोठे केलेला नाहीं. इतर स्कंधांत जेथे वेदान्तमय भाग असतो तेथ त्यास फारसा
९rएपर्श न करितां पंत बहुधा त्याच्यावरून उडी मारून जातात. येथें वेदान्ताच्या
बहुतेक अभावामुळे त्यांस तसें करण्याचें कारणच पडलें नाहीं. तथापि अध्याय

२५ ते २९ पर्यंत जें वेदान्तमय रूपक आले आहे त्याचा निर्देश मात्र करून
त्यांनीं ते गाळलेच आहे शिवाय निरनिराळ्या व्यक्तींनीं केलेल्या ईशस्तुत्या या
स्हंघात बऱ्याच आल्या आहेत; त्याही पंतानी गाळल्या आहेत. अशा रीतीने
गाळागाळ करून व मूळ कथाभागाचा संक्षेप करून पंतांनीं आपला चतर्थस्कंध
मूऽळापेक्षा ८ ।। पटीनी आकुंचित केला अहे मुळाची लोकसंख्या १४४५ असून
पंतांची प्रतिकृति सारी १७६ आर्या आहे. तथापि मुळातील कोणताही कथाभाग
अजीवात सोडून न देता पंतानी सर्व आशय इतक्या अल्प अवकाशांत, घोटाळा
णे करिर्ता, अगदीं व्यवस्थित रीतीनें आणिला आहे! इतकेंच नव्हे तर त्याला
काव्यकल्पनाचे मधुनमधून लेणे लेववून सजविलाही आहे.

२. मुळामध्ये पहिल्या अध्यायांत स्वायंमुव मनूच्या दोन कन्या आकृति व
?ऊ?ँांं ते याचा वंशविस्तार सांगितला असून स्वायमुव मनूची तिसरी मुलगी जी
५४२ तिच्या नऊ कन्यांचीही संतति वर्णन केली आहे. तो पंतानी सर्व व्यव-
स्थिंतपणे आपल्या काव्यांत आणला आहे ( आर्या १ ते २७ ). पुढें अ. २ते ७पर्यंत ९rttएंायंमुव मज्या जावई व प्रसूतीचा पति जो दक्ष प्रजापति त्याच्या व शक-
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राच्या जंगी वैराची हकीकत आली आहे. दक्षाची मुलगी सती नांवाची शंकरास
दिली होती. एके प्रसंगीं दक्षाला त्याच्या जामातानें म्हणजे शंकरानें योग्य
उत्त्थापन दिलें नाहीं म्हणून श्वशुरांची स्वारी गरम झाली व भांडण सुरू झालें.
या भांडणाच्या पायी सतीने आपला देहांत करून घेतला व त्यामुळें रागावून
शंकरानें आपल्या जटेंतून ' वीरभद्र ' नामक राक्षस उत्पन्न करून त्याजकरवी
दक्षाचा शिरच्छेद करविला. पुढें ब्रह्मदेवाने व इतर देवानी मनधरणी केल्यामुळें
शांत होऊन शंकराने दक्षास मनुष्याच्या मस्तकाऐवजी बोकडाचे मस्तक देऊन
जिवंत केलें. याप्रमाणे हें सासराजावयांचें भांडण मिटले पण त्यांत मुलगी बिचारी
मेली ती मेलीच. पुढच्या जन्मी तिनें हिमालयाच्या पोटीं पार्वतीच्या रूपानें जन्म
घेतला. हा सर्व मुळातील २४० लोकांचा कथाभाग पंतानी ४८ आर्यात सुंदर
रीतीने वी'र्मला आहे. शंकर नको म्हणत असतां बाप आपला कांहीं तरी सत्कार
करील या आशेने सती दक्षाचा यज्ञ चालला होता तेथे गेली. परंतु,

भगवत्कंथित समस्तहि जातांचे प्रत्यया तिच्या आले ।

कीं होय तिचें दर्शन दुःसह शिवशत्रुलोचनीं आलें ।। ४७ ।।

आल्याचा क्षुल्लक दृष्टान्त केवळ यमकाकरिता आणिलेला आहे तरी तो समर्पक व:
अथॉत्कर्षकलक आहेशिवद्वेषाबद्दल तिनें केलेली दटरावीनिर्भर्त्सना व दक्षासारख्या
दुष्टापासून प्रात झालेल्या स्वशरीराचा धिक्कार फार जोरदार व सणसणीत आहे.
- ते पाय सुमंगल तुज काय खळशिरोमणीस हातनया ।

हा! तनया तव मी, हें वा अन्न, लावू महेश हात न या ।। ५० १
नंतर तिनें ' युसूदयी शिवमूर्ति धरुनि ' आपल्या शरीराचा योगाग्नीनें दाह करून
टाकला. पुढें रुद्रजटोत्पन्न वीरभद्राने दक्षाचा वध केला तेव्हां सुरांसह ब्रह्मदेव

दक्षाला उठवावे म्हणून केलासी शिवाकडे रदबदली करण्याकरिता गेले या वजन-
दार शिष्टमंडळाला करांनीं योग्य आश्वासन दिलें

गरहि किण्याचा जो प्रभु न मिलि काय तदपराधा त्या? ।

विधिस म्हणे, 'हा ईश्वर नच दंडी, मदचि मदपरा धात्या !' ।। ५८ ।।

परमेश्वराची करुणा व क्षमाशीलता अपार आहे. मनुष्याला भोगावे लागणारें
शासन हें सदोदित त्याच्याच दुर्गुणाचें फल असतें ' हें उदात्त तत्व या आर्येत
किती सुंदर रीतीनें गोवले आहे! या दक्षयज्ञाच्या कथेवरील शिवमहिस्तांतला

क्रियाददरो दक्ष ... ' इ. सुंदर लोक प्रसिद्धच आहे.
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२ दक्षाच्या कथेनंतर मनुष्यच उत्तानपादाच्या वंशास आरंभ होतो; व
आठव्या अध्यायापासूनच उत्तानपादाचा मुलगा धुव याच्या कथेस सुरवात होते.
धुवाची कथा सर्वश्रुतच आहे, परंतु प्रचलित समजापेक्षां एकदोन ठिकाणी मुळा-
तील कथेचे स्वरूप थोडेसें भिन्न आहे. मुंच रागावून चालता झाल्यानंतर उत्तान-
पाद राजा त्याच्या मागून त्याचीसमजूत काढण्याकरितांगेला असें वर्णन सामान्य-
जनांत प्रचलित असलेलें आढळतें व कांहीं कवींनींही तसा उल्लेख केला आहे.
पण भागवतास हें अभिप्रेत नाहीं. ( कदाचित् पुराणांतरीं तसा जोरव असल्यास
न कळे.) सुचव निघून गेला तो प्रथम बापास न कळताच. व कपही त्याची
समजूत काढण्याकारती त्याच्या मागून कधीं गेला नाहीं. अर्थात

फीर मागें देईन एक गांव । धून बोले देईल देवराव ।।

पांच गांवे दीधलीं फीर आतां । धून बोले मागेन जगन्नाथा ।।

अशा तऱ्हेच्या पितापुत्रांच्या संवादास मुळांत जागाच नाहीं. दुसरी गोष्ट, परमेश्वर-
स्वरूपाचे दर्शन झाल्यानंतर निश्चल स्थानाची प्राप्ति होऊन तेथेंच धुवाचें चरित
संपते असें सामान्यतः समजण्यांत येतें. पण वस्तुत धुनाचे चरित्र सगळे
त्याच्या पुढें व्हावयाचें असून छत्तीस हजार ' वर्ष सिंहासनावर बसून त्यास
राज्य करावयाचें होतें. त्याच्या या दीर्घ कारकीर्दींचे व त्यानें केलेल्या युद्धाचेंही
वर्णन भागवतांत आलें आहे; असो. या धुवोपाख्यानाचे मुळांत पांच अध्याय
( ८- १२) असून लोक २६६ आहेत. पैकी तपश्चर्या करून श्रीनारायणदर्शन
होईपर्यंतचे १४९ लोक असून पुढील हकीकतीचे ११७ आहेत. पंत धुव-
चरित्राचे वर्णन करितांना यांतील पूर्वार्धाला अतिशय महत्त्व देतात व उत्तरार्ध

अगदी त्रोटक रीतीने वर्णितात. धुवचरिलाचा पूर्वार्धच काव्यमय असून उत्तरार्ध

युद्धादिकांच्या वर्णनानी भरलेला नीरस असा आहे. तेव्हां पंत उत्तरार्धाचा
मैतिसक्षेप करतात हें त्यांच्या धोरणास अनुरूपच होय.

२३. पंतानी धुवचरित्र दोनदा वर्णन केलें आहे. एकदा ' धुवचरित ' नामक
१०७ साक्यांच्या स्वतंत्र प्रकरणांत व दुसऱ्यांदा मंत्रभागवतात. पैकी मंत्र-
भागवतातील वर्णन अगदीं त्रोटक, केवळ ३० आर्याचे असूनही काव्यदृष्टीनें

सुंदर वटले आहे. बापानें मांडीवर बसू दिलें नाहीं व सापत्नमाता टोचन
बोलली तेव्हां

रडत सुनीतिकडे जाय तिचा जो अहिर प्राण ।। ७२
७



९६ विभाग ४.
मुलाची छळणूक व सपत्नीकृत अपमान ऐकून धवमाता

वार्ता परिसुनि तेही रडली, बहु कापली जसी कदली ।

' पदलीनासि पदप्रद हरिच ' म्हणे ' बा खरेच ती वदली ' ।। ' ३।।असे सुंदर व थोडक्यांत चित्र वठवणारें वर्णन मुळांत नाहीं. धुवमातेचें भाषण
तर पुष्कळच लांब आहे. पुढें धूपाने भगवदू-जयानपूर्वक प्राणनिरोध केल्यामुळें
श्वासाचा अवरोध होऊन सर्व सूष्टि पीडित झाली.

गडबडले बहु याच्या प्राणनिरोधे सुरादि चट सारे ।

विदुरा, प्रपंच होऊं पाहे निश्चेष्ट चित्रपटसा रे ।। ८१ ।।

इतकें झालें तेव्हां श्रीनारायण गरुडस्कधावर बसून दर्शन देण्याकरिर्ता पुढें येऊन
उभे राहतात. पण धुव डोळे उघडून बहेर कशाला पाहतो आहे! तो
हदयस्थ मूर्तीच्या चितनानंदांत गढून गेला होता. नारायणाने हत्यातली मूर्तीच
काहन घेऊन अंधार केला. तेव्हां

सुटतां थान मुखीचे शिशुसा भव गडबडोनि जो पाहे ।

तो जो पानी होता सुखमूर्ति तसाचि तो पुढें आहे ।। ८५ १।

येथील धुवासारख्या लहान मुलाला शोभणारी सुंदर उपमा पंतांची आहे. ती
मुळात नाहीं. पुढें आनंदातिशयाने धुवाला वाचा फुटेना !. तेव्हां

वालमनोरथ पुरवी श्रुतिमयशखें सिवोनि गल हरी ।

उठवी स्तुतिसूक्ति जसा अनिल क्षीरार्णवांत सब्रहरी ।। ८७ ।।

ही ' स्तुतिसूक्ति ' अर्थात् आपल्या नेहमीच्या रिवाजास अनुसरून पतार्नी
गाड्यी आहे.

दुसरें साकमिय धुवचरित्रही सुंदर साधलें आहे. यांतही नारदाची दोन तीन
भाषणें अतिसंक्षिप्त केली अस्त धुवानें केलेली ' योंदुत: प्रविश्य मम वाचमू '
इत्यादि स्तुति गाळलीच आहे. ही स्त्रीत तरी सबंध गाळायला नको होती असें
पांगारकर म्हणतात. पण ईशस्तुति, मग ती कितीही सुंदर असो गाळून
टाकण्याचा पंतांचा प्रघातच आहे. असो. बाकी सर्व धुवाचा कथाभाग श्रीनारा-
यणदर्शनापर्यतचा ७० साक्यांत वर्णिला असून पुढील धुवानें यक्षाशी केलेल्या
युद्धाचा इतिहास वगैरे ३७ साक्यांत वर्णिला आहें. बहुधा वर्णन मुलास अगदी
धरून केलें असून कित्येक ठिकण्गिं मुलांतील श-०९ देखील वापरले आहेत
तथापि पुष्कळ ठिकाणी सेक्षेपही केला आहे. भव आईकडे रडत गेला कर्ब
वर्णन:-



भागवती काव्यांचें अंतरंगनिरीक्षण; स्कंध ४. ९७
मूळ -मातु: सरल्या; सुरुरुक्तिविद: धसका दंडहतो यथाहि: ।

हिरवा मिषन्त पितर सन्नवाचं जगाम मातुःप्रहइन्सकाशम् ााभा ४८१४.
पंतकृति-अहिसा खवसुनि मातेपाशीं तेधुनि रडताचे गेला । ह. च. १२

येथे मुळातील पहिला व तिसरा चरण सोडून देऊन दुसऱ्या व चवथ्या चरणाचा
आशय फत्त साकीमध्यें आणला आहे. पुढे मातेचा विलाप--
भूळ-सोत्सज्य धैर्य विलाप शोकदावाप्रिना दावलतेव वाला १

वाक्य साल्या? स्मरती सरोजश्रिया दशा बाष्पकलामुवाह ।।भा.T.८.१ ६.
पंतकृति-दवदहनांत लता तैसी ती बाला शोकीं पडली ।

आलिंगुनि बाळातें, सोडनि घेर्यात, बहु रडली ।। बु च. १३.
येथेही मुळातील शेवटचे दोन चरण बहुतेक गाळलेच आहेत. पण पहिल्या
दोन चरणातील श०-र व उपमा देखील भाषांतरांत आणली आहेत. पुढे सुचव
वैलगून अरण्यांत निघून गेला तेथें त्यास नारद भेटले.

संसतिपारद परमविशारद भेटे श्रीनारद या ।

शारदयामवतीश चकोरी, तेंवि करी फार दया ।। बु. च. २५
पंतांच्या अनुपासाचें हे सुंदर उदाहरण आहे. परमेश्वर पुढें येऊन उभा राहिल्या-
.नंतर धुवाच्या हदयांतली मूर्ति माहींशी झाली. तेव्हां

हदयी भगवन्मूर्ति न दिसता पावे व्प्रुत्थानातें ।

त्या गडबडला चुकला शोधी बाळ जसा 'यानाते ।। ९. च ५४
व उघडी घाबरला तो धुव सहसा जो पाहे ।

तो वात जसी तसि बाहेर प्रमुमूर्ति उभी राहे ।। धू. च. ५५
या साक्या सुंदर आहेत, व स्तनाची आणि बाळकाची उपमाही .समर्पक आहे.
पण याच अर्याची हुबेहूब पुनरुक्ति मंत्रभागवतांत झालेली आहे. ( वर उदभूत
केलेली आर्या ८५ पहा ). यानंतर धुवानें केलेल्या स्तुतीचे तिऱ्हाईतपणानेच
पंतानी सुरेख वर्णन केले आहे.

जागविली निजली होती त्या बाळाची जी वाचा ।

बोध दिला ऐसा लाजावा ज्या महिमा जीवाचा ।। ५९ ।।

बालमुरवींची जरि अव्वदप्तें अक्षररूरें साधी ।

केवळ असताचे होतीं वत्सल गुरुत्रनकर्णी आम्री १। ६१ १।

परमानुग्रह करुनि शिकविले प्रमुनें भाषण मग तें ।

किति वर्णावे अमृत कसें हो त्या सूचिपुढे तगते १। ६३१



२८ विभाग ४.
याप्रमाणे 'धुवचरित्र' सुंदर वठलें आहे. परंतु पुढें येणाऱ्या साकीबद्ध अंबरीषाख्या-
नापेक्षा किंवा सुदामचरिलापेक्षा काव्यगुर्णात व प्रेमळपणांत हें जरा कमीच भरेल

२४. धुवस्थेनंतर चतुर्थरूंधांत त्याच्याच वंशातील दुष्ट वेनराजाची कथा
सांगितली आहे

प्रकृति नव्हेचि तयाची या जैसी धावदुरगतनु सरला ।। ९८ ।।

म्हणून कषींनी त्यास मारून त्याच्या बाहूचें मंथन करून शु नामक पुत्र

उत्पन केला. हा ईश्वरावतार असून याने गोरूप धारण केलेल्या पृथ्वीचे दोहन
करून धान्ये, औषधि वगैरे क्षुधित प्रजाच्या पोषणाकरितां बाहेर काढल्या. हे
वर्णन पंतानी मोठे ठसठशीत केले आहे. २७ राजा रागावून पृथ्वीस म्हणतो-

वासरुवा हि न पाजी भूप म्हणे स्पाय यवस आयोण ।

ती दडार्हाचि; अगे, लावावे मादुळवासि कीबोण? ।। ११७ ।।

सुजल्या अन्नाकरितां त्या आल्या मजकडे प्रजा मिळून ।

विधितष्टौषविबीत्ने, दुष्टे! गेलीस तूं कसी गिळून? ।। ११८ ।।

नंतर शु राजाने' अश्वमेध कल्प इंद्रपद मिळविण्याचा संकल्प केला. शंभ-
राव्या अश्वमेधास ढोंगी ऋषीचे रूप घेऊन इंद्रानें अनेकवार विन्न केले तेव्हां
दोघांचे मोठेच वैर जुंपले. पण ब्रह्मदेव व श्रीविष्णू यांनी मध्यें पडून त्यांचा समेट
करून दिला-

ते शुभ्र शक स्वाश प्रमुने स्वकरें धरूनि भेटविले ।

अभिमान शमविला ज्या वार्ते दोघे दवाग्नि पेटविले ।। १३७ ।।

यापुढें सुष्टन्याच वंशातील ' विश्वप्रख्यात ' प्राचीनबर्हि राजाचे कथानक आहे.
हा मोठा कर्मकांडवादी व योगाभ्यासी होता. त्यास नारदाने पुरंजनाच्या गोष्टीच्या
स्थाने वेदाजतोपदेश करून विरक्तिमार्गास लावले. हें पुरंजनाचें रूपक मुळांत पांच
अध्यायमर आलें असून ( २५-२९) पंतानी त्याचा केवळ उल्लेख एका आर्येत
करून ते गुंडाळून टाकले आहे. प्राचीनवर्हीचे दहा मुलगे प्रभेते हे पित्याच्या
आज्ञेवरून तप करण्यास जातात. तेथें त्यांस 'अशिकर दर्शन देतात व ' विष्णू-

६ :सुकेंद्राrंऋ र९६६



भागवती काव्यांचे अंतरंगनिरीक्षण; स्कंध १५ ९९
अचेते विरक्त होऊन नारदाचा उपदेश घेऊन मुक्त हेतात. ही सर्व हकीकत
पंतानी आपल्या नेहमीच्या पद्धतीप्रमाणें संक्षेपानें परंतु सुंदर सांगितली आहे.
( आर्या १ '५७ ते १७६ ).

२५. याप्रमाणें चवथा स्कंध साररूपानें पंतानी आपल्या भागवतांत उतरला
आहे. मूळ भागवतांत हा स्कंध कांहीं विशेष रमणीय किंवा विशेष महत्त्वाचा

असा नाहीं. तथापि पंतानी आपल्या सक्षेपकुशल वर्णनशैलीने याचा सुंदर अनु-
वाद केला आहे. दशमशिवाय करून बाकी सर्व स्कंधामध्ये मुळांत हा चवथा
संथच मोठा आहे. परंतु पंताना आपल्या मंत्रभागवतांत याला मोठेपणाचा मान
मिळू दिलेला नाहीं. मुळामध्यें याच्यापेक्षा लहान असलेला एकादशस्कंध किंबहुना
येवढासा द्वादशस्कंध देखील पंतानी या स्कधापेक्षा जास्त विस्तत केला आहे.
.प्रस्तुत स्कंधातील पंतांची आर्या सुगम व प्रसादचा आहे. हे विशेष रीतीने येथें
.सांगण्याचे कारण येवढेंच कीं असा प्रसादपूर्ण ओघ पहिल्या व दुसऱ्या स्कंधांत
सर्वत्र आढळत नाहीं. कांहीं ठिकाणी तर ( ३० द्वितीय स्कंध, .५४- ६५ पहा)
षधॅचशी क्लिष्ट वु नीरस रचना झाली आहे. तिसऱ्या स्कंधापासून आर्येचा ओघ
-निवळत जातो व यापुढें एकसारखे पंतांच्या आर्येचें सौंदर्य दशमस्कंधापर्यत वाढ-
तच असल्याचें दृष्टोत्पत्तीस येतें.

पश्चम स्कंध.)
२६. पंचमस्कंधतर पतार्नी अगदींच त्रोटक केला आहे. चतुर्थस्कधांत ज्या-

प्रमाणे उत्तानपादाच्या वंशाचा इतिहास सांगितला आहे त्याप्रमाणे पंचमस्कधांत
देशयमुव मतूचा दुसरा पुत्र जो प्रियव्रत त्यांच्या वंशाची कथा सांगितली आहे.
हा स्कंध २६ अध्यायांचा असून त्यांपैकीं पहिल्या पंधरा अध्यायांत प्रियवताच्या
चंशजांचीं चरित्रे निवेदन क्कोइं आहेत. पुढें सोळाच्या अद्यापापासून सव्विसाव्या
अध्यायापर्यंत चौदा भुवनांचे, खर्गनरकाचें, मुवनकोश, सप्तद्वीप वगैरेचे वर्णन

आहे. पंतानी हें सरतेशेवटचें दहा अध्यायांचे वर्णन अजीबात गाड्ये आहे व
फक्त प्रियवताच्या वंशाची हकीकत ५७ अर्थात आटोपून पुढील ८१९ आर्यात
आपल्या सक्षेपप्रवृत्तीचें नानातऱ्हेने समर्थन करण्याचा प्रयत्न केला आहे.



३६४०-. - विभाग४.'??
' एए रुक्षेवर ज्याने सतर्द्रते व समुद्र निर्माण केले त्या भगवत्रद्धक्तिरत प्रियव्रत

-राजाची कथा मुळात पहिल्याच अथ्युंयात' सांगितलेली पंतानी १९ आर्यात वर्णन
च्एंज्यंई आहे, .अतिशय उतनरुपतप केल्यानंतरही अप्सरेला पाहतांच तिच्यावर भाळून
खैण बनेलेला त्याचा-मुल आमोजव याची कथा त्याच्यापुढे थोडक्यांत सांगितली
आहे. आग्रीधाचा मुलगा नाभि व नाभीचा मुलगा कत्रमदेव हा होय. हा पदुषभ-
देव पृथ्वीवरील लोकांस योगमार्गाचा व जीवन्मुक्त स्थितीचा उपदेश करण्यासाठीं
झाडेला परमेश्वराचा अवतार होय. हा जेव्हां नाभिराजाच्या भायेच्या पोटीं आला
तेव्हां ती,

वाळे, बहु पुष्टि धरी मग कीं ती अमृत मूर्त सेवी तें ।। २१ ।।

कषभदेवाने आपल्या मुलांस केलेला वेदान्यतेदेश मुळांत दोन तीन अध्यार्यात
वर्णिला आहे, पण पंतानी तो सर्व गाळला आहे. कामदेवाचा पुत्र अतिविख्यात
भरत हा होय. या भरतामुळेच भारतवर्ष हें नांव या देशास प्रात झालें. तभूर्वी
यास अजनाभवर्ष असें नांव होतें. रामचंद्राचा धाक्टा भाऊ भरत किंवा दुग्ध-
शकुनला यांचा पुत्र सर्वदमन भरत याजपासून भारतवर्ष हें नांव यादेशास मिळा-
लेले नाही ही लक्षांत ठेवण्याजोगी गोष्ट आहे. भरताला ऐतिहासिक दृष्ट्या जे
हे महत्व आहे तें जरी सोडून दिलें तरी त्याचें एकंदर चरित्रसुद्धां फार सुंदर क
बोधप्रद आहे. दहा कोटि वर्षे राज्य केल्यानंतर भरत विरक्त होऊन आपला पुत्र;

सुमति याच्यावर राज्य सोपवून परमार्थ साधण्याकरिता पुलहा?त्रमीं गेला. पण
त्याच्या नशिबांत त्या जन्मी तपश्चर्या व ईश्वरभक्ति लिहिलेली नव्हती नदीकार्ठी
ईश्वराराधन करीत बसलेला असतां भरतास एकदा एक आईगेरकें मृगबालरू
सांपडलें आणि त्याचा कळवळा येऊन त्यानें त्याला स्वतःच्या अक्षमांत नेऊन
वाढविले. हळूहळू त्या हरिणशिशूवर त्याची इतकी प्रीतिबसली कीं खग्नी आसनीं.
शयनीं त्याला त्या हरिणशिशूचाच ध्यास लागला व ईश्वराराधना बाजूसवराहिली.
मृगाच्या ध्यासामुळें भरत मेल्यानंतर पुढील जन्मी कायोनीत जन्मास आला.
मात्र गेल्या जन्मी कांहीं दिवस हरिस्मरण घडल्यामुळे ईश्वराच्या प्रसादानें या
?एइजईrएन्सइंrंइत्य-rईंा?

२२.जन्माची त्याला स्मृति होती ती स्मृति असल्यामुळें या

२ व १.१ हाल तनु त्याजता पावे सुब्राह्मणालयी जनुतें ।

होती हरिप्रसादे स्मृति चुचकारीत धरुनियां हनुतें ।। ३९ ।।



भागवती काव्यांचे अऋंऋतइrरंगईर्निएर्री६२Zउरार)? रेकंध-. ' २१६.९.,- '३ -७९- २८ ६.. '५'येथें धुर्वत्रन्मीच्या स्मृतीवर सर्चेतनत्वाचा औरोप सुंदर रीतीनें केलाआहे;
जडभरत या नावार्ने, एका विद्वान् व्रौह्मणाच्य्रार कुट्ट्यांत तो जन्मास्र -आला. 'जन्मीत मात्र कोणाचा संग न करितां ई-जनेले:-ल -त्यानें घरो४४मार्ग चोखाळला व अंती तो सायुज्यपदास इंएश्यस्टे७८७ळ६असून

नेहमी वेड्यासारखा वागत असे. एकदा सामान्य मजूर ' समजून त्याला म्हणा
नामक सिंधुसौवीर देशाच्या राजाची पालखी वाहण्यास लाविलें होतें. त्याची
योग्यता न समजून रहूगण त्याला पलखी नीट न वाहिल्याबद्दल दुरुत्तरें बोलला
तरी त्यानें म्हणाचा राग न धरितां त्याला अमृतोपम वाणीने आत्मज्ञानीचा उप.
देश केला, व मुक्तिमार्गाला लाविलें. पंत म्हणतात-

वाहे स्कधी बाळ न ज;गुनि भलतेचि जरि बरे काय ।

स्वसुखासतें तयातें निववी, सत्पुरुप कां नव्हे माय ।। ५४ ।।

दी आर्या फारच सुंदर आहे. अनुमान अलंकारानें युक्त असें रूपक येथें साध-
लेले असून रहुगागाला खांद्यावर वाहणाऱ्या सत्पुरुष जडभरताचे मुलाला खांद्या-
वर घेऊन वागविणाऱ्या मातेशी साम्य फारच सहदयतेनें वर्णन केले आहे.
मातेच्या साम्याची कल्पना मुळांत अर्थात्च नाहीं.. जडभरतानें रहूगणाला केलेला
उपदेश व भवाटवीच्या रुपकाच्या द्वारें प्रतिपादिलेली संसाराची अनर्थकता
वगैरे गोष्टी मुळांत बऱ्याच विस्ताराने वर्णिल्या आहेत. परंतु हा सर्व वेदान्त
पतीनी आपल्या नेहमीच्या प्रवृत्तीस अनुसरून गाळला आहे. पुढें पंधराव्या
अध्यायांत भरतराजाचा पत्र जो सुमति त्याच्या वंशाचे वर्णन आहे.
२७ यापढील सोळाव्या अस्यापासून सुरू होणारें भुवनकोशांदकाव वर्णन

पंतानी गाठले आहे हें दर सांगितलेंच आहे. ही गाळागाळ पंतांनी का'1१!आपल्या धोरणास अनुसरून हेतुपुरस्सरच केली आहे. पौरा।णक न हे. २-वर्णने वगैरे आपल्या ग्रंथांत आणून आपला ग्रंथ म्हणजे एक सर्वसंग्राहक आश्च

तयार व्हावें अशी त्यांची योजना नव्हती. अर्थात्केवळ पौराणिक तव्हेस अनु-
सरून जी वर्णनें मुळांत आली आहेत, मग तीं कितीही मोठी असोत, तीं गाळ
त्यांना प्रातच होतें तथापि एकदम दहा अध्यायांइतका बराच मोठा भाग आपण
गाळून टाकती आहोंत हे वाचकांना चमत्कारिक वाटेल म्हणून त्यांनीं प्रत्येक

विवक्षित गोष्ट गाळल्याबद्दल निरनिराळ्या सबबी सांगून वाचकांना मुलविण्याचा
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थोडासा प्रयत्न केला आहे. पृथ्वीचे वर्णन गाळल्याबद्दल -जी सबब पहा.--

थसुधेवरील लोकालोकापर्यत जे पदार्थ, तथा ।

गगनांत जे तयांची कथिली प्रेमीमच्छकेंचि सांग कथा ।। ६० ।।

ते जरि पदार्थ इतरे वर्णावे, ग्रंथ बहु न कां वाढे ।

रसिकहि निरलस सादर साधु सदा स्वस्थ थोडके गाढे ।। ६१ ।।

सप्त पाताळें वर्णन न करण्याबद्दल पंत सांगतात-
वानावी पाताळे सप्त बळि श्री अनंत वानावे ।

परि मंत्रवर्ण अडविति, आदरिले गुरु कसे न मानावे ।। ६९ ।।

फक्त पाताळेंच वर्णन करितांना मंत्रवर्ण अडवीत होते काय?
देवांच्या कीं गाती तद्धक्तांच्या यशास नर कां तें ।

हर्षद सोडनि व! तापद जे त्या कशास नरकांतें ।। ९४ ।।

देवांच्या व भक्तांच्या यशास सोडून तापदायक नरकांचें मी कशास वर्णन

करूं'? प्रत्येक गोष्टीबद्दल भिन्नभिन्न तऱ्हेनें सांगितलेल्या या सबबी मोठ्या मजे-
दार आहेत व त्या क्षणभर वाचकांत रिझवतात यांत शंका नाहीं. पां यापली-कडे, पंतानी आपल्या संक्षेपाची सर्व तत्त्वें त्यांत सांगितलेली आहेत असें मानत
येत नाहीं. पंत म्हणतात कीं इतर कोणी कांहीं म्हणो, श्रीहरि व सुज्ञ रसिक लोक
तरी सदरेचा केल्याबद्दल माझा अव्हेर करणार नाहींत.

सुज्ञ समाज सुरसिक -नीहीरच म्हणेल न लघु यु-धनु काही ।

स्त्रल्पार्थस्कंधाही तृसचि होईल वि सुझपुकाही ।। ६३ ।।

-नीहीर व सुज्ञ रसिक लोक यांचीच पर्वा पंतांना वाटत होती यावरूनही भगव-
द्यशोगान करा व रसिकमान्य असें सुंदर आटोपशीर काव्य निर्माण करा हेच
प्रेतांचे दोन मुख्य हेतु होते असें सूचित होतें.

पष्ठ स्कंध १
पंचमस्कधाप्रमाणें षष्ठस्कंधात कांहीं विशेष गाळण्यासारखा भाग पर्तास

आढळला नाहीं कारण तो कामथ आहे. आतां या कथांमध्ये मधुनमधून ज्या
ईशस्तुत्या व लहान लहान वेदान्त प्रकरणे आलीं आहेत तीं पंतानी नेहर्भींप्रमाणें
अतिसंक्षिप्त केली आहेतच; पण पंचमस्कधांत ज्याप्रमाणें पौराणिक तऱ्हेचें स्वर्ग,



भागवती काव्यांचें अंतरंगनिरीक्षण; स्कंध ६ १०३
भूमि, पाताळांचे अध्यायचे अध्याय विस्तुत पसरले वर्णन पंतानी अजीबात
खोडून दिलेले आहे असा प्रकार यत कोठे केला नाहीं. म्हणूनच या स्कंधचिग्
आर्यासरपा १९८ झाली असून मंत्रभागवताच्या पहिल्या आठ स्कंधामध्यें हा
-सर्वात मोठा झाला आहे. रचनेची धाटणी नेहमीप्रमार्णेच असून भाषेचा धावता
ओघ अस्खलित वहात आहे.

प्रारंभीच
नरपति म्हणे, ' शुकमुने, न्याल श्रवणचि करून नरकास ।

क तरतो कोणाची पापसमुद्री धरूनि नर कास ' ।। १ ।।

असा परीक्षितीनें प्रश्न केल्यावरून शुकाचार्यांनीं अजाभिळाची हया सांगितली
आहे, ही कथा पहिल्या चार अध्यायांत आली असून पंतानी ती ४४ आर्यात
वर्णिली आहे. पुढें प्राचेतस दक्ष प्रजापतीची हकीकत असून त्यानें दोनदां निर्मिले
हजार हजार पुत्र नारदोपदेशानें विरक्त झाले हें पाहून त्यानें साठ कन्या उत्पन्न

करून त्या धर्म, कश्यप वगैरेंस दिल्या व त्या कन्यांपासून पुढें सर्व मृष्टि उत्पन्न

झाली वगैरे वृत्तांताचे वर्णन पुढील २५ आर्यात केलेले आहे. यापुढें लांबलचक
सूत्राख्यानास प्रारंभ होतो. हें सातव्या अध्यायापासून तेराव्या अध्यायापर्यंत मुळांत
वर्णिले असन पंतांनीं तें ६७ आर्यात वर्णन केले आहे. ( आर्या ६९-१३६)
सर्द देव तूनाच्या भयाने परमेश्वरास शरण जातात व तो त्यांना अभय देऊन तून-
वधाचा उपाय सांगतो दूधीचे कारीपासून त्यांच्या अस्थि मिळवून रेया अस्थींचे
वस्त्र करावे म्हणजे त्या वजानें वृत्र मारला जाईल अशी युक्ति शेषशायी भगवान
देवास सांगतात त्याप्रमाणे महास्वार्थत्यागी द-पीचीकडून अस्थि घेऊन तन्निर्मित

वडाच्या योगानें इंद्र सूत्राला मारतो-याप्रमाणे मुळांत हकीकत आली आहे क
पंतनीही त्याचप्रमाणे वर्णन केली आहे. पण ब्रह्योपदेश करणाऱ्या दधीचि
ऋषीच्या अ-तीशर नामक स्वरूपाची हकीकत त्यांनीं मध्येंच आणली आहे-
देवांचे वैद्य अग्निश्वनीकुमार हे एकदा दधीचीकडे गेले व त्यांनीं त्याला ब्रह्माचा

उपदेश करण्याची प्रार्थना केली. तेव्हां ब्रह्मज्ञान प्रात झाल्यास अर्थिनीकृमार हे
आपल्यापेक्षा वरचढ होतील अशा भयानें इंद्र दधीचीकडे आला व ' तुम्ही जर
अधिनीक्रमारांना ब्रह्मज्ञानाचा उपदेश कराल तर मी तुमचे शिर तोडून तुम्हांला
ठार करीन ' साशी त्याला धमकी देऊन निघून गेला. यावर अश्विनीकुमारांनी
पढील यक्ति काढली. प्रथमतःच दधीचि कात्रीचे मस्तक कापून त्या जागी
- -
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थोड्याचे मस्तक लावावे व त्या मस्तकानेंच दूधीची कात्रीनी कुमारांना ज्ञान

सांगावे; लान सांगतांच इंद्र येऊन तें मस्तक छाटून टाकील; तें छाटून टाकळल्या
नंतर दधीचि कषींना पुनः आपलें पहिलें मानवाचे मस्तक धारण करावे; या
युक्ति योजून शेवटीं ती त्या गुरुशिष्यांनीं अमर्लातही आणली व इंद्रास फजीत
वेले ही पंतानी वर्णिलेली समग्र हकीकत ( आर्या ८९-९८) मूळ भागवतांत
नाहीं. परमेश्वराच्या भाषणामध्ये फक्त एका लोकांत दधीचि व्हावीच्या अश्वो२रि-
स्वरूपाचा उल्लेख आहे. पंतांनी आपली विस्तत हकीकत फक्त टीकेस अनुसरून
दिली आहे असे दिसतें. टीकेचा आशय घेऊन व इतर ठिकाणच्या माहितीचा
समावेश करून मुळांत नसलेल्या गळीचे वर्णन पंतानी केल्याचे हें एक ठळक
उदाहरण होय.

-९९. तृतीय स्कंधाप्रमाणेच या स्कंधातील कथाभागावरही पंतानी कांहीं स्कूट
आख्यान लिहिलेले नाहीं. स्फुट काव्य लिहिण्याजोग्या या स्कंधांत दोन कथा
आहेत. एक अजाम्ळि।ची क्.था व दुसरें ;त्रासुराख्यान. अजामिळाची कथा
अगवनाममहिन्याचे उत्कृष्ट रीतीनें वर्णन करणारी असून पंतांसारख्या नाम्.स्मरण-
लोल?८ प्रेमळ --नावद्धरघनें आपल्या सद्धादपूर्ण वाणीले. गावी अशीच ती आहे
यात शंका नाहीं. तथापि याच नामस्मरणमहिभा दाखविणाऱ्या गोष्टीवर वामन-
पंडितांनी सुरस व विस्तूत असें ' हरिनामसुधा ' नांवाचें प्रकरण रचिले आहे-
याकरिताच पंतानी या कथेवर स्ड्य रचना केली नाहीं असें दिसते. सामान्यतः
पहाता वामनपंडितांनीं ज्या ज्या कथाभागांवर काव्यरचना केली आहे त्याच्या
वर पंतानी फुट रचना करण्याचे टाळले आहे असें दिसते. हा कांहीं अगदीं
निरपवाद असा नियम नाहीं; तथापि सामान्यतः पंडितांनी वर्णन केलेले भाग
सोडून इतर भागांवर रचना करण्याचीच पंतांची प्रबुरत्ति विशेष दिसून येते. पंडि-
ताचा भर दशमपूर्वार्धावर व कृष्णाच्या बाललीलांवर जास्त; तेव्हां पंतांनी
दशम पूर्वीर्धीतील कथांस आधारभूत धरून एकही स्फुट काव्य रचिले नाही.
अजामिळाची वथा त्यांनीं सोडून दिली आहे हेही त्याच प्रवृत्तीचे द्योतक होय.
उलट धुवक्था, नारदकथा, दशम उत्तरार्धातील सुदामकथा, भुरगुचरित्र वगैरे
अनेक पंडितांनी न वर्णिलेली आख्याने पंतानी आदरून मराठींत आणली
आहेत. अशी ही पंतपंडितांची परस्परपूरक कामगिरी मोठी अपूर्व व लक्षांत
ठेवण्याजोगी आहे. वृत्रासुराख्यान पंतांनी सोडून दिले याचे कारणही अगदीं स्पळे
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आहे. तत्राच्या कथेंत रमणीयता मुळींच नसून काव्यास उपयुक्त असे गुण तिच्यां-
त दिसून येत नाहींत; आणि भगवद्धक्तांस प्रिय होण्याजोगा असाही कोणताच
भाग त्यांत आढळून येत नाहीं; भगवद्यशोगान नाहीं, नाममहिमा नाहीं, गाव-
जक्ताचें चरित्र नाहीं, कांहींच नाही उलट देवांच्या, विशेषतः इंद्राच्या मत्सरी-
पणाचें व दुष्टपणाचे उदाहरण मात्र त्यांत भरपूर आहे अशी स्थिति असल्या-
मुळें पंतानी, किंबहुना सद्धावपूण अशा आमच्या इतर सर्व मराठी कवींनींही
वूत्रकथेचा आदर केलेला दिसून येत नसल्यास त्यांत आश्चर्य नाही.

पंतांनी स्वतंत्र आख्यान जरी लिहिले नसले तथापि सहाव्या स्कंधांत या
कथांचे यथाक्रम वर्णन करण्यांत कसूर केलेली नाहीं. पंतांची आर्या उत्तरोत्तर
अधिकच सोपी, सुंदर व मधुर होत चाललेली दृष्टीस पडते. व अशा मोहक वाणीनें
अजामिळ व वृत्र या दोन्ही कथा त्यांनीं बऱ्याच विस्ताराने वर्णिल्या आहेत.

साम स्कंध

३०. चवथ्या स्कंधामध्यें ज्याप्रमाणें आमच्या प्राकृत कवींना अत्यंत प्रिय
झालेली धुवाची कथा आहे त्याप्रमाणे सातव्या स्कंधातही कवींना तितकीच प्रिय

झालेली प्रहादाची रमणीत कथा आहे. धुरवाच्या कथेने चवथ्या स्कंधाचा केवळ
एक लहानसा भाग व्यापला आहे. आमच्या प्राकृत कवींना अत्यंत आवडलेला
धुवाच्या लहानपणींचा वृत्तांत व त्याची ईश्वसराधना यांनीं चवथ्या स्कंधाच्या ३१
कयायांपैकी फक्त २ अध्याय व्यापले आहेत. पण हिरण्प्रकशिपूच्या व प्रह्मादा-

च्या कथेने जवळ जवळ सर्व सतमस्कम व्यापला आहे. पंतांच्या मंत्रभागवतांत
तर सातव्या स्कंधांत सर्वस्वी प्रखादकथाच वर्णन केली आहे. मुळामध्ये हिर-
कशिपूच्या कथेस प्रत्यक्ष सुरवात अशी दुसऱ्या अध्यायांत झाली असून प्रहादा-
स्थानाचा उपसंहार दहाव्या अध्यायांत झालेला आहे. यानंतर त्याच अध्यायांत
त्रिपुरासुराख्यान नामक एक लहानसें आख्यान आलेले असून बाकी उरलेल्या
ष १ ते १५ अध्यायांत वर्णाअमधर्म, श्राद्धविचार, वगैरे धर्मशास्त्रातील विषयांचे
विवेचन आलें आहे. अगदीं शेवटीं थोडेसे प्रवृत्तिमार्ग निवृत्तिमार्ग वगैरे वेदान्त
विषयांचे. विवेचन करून स्कंध समास केला आहे.

३१. ' यथामति सकथा गाव्या ' ह्या उद्दिष्ट हेतूस अनुसरून पंतानी या:
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.स्कंधांत फक्त प्रहादकया तेवढी गायिली आहे. वाकी शेवटचे धर्मशास्त्रविषयक
विवेचन व वेदांतप्रतिपादन हें त्यांनीं जवळ जवळ गाळून टाकले वाहे. भक्तश्रेष्ठ

प्रK:दाचे चरित्र फारच सुंदर व प्रेमळ; तेव्हां पंतांसारख्या सहदय कवीनें व प्रेमळ
भक्तानें तें कोठें तरी निराळें गायिले असायचेंच. त्याप्रमाणे त्यांनीं तें ' प्रलाद-
विजय ' नामक काव्यांत मंत्रभागवत लिहिण्याच्या फार पूर्वी गाऊन ठेविले होतेंच.
पण प्रस्तुत ' प्रहादविजय ' हा काव्यदृष्ठ्या कांहीं फार उत्तम साधलेला ग्रंथ

नाहीं. शिवाय तो आर्यागीतिमुरत्तांत रचलेला असून दुसरी मोठी गोष्ट ही की, तो
भागवतातील कथेला आवार धरून लिहिलेला नव्हे. विष्गुपुराणातील कथा पाहून
हा ग्रंथ मी लिहिला असें पंत स्वतःच म्हणतात.-

खामद्विण्यपुराणी पाहुनि अत्यंत आदरें रचिला ।

प्रहादविजयनाम ग्रंथ पहा नगचि मणिगणीं खचिला १। नार १०५
खुद्द प्रहादचरिलाच्या शेवटीही पर्तानी खालीलप्रमाणें उस्ज्ञेख केला वाहे:-

श्रीमद्विण्यपुराणसागरसुधां प्रहादजीची कथा ।

सायुश्रोत्रपथासि येउनि हरी संसाररोगयथा । ६० प्रहादविजय.
तेव्हां विष्यपुराणाच्या आधारानें रचलेला हा ग्रंथ पंतांच्या भागवती काव्यांत
कांहीं समाविष्ट होऊं शकत नाहीं. ही गोष्ट लक्षांत येऊनच पंतानी प्रसादाच्या
आख्यानाचा मंत्रभागवतांत बराच विस्तार केला असावा. पहिल्या संघांतील
नारदामुदय व भीष्मभक्तिभाग्य यांचे कथाभाग पंतानी मंत्रभागवतांत अगदींच
संक्षित केले आहेत. व आठव्या स्कंधातही अमृतमथन, वामनचरित वगैरे जी
प्रकरणे त्यांनीं स्वतंत्र लिहिली आहेत त्यांचे कथाभाग मंत्रभागवतांत आख-
डतेच घेतले आहेत. अवरीषाच्या कथेवर पंतानी 'अग्रीषाख्यान' व 'भक्तभूषण'
ही दोन प्रकरणे रचली आहेत. त्यामुळें मंत्रभागवंतात त्यांनीं ती कथा, इतर सर्व

नवमस्क्तंधांतील कथांचा वराच विस्तार केला असतांनाही, केवळ १० आर्यात
ओळख टाकली आहे. दहाव्या स्कंधातील सुदामचरित्राचाही तोच प्रकार झाला
आहे. कृष्णविजयांत व इतरत्र सुदामचरिल विस्तुतपणें वर्णिले असल्यामुळें मल
भागवतांत पंतानी त्याचाही केवळ संक्षेप केला आहे. तेव्हां ज्या आख्यानावर
स्वतंत्र खंडकाव्ये रचली असतील त्यांचा मंत्रभागवतांत अतिसंक्षेप करावयाचा
अशी बहुधा सर्वत्र पंतांची प्रवृत्ति दिसत असल्याकारणाने येथें सातव्या स्कंधांत
जो शापेचा पंतानी बराच विस्तार केला आहे त्याचें कारण दुसरीकडे
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भागवताच्या आधारानें त्यांनीं ती कथा गायिली नव्हती हेंच असले
पाहिजे. शिवाय सतमस्कधात ही प्रलादकथाच काय ती मुख्य आहे
शेवटच्या सहा अध्यायांत आलेले धर्मशास्त्रातील विषयांचे विवेचन पंतांच्या
हेतूला अगदीं अननिप्रेत, तेव्हां तें गाळणेच भाग; लिपुरासुराख्यान तर अगदींच.
सुबक, तेव्हा सातव्या स्कंधातील वर्णनीय असे कथानकम्हणन प्रशादाच्या कथेवरच'
टेकणें पंतांस भाग होतें. आणि हें पंतांच्या सातव्या स्कंधाच्या रचनेकडे वघितलें
म्हणजे तेव्हांच लक्षांत येतें. प्रथमाध्याय केवळ प्रास्ताविक असल्याने पंतानी तो
एका 'पहिल्या आर्येतच आटपून टाकला आहे. प्रर-कदाच्या कथेस मुळामध्ये दुसऱ्या
अन्यायापासून सुरवात होऊन दहाव्या अध्यायांत तिचा उपसंहार होतो. पंतानी
आपल्या सातव्या स्कंधाच्या दुसऱ्या आर्येंपासून प्रऱ्हादकथेस सुरवात केली आहे
व १५६ व्या आर्श्रेपर्यत तिचा विस्तार केला आहे. तेव्हां एकंदर १५५ आर्यात
पंतानी प्रसादचरित्र वर्णिले आहे असे झाले. आणि या स्कंधाच्या एकंदर आर्या
पतांनी १७६ केल्या आहेत अर्थात् प्रत्यादचरित्राशिवाय बाकीचा भाग केवळ
२१ आर्यात आणिला आहे. यावरून ण्प्रहाइचरित्राचा जर पंतानी
अगदीं संक्षेप केला असता तर हा सर्व स्कंध पंतांना कसा अगदींच रोडका वन-
वावा लागला असता हें लक्षांत येतें. द्वितीयस्कंधातही पंतांची हीच स्थिति झाली
आहे असें आपण मागें पाहिलेच. तेथें बाकीचे सर्व अध्याय वेदानमय असल्या-
कारणानें पंतानी त्यांचा अतिसंक्षेप केला आहे पण सर्व स्कंध अगदींच रोडका
दिसूं नये म्हणून सातव्या अD:त्रायातील चोवीस अवतारांचें-इतर खूर प्रकरणांत
त्यांचें वर्णन केलें असून सुहा-६ १ आर्यात विस्तुत विवरण केलें आहे.

३२. असो. या भक्तश्रेष्ठविषयक पंतकृतीचें आतां आपण नीटअवलोकन करू
प्रहादकथेचे स्वभावत: तीन निराळे भाग पडतात. त्यांपैकीं पहिला भाग म्हणजे
हिरण्यकशिभूसंबंधवाच्याइर्शीकतीचा होय. हिरण्यकशिपु घोर तपश्चर्या करून त्यामुळे
मिळालेल्या सामर्थ्यांने सर्व जगास भारी होतो इतका कथाभागांत आलेला आहे-
अध्याय२. दुसऱ्या भागांत प्रकादाची विष्यभक्ति वतत्प्रीत्यर्थ त्याचा जपा-
कडून झालेला छळ यांचें वर्णनआहेः-अ० ५६७. वृसिंहरूपीपरमेश्वराचें सभांतूनप्रकट होणें, हिरण्यकशिपूचा वध, देवानी व प्रहादानेंकेलेली वृसिंहस्तुति, प्रहादास
वरदान इ० अंतिम वृत्तांत ज्यात आलेला आहे तो तिसरा भागमानतांयेई-अ० ८,९, १०.
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पंतानी येथें प्रारंभ जरा सूचीमुखानेंच केला आहे. दुसऱ्या अध्यायांत मुळा-

मध्ये, श्रातूवधामुळें हिरण्यकशिपूचा झालेला संताप, त्यामुळें त्यानें केलेली वित्त-
वधाची प्रतिज्ञा, भावाच्या करणाबद्दल त्याच्या परलीपुत्रादि परिवारार्चे केले
सांत्वन व मानवीआयुष्याच्या वैयर्थ्याबद्दल त्यानें सांगितलेली सुयश राजाची गोष्ट

इतका कथाभाग आलेला आहे. या स्व गोष्टींचे पंतानी केवळ दिग्दर्शन मात्र

केले आहे. सुयज्ञ राजाची गोष्ट तर अजीबात गाळलीच आहे. याप्रमाणे ६१
लोकांचा अध्याय पंतानी फक्त ४ आर्यात आटपला आहे. पुढें हिरण्यकशिपूनें
विष्णूवर दात धरून घोर तपास सुरवातकेली. त्याच्या तपाच्या उग्रतेनें सर्व जग
तस होऊन प्रलय होण्याचा समय येऊन ठेपला. तेव्हां ब्रह्मदेवाने त्याला ताग-
पासून परावृत्त करण्यासाठी इच्छित वर मागण्यास सांगितले. हिरण्यकशिपु हर्ष-
निर्भर मनाने ब्रह्मदेवाची स्त्रीत करून वर मागतो.-

वरदा, जी स्वनिर्मित भूते व्यसु साधू भूमिवर, देहा ।

त्यांपासुनि मृत्यु नसो, न नभीं. रात्रिहि, दिसाहि वर दे हा ।। १६ ।।

येणेप्रमाणे कथाभाग असलेल्या तिसऱ्या अध्यायाचा ( लोक ३८) पतार्नी

१५ आर्यात फार सदर संक्षेप क्को आहे. -मुळातील कांहीं विशेष गोष्टी पंतानी
-गाळल्या नाहीत. फक्त हिरण्यकशिपुकृत ब्रह्मस्तुति मात्र गाड्यी आहे.

पुढें हिरण्यकशिपु उन्मत्त होऊन इंद्रपद बळकावून बसला. हिरण्यकशिदच्या
भयाने देवांची कशी लाचारीची स्थिति झाली त्याचें थोडक्यांत परंतु ठसठशीत
-वर्णन-! मुळांत हें वर्णन बरेंच विस्तुत आहे.-भजली जे सुरमुनिवर यांची सुजानसिंधु राजी जी ।

भवविविविष्णु निराळे करुनि म्हणे असुरसिधुरा जी जी १। ३५ ।।

गट करि आपणचि कनककशिगु प्रभु यज्ञभाग, दे खाया ।

ल३हि न सुरासि, लावी घोटाया लाळ, तोंड देखाया ।। २६ ।।

-यापुढें देवास आश्व:सन देणारी आकाशवाणी झाली असून हिरण्यकशिपूचा
पुत्र प्रखद याच्या ईश्वरभक्तीचे वर्णन नंतर आलें आहे. त्याचा मात्र पंतानी
अतिसक्षेप केला आहे. याप्रमाणे हा ४६ खोकांचा अध्याय १३ आर्यात आठ-
पल! आहे.

-३३. येवून पुढे हिरण्यकशीरचा वत्तान्त संपून प्रलादाच्या छळाचा भाग
सुरू होतो. हिरण्यकशिपु प्रहादास ' तला सर्वात काय उत्तम वाटतें? ' असा
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एकदा प्रश्न करतो. ' श्रीविष्यभक्ति ' असे प्रल्हादाने उत्तर दिल्यावर त्यला
चांगला ताळ्यावर आणण्याकरिता गुरुपुत्र जे शंड व अमर्क त्यांच्या ताब्यांत
.पिता त्याला देतो. तरीही तो वठणीवर येत नाहीं असें दिसून आल्यानंतर प्रला-
त्यच्या अनन्वित छळास सुरवात होते; त्याचाही कांहीं उपयोग होत नाहीं व
इतके आसुरी उपाय केले तरी तो मरतही नाहीं असे पाहून हिरण्यकशिपु घाव-
रतो व शुक्राचार्य परत येईपर्यंत शंडामर्काच्या सल्ल्यावरून त्यास बांधून ठेवण्याची
आज्ञा करतो. हा सर्व कथाभाग जवळ जवळ मुळाइतक्याच विस्ताराने पंतांनी:
आर्यात उतरला आहे. या आर्यात कित्येक ठिकाणी पंतानी मुळाचे लोकावर-
हुकूम भाषांतरही केलें आहे. मंत्रभागवताच्या पहिल्या आठ स्कंधांत संक्षेप

फारच केला असल्यामुळें असें मुळास धरून केलेले भाषांतर कचितूच आढळतें.
एक नमुना-! तुला ईश्वरभक्ति कोणी शिकवली असें गुरुपुत्रांनी विचारले असतां
प्रल्हाद सांगतो. ओ-

मूड्य-यथा धाम्पत्ययो त्रम्हन्स्वयमाकर्षसनिधौ ।

तथा मे भिद्यते चेतप्रयकागणेर्यदृच्छप्रा ।। भा. ७.५.१४.
पंतकृति --वाडव हो चुंवकमणिसंनिधि असता जसे अय -श्रमते ।

हरिसंन्निधिनें मम मन भेद तसें पावते, पदी रमते ।। ४३ ।।

येथें मळांतील दृष्टान्त पंतानी जशाचा तसा उचलून घेतला आहे. पण मुळात
७' स्वयम्- ' व ' यदृच्छया ' या पदांवर विशेष जोर आहे. ज्याप्रमाणें चुंबकमण्या-

संनिध लोखंड स्वतः होऊन भ्रमण पावतें त्याप्रमाणे आपोआप, ईश्वरे-
च्छेनेंच माझें मन ईश्वराच्या ठिकाणी रत झालें आहे, दुसऱ्या केली त्याला
शिकवून तयार केलें नाहीं, असें प्रहादास सांगावयाचें अहे. पण ,च्,छळ?
तरांत हीं मुद्याची पदे राहून गेली आहेत. पुढें ' श्रवण कर्तुळेफ्रेंद्रिं६ झंवरदनिलं
लोकांचे भाषांतर - र' ९.-०मूल--श्रवण कीर्तन विष्णो: स्मरण पादसेवनम् ह' ८. ,' -३ .९

अर्चन वंदन दास्य सख्यमात्मनिवेदनम्र ।। १.इति पुसार्पिता विष्णू भक्तिश्चेन्नवलक्षणा ।. ए५. ०.क्रियते भगवत्यद्धा तन्यन्येदुधतिमुत्तभम् ।। कफेकरूने'थंतकृति-तेव्हा प्रहाद म्हणे, श्रीहरिचे श्रवण कीर्तन स्मरण ।

स्वार्पण सख्य समर्थन पदसेवन दासता नमस्करण १। ५० अ



११० विभाग ४

बापा, असी नवविधा भक्ति करावी, समर्पिली हरितें ।

उत्तम अध्ययन जनी सर्वाध्ययनांत मानितों तरि तें ।। ५१ ।।

या पांचव्या अध्यायाचे मुळांत ५७ लोक असून पंतकृतींत ४० आर्या आहेत-
यापुढें सहाव्या अध्यायांत, एकेसमयीं आपल्या बरोबरीच्या इतर दैत्यपुत्रांना
बोलावून त्यांना प्रल्हादानें जो ईश्वरभक्तीचा उपदेश केला तो आलेला आहे.
मुलांतील ३० लोकांचे सार पंतानी १३ आर्यात खुबीनें आणले आहे. हें अलौ-
किक ज्ञान तुला कोठून प्रात झालें असें प्रल्हादाच्या सोबत्यांनीं त्याला विचारिलें.
तेव्हां, '' माझी माता माड्या वेळेस गर्भिणी असतां इंद्र सर्व दैत्यांचा पराभव
करून तिचा वध करण्याकरितां तिला घेऊन चालला होता; वाटेत इंद्राला नारद
भेटले. त्यांनीं त्याचा निषेध केला व त्याच्या हातून माझ्या आईस सोडवून तिला
२४ आपल्या आश्रमी घेऊन गेले. तेथे गर्भीचे क्षेम व इच्छाप्रसूति हे दोन वर
माझ्या आईला नारदानी लि आणि तिला व मला उद्देशून ब्रम्हज्ञानाचा व ईश-
भरतीचा उपदेश केला. स्त्रीत्वामुळे व वराच काळ लोटल्यामुळे आईचे ज्ञान सर्व
त्रिसरलें, पाम नारदानी उपदेश केला त्यावेळीं मी जवळ ( मातेच्या गर्भात )'
असल्यामुळें तें मला ऐकायला मिळून ऋषींच्या अनुग्रहामुळे माझ्या मनांत मात्र.

ते दृढ होऊन वसले. '' अशी हकीकत सांगून प्रहादानें आणखीही नारदानें
सांगितले शान विस्तरशः आपल्या सोबत्यास सांगितलें. येणेप्रमाणे सातव्या
अध्यायांत मजकूर आला आहे. पैकी प्रल्हादाने सांगितलेला आपल्या जन्माचा
व ज्ञानप्राप्तीचा वृत्तान्त मात्र पंतानी १० आर्यात सांगितला आहे. परंतु आपल्या
नेहमीच्या धोरणास अनुसरून नारदकथित ब्रह्मज्ञान मात एकाच आर्येत त्याच
निसटता लख करून गाळून टाकले आहे.

२७ सर्व दैत्यपुत्र सुद्धा प्रहादाच्या उपदेशाने विष्णुभक्ति करूं लागलेले पाहून
ओहरण्प्रकाशपु फारच चिडला. प्रहादाच्या अंगावर धावून जाऊन त्याला ठार कर-
ण्याच्या येतांत असतां त्याची व प्रहादाचीं प्रश्नोत्तरे झाली तीं प्रसिद्धच आहेत.
माझा रक्षणकर्ती परमेश्वर खांबांत देखील आहे असे शांतपणे त्या भक्तश्रेष्ठाने उत्तर
दिल्यानंतर त्याच्या पिल्याने खांबास लात मारिली. खांबांतून ईश्वर नरसिंहरूपानें
प्रस्त होऊन त्याचें व त्या दैत्यशिरोमणीचें घनघोर युद्ध झालें शेवटी नखांनी
आतडी विदारण करून परमेश्वराने हिरण्यकशिपूला स्वस्वरूपी मिळवून टाकले
येथपर्यंत मुळाच्या आठव्या अध्यायातील १ ते ३६ लोक होतात व७
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याच प्रसंगाचें विस्तुत वर्णन करून त्याच्या बरोबर ३६ च आर्या केल्या आहेत.
मुळातील सर्व हकीकत पंतानी विस्तारानें आणली आहे इतकेंच नव्हे तर प्रलादाच्या
व त्याच्या पित्याच्या तोंडी मुळांत नसलेली एकदोन प्रश्नोत्तरे पंतानी स्वतःची
घातली आहेत. हिरण्यकशिपुवधानंतर या ( आठव्या) अध्यायांत ब्रह्मदेवादिर्कानी
केलेली ईशस्तुति आहे ( मूळ लोक; ३६ ते ५७ ). ती सर्व पंतांनी गाळली आहे.

नवव्या अध्यायांत, कोपाने उग्र झालेल्या प्रभूजवळ जाण्यास ब्रह्मादिकही
असमर्थ झाले असतां प्रकार निर्भयपणे प्रभूजवळ जातो व त्याची श्रुति करून
त्याला शांत करतो असें वर्णन आहे. त्याचें पंतकृत सुंदर शब्दचित्र-

यद्यपि भक्त, सकळ सुर ज्याले, अमुच्या पुढें न ये कोणी ।

-जीदृष्टि म्हणे प्रीतिस ' बसरयें नेत्रांविया, सुये, कोणी ' ।। १३२ ।।

शिव विधि सरकति मागें, करि जेव्हां प्रभु तर्याकडे दृष्टी ।। १३३ ।।

मोठा उत्सव सर्वा वानविलीं दानवारिनीं वाद्यें ।

गाती नाचात दूरीच्, की व्हावें सुप्रसन्न त्या आलें ।। १३४ ।।

भगवंताते स्तविती ब्रह्मादि समस्त परि तयानवळ ।

जाया कोणी .न शके वाटे प्रभु की'ल आपला कवळ ।। १३५ ।।

तेव्हां प्रठाद महाभागवत हळूच हरिकडे जाय ।

पाय प्रमुचे बंदी, हरिभय हरिबाळकाध हो काय ।। १३८ ।।

दुरून दुरूनच वाथें वाजविणे, नाचणे, गाणे वगैरे चेष्टा त्या देवांने! चालवलेल्या
होत्या. देवाच्या घाबरलेल्या स्थितीचें हें वर्णन मोठे सुंदर आहे; असें मुळांत नाही.
या अध्यायांत मुख्य प्रकादकृत ईशस्तुति जरा अवघड पण अत्यंत प्रेमळ व
भक्तिरसपरिपूरित नाहे. तथापि तीही नेहमीच्या पद्धतीप्रमाणें पर्तानी गाळून
टाकली आहे. यानंतर दहाच्या अध्यायात प्रल्हादास ईप्सित वर मागण्यास
परमेश्वराने सांगितलें तेव्हां,-

बाळ प्रल्हाद वदे प्रार्थूनि, करून कोमला वाणी ।

निष्कामा कामवरें लोभबुनि करूं नको मला वाणी ।। १४९ ।।

यज्ञेशा, कामांचा उद्धव चित्तीं नसो असा याला ।

देणे तरि वर दे, हा वाली पादांबुर्जी बसायला ।। १४३ ।।

अंतर्यामींचा अर्थ जितका प्रेमळ व उदात्त तितकीच आर्याची बाह्यरचना व
ठेवणही गंभीर, कोमल व सुंदर झालेली येथें दिसून येते. प्रहादाबरोबरच पंतांनींही

८
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आपले हद्रत येथें प्रकट केलें आहे कीं काय असे वाटूं लागतें. त्याशिवाय इतकी
तल्लीनता दिसून यावयाची नाहीं. असो. नंतर प्रलादानें माझा पिता अपराधी
असला तरी त्याला शुद्ध करावे अशी विनंति केली असतां त्याला आश्वासन
देऊन नरहीरस्वरूप परमेश्वर अंतर्धान पावतो. नंतर तेथे जमलेले सुरादिक लोक-
पालही स्वस्थळीं जातात व पतही येथें प्रवदकथेची समाप्त करितात.

नरहरिभक्तासि सकळ पुसुनि तदर्चित निजस्थळा गेले ।

त्या सुयशोमृतनिधिचे कण हे गोळा सुदुर्बळें केले ।। १५ ।।,
३५. भगवत्स्तुति, विशेषतः वेदान्ततत्त्वांनीं युक्त अशी स्तुति, पंत नेहमी गाळ-

तात त्याप्रमाणे प्रहादाची स्तुतीही मंत्रभागवतांतगाळली आहे हे आपण पाहिलेच.
परंतु या स्तुतीचे एक निराळेंच आर्याबद्ध रूपांतर पंतानी केले आहे. हें भागवती
प्रकरणांच्या मागें दिलेल्या यादींत ' प्रटूलादविरचित भगवत्स्तुति '
म्हणून दाखल केलें आहे. मुळातील प्रखदानें केलेली स्तुति नवव्या अध्यायांत
८ ते ५० पर्यतच्या ४३ लोकांत आलेली आहे. पंतांनी प्रत्येक लोकाचे सरळ
भाषांतर बरोबर तीन आर्यात केले आहे; अर्थातू १२९ आर्यामध्ये ही स्मृति

संपविली आहे. पुढें ५ आर्यात प्रलादास परमेश्वरानें वर मागण्यास सांगितले
तो वृत्तांत असून शेवटीं उपसंहाराची एक आर्था घालून हे प्रकरण संपविलें
आहे. या प्रकरणांतील आर्याची रचनाशैली अगदीं साधी व सोपी असून त्यांत
मुळाचे भाषांतर करण्याकडेच मुख्य लक्ष ठेवले असल्यानें त्याविषयी विशेष
लिहिण्याजोगे असें कांहीं नाहीं. नमुन्यादाखल मुळातील एक सोपा लोक व
त्याचें पंतकृत भाषांतर येथेंउतरून घेतो.
मूळ-कुत्राशिष श्रुतिसुखा सुगतुख्यपा.; घेई कलेवरमशेषरुर्जा विरोहः ।

निर्विद्यते न तु जनी यदर्पाति विद्वान्कामानल मधुलवै शमयन्दुरापै ।।

भा. ७.९. २५.पंतकृति-कोठें ज्यात श्रवणाचे सुरच ऐसे दुष्ट सर्वही भोग ।

के बघू ज्यामध्यें वसतात सदा समस्तही रोग ।। ५२ ।।

जरिही ऐसें जाणें तरि जन न विरक्त होय हा काही ।

मो सद्गुरुश्रीवेदाच्या सावधान हाकाही ।। ५३ ।।

कामानल शमवितसे दुर्लभ मधुतुल्य विषटस्रुखलेशी ।

पळही अवकाश नसे धाडाया मन दिरक्तजनदेशी ।। ५४ औ।

प्रकादरतीत.
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ह भाषांतर मुळाबरहुकूम नसून ५३ व ५४ या आर्याच्या उत्तरा-

धीतला मजकूर पंतांनीं स्वतःचा घातला आहे हे सहज लक्षांत येईल अशीच
मूळ अर्थास पुष्टि आणणारी शोभारायक भर इतर अनेक ठिकाणीही पंतांनी
घातली आहे. प्रस्तुत काव्याचा उपसंहारही मोठा गोड व सुंदर वठला आहे.
ही प्रलादस्तुति पंतांच्या पूर्ववर्यातली, ज्या वेळीं पंत आपली लेखणी लहान
लहान प्रकरणांवर चालवून पहात होते व ज्या वेळीं प्रेमांची कविताशक्ति स्वतंत
कल्पनेच्या भराऱ्या न मारता मुळाबरहुकूम रूपांतर करण्यांतच समाधान
मानीत होती अशा वेळीं रचलेली, दिसते. ही भाजपर्यत अप्रसिद्धच होती, इतकेंच
नव्हे तर हिच्या अस्तित्वाचाही कोणास पत्ता नव्हता. तिचा वृत्तांत या पुस्तकांत
प्रथमच माळ जगास ज्ञात होत आहे.

३६. यानंतर प्रलादकथेवरील आणखी एक स्फुट प्रकरण म्हणजे ' प्रहाद-
चरित्र ' या नांवानें काव्यसंमहकारांनीं प्रसिद्ध केलेला ' सत्यं विधातुं ' या
श्वोकावरील श्रीधरस्वाभींच्या टीकेचा आर्याबद्ध अनुवाद होय. यास का. सं.
कारानी दिले प्रजदबरित्र हें, किंवा इतरानी दिलेले ' प्रहादप्रकरण ' हें, नांव
अगदी अनुचित आहे. वस्तुतः परमेश्वराने वृसिंहावतार कोणच्या हेतूनेघेतला
हे प्रतिपादन करणाऱ्या एका खोकावरील टीकेचा हा अनुवाद आहे. दुसरे कांहीं
देत येण्यासारखे नांव न दिसल्यामुळे कांहीं तरी नांव द्यायचे म्हणून प्रकाश-
लांनीं वरील नांवें दिलेली दिसतात. असो.

मूळ लोक असा आहे-
सत्यं विधातुं नित्रभृत्यभाषित व्याति च भूतेष्वखिलेपु चात्मनः ।

अदृरवतारयद्रमुतरूपमुद्वहन्स्तम्मे सभायां न मृग नभए९ ।।

यावरील टीकेचा विशेष येवढाच आहे कीं, निजभृत्य या आहे; १ प्रकार,

२ सनलकुमार, रे हिरण्यकशिपु, ४ ब्रश, ५ नारद अशा निरनिराळ्या व्यक्ति

घेऊन त्यांनीं निरनिराळ्या वेळी बोललेले शब्द खरे करण्याकरिता ईश्वर ' स्तम्मे

सभायां, न मृग न मानुषद ' अशा रीतीनें प्रकट झाला असें टीकाकारांनीं
दाखविले आहे. या टीकेचा सरळ अनुवाद पंतानी २० आर्यात केला आहे
यापेक्षा या प्रकरणांत विशेष कांहीं नाहीं.
३७. यापुढें मदासुरानें उत्पन्न केलेल्या मायावी त्रिपुरांपुढे श्रीशंकर हतवीर्य
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झाले असतां परमात्म्या विने त्यांस शक्ति देऊन त्यांजकडून त्रिपुर्राचा पराभव
करविला ही दहाव्याच अध्यायांत वर्णिलेली लहानशी कथा पंतानी सक्षेगनें कथन
केली आहे. एकंदर १० व्या अ. चे ७१ लोक मुळांत असून पंतानी तो २६
आर्यात आणला आहे.

यापुढें पांच अध्यायांत वर्णाश्रमधर्म वगैरेचे विवेचन आलें असून पर्तानी ते
गाळले आहे असें वर सांगितलेंच आहे. फक्त अकराव्या अध्यायांत धर्माची
सत्य, दया, तप इ० तीस लक्षणें सांगितली आहेत त्यांचें मात्र ४ आर्यात
परिगणन केलें आहे. ज्यांचा अवलंब केल्याने समाज शुद्ध होतो असे वर्णाश्रम-
धर्म नारदमुनींनी धर्मराजास निवेदन केले असे परभारेच सांगून पंत त्या वर्णाश्रम-
धर्माना दुरूनच नमस्कार करतात.

वाखाणावे किति ते स्था विस्तरभीरुने? जया न मन ।

विसरे क्षणहि कवींचे, केलें साष्टांग हें तया नमन ।। ७.१७५०

( अष्टम स्कंध
३८. सातव्या स्कधापेक्षा आठवा स्कंध मोठा असून त्यांत चार महत्वाची

आख्याने भगवंताच्या पांच अवतारांच्या वर्णनासह आली आहेत. अ. ९४.यांत गजेंद्रमोक्षाचें लहानसेच परंतु सुंदर आख्यान आलें असून पांचव्या अध्याया.
पासून नवव्या अध्यायपर्यत अमृतमंथनाची भव्य कथा कूर्मावताराचे वर्णनासह
आली आहे. दहाव्या व अकराव्या अध्यायांत देवदैत्यांच्या संग्रामाचें वर्णन

असून बाराव्यांत असून मोहिनीस्वरूप पाहून शंकरांची झालेली त्रेधा वर्णन केली
आहे. पुढें १५ व्या अध्यायापासून २३ व्या अध्यायापर्यंत वामनावतारासह बील-
राजाचे अत्यंत रमणीय व उदात्त कथानक वर्णिले असून २४ व्या अध्यायांत
श्राद्धदेव नामक मले व मत्स्यावताराचे वर्णन आलें आहे. ही सर्व ८ व्या स्फर्धा-
सील कथानकें मन्वंतरवर्णनाच्या सुन्नामध्ये गोवून शुकाचार्यानीं परीक्षितीला
निवेदन केलो आहेत. मन्यतराचें वर्णन हें पराणांच्या प्रसिद्ध पंचलक्षणांपैकीं आहे.
तें लक्षण पूर्ण करणारा भागवताचा स्कंध ही आठवाच होय. यांत शुकाचार्यानी
प्रस्तुतच्या कल्पामधील चौदा मध्यंतरांचे वर्णन. प्रत्येक मन्त्रंतरातील मसूचें नांव
त्याचे पुत्र, पेव, कषि व ईश्वरावतार या सर्वाच्या परिगणनासह केलें आहे; ३
वर उल्लेखिलेल्या चार मुख्य आख्यानाच्या कथा मन्यतरांचे परिगणन चालु
असतां मध्यें ओघास आल्या म्हणून शुकाचार्यानीं सांगितल्या असे दाखविले
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आहे. गजेंद्रमोक्षाची कथा ही चौथ्या तामस मन्वतरांतील असून कूर्मावताराची व
अमृतमंथनाची कथा ही सहाच्या चाट? मन्वतरांतील होय. वामनावताराची कथा
सातव्या, म्हणजे सध्याच्या, वैवस्वत मन्वतरांतील होय. मत्स्यावताराची कथा
मात्र चौदाही मन्वंतरांच्या आधीची, या कल्पाच्या प्रारंभींची होय.

हें सर्व कथांभोंवतींचें मन्वंतरांचें वेष्टन पर्तानी अगदींच काहून टाकले नसले
तरी अगदीं झिरझिरीत केलें आहे. अगोदर, पहिल्या अध्यायामध्यें मुळांत पहिल्या
सहा मन्वंतरांचे कपि देव, अंशावतार वगैरेच्या नामावळयांसह वर्णन केलें आहे
तें गाळून पंतानी फक्त त्या मन्वंतरांचा दोन आर्यीत उल्लेख माल. केला आहे.
आणि लगेच तिसऱ्या आर्येत गजेंद्रमोक्षास प्रारंभ केला आहे. ही अत्यंत प्रेमळ
व मोहक कथा पंतांनी अवघ्या २४ आर्यात आणली आहे; ( मूळ लोक ९१. ).
गजेंद्र ज्या पर्वतावर वनामध्यें विहार करीत असे त्या पर्वताचे व वनाचे मुळातील
काव्यमय विस्तृत वर्णन पंतांनी गाळले असून गजेंद्राचा पाय नक्रानें धरल्यानंतर
गजेंद्रानें केलेली सुंदर ईशस्तुति ( मूळ लोक २९) देखील पंतानी बाजूस सारली
आहे ईशस्तुति पंत शक्य तितकी टाळतात हें आपण पाहिलेचआहे. असो;मोठ्या
कष्टानें शुडाग्राने कमल उचत्कृत्न गजेंद्रानें रास अर्पण केले तेव्हांचे दोघांनी

केले वर्णन-चूळ सोध्न्तःसरस्कृरुबलेन गृहीत आतों दावा गरुत्मति हरि ख उपात्तचक्रम् हु
उत्क्षिघ्य साम्बुजकर गिरमाह कृक्तषातू नारायणाखिलगुरो भगवन्नमस्ते ।।

भा. ८.३.३२.पंतकृति-वारिज धरूनि करातें कर्धे उचलूनि बैसतां झोले ।

स्तबुनि विलोकुनि गरुडीं, ' नारायण, ते नमोदुस्तु' हें बोले ।। १० ।।

मुळातील केवळ संदर्भ मात्र घेऊन त्यास आपल्या कल्पना साष्टवान खुलवून
चहारीचे वर्णन करण्याची पंतांची शैली--
मूळ एव गज्ञेंद्रमुपवर्णितनिर्त्रिशेष व्रह्मादयो विविधलिड्रगभिदाभिमाना: ।।

नेते यदोपसक्तीनंरिवलात्मकत्वात्तत्राखिलामरमयो हरिराविरासीत ।।

: भा. ८.३.३००पंतकृति--मौलकरीसे लोकप, तातचि पाऽहुनि मुलास कळकळतो ।

तैसा हरिच कवि म्हणति, ' दवा, प्रेमा तुला सकळ कळतो ' ।। १३ ।।

३९. यानंतर मुळांत ५ ते ९ अध्यायांत वर्णन केलेले असूतमथनाचे भव्य
आख्यान पंतांनीं४६ आर्यात वर्णिले आहे मुळांत याचे २१० लोक असून पंताना
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याच कथानकावर जें 'अमृतमथन' नामक खंडकाव्य लिहले आहे त्याच्या आर्या

१५८ आहेत. याशिवाय महाभारताच्या आदिपर्वातील १७, १८ व १९ या
अध्यायांत अमृतमथनाची कथा आली आहे व तीस अनुसरून सुमारें २७ आर्यात.
पर्तानी आपल्या महाभारतांत ही कथा आणखी एकदा वर्णिली आहे. अमृतमय-
नाची व कूर्मावताराची गोष्ट सुप्रसिद्धच वाहे. महाभारतातील व भागवतांतील या
कथेमध्ये कांहीं विशेष फरक नाहीं. भारतापेक्षा भागवतामध्यें ही कथा सुमारें दु-
प्पट विस्तार करून सांगितली आहे येवढेंच. दोन्ही कथांमध्ये समुद्रमंथनानंतर नि.
घालेल्या चवदा रत्नांची नावे दिलेली नाहींत. फक्त नऊ रत्नांची नांवें सांपडतात.
असो. मुळातील समुद्रमंथनाची हकीकत अतिशय सुंदर, सरळ व शदकपाकसम
भाषेत वर्णिली आहे. देवांचे व खोका आशेस लावलेल्या दैत्यांचे ते दीर्घ प्रयत्न,
थरमेश्वराचें वरून सर्वाना सारखे परंतु आतून दैत्यांना फसवेगिरीचे असलेलें सा-
हाय, वगैरे गोष्टी मूळ भागवतांत व पंतकृतींतही मोठ्या सुंदर रीतीनें वर्णिल्या

आहेत. त्यांतल्या त्यांत ' असुतमजयन ' नामक स्फुट आख्यानांत पंतांना
अवकाश चांगला सांपडल्याकारणानें तेथें वर्णनास जास्त रंग चढला आहे. मुळांत
ब्रह्मादिक देवानीकेलेल्या तीन ईश्वरप्रार्थना आल्यी आहेत त्या अर्थात्च पंतांनी
गाळल्या आहेत. या तीन्ही स्तति बहधा वेदान्तमय वचर्वितचर्वणात्मक असल्यानें
स्वा गाळल्याबद्दल कांहीं खेद वाटण्याचे कारण नाहींअसो;ब्रह्मदेवादिकांनीं प्रार्थना
केल्यानंतर ईश्वर त्यांच्या पुढे प्रगट झाला त्यावेळच्या भगवातूश्रीहरीच्याध्यानाचे
वर्णन पर्तानी फार सुंदर वेले आहे. ( अ. म. १; ७-१७ ). इंद्रधदि देव बलीकडे
साम करण्यकिरता गेले तेव्हां वलीचे अनुयायी दैत्य त्यांना मारावयास धांवले.
आपल्या अनुयायांची ही अनुचित प्रवृत्ति पाहून बलीस फार वाईट वाटलें.

धवला कीर्तिदुशाला टाकबुनि अकीर्तिकांबळीला जे ।

पांधुरविते न ते बुध, त्या कर्म तो न कां बळी लाजे ।। अ. म. १. २९.
कूर्मरूप ईश्वराने मंदरपर्वत पाठीवर स्थिर धरला. त्याच्यावर पंत सुंदरे

कल्पना करतात-- ही आर्या निदर्शनालकाराचें सुंदर उदाहरण आहे.-भरमग्न गिरिस धुणं धरि, होय क्षीरधीत कासवसा ।

उपदेशी कीं माझी स्वस्थ सुजनहो धरूनि कास वसा ।। अ. म. १४०.
कालख्यपासून रक्षण करण्याबद्दल देर्वानी प्रार्थना करितांच कोमल मनाच्या:'
भोळग शिवास दया आली.
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तत्काळाचे करुणार्णव देव वतंसीकृतेंदुकळ वळला ।

तें विश्वप्राणहर व्यसन विलोकूनि फार कळवळला ।। अ. म. १ .५५.
व जग, जगदीश्वरि, वांचो त्वदधरमधुसेचि सेवितो विष मी । १ .६२.
असें आपल्या अर्धांगीला सांगून लोककल्याणास्तव शंकराने तें विष पिऊन
टाकले. येथपर्यंत मुळातील ५ ते ७ अध्याय व ' अमृतमथन ' काव्याचा पहिला
अध्याय होतो

पुढें त्या क्षीरोदधीतून लक्ष्मी प्रकट झाली. तिला सर्व देवतांनी उपायनें दिली
व अभिषेक केला. हातांत माला घेऊन तेथें जमलेल्या त्रैलोक्यातील सर्व प्रसिद्ध

व्यक्तींचें स्वयंवरार्थ तिने अवलोकन केलें. सर्व देवदानवसिद्धगंधर्वमानवांमध्यें
प्रत्येकी कांहींना कांहीं तरी दोप तिला आढळलाच. फक्त पुरुषोत्तम श्रीहरि हाच
कायतो एक निर्दोष व सर्वगुणसंपन्न पुरुष तिला दिसला व ती

चित्तीं म्हणे, '' सुमंगळ वर हाचि न अन्य धन्य याहनि ।। अ.म. २२८.
'' जरि हा आत्मरत भु याला माझी नसे तिळहि परवा ।

'' पर वाहेन वपु पदी, ऐसा कैसा मिळेल वर बरवा ।। २.३९.
'' जावे शरण प्रमुतें जशि गेली सुरनदी नदीनातें ।

''शोभे महत्तमातें आश्रय करितां न दीन दीनाते ।। ४० ।।

'स्वरताहि मुकुंदातें वरत्यें कीं अधि हा सरो, वर हो ।

'' स्वातात निववी, जरि अपरापेक्षक, सुधासरोवर हो '' ।। ४१ ।।

यद्यपि आत्मरत भू. हरि तरि वरिला पतीस न वरी हो ।

कंठी घासुनि माळा झाली श्रीविष्णुचीच नवरी हो ।। ४२ ।।

सुरनदीचा ( आर्या ४०) व सुधासरोवराचा ( आ. ४१) हे दोन्ही दृष्टान्त

किती समर्पक व मनोहर आहेत! मुळांत लक्ष्मीची उत्पत्ति व तिचें स्वयंवर
यांचें वर्णन अत्यंत मोहक आहे. पंतचेही उत्कृष्ट परंतु अगदीं निराळ्या तऱ्हेचें
आहे. यानंतर मोहिनीस्वरूप धारण करून दैत्यांना भुरळ पाडून त्यांना फस-
विल्याचे वर्णन नवव्या अध्यायीत आहे तेही मुळातल्याप्रमाणे सुंदर वळले आहे.
दैत्यांच्या समुद्रांत अमृतकलश घेऊन मोहिनी वाढावयास आली तेव्हां

मूर्तिमती ती मंजुळ गीतिच जाणो सगवजीं आली । अ. म. ३१०७.
तिच्या रूपयौवजचेष्टामम सर्व दैत्य मोहून गेले.

लीलाविलौकनस्मितनर्माही न मुला न आढळला ।

त्यांत पदर तद्धैर्याकरवी म्हणवावयासि हा! ढळला ।। अ. म. ३१९.
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इतकें झाल्यावर मग काय? सर्व दैत्य अगदीं पागलच बनले ष हातांतले
अमृत गमावून हात चोळीत परत गले.

' अमृतमथन ' काव्य येणेप्रमाणे फार सुंदर साधलें आहे. तथापि भाषेची
व आर्यारचनेची धाटणी यांत इतकी सफाईदार व घटलेली दिसत नाहीं. व्याकरण-
दृष्ट्या कांहीं दोषही यांत राहिले आहेत. यांतील पुष्कळसे दोष अशुद्ध पाठां-
मुळेंच उत्पन्न झालेले असले पाहिजेत यांत शंकानाही. ते पराडकरांची प्रमाण

आवृत्ति प्रसिद्ध होईल तेव्हांच नाहींसे होणारे आहेत.
४०. ' अमृतमथनास सोडून आता आपण मंत्रभागवतांतील पुढच्या कथे-

कडे वळू १० व ११ अध्यायांत देत्यांचा पुनः संग्राम झाला तो वर्णिला
आहे. पंतानी मंत्रमागवतात तो त्रोटकपणे आणला आहेच. नंतर १२ व्यातली
मोहिनीस्वरूप पाहून शंकरांची उडालेली.गाळण पंतानी फार मजेदार रीतीने
परंतु मर्यादेने वर्णिली आहे. १३ व १४ हे अध्याय पुनः मन्वंतरांच्या परिगण-
नाचे असून ते पंतांनी गाळलेच आहेत. अ० १५ पासून वामनावतारचरित्रास
सुरवात झाली आहे.

४१. वामनावताराचें कथानक हें मूळ भागवतातील अत्यंत सुंदर रीतीनें
वर्णिलेल्या कथानकांपैकीं एक आहे. मूळ कथानक तर उदात्त आहेच पण भाग-
यतकारांनीं तें वर्णन करण्यांत आपल्या सहश्यतेची व कौशल्याची अगदीं हद्द
दकवविली आहे. सहाव्या संथापासून उत्तरोत्तर त्यांच्या बाणीला अधिकाधिक
रंग चढत चालला असून येथें तर त्याची परमावधिझाली कीं काय असें वाटतें.
तथापि नवव्या स्कधांतील अंबरीषाचे आख्यान, पुरूरव्याचे चरित्र इत्यादि कथा
देखील अशाच सुंदर आहेत. त्या सर्व वाचून भागवतकारांच्या वाणींत अवगाहन
घडल्याकारणानें मन प्रसन्न झाल्यावांचून रहात नाहीं. प्रस्तुत वामनावतारकथा
ही १५ ते २३ या नऊ अध्यायांत आलेलो असून या अध्यायांची एकंदर लोक-
संख्या ३३५ आहे. या ३३५ म्होर्काच्या वामनावतारकथेचें सार मंत्रभागवतांत
पंतानी केवळ २८ आर्यीत सांगितले आहे. अर्थात् पंतांच्या अतिसक्षेपकौशलाच्ये
कौतुक करण्यापलीकडे या आर्यीचे फारसे महत्त्व नाहीं. आणि पंतांनी तरी इतरत्र
थामनचरित्र विस्ताराने वर्णिले होते म्हणूनच मंत्रभागवतामध्यें त्याचा असा
अतिसक्षेप केला. अर्थात् मंत्रभागवताच्या वाचकांना या अतिसक्षेपानें दचकवून
माझें दुसरें विस्तृत वामनचरिस आहे तें आपण वाचा ' अशी सूचना देण्याचे

काम हें अतिसोटक वामनचरित्र चांगलं बजावील यांत शंका नाहीं.
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तथापि त्यांतल्यांत्यांत थोडीशी गंमत केल्याशिवाय पंतांना राहवले नाहीं.

चळिराजाचे गुरु कवि ऊर्फ शुक्राचार्य यांनी अनेक यश व तपें करून बळीचे बळ
.वाढविले या गोष्टीस अनुलद्दटून पंत म्हणतात-

वाढविले बळ कविनें वळिचें, अनिळे जसे चि अनळाचें ।

कीं सुरस वाहणे ते गुरुजळदाधीन शिष्यपनळाचें ।। १०६ ।।

मेघ जर पाऊस पाडील तर पन्हळ चांगला वाहील. येथें पंतांनीं गुज्जा
मेघाचा व शिष्याला पन्हळाचा दृष्टान्त दिला आहे. तो जरी समर्पक आहे तरी
.इतका खाकुक व चमत्कारिक आहे कीं तो वाचून हसू आल्याखेरीज रहात नाहीं.

४४४. आतां आपण पंतांच्या ' वामनचरिता कडे वळंरर. सातव्या स्कधांतील
श्रलादकथेप्रमाणें वामनकथेचेही तीन भाग पडतात. पहिला भाग वामन-
जन्मापर्यंतचा प्रास्ताविक स्वरूपाचा होय. यांत बळीचा इंद्रावर जय व त्यास
इंद्रपदप्राति त्यामुळे देवमाता अदिति हिचा खेद, अदितीला पयोव्रताचा उपदेश
.व त्यामुळें तिला गर्भसंभव, इतकी हकीकत येते. ही १५,१६,१७ या अध्या.
.यांत आली आहे पुढें दुसरा भाग म्हणजे १८,१९ व २० या अध्यायांचा.
यांत घटू वामनाचे बळीकडे गमन, त्रिपाद भूमीची याचना व शुक्राचार्य निषेध
करीत असताही बळीने केले त्रिपाद भूमीचे दान, इतके विषय आले आहेत.
पुढें अंतिम भागांत म्हणजे २१, २२ व २३ अध्यायांत वामनाच्या दुसऱ्या.
पावलाचे स्वर्गलोकास व्यापून सत्यलोकी गमन, वामनाचें हें कपट पाहून
बळीच्या अनुयायी दैत्यांचा वामनावर झालेला रोष, तिसऱ्या पावलाकरितां
चळीनें केलेलें स्वमस्तकदान, बळीचे इंद्रपदापासून उच्चाटन व त्याची सुतळी स्थापना
६० वृत्तान्त आला आहे या एकंदर आख्यानाची लोकसंख्या ३३५ आहे हे
चर सांगितलेच वाहे. पंतांच्या ' वामनचरित्रा ' ची संख्या १९९ आहे. पंत-
कृतीची पद्यसंख्या जी ही इतकी कमी दिसते ती मुर्ळातील अनवश्यक, बिन-
महत्त्वाचे व काव्यहानिकारक प्रसंग गाळून टाकल्यामुळे झालेली आहे.
पंधराव्याच अध्यायातील अमरावती नगरीचे वर्णन, १६ व्या अध्यायांतला अदि-
तीला पयोब्रतोपदेश, ब्रह्मदेवकृत गर्भस्तुति हे. प्रकरणांचा पंतानी अतिसंक्षेप
केला आहे. परंतु इतर सर्व कथानक त्यांनीं मुळाइतकेच किंबहुना कित्येक
ठिकणी मुळापेक्षांही जास्त विस्ताराने वर्णिले आहे. या आख्यानांतील पुष्कळशा
आर्या मुळाच्या अगदीं भार्षातररूप अशा सुद्धा उतरल्या आहेत. मुळाचे बरोबर
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भाषांतर केलेले पहावयाचे असल्यास पंतांच्या या आख्यार्नातील ९८,९९,१०४,
वे ०५ या आर्या मुळातील अ. २० लोक ८,९, ११ यांच्याशी ताडून पहाव्या-
त्याचप्रमाणे आर्या १३४,१४०. १४१, १४२ या मूळ अ० २२ दठोक १५,

२२,२३ यांच्याशी अनुक्रमें पडताळून बघाव्या. विस्तारभयास्तव येथें
उतारे देता येत नाहींत. पुष्कळ वेळां मुळ लोकांच्या अर्धातला वाशय पंत
आपल्या आर्येच्या पूर्वार्धात आणतात व देवरावांत स्वतःच्या कल्पनासौष्ठवाने
एकाद्या सहृदय व सुंदर अशा अलंकाराची योजना करतात. अशा तऱ्हेची
पद्धति स्वीकारल्याने पंतांच्या हातून पुष्कळ ठिकाणी मुळापेक्षां विस्तारही झाला
आहे. कांहीं ठिकाणी पंतानी संक्षेप अतिशय मार्भिकपणानें केला आहे. मुळातील
१६ व १७ हे लांबलचक अध्याय काव्यदृष्टीनें खरोखर हानिकारक वाहेत.
खेळाव्यांत कश्यप व अदिति यांची लांबच लांब भाषणे असून अदितीला केलेला
पयोव्रतोपदेश आहे. हा पयोव्रतोपदेश अलीकडल्या एकाद्या दक्षिणालोछप पा-
ण्यानें आपल्या भोळ्या यजमानस्त्रीस व्रतांचा व उद्यापनांचा उपदेश करावा
त्याप्रमाणें दिसतो. पुढें १७ व्या अध्यायांत भगवतानी प्रकट होऊन अदितीस्र

केले वरदान आहे तें जरी सुगम व कथानकाच्या दृष्टीनें अवश्य असलें तरी
काव्य या नात्याने विशेष रमणीय नाहीं. तेव्हां ९० लोकांचे हें दोन अध्यायांचे
भारूड पर्तानी संकुचित करून केवळ ९ आर्यात आणले आहे. ( वा. च. १ ६'२४ ). पुढें १८ व्या अध्यायांत मात्र वामनजन्म, वामनाचें उपनयन व त्याचें
बलियज्ञाप्रत गमन वगैरे सुंदर कथाभाग असल्यानें तो पंतानी विस्ताराने वर्णन

केला आहे. वामनजन्मप्रसंगींचें वर्णन-
मूळ-श्रोणायां श्रवणदादद्दयां मुहूर्तेदुभिजिति प्रभु ।

सर्वे नक्षत्रताराद्याश्चक्रुऽस्तज्जन्म दक्षिणम् ।। भा. ८.१८.५.
पंतकृति-भाद्रपद शुरू पक्षी मध्याद्दनी द्वादशीदिनीं श्रवणी १

प्रकटे प्रभु वर्पाया असत जनी स्वपदपंकजप्रवणीं ।। वाच-२०
स्थावेळीं, दिशः प्रसेदुसलिलाशयास्तदा प्रजा: सहा कतवो गुणान्विता: ।

द्यौरन्तरिक्ष क्षितिरमिजिद्दवा गावो द्विजा: संजहपुर्नगाप्रव ८।।

( पंतकृत रूपांतर -अमुच्या प्रादुर्भावी झाल्या विमला दिशीप्र?जा हलत. ।

गोद्विजसुरग्रहगणी सुखशोभा ज्ञानसंपदा -५,५



भागवती काव्यांचे अंतरंगनिरीक्षण; स्कंध ८. १२६
अर्थात् हें रूपांतर मुळाबरहुकूम नाहीं, वरेंचसें गाळले आहे. जन्मतः तो
वामन उपनयनयोग्य असा वड झाला व त्याचें करीनी उपनयन केले; तेव्हां-

धावित्री सविता दे भिक्षा जगदंबिका उमा त्याला । वा. च. ३१
याप्रमाणे त्या ' मायामाणवक प्रभूला ' सर्व देवांनी ब्रह्मचाऱ्याचें साहित्य
दिले. लगेच तो बळीच्या यज्ञमंडपांत गेला. तेव्हां तेथील सम्यानी त्याच्या
तेजाने धर्षित होऊन त्याला उत्थापन दिलें.

तेजें धषित झाले ग्रह कोण असा रवीस जो साहे ।। ३८ ।।

भार्गव सशिष्य उठले, सभ्य जनहि, अग्निहि स्वकुंडांत ।

देहांत सर्व सात्विक भाव 'नमस्तेदुस्तु' सर्व तुंडांत ।। वा. च. ३९ ।।

या आर्येच्या दोन्ही अधांतील कियादीपक अलंकाराने बहार केली आहे
येथील शब्दचित्र इतकें उठावदार आहे कीं, तो यज्ञमंडपाचा व चमकून जाऊन
एकदम धडपडून उठणाऱ्या त्या त्रात्विजांचा देखावा रेखल्यासारखा डोळ्यापुढें

५.उभा राहाता.याप्रमाणे पुढें हें सर्व काव्य उत्कृष्ट उतरले आहे. एकोणिसाव्या व विसाव्या
अध्यायांतील शुक्राचार्य व बलि यांचा धर्मनीतिविषयक संवाद तर फारच सुंदर
वटला आहे पंतानी बहुतेक मुळाचाच अनुवाद केला आहेकोठे कोठे मात्र स्वत:-
च्याकल्पना शिरकवून दिल्या आहेत. पूर्वार्धात मुळाचे भाषांतर करून उत्तराधात'
स्वतःची कल्पना गोवण्याच्या पंतांच्या शैलीचा मागे उल्लेख केलाच आहे. तिचे!

न एक उदाहरण-मूळ--यदृच्छालाभतुष्टस्य तेजो विप्रस्थ वर्षते ।

तत्प्रशाम्यत्यसंतोषादम्भसेवाशुश्:क्षणि: ।। भा. ८.१९.१६.
पंतकृति-जो. संतुष्ट यदृच्छालार्भे ब्राह्मण सदैवही असतो ।

वाढे तत्तेज, असा बहुतेजस्कर नव्हे सुधारस तो ।। ६७ ।।

द्विजतेज असतोषें शमतेच ज्वलन जेवि तोर्यात ।

हालाहलांत दुर्गुण जो जैसा काय तेंवि तो यांत ।।वाचर ८।।
या दोन्ही आर्याच्या पहिल्या अर्धात मुळातील अर्थ समाविष्ट केला असून?
दुसऱ्या अर्धात स्वतःच्या कल्पनेने अलंकार घातले आहेत. केर्व्हा केव्ही मुळा-
तील संदर्भास अनुकूल अशी एकादी स्वतःचीच आर्या पंत रचून घालतात व)
ती फार सुंदरही असते. उदाहरणार्थ.-



विभाग ४.
वित्त प्रयोजनाधिक जें तें संरक्षणे असुख रचिते ।

किंबहुना जो लोभी जन त्याचे सर्वथा असू खरचितें ।। ७० ।।

-या आयेंस मुळांत आधार नाहीं. एके ठिकाणी मात्र पंताचा थोडासा धोटाळा
झाला आहे. शुक्राचार्य बळीला श्रेयस्कर नीति कोणची याचा उपदेश करीत
फसतांना सांगतात.-

सत्यमोमिति यत्प्रोक्त यन्नेत्याहावृत हि तत् ।। भा. ८. १९. ३४७,
' ओम् ' (' ठीक आहे' ' देतो') असे म्हणणें म्हणजे सत्य होय व ' न

( ' नाहीं, ' 'देत नाही') असें सांगणें म्हणजे अनृत होय. अशा तऱ्हेचा 'सत्य,
व ' अमृत ' यांचा या प्रकरणापरता पारिभाषिक अर्थ करून मग शुक्राचार्य

चुष्कळ ठिकाणी ' असता ' नं वर्तन करणें ( म्हणजे मागितले असतां दान दूत
नाहीं असें म्हणणे, खोटे बोलणें नव्हे) श्रेयस्करच असतें असें प्रतिपादन करतात.
पण सत्य व अनृत यांच्या येथें मुद्दाम ठरवलेल्या अर्थाकडे पंतांचें दुर्लक्ष झाले
आहे. त्यांनीं खरें बोलणे व खोटे बोळणे असे नेहमीचे अर्थ घेऊन विवेचन केले
आहे तें मुळ ष अनभिप्रेत आहे. खरें किंवा खोटे बोलण्याचा येथें प्रश्नच निघत
नव्हता; दान द्यायचे कीं नाकारायचे हा मूळ प्रश्न होता. ( पहा वा. च. ८४

).
तिसरे पाऊल बळीच्या मस्तकी दिल्यानंतर वामनस्त्ररूपी भगवर्तानी बळीस

.सुतळी जावयास सांगितले त्यावेळचे वर्णन पंतांनी फार सुंदर केले आहे.
प्रमुदर बळिस स्वमुखे प्रथम 'महाराज इंद्रसेन' असें ।

संबोधन करुनि वदे करुणेच्या प्रीतेच्या द्रवोनि रसें ।। १५४१
प्रहादज्ञातीसह तूं सुतळा वसिव जा सुरमणीया ।

रमविल तुज वसति जशी म्हणणारी कामुका सुरमणी ' या ' ग १५६ १
निश्चित रहा सुतळी रक्षीन सदा तुला सपरिवारा ।

माता आपण भागे लागोचि न दे मुलास परि वारा ।। वा. च. १५९ १
शेवटीं शेवटीं या काव्याला जास्त रंग चढत गेला आहे व पंतांची लेखणीली

पुढच्यी भागांतच जास्त विस्तार पावली आहे. तेविमाळग अध्यायातील शेवटची
बळीची एका अलोकाची प्रार्थना पंतांनी सहा आर्याइतकी विस्तृत केली आहे.

४३. ' अमृतमथन ' व ' वामनचरित ' ही खंडकाव्यें दोन जुळीं भात्रंडे
अधल्याप्रमागे भासतात. आर्येची सुबक व प्रौढ परंतु जराशी कृत्रिम धाटणी,



भागवती काव्यांचे अंतरंगनिरीक्षण; स्कंध ९. १२
कल्पनांचा विलास, उपमादि अथार्लंकार्राचें व यमकादि शद्वालंकारांचे प्राचुर्य,
इत्यादि अनेक लक्षात भरण्याजोगे गुण दोन्ही काव्यांत ठळकपणे दिसून.
येतात. यावरून ही दोन्हीं काध्यें एकाच वेळीं, बहुधा काव्यरचनेच्या पूर्व-
कालांत, अलंकारांची हौस कायम असतांना लिहिलेली असावीत असें वाटतें-
अर्थालंकाराचें प्राचुर्य तर पदोपदी दिसून येतें; सहदयहरयाकादक अलंकारानी
दोन्हीं काव्ये खचून भरळी आहेत. दीर्घ यमकांचा मासलाही पंतानी अनेकवार
दाखविला आहे. एक उदाहरण--

दे प्रमुसि, कवींच्या सुख व्हाया बहु मानसा, बळी काय । (काय-शरीर) -

सांगा देवावांचुनि पावे बहुमान सांबळी काय ।। वा. च. १९१ ।।.

येथें नऊ अक्षरांचें यमक साधलें असून द्वितीयार्धातील दृष्टान्ताची योजनाही फार
समर्पक झाली आहे

वामनचरित काव्याचें निरीक्षण संपले. आतां यापुढें आपल्याला पुनः मत--
भागवताकडे वळले पाहिजे. पण तेथेही यानंतर अष्टमस्कधांत विशेष प्रेक्षणीय

असा भाग राहिलेला नाहीं. चोविसाव्या अध्यायांत, प्रलयकालीं परमेश्वराने मत्स्य.

रूप घेऊन श्राद्धदेव नांवाचा वैवस्वत मनु, सतषें, औषधी, व बीजे याचे
रक्षण केलें ती कथा आली आहे व पंतांनीं ती नेहमीप्रमाणें सुंदर रांतीके
वर्णिली आहे.

नवम स्कंध
४४. श्रीमद्धागवताचा नवमस्कंध हा सूर्यवंशी व चंद्रवंशी राजांच्या वंशा-

बळीनी व चरित्रांनीं भरलेला आहे. ' वंश ' आणि 'वशानुचरित' ही पुराणाच्या.
लक्षणातील दोन महत्त्वाची अगे पूर्ण करणारा हाच स्कंध असे म्हणण्यास हरकत
नाहीं. चवथ्या व पांचव्या स्कंधातही स्वायमुव मनूच्या वंशातील राजाची चरित्रे
सांगितली आहेत. पण ते राजे सर्व प्राचीन व स्वायमुव मन्नतरातील होत.
नवव्या स्कंधांत सध्यां चालू असलेल्या म्हणजे वैवस्वत मनूंगील राजवंशांचें
वर्णन आहे. अगदीं वैवस्वत ममूगसून आरंभ करुन श्रीकृष्णाच्या कालापर्यंत व-
श्रीकृष्णानंतरच्या कांहीं पिढ्यांपर्यंत देखील सर्व राजवर्शाच्या विस्तृत वंशावळी
सांगितल्या असून त्यातील महत्त्वाच्या व्यक्तींनीं काय काय कृत्ये केली तीही.
मधून मधून नमूद केली आहेत. नवव्या स्कंधांत भारतवर्षातील राजवर्शाचें वर्णन.
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श्रीकृष्णाच्या कालापर्यंत आणून सोडल्यानंतर दहाव्या स्कंधांत भागवतकारार्नी
ओघास आलेले श्रीकृष्णाचें चरित्र कथन केलें आहे व अकराव्या स्कंधांत
-श्रीकृष्णाचें निर्याण व यादवकुलांचा नाश वर्णन केला आहे. श्रीकृष्णचरित्राचें
कथन करण्याकरितां नवमस्कंधाच्या शेवटीं अपुऱ्या सोडलेल्या वंशावळींचे धागे-
.दोरे बाराव्या स्कंधांत भागवतकारांनीं पुनः हातीं घेतले असून राजांच्या वंशावळी
अगदीं आधुनिक कालापर्यंत कथन केल्या आहेत. भागवत हें श्रीशुकांनी परीक्षितेर

राजाला सांगितले तेव्हां बाराव्या स्कंधांत सांगितलेल्या परिक्षक राजाच्या
काळानंतरच्या वंशावळी भविष्यह्यानें कथन केल्या आहेत.

४५ वंश आणि वंशानुचरित हें पुराणाचे सर्वसामान्य लक्षण असल्यामुळें
न्यूजांच्या वंशावळी सर्व पुराणांत आल्या आहेतच. त्यांत भारतीयुद्धकाला-
नंतरच्या राजांचे वंश भविष्यकाळाचा उपयोग करून ' पुढें होणार ' अशा
स्वरूपाने सांगण्याचा प्रघात हाही सर्व पुराणांस सामान्यच आहे. या भविष्य
खूपाने सांगितलेल्या वंशावळी बहुतेक पुराणांत खिस्ती शकाच्या पाचव्या,
सहाव्या शतकापर्यंत आणून पोचविलेल्या आढळतात. भागवतामध्यें कांहीं
-राजाच्य्या वंशावळी नवव्या शतकापर्यंत आणलेल्या आहेत असेंही कांहीं संशोध-
व्हॉचें' म्हणणे आहे. या सर्व पुराणांत सांपडणाऱ्या वंशावळी इतिहासाच्या दृष्टीने

अगदीं व्यर्थ व कुचकामाच्या आहेत असें एक मत पाश्चात्य संशोधकांमध्ये
जारीने प्रचलित होते व अजूनही आहे. पुतणे म्हणजे मतलबी ब्राह्मणानी स्वतःच
स्तोम माजविण्याकरिता लिहिलेली वा असा ओ एक समज पाश्चात्य संशोधकी-
मध्ये व संस्कृतज्ञांमध्यें दृढमूल झालेला असतो त्याचेंच वरील मत हें एक पिलं.
.होते असें समजण्यास प्रत्यवाय नाहीं. सर्व पुराणाविषयीची ही तुच्छता व वंशा-
बळीसवधाचा हा अविश्वास अजूनही न!हींसा झाला आहे असे नाहीं; परंतु समग्र
पुराणांचा नसला तरी निदान त्यांतील वशावळीचकैकर घेण्याची बुद्धि पाश्चात्यां-
पैकी कांहीं चिकित्सकांना होउ- लागली आहे ही अप्रत्र्रुतर्फच गोष्ट समजली

क- -स्थक्र नवव्या दहाव्या शतकातील कैलकिल यमनीचा वंश भागवतात विस्ताराने
सुर्णन केला आहे असें दाखवून त्यावरून भागवताचा काळ ठरविण्याचाही यत्न
श्रीं. रा. चिंतामणराव वैद्य यांनी केला आहे. भागवताच्या कालाची चर्चा
करतांना वैद्यांच्या या मताचा उल्लेख व त्याची माहिती दिली आहेच
रं पहा, मागें पु. ८,९. ).
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२२८ ऐक ४र६े०५२.व्य-:करून कांहीं पुस्तकें व लेख लिहिले आहेत. rं' हे साहेबही ' ब्राह्मण लबाड,
ब्राह्मण आपमतलबी, ब्राह्मणांनीं धर्माच्या नांवानें देश अज्ञानांत व दास्यांत
ठेवला' वगैरे महातत्वांशीं बेइमान झालेले नाहींतच; उलट 'ब्राह्मण हे मूळचे
अनार्य होते, त्यांचा धर्म रानटी, जादूटोण्याचा होता; व वैदिक धर्म हा मूळचा
क्षत्रिय आर्याचा होता; ' या स्वत: शोधून काढलेल्या नव्या सिद्धांतांची पुस्ती
त्यांनीं जुन्या तत्वांनाजोडली आहे! तथापि पुराणांतील वंशावळीवर त्यांचा विश्वास
असून त्यांमध्यें खरा इतिहास ग्रथित झालेला आहे असे त्यांचे म्हणणें आहे
मूळ क्षत्रिय राजानी व त्यांच्या भाटानी रक्षण केलेल्या वंशावळी ब्राह्मणांनीं
पुराणांत घेतांना विकृत केल्या आहेत असा त्यांचा ब्राह्मणांवर टपका आहेच!
परंतु निदान क्षत्रियांस तरी ते विश्वसनीय मानतात व त्यांनीं स्वतःच्या केलेल्या
वंशावळी खऱ्या आहेत असें त्यांना वाटतें ही तरी समाधानाचीच गोष्ट आहे ां
असो. वंशावळी खऱ्या आहेत कीं नाहींत हा आपल्यापुढे प्रश्न नाहीं. जशा
आहेत तशा त्या सुंदर रीतीनें, स्पष्टपणे व निःसंदेहतेने सांगितल्या आहेत ही

या साहेबांची ' १८ धि१७४०१८ ८५०१६८ ००४०६० ०?
६१८ १५ ८७, व ' १८७८ध्या. १मवान घध००७५०१

१५४० ' अशीं दोन पुस्तके प्रस्तुत लेखकाच्या अवलोकनांत आली
आहेत. याखेरीज यांनी पुराणांच्या वंशावळींवर ०७९१ ०? ६८०४८००१८० नामक विलायती त्रैमासिकांत बरेच फुटकळ लेख
लिहिलेले आहेत. पण ते सर्व वरील दोन पुस्तकांमध्ये गतार्थ झाले आहेत.
शिवाय साहेबमजकुर्रानी ' २०८०? ११९० ष्ट००ZT!ए०ष्टाऊंlउष्ठ-ाऊध

६५ र्णामुळे,शखेळी५,? ' या नांवाचा एक लेख भांडारकरांच्या ८० व्या-
जन्म दिनी त्यांच्या स्मरणार्थ जो ग्रंथ प्रसिद्ध करण्यांत आला त्यांत
लिहिला आहे. या लेखांत पार्जिटर साहेबांनी आपले कांहीं महत्त्वाचे
सिद्धान्त साररूपानें सांगितले आहेत. हा 'भाडारकर स्मारक-ग्रंथ' इकडे कोठेही
सुलभतेनें मिळण्याजोगा आहे. तथापि साहेबबहादुरांची विशेष मूल्यवान मुक्ता
फळें पहावदाची असल्यास त्यांनीं लिहिलेल्या उपरिनिर्दिष्ट दोन ग्रंथांकडेच
वळले पाहिजे.
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गोटे त्या सहज वाल पहाणारासही दिसून येईल. आपल्याला या वंशावळींच्या
याद्यांपेक्षा निरनिराळया राजांच्या चरित्रांत ज्या मनोरम कथा सांगितल्या:
आहेत त्यांजकडेच विशेष लक्ष पुरवावयाचें आहे.

४६. पंतानी वंशावळींचा अर्थात् मुळाइतका विस्तार केला नाहीं. तथापि ष
ते ८ स्कंधातील पंतांच्या घाईचा व संक्षेपाच्या प्रमाणाचा विचार करतां पंतांनी
या स्कंधांत लेखणीला बरीच सैल सोडून तिला वावरण्याला बरीच मुभा दिली
आहे असें दिसून येतें. स्कंध १ ते ८ पर्यंतची मूळ भागवताची ?लोकसंख्या
७९५४ आहे व पंतांच्या मंत्रभागवताची ११४४ आहे. अर्थात् पंतांनी मुळाचा
६।। पटींनी संकोच केला आहे असे दिसून येतें. नवमस्कंधाचे हेच कडेबघितल्यास मूळ ९५४ व पंत ३७५८ याप्रमाणे आहेत. म्हणजे येथें पंतानी
मूळाचा फक्त २।। पट संक्षेप केला आहे. यापुढील स्कंधातही पंतांची विस्ताराची
प्रवृत्ति अशीच दिसून येते. दशमस्कधांतील संक्षेप ३ ।। : १ याप्रमाणे आहे. एका-
इशांत तर २ : १ व द्वादशांत २।। : १ याप्रमाणे पंतांच्या रचनेचे मुळ भागव-
ताशी प्रमाण पडते. एकंदर ९ ते १२ स्कंधांची पद्यसंख्या पाहिल्यास मूळ ६८३ रे
घ पंतकृति २४३१ अशी आहे. अर्थात् मुळाशी पंतकृतीचें प्रमाण २ ।।। : १ असें
पडते. हेंच प्रमाण पहिल्या आठ स्कंधांत ६।। : १ आहे या तुलनेवरून नवव्या
स्कंधापासून पंतांची विस्ताराची प्रवृत्ति कशी एकदम वाढली हें दिसून येतें.
विस्ताराकडे प्रवृत्ति होण्यास भागवतातील कथांची उत्तरोत्तर वाढत चाललेली
मनोरमता हे कांहीं अशी कारण असावेंसें वाटतें.

४७. आणि कवीला विस्तार करावासा वाटेल अशा रमणीय कथा नवम
स्कघात पुष्कळच आल्या आहेत. आतां काही ठिकाणची कथानक व वर्णीने

अलीकडच्या वाचकांना कदाचित् मर्यादेबाहेर गेलीं अशीं वाटतील; पण त्याला
कांहीं इलाज नाहीं. सुद्युन्न किंवा इला, सोम व तारका, पुरुरवा व खर्वेशी,
ययाति व देवयानी, ळूहस्पति व ममता, इत्यादि कामुक युगळाचे वृत्तान्त,
सभ्यांच्या वाचकांना अन्टीलच वाटतील यांत संशय नाहीं. पण पुराणे वाचाचे
याची असतील तर पूर्वीच्या लोकांसारखे खंबीर व शुद्ध मनाचें आपण बनले
पाहिजे. शिवाय ज्या ग्रंथांत सोम व तारका यांचा वृत्तान्त सांगितला आहे'
त्यांतच सुकन्या, धूप, नाभाग, अंबरीष, रंतिदेव, भगीरथ, रामचंद्र इत्यादि
अनेक अलौकिक धीरोदात्त व पक्सि व्यक्तीचेही गुणानुपर्णन केले आहे हेंही
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लक्षांत ठेवले पाहिजे. पंतांचीं वर्णने वाचतांना तर मुळातील अमर्याद वर्णनांचा
मुळींच अनुभव येणार नाहीं; करण अशा ठिकाणी मुळातील स्पष्टोक्ति गाळून
पंतांनी अगदी मर्यादित वर्णन केले आढळतें

४८. वंशावळींच्या याद्यांमध्यें पर्तानी पुष्कळच गळागाळ केली असून मुळा-
तीळ कथात्मक भागच खऱ्या विस्ताराने वर्णन केला आहे. कांहीं थोड्या
ठिकाणी मात्र त्यांनीं कथा सांगतांनाही हेतुपुरःसर अतिसक्षेप पेला आहे
अंबरीषकथेचा ती इतरत्र दोनदा वर्णिली असल्याने व रामचरित्राचा ती इतरत्र;
अनेकदी वर्णिली असल्यानें पंतानी फार संक्षेप केला आहे. एकोणिसाव्या;.
अध्यायातील ययतिने सागितले बोकडाचें रूपक व ययातीचा पश्चात्ताप जरा
वृणा उत्पन्न करणारा अस्कीलशब्दयुक्त असल्यामुळें त्याचाही पंतानी अतिसक्षेप
बेला आहे. असो; नवव्या स्कंधाताल कथांपैकी रमणीय कथा पुढील होत.--
१ इला-सुद्युन्न कथा; २ डुकन्या-च्यवन कथा; ३ वभागचि लहानशी कथा;
४ अंबरीषाख्यान; ५ युव्नश्व, माधात व सैभीर याची व था; ६ ही;न्-द्राख्दान
० सगराचा अश्वमेध व गंगावतरण; ८ कtm।६पादाचे क्.थानक्; ९ श्रीरामच्छरित्र

१० निमि' व विदेह यांचा हूलांत; ११ सोमत;रका कथानक; १२ पुरूरवाउर्वशी
कथानक; १३ सत्यवती व कचीक यांची कथा; १ व परशुरामचरित; १५ ययाति
व्हारटयान; १६ दुष्यन्तशकुंतला आख्यान; व १७ रतिदवोची कथा.

४९. यपैकीं ज्या ज्या कथांना पंतानी महत्त्व देऊन त्यांचें थोडेफार विस्ता-
रलें वर्णन केले आहे अशांचे थोडेसे निरीक्षग करूं. ाऊई. १) मनूची मुलगी इला,
जी वसिष्ठकृपेने मुलगा. म्हणजे सुद्युम्न झाली व शिकारीच्या निमित्ताने शंकराच्या
.उपवनांत गेल्यावर जिला पुन्हा महिनाभर पुरुषत्व व महिनाभर स्त्रीत्व असें
दुहेरी जीवन स्वीकारावे लागलें, तिची ही पहिलीच कथा पंत?नीं सुरेख रीतीने
सांगितली आहे. मुलापेक्षी बराच संक्षेप बेला आहे. २ शर्याति राजाच्या
महापल्ब्रित। सुकन्या नामक कन्येची दुसरी कथा होय. ही पंतीनी १६ आर्यत
मु सापेक्ष? थोड्या संक्षेपाने कथन केली आहे लहान बालिका असतांना सुकन्येने
.अज्ञानाने वारुळांत लकाक्याल्या च्यवन कमीच्या डोळ्यांना कांटे टोचले होते
वेव्ह-देखे वृश्, तो केला रूसुतेनें च्यवन आंधळा कष्टी ।

उडउग्रह रुपा., अर्थीं त्याच्या क्री सुतायष्टी ।। ३१ ।।

९
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वाचा अर्थीच तसी त्यासि सुकन्या कदापि सोडीना ।

करुनि प्रसन्न घे ती पतिची आला कदापि मोडीना ।। ३२ ।।

येथें ' वागrg'वित्र सम्थ्क्ते।ए ' या कालिदासाच्या अत्युत्कृष्ट उपमेर्चा
आठवण पंत करून देतात.. ३) स्वतःच्या भावांनी दायभाग न देऊन फसविलें
असता बापाच्या आज्ञेवरून अंगिराकींच्या यज्ञांतल्या उरलेल्या वस्तु घेण्याच
जाणारा व रुद्राने त्यांतही अटकाव केला असतां प्रामाणिकपणे रुद्राचा हक
कबूल करणारा सत्यवक्त्यांचा शिरोमणि नाभाग याची कथा तिसद्दी होय. ८
पंतानी मुक्राइतक्याच विस्तारानें सांगितली आहे. येथें पंतानी

यज्ञवास्तुगतं सर्वमच्छिष्टसावय: चित् ।
चकुवनानं रुद्राय स देव: सर्वमर्हति ।। भा. ९.४.८.

या मूळ म्होकाचे भाषांतर
नभग पित्यासि पसे, तो सांगे, ' यज्ञावशिष्ट हा भाग १

कोठे रुद्रासि असे, सर्वाही पात्र तो महाभाग ' ।। ५६
असे केले आहे. या ठिकाणी मुळातलि 'क्वचित् याचा अर्थ केव्हा तरी, एके समर्थ
असा कालवाचक असून ' कोठे ' असें त्याचें केलेले स्थलवाचक भाषांतर बरोबर
झालेलें नाहीं. ' यज्ञशाळेंतल्या उरलेल्या वसू म्हर्शनी एके प्रसंगी ( दश्रुग्रज्ञांत ऽ
रुद्राला ठरवून दिल्या होत्या तेव्हांपासून रुद्रच त्यांचा अविकारी झाला आहे, इं

असा या काचा आशय आहे तो पंतांच्या आर्येत नीट आलेला नाहीं. मुळाच;
अनुवाद करतांना अर्थाचा अंदाज असा चुकल्याचे पंतकृतींत कोठे द्वेष्टे त्यत्तीस

येत नाहीं. येथेच हे लहानसे स्व्रलन कसे झाले कोण जाणे!
५०. ाऊं ४ अवरीशरज्पान मतमागरतापटपें पतार्ली १० च आर्यात आटपले

आहे. कारण याच कथानकावर ' अंबरीषाख्यान ' नामक साकीवड व

' मकभूषण ' नामक विविन्ग्स्तोकबद्ध अशीं दोन खंडकाव्ये पंतानी रचळ
आहे. मूळ भागवतातील अवसीराचें कथानक अतिशय सुंदर आहे याबद्दल कान्हे

नाहीं. पण या दोन्ही पंतकृतींची खुपारी अशी कांहीं उतरली आहे कीं भावत
कारांनाही त्याबद्दल मान डोलवावी असेंच वाटले असे-ंपैसी साकीवद्ध आख्या-
नाच्या अवघ्या ४० साक्या असून तें फारच कोमल, प्रेमळ व सरस झाले आहे.
विशेषत: शेवटीं शेवटीं तर त्यांत कमालीचा रस उतरला आहे. ' भक्तछग 'काव्याचे मोठमोठ्या वृत्तांतले ११० लोक आहेत. ही दोन्ही कार्ये आ १पल्या



भागवती काव्यांचे अंतरँगनिरीक्षण; अंबशैषाख्यान. १२५
ए परीनें? सारखीच मनोहर- व. हदयगम .वठविलेली पाहून पंतांच्या कोसल्याचा
.'चमत्कार .वाटतो. वामनचरित्रांत किंवा कृष्णविबय पूर्वार्धात मुळाचे जसे
' पुष्कळ ठिकाणी बरहुकूम रूपांतर केलें आहे तसें या दोन्ही काव्यात केलेले
.नाही. मुळातील कथाभाग साकल्यानें लक्षांत घेऊन मग पंतानी आपल्या
कल्पनेस व प्रतिभेस मोकळेपणी चालना देऊन ही कार्ये निर्माण केलेली दिसतात.
दोघांमध्ये सरस कोणचें याची निवड करणें मोठे कठीण आहे. साक्षेत, साधी,
कोमल व क्वचित् बहारीच्या कल्ग्नाचमत्कृतीने युक्त अशी अवैता ज्प्रालापसह
.पडत असेल त्याला साकीवद्ध अंबरीषाख्यान मोहून टाकील. विस्तरशीळ
( ६५०५८१. भरदार, ठिकठिकाणी कल्पनाचमत्कृति, अलंकार वू भाषेच्या
.कसरती यांनी नटधेल्या काव्याची ज्याच आवड असेल तो 'मचाभूश्णाप्रकडे
अधिक साभिलाष नजरेने पाहील. तथापि सद्धाव, प्रेमळपणा दोघांतही आहेतच
हे सांगण्याची जरूरी नाही.

' अपरीषाख्यानाअंला उत्तरार्धात विशेष बहार आली आहे. सुदर्शन पाठीमागे
लागल्यानंतर दुर्वासकषि प्रथम ब्रह्मयाकडे, नंतर शिवाकडे व तेधून श्रहि१किडे
जातो परंतु श्रीहरीनेही त्याची उपेक्षा केली.

शरणागतलह. प्रमुहि. ब्रह्मण्यहि, परि हरि तो?
सच्छलकासि उपेक्षी जरि निजरिपुभवही परिहरितो (११९ ३।

स्वतांपुढे त्रिष्य आपला स्वतःचा सुद्धा दुईलपणा कबूल करतो व खंतच भव्य
साझ्या स्वतःच्या मर्तीपेक्षांही मान्य आहेत असें सांगतो-

' शरणागतरक्षणदक्ष प्रभु संतचि हरिती त्तापा १

संत क्षमाच्याशांतीचे सागर विनवी बापा! ।। २५८
- ५जनतापा अमृतकरद्वारा तपनाचा कर हारता १

माझा प्रसाद साधुद्रारा तैसा, लाभे जरि तो ' प्र २६ ।।

:स्तूर्य. ज्यप्रमाणें चंद्राच्या द्वारा लोकांचा ताप निवारण करतो त्याप्रमाणे मी
.साधूंच्या द्वारा लोकांवर अनुग्रह करतो ही उपमा फारच सुंदर आहे. पुढे दुर्वास

शरणार्थी संवत्सरभरि तो मुनि सर्वत्र धमला ३

गेला साधुप्रति नौदंडाप्रीत खग तैसा, गड्या ।। २९ ।।

ही उपमा वाचल्यानंतर. उपमा काळिदासस्य ' असेच कोण .हठानें म्हणत बसेल?
तारांतूनच निघालेल्या, अफाट सागरावर भ्रमण करून निराधारवहताश स्थिरीत
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सुस्त डोलकठिहवाच आश्रयासाठी येणाऱ्या पक्ष्याची दुर्वासाला दिलेली अत्यंळं
समर्पक उपमा खरोखर रसिकाला डोलायला लावणारीच आहे यात शंका
नाही. पुढे दुर्वास -बरीषाला शरण आल्यावर त्याला वांचविण्यासाठीं अंबरीषप्र
प्रदर्शनचक्राची प्रार्थनाकरतो-' श्रुतिसाधूदित शक्य विहित म्या केले असेल कार्य ।

तरि त्या पुणे सुदर्शना त्वां रक्षावा हा आर्य ।। ३४ ।।

प्रणलभयदमुकुंदबहुमता, चक्रा! द्विज रक्षावा ।

हे जरि करणें नसेल, आर्धी अंबरीष भक्षावा ' ।। ३५ ।।

यानंतर 'भक्तभूषण' काव्य. या काव्याचे निरीक्षण जरा दुरूनच करणे जरूड
आहे. कारण मधून मधून उतारे देतां येण्याजोगे याचें सौंदर्य नाहीं. तें सर्व काव्य-
भर जवळ जवळ सारखे भरलेलें आढळून येतें. शिवाय लांब लांब अशीं पुष्कक
भाषणे यांत आहेत तो सबंध उतरणे तर अशक्यच. बरें मधलाच एकादी
उतारा देऊ म्हटल्यास मागील पुढील संदर्भ नष्ट होऊन त्याचे स्वारस्य नाहीसे
होते. असो. मुळामधील ८४ खेर्काचें आख्यान पंतांनीं१ १ -स्नेकापर्यंत वाढविले
आहे. पण पंताची वृत्ते बहुधा खग्धरा, शार्दूलविक्रीडित, शिखरिणी अशीं
मोठी असतात.. तेव्हां विस्ताराच्या दृष्टीने मुळाच्या निदान दुप्पट तरी हेआख्यान
झालें आहे असे म्हणण्यास हरकत नाहीं. मुळाबरहुकूम रूपांपेरवेलेली वर्णने

यांत नाहीत हे वर सांगितलेंच आहे. उदाहरणार्थ प्रारंभींचेंच, लोक ४-७ यांत
आलेले अंबरीषराजाचे वर्णन पहावे. हे अत्यंत सुंदर व या काव्यातील उत्तमापैर्की,
एक आहे. परंतु त्याला मुलाचा आधार वांहीं नहीं. मुळांत अंबरीषाचे वर्णन

चहे पण ते सर्व त्याच्या विष्णुभक्तीस अनुलद्धन आहे. पंतांचे वर्णन अवांतर
डगेष्टीसबघानें व विशेषतः दानएग्-हवासंबंधाने आहे. दुसरी या काव्यासंबंधाळें
लक्षात ठेवण्याजोमी गोष्ट म्हणजे अलंकारवैपुल्य ही होय. शब्दालंकारानीं क
अर्थालंकाराज्यी हें काव्य -क्षरश: खचलेले आहे. अर्थालंकार तर बहुतेक प्रत्येक
चोकात योजिले आहेत. एक उदाहरण--

१ प्रथम असतीं कालिदीच्या करी मतिमजन-
स्तुतपद मग ब्रह्मक्तःयानामृर्ती अतिमजन ।

-उठावल कसा सूस स्त्राकी महा अहइ साधुंनीं
शुचिपण दिले तीथी गंगांदिकांसहि स चुना ।। १५ ।)
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पूर्वार्धामध्ये यमुनेत खान करणें व ब्रह्मध्यान ष्यणे अशा दोन्ही प्रस्तुत

.क्रियांचा ' अतिमज्जन करी ' या एकाच क्रियापदाने उल्लेख केला असल्यामुळे
तुल्ययोगिता अलंकार झाला आहे. उत्तरार्धात अप्रस्तुतप्रशंसा आहे. या
लोकांत यमकांची देखील कौशल्यपूर्ण घडण केली आहेच. तरी प्रेक्षणीय शाबिइक
कसरतीचे आणखी एक लहानसे उदाहरण-

अमळा कमळाकेलिभवना भवनाशना ।

पावना, पाव, नाशी या व्यसनास सनातना १। ५३ १।

येथे यमक व अनुगस या दोन्ही शद्वालंघरांचा सुंदर विलास दृष्टीस पडत
असूनही अर्थास काठिन्य आलेले नाहीं हें लक्षांत ठेवण्याजोगें आहे. मुर्ळातील
लहानशा कथेच्या मानानें हें आख्यान बरेंच विस्तारले असध्याफारणाने थोडी-
बहुत पुनरुक्ति, तीच ती कल्पना घोळून घोळून वर्णन करण्याची प्रवृत्त, येथें
बरीच दृष्टीस पडते. ल. साधूचें सामर्थ्य व विरोधी दुष्टांचा नाश करण्याची त्यांची
त्या-. एकसारखी ७३ ते ७५ या खोकांत पुनः पुनः निरनिराळ्या दृष्टान्तांर्नी

.वर्णिली आहे.अशी जरी कांहीं फुकुक न्यूनें असल तरी एकश्रीने हेंआख्यान अत्यंत

सुंदर झालें आहे यांत शंका नाहीं. आणि पर्तानी आपल्या प्रतिभेला मुक्रांती?-
.मजकुरानें जखडून न टाकता स्वच्छंदपणें वावरू दिल्यामुळेच हा अशा (ऐकचा
उत्कृष्ट परिपाक त्यांना वठवितां आला आहे. प्रारंभींचे अंबरीष राजाचे वर्णन

४ लोक ४-७), दुर्वासःक्रोधाचें वर्णन ( खो० १९-२५१, श्रीविष्णूचें भाषण
१ केले, ० ६०-७७) व शेवटची अंबरीषाची दुर्वासाचें रक्षण करविण्याविषक
.चक्रास प्रार्थना ( म्हो० ८३-९.) हे भाग त्यांतल्या त्यांत विशेष सुंदर वटले

आहेत.
५१. अंबरीषाच्या आख्गनास सोडून आतां आपण मंत्रभागवतांतील पुढच्या

.कर्याकडे वळू. ५ लपशकुवंशांतील महापराक्रमी कश्:स्यराजाचा पुत्रयुवनाश्व
याला र्माधाता नामक पुत्र झाला. पत्नीसाठी मंतरलेले पाणी स्वतःच त्याल्या-
कारणानें युवनाथाला पत्नीपासून मुलगा न होतां बिचाऱ्याला स्वतःच गर्भधारणा
करावी लागली व पुत्रजन्माचे वेळेस कुक्षिभेर करून घेऊन हाल सोसावे लागले हुं
अंत या प्रसंगाचें विनोदानें वर्णन करतात.--

मोटे पोट ग्रुपाचे जो जो तो तो प्रजेत भय मोटे।.दक्षिग कुक्षि विदारुनि जन्मे शिशु साधुपश कहे खोटे १। ७९१ ८
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पुढे इंद्राने आपली अमृतखाविणी अंगुलि चोखावयास देऊन वाढविलेला तो
युवनाश्चपुत माधाता व त्याच्या पन्नास कन्यांना वरणारा त्याचा एकच जावई
सौभारे कदि यांच्या मजेदार हकीकती पंतांनी संक्षेपानेच वर्णन केल्या आहेत.
१६ मांधात्याच्या वंशातील त्रिशंकूचा पुत्र हरिश्चंद्र याचे कथानक मात्र पंतांनी
मुळाइतक्याच विस्ताराने वर्णिले आहे. भागवतार्ताल ही हरिश्चंद्राची कथा, आप-!ल्याला नेहमी पुराणांत आढळते त्या करुणरसम्य सत्वपरीक्षेच्या कथेहून अगदी
भिन्न आहे. आपल्याला मुलगा झालेला वरुणास अर्पण करण्याचे प्रथम कबूल
करून पुत्र झाल्यानंतर हरिश्चंद्र टाळाटाळ करूं लागतो. तेव्हां वरुणाच्या अवकृपेनें'
त्याज्य उदररोग होतो. हें पाहून त्याचा मुलगा रोहित शुन शेप नांवाच्या मुलाला
आणून त्याचा वरुणाप्रीत्यर्थ मेध (यज्ञ) करण्याचा विचार करतो. त्या शुनशेपास?
विश्वामित्र व वरुणदेव हे पाशांतून सोडवितात. अशा स्वरूपाची ही कथा
आहे. ही शुनःशेपाची कारुप्रयपूर्ण कथा ऐतरेय ब्राह्मणांत आलेली आहे. वेर्दामध्यें

सुनशेपाच्या वरुणप्रार्थनेचे एक सूक्त आहे व उदररोगापासून मुक्त करण्याबद्दल- ।!

च्या प्रार्थनेची कांहीं सूक्ते आहेत. तीं याच सबंधाची असावी असें म्हणतात.
स्वग्नात दिलेल्या वचनाच्या पूर्णतेबद्दल मिश्वामित्राने केलेल्या हरिश्चंद्राच्या छळाची
कथा जरी भागवतांत नाही तरी तिचा निर्देश मात्र त्यांत वेला आहे. ( भा ९०

० सगराचा अश्वमेध, कपिलाच्या नेत्राग्नीनें सगरपुत्रांचें दहन,. !!

भगीरथाचे दंगेला आणण्यामिषयीचे प्रयत्न व गंगेचे भूलोकीं अवतरण वगेरे!सर्व कथाभाग मुळांत यापुढे ८ व ९ अध्यायांत आला असून पर्तानी तो दंत)आर्यात सुंदर रीतीनें वर्णिला आहे. मूर्ख सगरपुत्र कपिलाचा अवमान करतात तें
वानराची व पिंपळाच्या झाडाची उपमा देऊन पंत वाणतात-कमत्त सगरसुत ते लघिति मालनू चोर कपिलातें ।

न गमे अलंध्य चळदळनग, दैवत जरिहि कपिला तें ।। १५१
वानराचे उपमान घेऊन धवलेला प्रतिवस्तूपमालकार येथें फार शोभादायकु
व समर्पक झाला आहे. हूं ८) त्यानंतर वसिष्ठाने शापलेल्या कल्याषपादाच
लहानसे कथानक पंतानी ९ आर्यात वर्णिले आहे. १९ यापुढें सूर्यवंशातील
भवल्या पुष्कळ पिड्या टाकल्यानंतर श्रीरामचरित्रापर्यत आपण येऊन ठेपतो. '

रामचरित्र १० व ११ अध्यायांत फार प्रेमळ व हइयंगम रीतीनें भागवतकरखिंर्ट्टिं
स्वर्णिले अस्त पलनीही आपल्या वर्णनांत बराच रस ओतला आहे माल सर्र्केफें'



मागवती काव्यांचे अंतरंगनिरीक्षण; स्कंध ९. १३३
यंद्यांनी फारच म्हणजे ९० लोकांच्या २४ आर्या इतका केला आहे. भागवत-
फारांनी एकंदर रामचरित्र संक्षेपानेच सांगितले आहे. तरी त्यांतल्या त्यांत रावण-
कधापर्यतचें पूर्वचरित्र त्यांनीं फारच संकुचित करून केवळ पहिल्या २३ लोकांत
आटपून टाकले आहे; व रावणवधानंतरच्या उत्तरचरिताचा, विशेषतः भरतभेट.
राज्यारोहणोत्साह यांसारख्या प्रेमळ प्रसंगांचा जास्त विस्तार केला आहे ( लोक
ई ७ ). पंतांनी याच्या अगदीं उलट क्रम स्वीकारून पूर्वचरित्र विस्ताराने १७
आर्यात वर्णिले आहे व उत्तरचरित्रास ६ च आर्या दिल्या आहेत. असें करण्यांत
पंतांनी विशेष रसिकपणा दाखवला आहे असें म्हणतां येत नाहीं. मूळ भागवतांत
सीतेच्या अग्निदिव्याचा सल्लेख नाहीं ही लक्षांत ठेवण्याजोगी गोष्ट आहे. पण
पंतांनी त्या अग्निदिव्याचा उल्लेख केला आहे (आर्याषे ५९ ). शिवाय वाल्मीकीचाही
उहूहेख मुळांत नसतांना पंतांनी उगीच देला आहे ( आ. १६४ ). सूक्ष्मपणे

पाहिल्यास आणखी एक अवश्य ध्यानांत धरण्याजोगी गोष्ट दिसून येते. वामाच्या
चरित्रातील सीतात्यागाचा जो हदयद्रावक व ज्याची युक्तायुक्तता अत्यंत संशयित
आहे असा प्रसंग त्याचें भागवतकारांनीं केलेले वर्णन पहा.-

इति लोकाद्धमुरवाटू दुराराध्यादसविद: ।

पत्या भीतेन सा त्यक्ता प्रासा प्राचेतसाश्रमम् ।। भा. ९.११. १०.
हजार तोडे असलेल्या, बुरा-, यथार्थ ज्ञान करून न घेती आरोप करणाऱ्या

अशा लोकांना म्यालेल्या पतीनें टाकलेली ' असा स्पष्ट अभिप्राय व्यक्त

करून भागवतकारांनी रामाच्या कृत्याविषयी नापसंती दर्शविली आहे. पण पंतांनी
येथेही मुळास सोडले असून सीतात्यागाबद्दल त्यांनीं रामाची तितक्याच स्पष्टतेनें

वाठ थोपटली आहे.
सुज्ञांची मर्यादा किती सांगो? भी जडाहि परिटा कीं ।

अध लावी, राम म्हणे ' समिते, हे सतीच परि टाकी ' ।। १६२ ।।

रामचंद्राविषयीं लवमात्र अनादर दाखवावयाचा नाहीं म्हणून असो किंवा
कोणत्याही कारणामुळे असो पंतानी येथे मुळातील अभिप्रायाचा विपर्यास केला
आहे असे म्हणणे भाग पडते.

एकंदरींत स्हदयतेच्या दृष्टीनें, प्रेमळपणाच्या दृष्टीने व काव्याच्या दृष्टीनेही
येथें मूळ भागवत पंतकृतीपेक्षा फार सरस वटले आहे.
1१० पुढे गुरुशापाने मेलेल्या निमीची लोकांच्या नेत्रांमध्ये स्थापना व
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त्यामुळे सर्वाच्या पापण्यांची उघडर्झाक; निमीच्या शरीराचे मंथनकल्प त्यापासून
ईवेदेह नामक पुत्राचे उत्पादन; वगैरे कथा पंतानी १० आर्यात सांगितली आहे.
( ११ येथें सूर्यवंशाचा वृत्तान्त संपून सोमवंशास प्रारंभ होतो. सूर्यवंशाचे जें
राजे वर सांगितले ते सर्व पराक्रमी, शुद्धाचरणी, अनेक धीरोदात्त सद्गुणांनी युक्त

असे वर्णिले आहेत. पण सोमवंशास सुरवात होतांच व्यभिचार, परदारहरण, कपाट
चंगेरे दुर्गुणानी भरलेल्या राजांच्या, चरित्रांस प्रारंभ होतो. पहिलें सोमाचेंच कथा-
चक नीतिदृष्टया किती गर्द गोष्टीनी भरलेले आहे! चंद्रवंशाचा मूळ पुरुष जो बुध
तोच सोम व वृहस्पतीची वायको तारा यापासून व्यभिचाराने जन्मलेला! असो.
या हकीकतींच्या जास्त अंतरंगांत शिरून कोमल प्रकृतीच्या वांचकांस न दुखविणेच
बरें. १२ यापुढील पुरूरवा-उर्वशीची कथा तरी याच मासए-याची आहे. पुरूरवा
हा, बुध व म गे अगदीं प्रथमच उल्लेखलेली मन्यी कन्या इला यांचा पुत्र. त्याचं?
हकीकतही पंतांनी मुळापेक्षां संक्षेपानें पण एकंदरीत चांगल्या रीतीनें सांगितली
आहे. कालिदासाच्या विकमोर्वशीय नाटकावरून याची कथा सर्वाच्या परिचयाची
असतेच. ही कथा अत्यंत प्राचीनांपैकीं असून व्हावेदांतही तिचा उल्लेख

आहे. १ १३ पुरूषाचा ज्येष्ठ पुत्र आसू. त्या आमूच्या वंशातील कव्या
सत्यवती ही कचीक नामक कपीस दिलेला असून तिच्यापासून जमदग्नि
उत्पन झ ले. सत्यवतीची आई म्हगने क्षत्रिय स्त्री; तिच्याकरिता मग्नांनी सिद्ध
केलेला चरु सत्यवतीने खाला त्याचा परिणाम. तिचा साक्षात् .पुत्र नव्हे, पण नातू
रंपरशुराम) अत्यंत उग्र, क्षत्रियांपेक्षांही जबरदस्त योद्धा होण्यांत झाला १ १४१
यानंतर परशुरामचरितच गायिले आहे. पतामी तें बरेंच विस्ताराने म्हणजे २४
आर्यात वशिले असून तें फार सुंदर साधलें आहे. पित्याच्या वधानें फुड
झालेल्या सहखार्जुनाच्या मुलांनी जमदग्नीचा वध केला तेव्हां जमदग्नीचा पित्रनिष्ठ

श्रुत परशुराम,
यमसा खवळे, शवसह बंधूंच्या करुनियां अधीन रडी ।

उसळे म्हणे ' अरींची कापीन असीच मी कधीं नरर्डी ' गं २४२ ''
पूर्वार्धातील रसोत्कर्षकारक सहोक्ति अलंकार, भाषेचा आवेश व वरिरसानुख्य
कदयोजना यांच्या योगाने ही आर्या चित्तवेधक झाली आहे नंतर फे
खवळलेला जामदग्न्य



भागवती काव्यांचे अंतरंगंनिरीक्षण; स्कॅध ९. २६९.
मटा प्रळयवि करि अरिमूर्ध्याच्या भीतिदायका ढीगा । '

अयुनहि मारुन परिभवपंकांतुइन कीर्ति गाय काढी गा! १। २४१?येथेही कीर्तीवर गाईंचे रूपक पंतांनी फार सहइयतेनें योजले आहे.
१ १५ यापुढील ययातीचें आरछपानही पंतांनी फार सुंदर रीतीनें मराठीत

उतरले आहे. भारतातील ययाति आख्यानापेक्षां हे कांही बाबतीत निराळें आहे..
झिर्याच्या व मुलींच्या स्वभावरेखनाच्या बाबतीत पंत फार कुशलता दाखवितात.
देवयानी व शर्मिष्ठा या दोघी जलक्रीडार्य गेल्या होत्या. महादेवास समोरून जातांनी

'प्राहून त्या लाजल्या व ' वस्त्र गुरूसुदेचे ते राजसुता नेसली गडबडून. ' तेव्हा
बायकांच्या स्वभावास अनुसरून त्या ' दोघी पितृमाग्यमदे लेह बुडविती वृथा
.बडबडून २५८. ' नवऱ्याचा किंवा बापाच्या भाग्यामुळे ताडून जाऊन स्त्रिया

असें करतात हें कोणास माहीत नाहीं? या दोघींचे हें भांडण पंतानी एकाच
आर्येत मार्मिकग्णें आणले आहे.

ते कविजा तीस म्हणे, ' सिंढीते लघिती शिवा दासी ' ।

राजपुताहि म्हणे. कां कारसी तूं मिश्र झी विवादासी ' ।। २५ ।।

या दोघींच्या भांडणाच्या मुळातील लांबलचक वर्णनाच्या मानानें पंतांनी
दोनच आर्यात रेखाटले हें शb(चित हितीतरी सुंदर आहे! १६ दुष्यंत-
ककुंतलाख्यानही पंतानी रेखीवपणे १० आर्यात आणले आहे. त्यांचा पुत्र भरत
याची हकीगत मात्र मुळांन जत विस्तुरत आहे तो पंतानी अगदीं संकुचित केली
आहे हू १७ रातेदेवाची गोष्ट अति करुण व सुंदर असून पंतांनी तो फक्त

पाचच आर्यात आट (न टाकली आहेतेव्हा आपणासही तिचा येथे उगीच विस्तार
करण्याचें व रण नाहीं.

५ ऐ. रंतिरेवाच्या हकीकतीनंतर मुळांत व पंकृकृतीतही निरनिराळ्या राज.
वंशांच्या लांबलचक वंशावळ्या असून त्यांत वळष्यसंरग, जामच वगैरे कांहीं
राजांच्या लोटक कथा आहेत. शेवटी कौरषवंशांतील शंतनु आदिकरून
अलीकडच्या राजाग्यत वर्णन येऊन ठेपले असून अखेरीस कौरव, पांडव, यादव
यांच्यांतील दुर्योधन धर्म, भीम, अर्जुन, वसुरेव, उग्रसेन. व सरतेशेवटी श्रीकृध्या
येथपर्यंत नामावळी येऊन पोचली आहे. मुळांत कित्येक पुढच्या पिढ्यांचेंही अर्थीं
अविष्यरूपानें कथन करण्यांत आलें आहे. शेवटीं श्रीकृष्णाच्या मंगल चरिलाचा

कर्माएयपरिमेपाणि मनसापि सुरेश्वरै । सहसंकर्षणप्रयके भगचान्सश्सुदून: !।



१२७ विभाग ४.
त्यामुळे सर्वाच्या पापण्यांची उघडझांक; निमीच्या शरीराचे मंथनकख्य त्यापासून
ग्वेदेह नामक पुत्राचे उत्पादन; वगैरे कथा पंतानी १० आर्यात सांगितली आहे.
( ११ येथें सूर्यवंशाचा वृत्तान्त संपून सोमवंशास प्रारंभ होतो. सूर्यवंशाचे जें
राजे वर सांगितले ते सर्व पराक्रमी, शुद्धाचरणी, अनेक धीरोदात्त सदगुगांनीयुक्त
असे वर्णिले आहेत. पण सोमवंशास सुरवात होतांच व्यभिचार, परदारहरण, कपाट
वगैरे दुर्गुणानी भरलेल्या राजांच्या. चरित्रांस प्रारंभ होतो. पहिलें सोमाचेंच कथा-
चक नीतिदृष्टय) किती गाई गोष्टीनी भरलेलें आहे! चंद्रवंशाचा मूळ पुरुष जो बुध
तोच सोम व दृतीची वायको तारा यापासून व्यभिचाराने जन्मलेला १ असो.
या हकीकतींच्या जास्त अंतरंगांत शिरून कोमल प्रकृतीच्या वाचकांस न दुखविणेच
बरें. १२ यापुढील पुरूरवा-उर्वशीची कथा तरी याच मासल्याची आहे. पुरूरवा
हा, बुध व मगे अगदी प्रथमच उल्लेखलेली मस्ती कन्या इला यांचा पुत्र. त्याची
हकीकतही पंतांनीं मुळापेक्षा संक्षेपाने पण एकंदरींत चांगल्या रीतीने सांगितली
आहे. कालिदासाच्या विकमोर्दशीय नाटकावरून याची कथा सर्वांच्या परिचयाची
असतेच. ही कथा अत्यंत प्राचीनापैकीं असून क:वेदांतही तिचा उरेल
आहे. ाऊr १३ पुरूषाचा ज्येष्ठ पुत्र आयु. त्या आमूच्या वशातीळ कन्या
सत्यवती ही कचीक नामक क१सि दिलेली असून तिच्यापासून जमदग्नि
उत्पन्न झ ले. स:यवतीची आई म्हनजे क्षत्रिय स्त्री; तिच्याकारेतां मग्नांनी सिद्ध
केलेला चरु सत्यवतीनं खाला त्याचा परिणाम. तिचा साक्षात् .पुत्र नव्हे पण नातू
रंपरठ?)राम) अत्यंत उग्र, क्षत्रियांपक्षोंही जबरदस्त योद्धा होण्यात झाला १ १४१
यानंतर परशुरामचरितच गायिले आहे पंतांणी तें बरेंच विस्ताराने म्हणजे २४
आर्यात व।'।लें असून ते फार सुंदर साधलें आहे पित्याच्या वधानें फुड
झालेल्या सहखार्जुनाच्या मुलांनी जमदग्नीचा वध केला तेव्हां जमदग्नीचा पितूनिष्ठ

श्रुत परशुराम,
यमसा खवळे, शवसह बंधूंच्या करुनिया अधीन रर्डी ।

उसळे म्हणे ' अरींचीं कारीन असीच मी कधीं नरर्डी ' ।। २४२ ''
-र्वार्यातील रसोत्कर्षकारक सहोक्ति अलंकार भाषेचा आवेश व वरिरसानुख्य
करयोजना यांच्या योगाने ही आर्या चित्तवेधक झाली आहे नंतर के
कवळलेला जामदग्न्य



भागवती काव्यांचे अंतरंगनिरीक्षण; स्कॅध ९. ३ ८६५न

मोटा प्रळयवि कीर अरिकर्याच्या भीतिदायका ढीगा । '

अयुनहि मारुन परिअवपंकांतुइन कीर्ति गाय कढी गा! भ २४ ।।.
येथेही कीर्तीवर गाईचे रूपक पंतानी फार सहइयतेनें योजले आहे.

१ १५ यापुढील ययातीचें आरटपानही पर्तार्नी फार सुंदर रीतीनें मराठीत
उतरले आहें. भारतातील ययाति अएशनापेक्षा हे कांहीं बाबततिं निराळें आहे..
स्त्रियांच्या व मुलींच्या स्वभावरेखनाच्या बावतींत पंत फार कुशलता दाखवितात.
देवयानी व शर्मिष्ठा या दोघी जलकीडार्थ गेल्या होत्या. महादेवास समोरून जातांना
प्राहून त्या लाजल्या व ' वस्त्र गुरूसुदेचें ते राजसुता नेसली गडबडून. ' तेव्हा
बायर्काच्प्रा स्वभावास अनुसरून त्या ' दोघी पिसूभाग्यमदें खेह बुडवितो वृथा
.बडबडून २५८. ' नवऱ्याचा किंवा बापाच्या भाग्यामुळे ताडून जाऊन स्त्रिया

असें करतात हें कोणास माहीत नाहीं? या दोघींचे हें भांडण पंतानी एकाच
आर्येत मार्मिकग्णें आणले आहे.

ते कविजा तीस म्हणे ' सिंढीतें लघिती शिवा दासी ' ।

राजघुताहि म्हणे. कां कारसी तूं भिक्षु झी विवादासी ' ।। २५ ।।

या दोघींच्या भांडणाच्या मुळातील लांबलचक वर्णनाच्या मानानें पंतांनी
दोनच आर्यात रेखाटले हें शb(चित कितीनरी सुंदर आहे! ाऊई १६ दुष्यंत-
शकुंतलाख्यानही पंतानी रेखीवपणे १० आर्यात आणले आहे. त्यांचा पुत्र भरत
याची हकीगत मात्र मुळांन जरा विस्तृत आहे तो पंतानी अशीं संकुचित केली
आहे १७] रंतिरेवाची गोष्ट अति करून व सुंदर असून पंतानी तो फक्त

पाचच आर्यात आटवून टाकली आहेतेव्हा आपणासही तिचा येथे उगीच विस्तार

.करण्याचें व रण नाहीं
५ रे रंतिरेवाच्या हकीकतीनंतर मुळांत व पतकृतीतही निरनिराळ्या राज-

-वंशांच्या लांबलचक वंशावळ्या असून त्यांत कप्रष्यशग, उगमघ वगैरे कांहीं
राजांच्या तोटक कथा आहेत शेवटी कौरववंशांतील शंतनु आदिकरून
अलीकडच्या राजांपर्यंत वर्णन येऊन ठेपले असून अखेरीस कौरव, पांडव, यादव

-चांग दुर्योधन धर्म भीम अर्जुन वसुरेव, उप्रसेन. व सरतेशेवटी श्रीकृथ्य
येथपर्यंत नामावळी येऊन पोचली आहे मुळात कित्येक पुढच्या पिढयांचेंही आधीं
अविष्यरूपाने कथन करण्यांत आलें आहे. शेवटीं श्रीकृष्णाच्या मंगल चरिताचा

कर्माण्थपरिमेपाणि मनसापि सुरेई;. । सहसंकर्षणप्रबके भगचान्सहसूदन: ।?



१३६ विभाग ४
कल जनिळश्माणानांदुखःशोकतनेनुदमू । अनुग्रहायलोकानासुपुण्य व्यतजोद्यशाही
त्सिग्धस्मितेक्षितोदारैर्वाक्थैर्षिकमलीलया । वृलोकं रमयामास मूर्त्या सर्वागरन्यया १

भा.९.२४.६ ०, ६१ .६४.
अल पुढील स्कंधातील विषय ची सूचना देणारा लोटकउल्लेख करून शुकाचायाचइ.
वाणी विराम पावली आहे. पंतांच्या लेखर्णनेंही

वाराया भूमीचा भर, शरणागत अशेष ताराया ।

माराया दैत्यांते, अवतरला श्रीनिवास बा राया ।। ३७४।।.अशा रीतीनें श्रीकृष्णचरित्राचा चार करून या स्कंधापरता विसावा घेतला आलेह

( दशमच पूर्वार्ध ३

दशमस्रुंध म्हणजे प्रर्त्र्रामद्ध्रागुपत्राचार गाभाच होय. जसा मूळ भागवताचा
त्याचप्रमाणे मंत्रभागवताचाही तो गाभाच झाला आहे. कृष्णविजय हा तर
दशमावरचा पंतांचा स्वतंत्रच ग्रंथ आहे. कृष्णविजयाच्या रचनेकडे लक्ष दिल
असत एक्केकाशी विसदृश असे रचनेचे अनेक विभाग त्यांत आपल्याला दिसून
येतात, हें आपण मागे पाहिलेच आहे. या निरनिराळ्या विभागाची काव्यविषयकें
योग्यताही सारखी नाहीं हे अल्प अवलोकनानें सहज दिसून येणारे आहे. लहूमानानें पाहिले तर या ग्रंथाचा पूर्वार्ध बोजड, क्लिष्ट व नीरस असा झाला अधि;.
व उत्तरार्ध अतिशय सुंदर, सोपा व रसाळ असा उतरला आहे. कृष्णविजयाची
पूर्वार्ध अशा रीतीने रसिक वाचकांच्या दृष्टींत तात्काळ न भरण्यासारखा हार!
वाहे ही गोष्ट मंत्रभागवताच्या रचनेच्या वेळीं पंतांच्या चांगली लक्षांत असला
पाहिजे. कारण मंत्रभागवताचा दशमस्कश हा कृष्णविजयांतील जेवूनतेचा अळून
येतीने पूरक होईल अशाच तऱ्हेने लिहिलेला दिसतो. कृष्णविजयाचा उत्तराचे
तर मंत्रभाकत दशमाचा पूर्वार्ध अतिशय सुर व रसाळ उतरला आहे गधुण्याहोऊन असें केलें असो या नसो, कृष्णविजयपूर्वार्धाच्या नीरसतेमुळे व क्लिष्टरी-

स्वे झालेलें व्यंग सव्याज भरून निघावे अशीच मंत्रभागवर्तातील दशमपूर्वी-
श्रीची रचना झालेली आहे यांत संशय नाही. समग्र दशमाची उत्कृष्ट गोडी ध्यान.
याची असेल तर मंत्रभागवतांतील पूर्वार्ध व कृष्णविजयाचा उत्तरार्ध असा जोड
ग्रंथ करून वाणवा म्हणजे पंतांच्या काव्यकौशल्याची पूर्ण प्रतीति येईल. कू०-



मागवती काव्यांचे अंतरंगनिरक्षिण; स्कंध १०. १ रे७
विजयाच्या पूर्वार्धात पंर्तानी थोडेबहुत संक्षेपाचेच धोरण ठेवले आहे तर उत्तरा-
वांत त्यांनी अगदीं मनसोक्त विस्त र केला आहे. याच्या उलट मंत्रभागवतामज्यें
पूर्वाचे जास्त विस्ताराने वर्णिलेला असून उत्तरार्ध त्या मानाने जरा जास्त संक्षिप्त.

केला आहे.
५४. पंतानी मुळ कथानकाचा वेलेला स्.क्षेप ।इंक्वा विस्तार हा केवळ ऊन

मानेल तसा केलेला-नसून-खतःच्या भूमिकेस व विशिष्ट धोरणास अनुसरून देला;
आहे हे आपण मागील विभागांत पाहिलेच आहे. आतांदशमस्कंधापु९तेच संक्षेप-

विस्तार करण्याचे त्याचे विशिष्ट नियम काय दिसून येतात हे पाहूं. हे विशिष्ट
नियम अर्थात् मागीलसामान्य नियमांवरूनच निघालेले, किंबहुना त्यांचीच निराळी
स्वरूगें आहेत असें म्हणण्यास हरकत नाहीं.

१ मंत्रभागवतांत, व कृष्णविजूयांतही, खुद्द बलरामकृष्णांशीं संबंध असलेल्या
मुख्य कथेचा तेवढा पंतांनी आदर केला आहे. कृष्णचरित्राशी तादृश संबंध नस-
बेल्या ज्या लहान लहान कथा मधुनमधून करितू येतात त्यांचा बहुधा अतिसंक्षेप
केला आहे. ३०, कृष्णाने उलभून पाढलेल्या यमलार्जुर्नाची पूर्वजन्मींची कथा
मुळांत विस्तुत असून पंतानी अतिसंक्षिप्त वेली आहे ( अ० १०१७ त्याचप्रमाणें
द्रोण व धरा या वसूची ( पूर्वजन्मींचे वसुदेवदेवकी) कथा ( अ. ८ ).

( २) कृष्णचरित्राच्या कथेमध्ये सुद्धा जेथे जेथे अध्यात्माचा किंवा वेदा-
नाचा संबंध आला आहे तेथें पंतानी बहुधा आटपते घेतलें आहे स-, ब्रह्मस्तुति

( अ० १४१ अ. ६० मधील रुक्मिणीच्या भाषणातील वेदानमय भाग,
वेदस्तुति ( अ. ८७) वगैरे. ही सर्व अध्यात्मपर प्रकरणे पंतानी गाळलींआहेत
.किंवा त्यांचा अगदीं संकोच केला आहे. केव्हा केव्हां अध्यात्मपर ईशवर्णनामधील
अध्यात्मविषयक भाग काहून टाकून त्याच्या जागी साध्या, भाविकांस प्रिय अशा
भगवद्यशोवर्णनाची योजना केली आहे; ०, अ. ८६ मधील वसुदेवकृत
रूण्यस्तुति, ६०. एकंदरीने दशमामध्ये वेदान्ज्प्रचुरअसा भाग फार नाहीं त्यामुळे
अशा तस्थेच्या गाळागाळीचा प्रकार पंतांस फार करावा लागलेला नाहीं.

( व) भागवतामध्ये निरनिराळ्या देवानी, भक्तांनी अथवा साधकांनी केलेलीं
-ईप्रमुराची स्तोत्रे फार येतात. ही स्तोत्रे बहुधा गाळण्याची पंतांची प्रवृत्ति असते
.असें आपण पूर्वी अनेकदा पाहिलेच आहे. झह्मस्तुति (अ. १४) कालियसर्पकृत
.व कालियस्त्रीकृत कृष्णस्तुति ( अ ०१६ १. अक्रूरस्वुति ( अ. ४० )र-हट्ट



.१३८ विभाग ४.
अतिशय संक्षेप केलेल्या किंवा गाळलेच्या स्तुतीची दशमांतली उदाहरणे होत.

( ४) नानातऱ्हेचीं सुंदर सष्टिशोभेची वर्णने, त्याचप्रमाणें नगरे, अंतःपुरें,
-.राजसभा कौरेची वर्णने भागवतांत कोठे कोठे येतात. हीही बहुधा पंतानी गाळली
आहेत किंवा अतिसंक्षिप्त केली आहेत. अशा तऱ्हेची वर्णेने काव्याख खरोखर
-अनुकूल होत व ती पंतानी टाळली नसती तर बरें झाले असतें असेही वाटतें.
..तथापि भगवद्यशोगानाचा प्रमुख हेतु त्यांत .साधत नाहीं यामुळे पंतांनी त्यांजकडे
.दुर्ल) केले असावें. व-, अ० २० व २१ मधील अत्यंत सुंदर शरद्वर्णन व
-कृष्णक्रीडांनी पुनीत झालेल्या स्थलांचें वर्णन पंतांनी कृष्णवित्रर्यात व मत्रभाग-
--चतात जवळ जवळ गाळलेच आहे. हे २० व २१ अध्याय मुळांत इतकं सुंदर
आहेत की,काव्पस्कूर्तीचा लवलेशही नसलेल्या माणसालाते लोभवून टाकतील व
आपण स्वत: त्याचा आशय कांहीं तरी स्वभाषेत उतरावा अशी प्रेरणा उत्पन्न
करतील. परंतु पंतांचे तिकडे विशेष लक्ष गेलेले दिसत नाहीं. त्यांच्या एकदस्
काव्यससुहा अवलोकन करून पाहिले असतां नैसर्गिक साष्टेशोभेनें किंवा

-मानवनिर्मित नगरादि स्थलांच्या शोभेने त्यांचें चित्त आकृष्ट करून घेतलें होतें
असे दिसत नाहीं. सष्टिर्झ्यानारचीनु बहार करून सोडणारा आपल्यांतील मुक्तेश्वर

हाच कवि होय.
??५९ या चार बावी पंतांच्या संक्षेपाच्या घोलासंबंधी झाल्या. पण पंतांनी
-सर्वत्र एकजात संक्षेपच केला आहे असे दिसून येत नाहींविशेषतः कृष्णविजयर्ति
त्यांनीं पुष्कळ ठिकाणी विस्तारही केला आहे. अंत्रभागवतांत व कृष्णविजयांत,
.मुळांत नसलेल्या कांहीं गोष्टी त्यांनीं ठिकठिकाणी आपल्या काव्यांत समाविष्ट
.करून देण्यास मागे पुढें पाहिलेले नाहीं.

( १) अशांपैकी पहिली गोष्ट म्हणजे पंतानी आपल्या काव्यांस लेवविलेलीं
स्रतःची बाह्यभूग होय. ही बाबभूषा बहुधा अळकारात्मक आहे मूळ मागवत-
कारांचे काव्य बहुधा अगदी साधे कचित् एकाद्या सुंदर दृष्टान्ताने युक्त असें असत.
नातव्हेच्या कल्पनांची गडी व अलंकारांचे वैपुल्य ज्यात आहे असे भागवताचे

अम्-गय फारच थोडे साग्डतील. पण पतरचनेची स्थिति याच्याहूल अगदीं उल'
.घ्याहे. मुळामवील कल्पना, मधून मधून कोठेतरी दृष्टीस पडणारा दकर्नाळातहे
अलंकार तर पंतांनी आपल्या काव्यांत उतरून घेतला आहेच पण लालेने
वत: निर्माण केलेल्या अशा शेकर्डो सुंदर अलंकारांची पूजा त्यांनीं आपल्या



भागवती काव्यांचे अंतरंगनिरीक्षण; रूथ १० १३६.
अभीष्ट कवितादेवीस बांधली आहे. अर्थात् मुळांत नसलेल्या अशा शेकडो सुंदर?
कल्पना, उपमादि अलंकार पंतांच्या काव्यांत दिसून येतात यांत नवल नाहीं.
भूष्फळ वेळां पंतांच्या आर्याच प्रथमार्ध कथेतील असून दुसऱ्या अर्धात पंतांनी.
कांहीं तरी सुंदर कल्पना, एकदा बहारदार दृष्टान्त अगर आणखी एकादा अलं--
कार यांची योजना केलेली असते. रसिकवर्य हंस यांच्या ही गोष्ट लक्षात अलेली-
असून ती त्यांनीं नमूद केलेली आहे.

( २) मुळांत वाढावा करण्याचा दुसरा प्रकार म्हणजे टीकेस अनुसरून
मुळातील विषयास पुष्ठिकारक असा मजकूर नवीन चालणें हा होय. पंतानी भाग.-

त लिहितांना श्रीधरी टीका स्वतःपुढे ठेविली होती. टोकेतील मजकूर आपल्या:;
काव्यांत आणलेला आहे अशी ठिकाणे दशमापेक्षा एकादश स्कंधांतच आपल्यास-
विशेष आढळून येतील. अशा तव्हेचें एक उदाहरण सहाव्या स्कंधांत आपण

-५..पााहलच वाह.( ३) याशिवाय फक्त कृष्णविजयाप्रुरतेंच पाहिल्यास मुळातील धोरण न
बदलता कथानकाचा देखील त्यांनीं काध्यसौंदर्यांस अनुकूल अशा अनेक ठिकाणी
विस्तार वेलेला आढळतो. बहुधा सर्व उत्तरार्ध व पूर्वार्घातील उद्धवगोपीच्या
भेटीचा प्रसंग ( अ० ४६ ४७,४८,) पाहिल्यास मुळातीलच कथानक त्यांनीं
एकसारखे वाढवून कसें लिहिले आहे तें लक्षात येईल व. संक्षेपाप्रमाणेच विस्ता-
रही पंतांस स्रुंदररीतीने कसा करितां येतो याची खात्री पटेल ग्रुप रौयेवड्या
कापसाच्या बोंडाचा विचरून पेरूयेवढाही विस्तार करती गेली, तशाच तऱ्हेची-
कृति पंतानी केली आहे किंवा अधिक समर्पक दृष्टांत द्यावयाचा म्हटला तर.
अगदीं लहानशा रव्याच्या चकतीचा विस्तार करून त्यांत काव्य कल्पनांचे गोड.
भरण घालून त्याची चांगली फुगीर करंजी पंतांनी पुष्कळ वेळां बनविली आहे.
अष्टही म्हणतां घेईल असो या विस्ताराचें विशेष विवेचन पुढे आणखी केलें
आहे. ( पहा परिच्छेद ६९,७०,७१.)

५६. पंतांच्या सक्षेपविस्ताराद्दबलच्या धोरणाचा इतका विस्तार केला तरी
स्थतेशेवटी ' निरंकुशा: कवयः 'या म्हासूत्राचा उच्चार करून जूनसंपूर्णता करावी
लागतेच काहीं ठिकाणी त्यांनी विस्तार का केला व तशाच तन्हेच्या दुसऱ्या
कित्येक ठिकाणी त्यांनी संक्षेप कां कल; याची कारणे पुष्कळ वेळी समर्पक रीतीनें
केला येत नाहींत. मंत्रभागवतांत पूतनावध, कलितदमन किंवा गोषर्ध्रनोतू!र डु



१४० विभाग.
प्रसंग विस्ताराने वर्णिले असून यमलार्जुनोद्धार, अग्निगशन, किंवा नंदाची वरूण-
शापापासून मुक्तता हे प्रसंग अगदी संक्षेपाने वर्णिले आहेत. याला कारण बहुधा
कवीची लहरच होय.. कदाचित् पूननावधाचे वगैरे प्रसंग यमलार्जुनोद्ध!र इत्यादि
प्रसंगापेक्षां जास महत्वाचे व काव्पसौंदर्यास जास्त अनुकूल आहेत असें म्हणून
समाधान करून घेता येईल. परंतु कृष्णविजयांत रासकीडेसारख्या रमणीय:
प्रसंगाचे वर्णनतितकें विस्ताराने न करिता उद्धवगोपीच्या भेटीचा त्या मानाने
ख्यी महत्त्वाचा प्रसंग ( अ. ४७) कंटाळवाणा होईल इतका लांबविर्थ्यांत पंताचा
काय हेतु होता हें सामान्य तर्काने मुळींच कळण्यासारखे नाही. केवळ कवी-
लहर असें म्हणून अशा ठिकाणी स्वस्थ बसणे भाग येतें. दुसरी उपपत्ति तेथे
काय बसवणार?

क्षेपविस्ताराच्या बाबतीत पंताच्या धोरणाचा सामप्रयानें विचार केला.
आतां त्यांच्या दशमपूर्वार्धावरलि काव्यांचे एकैकशः निरीक्षण करूं.

५७. प्रथम कृष्णविजयाकडे वळू कुzg।विजल्हेरया पूर्वार्धाकडे पाहिले म्हणजे
त्यांतील प्रथमच लक्षांत येणारी गोष्ट त्यांत योजलेले अरूर्व वृत्त ही होय. हें वृत्त
आर्यागीति ' नामक असून पंतांच्या कृष्णविजय, प्रत्हादविजय व आर्यी-

गीतिमुरागमाला या काव्याशिवाय मराठीत दुसरीकडे कोठेही आढळून येत नाहीं.
पंतानी आपल्या काव्यात सर्वत्र वापरून मराठी वाचकांना अगदीं परिचित करून
सोडलेल्या गीतिवृताचीही गोष्ट जवळ जवळ अशीच आहे. पंतानी गीतिवृत्ताची
योजना करून तिला मराठीत रूढ करून टाकीपर्यत गीतिवृत्तांत बहुधा कोणीहॅद्द

काव्यरचना करीत नसत. फार काय पण खुद्द संस्कृतांतही गीत व आर्यागीति
या वृत्तांचा प्रचार असल्याचे दिसून येत नाहीं. संस्कृतामध्ये चिररूढ असले
मात्रागणवृत्त म्हणजे छन्दःशास्त्रात ' आर्या ' हें नांव खरत्सेवर ज्याला दिले
आहे तें वृत्त होय. या वृत्ताच्या चवथ्या चरणांत १८ मात्रांच्या ऐवजी १५ मात्र?

असतात; म्हणजे चौथा चरण सामान्य मोरोपती ओर्यगें ( म्हणजे छन्द: -
शास्त्रोक्त गीतीपेक्षा) तै न मात्रांनी आखूड असतो हीच छन्(ःशास्त्रोक्त आर्या
संस्कृतातील सर्व कर्वांन उपयोगांत आणली आहे कालिशसाच्या झाकुन्तळ व

१२! या नाटकांत वारंवार येणारी आर्या ती हीच व गोवर्धनाने आपली

शं.व २. हे७२५
म्हइरइrह?ए??rZई.

८ऽ:त्रं?



भागवती काव्यांचे अंतरंगनिरीक्षण; स्कंध १०. १४१
ळ्येंदःशास्त्रात मात्रागणवृत्तें पांच प्रकारची सांगितली आहेत. त्यांची नांवे व अल-
न्येत रचना खालीं लिहिलीं आहेत त्यावरून त्यांच्या स्वरूपाचा: नीट बोध -होईल. .2-

५ईं. आर्या -प्रथमार्ध, मात्रा ३० ( १२, १८) द्वितीयार्ध मात्रा २७ ( १२, १५). -

उदाहरण--( १) अ;येर्ड-या प्रथमपद । द्वादशमात्रा, तशाच तिसऱ्याही १.अष्टादश दुसऱ्याला । आणिक चवय्यास पंचदश ।।

परशुरामपंत गोडबोले..
( २) ऐसें वदोन बंदिति । ते सारे रामपादपद्यातें ।.

भक्तमशेश्वरकृति- । चित्ताच्या केलिसव्याते ।।

मोरोपंत, कुशलवार्ख्धोन २१९-,
२. गीति-प्रथमार्ध, मात्रा ३० ( १२, १८ 7; द्वितीयार्घ, मात्रा ३०(१२,१४.
.डदाहरण-आर्यकथाछंद्दानें । आर्याच्छंद्देंचि जन्मली सरलें ।

याही माझें तनुवाक्- । कर्भमनपाप सर्वथा सरलें ।।

मोरोपंत; मंत्ररामायण उपोडत वे ६
उपगीति-प्रयमार्ध, मात्रा २७ (१२ .२५) उत्तरार्ध, मानाचेअं१११२.

उशा- -सुळद्दीवरि चापातें । स्वशिराते वा तऱ्ही लपवा ।

तुम्ही द्रुत सोडावा । निजजीवितकाम तो लव वा औ।

मोरोपंत; कुशलवाख्यान ८ प्र २८८
उद्रीति-प्रथमार्ध, माला २७ (१२ .१५'; द्वितीयधि,मात्रा ३०(१२०१८ ).

-दर- जैमिनिकृतभारतगत । हयमेधी कुशलवाख्यानी ।

हा पहिला अध्याय । श्रत्रण करावा रसज्ञमुख्यांनी ।।

मोरोपंत; कुशलवाख्यान १, १७.
आर्यागीति--प्रथमार्ध, माला ३२ ( १२१२० )द्वितीयार्ध,माला३२११२२४.

उदा०-तत्सेवालाभरते । आणविले पांच दूत तेव्हा भरते' ।

बोले हतभूतर तें । ऐका येतें कृपांबुनिधिला भरते ।

मोरोपंत; कुशलवाबयान १२,५.
या पोच वृत्तांपैकीं गीर्वाण साहित्यांत विशेष प्रचलित असलेलें वृत्त, पहिले

आर्या हें होय हें वर सांगितलेच आहे. पण पंतांना हें खरेखुरे आयोवृत्त पसंत
नव्हतेचे दिसतें. त्यांनी वर निर्दिष्ट केलेल्या पाचही मात्रावृत्तांत पये रचली आहेत
हे वर उदाहरणादाखल दिलेल्या कवितापइनच स्पष्ट होत आहे; व त्यावरून त्यांचे.
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छंदःशास्त्राचे अध्ययन किती दक्षम होते हेंही दिसून येत आहे. तथापि त्यांनी
दिस्तुत रचना करण्याकरती या पाचापेकी गीति व आर्यागीति ही दोन वृत्तें:'

प्रारंभ पसंत केलीं व त्यातूनही पुढें आर्यार्गातीचा त्याग करून गीति हेंच वृत्त
शेवटपर्यत कायम ठेवले. यांत लक्षांत ठेतूण्प्राजोगी गोष्ट येवढीच कीं पंतानी जणू.
काय चोप व आर्यागीति या नावाची आपल्याला ओळखच नाहीं अशा रीतीनें
का-दोन्ही वृत्तांना ' आर्या ' या एकाच नांवानें संबोधण्याचा सर्वत्र क्रम ठेवला
आहे. छंरःशाखेक्त ' गीती 'ला ते सर्वत्र आर्या म्हणतात हें सुप्रसिद्धच आहे-
त्याचप्रमाणे आर्यागीतीचाही त्यांनीं आर्या याच नावने कृष्णविजयात उल्लेख:.

केला आहे.
वृत्ती आधी आर्या । आब्या येव्याचे फार साधी आर्या ।

युक्ता सद्यमकानीं । घ्यावी रसिकी करूनी उद्यम कानीं ।। कृ. वि.१ .५.
तथापि पंतानी या दोन्ही मात्रार्गाचा ' आर्या ' या सामान्य सशेनें जो
निर्देश केला आहे त्त्याला कांहींच आधार नाहीं असें मात्र नाहीं. मातावृत्तांमध्यें
आर्या ( ३० व २७ मात्रांची) हीच मुख्य असल्यामुळे ' प्राधान्येन व्यपदेशा-
भवस्ति ' या न्यायानें सर्व मात्रावृत्तांनाच केव्हा केव्हां संस्कृतातही ' आर्या ' या;
सामान्य नांवानें संबोधांत येते. आर्या ही जाति व गीत्यादिक तिचे प्रकार
असेंच मानण्याचाछइःशास्त्र?चा सर्वत्र प्रघात आहे. छंदोमजरीकाराने आर्या हीच
मुख्य धरून बाकीचे गी-युरगीत्यादि तिचेच प्रकार आहेत असे स्पष्टच सांगितले
आहे. तेव्ही संस्कृतांतही सर्व मात्राछंदांना आर्या असें म्हणण्याचा प्रघात अस-
त्यामुळे पंतांनीही तेच सुंदर नांव आपलेंसें करून घेऊन आपण उपयोगांत आण-
मेल्स भात्रासंरना लावून दिलें असें दिसते.

- आर्यकथाछदाने अ.र्टाछंदेंचि जन्मली सरले ।

या कवितेत आर्याच्छंदाचा अनेकवचनी प्रयोग केला आहे यावरूनही आर्य.
हें नांव त्यानं कोणत्य ही एकाच पोटमेरास उद्दसून वापरले नसून सर्व मात्रा-
वृत्तीना उद्देशूनच वापरले आहे असें स्वष्ट दिसते मात्र संस्कृताक्रमे खरोखरीची
न्नैश्:शास्त्रोक्त आर्या हीच सर्वत्र प्रचलित असल्यामुळे ' आर्या ' या सामान्य
सेलेणे चूकभूल होण्याचा संभव .रहात नाही. -राठीत पंतांनी सर्वसामान्य संज्ञा'

म्हणून ' आर्या ' हे नांव प्रचरात आणले, परंतु छंद मात्र ' गति ' हा प्रचारांत
आणून जे सर्वत्र अ वेळा. त्यामुळे गैतीचेच खरे नाव आर्या अशी मराठी
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-वाचकांची समजून झाली व ' आत ' हें मूळ नांव सामान्य मराठी वाचकांना
कधीं माहीतच झाले नाहीं. अशा रीतीने संस्कृतांत जी गीति तीच पंताच्या
करामतीने मराठीत ' आर्या ' होऊन बसली.

०८. पंताच्या पूर्वी अक्षरगणवृत्ते म्हणजे विविध कोक हे फार प्रचारांत होते.
त्यांचा त्यांनी अव्बेर केला नाहींच. पण आपल्या स्वतःचें विशिष्ट असे एकादे
मात्रागणवृत्त आपल्या काव्यरचनेसाठी उपयोगांत आणावे असा त्यांचा प्रथमा-
सूनचा हेतु दिसतो. त्यांनीं ब्रह्मोत्तरखंड, मदालसाचरित्र वगैरे काव्यांत गीतिवृत्त

वापरून पाले व कृष्णविजय, प्रहादविजय इत्यादि काव्यांत आर्यागीतिवृत्त.
मडताळून पाहिले. यांपै अर्थात् गीतिवृत्तच पंतांना अखेरीस पसंत पडले आणि
असे होणे केवळ साहजिकच होतें. तथापि आयोगीतीबद्दलही पंतांना कमी अभि-
मान वाटत होता असें नाहीं. तिलाही ' आर्या ' याच नावाने संबोधून ते कृष्ण-
विजयाच्या प्रारंभी 'वृत्ती आधीआर्या झाल्या सेव्याचि फार साधीआर्यां
असें म्हणून तिचा गौरव करितात. यावरून कहीं दिवस तरी आर्यागीतीने पंतांच्या
मनाला वश करून घेतलें होतें असें उघड दिसते.

यावरून असें दिसून येतें कीं कृष्णविजय पूर्वार्धात जी इतकी हिष्टता दिसून
येते तिला आयर्थीर्तासारख्या अवघड वृत्ताची योजना फाशी, किंबहुना मुळींच
कारणीभूत झालेली नाहीं. सकृद्दर्शनी आपल्यास असे वाटतें कीं आर्यागीतीसारख्या
नीरस व अवघड वृत्तांत रचना करणें पंतांस फार कठीण गेले असेल. परंतु
आपल्यासारख्यांच्या अनुभवाचे प्रमाण पंतांस लावून उपयोगी नाहीं. भाषेला
हवीतशी खेळविण्याचें त्यांचें सामर्थ्य खरोखरीच अचाट होतें आर्यागीति हें मोठे
श्राव्य ( ऐकण्यास गोड) व साधे वृत्त आहे असा त्यांनीं स्वदस्तूरचाच शेरा
मारून ठेवला आहे शिवाय हा शेरा अगदीं अक्षरशः खरा आहे हे सिद्ध करणारे
कृव्यविजयाचे उत्तरार्धातील ५०-५४ अध्याय आहेतच. त्यांच्यामधली द्राक्षा.-

-थग्कसम रचनाच. आर्यागीतिवृत्तामध्यें पंतांना किती सोज्वळ व सोपे काव्य करतां
क्ले होते हे सिद्ध करण्यास पुरेशी आहे.

'९९. मग कृ. वि. पूर्वार्धास इतका कठीणपणा आलाकशाने? मला वाटतेयमक.
..रचनेच्या अतिरिक्तबंधनामुळें,अलकरिण्दकाची खचून भरतीकरण्याच्याउद्देशामुळें
व कदाचितू ओजोगुणपूर्ण रचना करण्याचा कवीने स्वतःच बेत ठरविल्यास.
पापैकी यमकांचा हव्यास हें काव्यास काठिन्य येण्याचे कारण, कृष्णविजय कॉक

१.
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जो वर वर पाहील त्याला देखील पटेल. भाषेला वाटेल तशी वठविग्याचे कितीही
जरी सामर्थ्य असलें तरी अमुक ठिकाणी अमुकच अक्षर आळें पहिजे अशा
लेहेचा सात सात आठ आठ अक्षरांपर्यंत निर्बध पडूं लागला तर त्या रचनेस
काठिन्य आल्याखेरीज राहणार नाहीं. शिवाय आर्यार्गति रचतांना प्रत्येक

चरणाच्या अंती यमक साधण्याची पंतांनी रीत ठेवली आहे. पंतांच्या नेहमीच्या
गतिमिध्यें दुसऱ्या व चवथ्या चरणाच्या अंतीच यमक असते, तें येथें प्रत्येD चर-
शांत साधण्याचा कटाक्ष ठेवल्यामुळे अगोदर यमकाचे बंधन दुपटीने जास्त झालें
चर्न्यात आणखी दीर्घ यमकांचा सोस धरल्यामुळे ' गडस्पोपरि पिटकाः सवृत्ता: '
अशी स्थिति झाली असल्यास नवल नाहीं. कृ. वि पूर्वार्धात, पांच. सहा अक्ष-
रीचे तर सर्वत्रच पण कचित सात आठ बतराणेंही यमक साधलेले आढळत-

वरितिल वर मानव, स-। प्रेम भजुनि तून; तूहि परमा नवस ।

सद्धाव पुरविशील, । स्वजनाघतमीं धरूनि बघू रविशील ।। कृ. वि२१ ६.
ही कृ वि पूर्वार्धातील अगदीं सोपी आर्यागीति. हिच्यांत पहिल्या अर्थात

चोच अक्षराचें व दुसऱ्या अर्धात सहा अक्षरांचे यमक साधलें आहे. आर्या-
ण्यतीचा पहिला चरण अगदी लहान, फार तर ८,९, अक्षरांचा अथो;
त्याच्यांत प्रसंगविशेर्षी सात आठ अक्षरांचे यमक गुंफणें किती अवघड
जात असेल याची कल्पना करावी. कृष्णविजयांत बहुतेक ठिकाणी जे अवघड
ककेद किंवा क्लिष्ट रचना आली आहे ती बहुतेक यमकांकरितां आली स्टारहे

है उदाहरणे घेऊन दाखविता येईल. धूतवारिकीं ( ३९. ८१. हुईसा
कामधुनी ( १६.५२ १, घोटकरीन ( १८.१३१. वगैरे सारखे क्लिष्ट अ
कर्णकटू प्रयोग; शिवाय कशा ( ३७.२१. अहाश् ( २४.७१. अशनाया?

१२३.१२), पाटीर ( ४८.११. क्षणनी ( १. ३९१. वाळी ( १. ३२१.
अलिक, ( २९.२ ). अवकेशी ( ३६, २११, लकुच ( ४८.१ ओ, खिचरू
रं २९ ५१. कर ( पाणी या अर्थी) ( २९. व ४ शरारु ( ४४. १६१, लक्त

१४७.५५१. यांसारखे सामान्य मराठी वाचकांस अवघड वाटणारे शवर केवळ
यमकाकरितां सर्वत्र आणले असून त्यामुळें काव्याच्या क्लिष्टतेत बरीच भर
पडली आहे. शिवाय यमकरचनेकरितां सरळ वाक्यरचनेची उलरागलट कराची.
लागते, दूरान्वयाचा दोषयरकरावा लागतो. सर्वनामांच्या. किकपदाचा वगैरे
ठिकठिकाणी अध्याहार करावा लागतो-अस अनेक खटग्ग्रे करूव पवरथक्क

४.
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कशी तरी ब्रमवावी लाग१े. यमकाच्या पाठीमागे लागल्यामुरे येगारे हे सर्व दोर
.कु. वि. पूर्वार्गमD१ आलेले आहेत. उतरावीमध्ये ५० ते ५४ अध्यायांत आर्य-
-नीति वृत कायम असून देखील दीर्घ यमकांचा आग्रह सोडल्यामुळे पंतांच्या
.रचनेस अतिशव सुगमता आली आहे. या अध्यायांत एकदोन अक्षरांपलीकष्ट
जास्त भोठीं यमज्ञें साधण्याचा अट्टहास पंतानी मुळीच केलेला नाहीं एकादे
वेळेस सहजगत्या साधलेच तर तीन चार अक्षरांपर्यंत यमक साधलें आहे पण
यापेक्षा जास्त फार करून नाहीं. आणि असे सहज, अर्थास क्लिष्टता न आणत?
-जाधलेळे यमकच गोड लागतें. मुद्दम खटपट करून साधलेल्यांत तितकी शोभा
.येत नाहीं. यमकाचा ल ६डा नाहींप्रा झाल्यामुळे ५० -५४ अध्यायांतील आर्यी.
जर्गति कशा सोप्या झाल्या आहेत याचे एक उशाहरण.

तो यवनांचा भूप । अमुचे पाहे अगन्मनोहर कप ३

नारद कथितें सारी । ओळखिर्ली लक्षणें भगवदाकारी (१ कृ.वि.५ १.१.
अलंकार साधण्याच्या खटपटीमुळे देखील कृष्णविनय पूर्वाधांच्या क्लिष्टर्तेत'

.बरीच भर पडली आहे असे म्हणाचे लागते. एकादे सर्वागीण काक किंवा सई
व्यंगांनी पूर्ण अशी उपमा साधZS(च्श खटाटोपांत पंच पडले म्बत्रणने वाक्यरचना
चोबड व अवघड होऊन प्रसादाची हानि व्हावयाची हें बहुधा कृष्णबिबयामध्कें'
उरलेले असतें. ही रूग्केंई) पुष्फळ वेळां मोठ अलौकिक किंवा बहारीची असू-
.तात असें नाहीं. चांदण्या रात्रींची, सूर्र्यप्रकाशविकसित कमळांची स्त्रिया अशींच
सामान्य कल्पनांनी युक्त असलेली रूपकं कृष्णविजयांत पुष्कळदां येतात व ६.

- ''व्हाव्याच्या म्हष्टनस कारण हातात.
ळेशहि शरदमळ न, भा । धवळी अमृतांशुबीहि शरदमळनभा ।

अंबर सितरुचि रजनी । विलासिनी धरि भमौक्तिकें रुचिर, जनी या

दे शर ( पाणी )कदब्रमलद, मेघ; शरदमळमेघांचा मळ) कृ:. वि. २९.त्यांतील रूपक साधारणपणे परिचित अथेंच पण सुरर आहे. अर्थाकरिर्ता मात्र

कत्यासमहकारांनी या एका पथावर दहा टी दिल्या आहेत. पराडकरी आवृतींत
.टीपा अगदीं कमी असतात तरी इच्यावर सात टीपा तेथेही दल्या आहेत. यावरून
या आर्मेच्या कठीजपणाची कांहीं कल्पना येईल.

--.----- 'ंrं येथपासून पुढें आर्यागीति या वैसिष्टपइशक नांवाचे कांहीं प्रयोजन नस.
रूयामळे' पंतांर्नी प्रचलित केलेल्या ' आर्या ' याच सुटमुटीत बांदा बार्वरिष्तूकि
संबोधण्याचा या पुस्तकांत क्रम ठेवला आहे.



२४४ विभाग ४.
च्ये वर वर पाहील त्याला देखील पटेल. भाषेला वाटेल तशी वळविण्याचे कितीही
करी सामर्थ्य असलें तरी अमुक ठिकाणी अमुकच अक्षर आलें पहिजे अशा
रुऱ्हेचा सात सात आठ आठ अक्षरापर्यंत निघूच पडूं लागला तर त्या रचनेस
काठिन्य आल्याखेरीज राहाणार नाही. शिवाय आर्यार्गति रचतांना प्रत्यरू
चरणाच्या अंती यमक साधण्याची पंतांनी रीत ठेवली आहे. पंतांच्या नेहर्मीच्या
गतीमध्ये दुसऱ्या व चवथ्या चरणाच्या अतीच यमक असते, ते येथें प्रत्येश चर-
त्यांत साधण्याचा कटाक्ष ठेवल्यामुळे अगोदर यमकाचे बंधन दुपटीने जास्त झाले
त्यांत आणखी दीर्घ यमकांच्या सोस धरल्यामळे ' गडस्पोपरि पिटक;: सवृत्ता: '
अशी स्थिति झाली असल्यास नवल नाहीं. कृ. वि पूर्वार्धात, पाच, सहा अक्ष-
रीचे तर सयंत्रच, पण कचितू सात आठ अशरांचेंही यमक साधलेले आढळतें-

वरितिल वर मानव, स-। प्रेम भजुनि तून; तूहि परमा नवस ।

सद्धाव पुरविशील, । स्वजनाघतमीं धरूनि वपु रविशील ।। कृ. वि२१ ६.
ही कृ. दि. पूर्वार्धातील अगदीं सोपी आर्यागीति. दिच्यांत पहिल्या अर्धीत

मीच अक्षरीचे व दुसऱ्या अर्धात सहा अक्षरांचे यमक साधलें आहे. आर्या-
सतीचा पहिला चरण अगदी लहान, फार तर ८,९, अक्षरांचा असते;,
त्याच्यांत प्रसंगविशेषी सात आठ अक्षरांचे यमक गुंफणे किती अवघड
जात असेल याची कल्पना करावी. कृष्णविजयांत बहुतेक ठिकर्णिग् जे अवघड
अडवू किंवा क्लिष्ट रचना आली आहे ती बहुतेक यमकांकरिर्ता आली आसे
हे उदाहरणे घेऊन दाखविता येईल. श्वतवारिरुडर्यकीं ( ३९. ८१. हरओ-
कामधुनी ( १६.५२१, घोटकरीन ( १८.१३१. वगैरे सारखे क्लिष्ट अ
कर्णकड प्रयोग; शिवाय कशा ( ३७.२१, अहार्य ( २४.७१, अशनाया
१२३.१९१. पाटीर ( ४८.११. क्षणनी ( १. ३९ १. याली ( १. ३२ १.
अलिक, ( २९.२१. अवकेशी ( ३६, २१) लकुच ( ४८ १) खिचव
तू२ ५१, शर ( पाणी या अर्थी) ( २९.१ र', शरारु ( ४४ १ ई) लंब
१४७.५१. यांसारखे सामान्य मराठी वाचकांस अवघड वाटणारे शबद केवळ
यमकाकरिर्ता सर्वत्र आणले असून त्यामुळे काव्याच्या क्लिष्टतेत बरीच भर
थडली आहे. शिवाय यमकरचनेकरितां सरळ वाक्यरचनेची उलटागलट कराकी
लागते, दूरान्यथाचा दोष-प्रत्करावा लागतो. सर्वनामाच्या क्तिवापदाचा वगैरे
ईठकठिकाणी अध्याहार करावा लागतोअश जनेक चटप- करून पनच्च

८-
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कशी तरी बनवावी लाग१े. यमकाच्या पाठीमागे लागएशमु३ येणारे हे सर्व दोर
कृ. वि. पूर्वार्धामD१ आलेले आहेत. उतरावीमध्ये ५० ते ५४ अध्यायांत आर्या-

गीत वृत्त कायम असून देखील दीर्घ यमकांचा आग्रह सोडल्यामुळे पंतांच्या
.रचनेस अतिशय सुगमता आली आहे. या अध्यायांत एकदोन करळजास्त ओठीं यमझे साधण्याचा अट्टहास पंतानी मुळींच केलेला नाहीं 'वेळेस सहजगत्या साधलेच तर तीन चार अक्षरांपर्यंत यमक क्लच२पल
यापेक्षा जास्त फर करून नाहीं. आणि असे सहज, अर्थास क्लिष्टता न आणत?
-साधलेले यमकच गोड लागतें. मुद्दाम खटपट करून साधलेल्यांत तितकी शोभा'
येत नाहीं. यमकाचा ल हडा नाहींसा झाल्यामुळे ५० -५४ अध्यायांतील भार्या-'
गीति कशा सोप्या झाल्या आहेत याचे एक उरााहरण.

तो यवनांचा भूप । अमुचे पाहे अगन्मनोहर कप १

नारद कथितें सार । ओळखिळी लक्षणें भगवदाकारी (१ कृ.वि.५ १ .१
अलंकार साधण्याच्या खटपटीमुन्नें देखील कृष्णविनय पूर्वार्धाच्या हित.बरीच भर पडली आहे असे म्हणाचें लागते. एकादे सर्वागीण काक किंवा सर्द

बंगांनी पूर्ण अशी उपमा सापण्याच्या खटाटोपांत पंच पडले म्हणजे वाक्यरचना
चोजड व अवघड होऊन प्रसादाची हानि व्हावयाची हें बहुधा कृष्णविजवाफडें'
ठरले असतें. ही रूग्केंई) पुष्कळ वेळां मोठ अलौकिक किंवा बहारीची अल-
.तात असे नाहीं. चांदण्या रात्रींचीं. सूर्यप्रकाशविकसित कमळांची स्त्रिया अशीं-
सामान्य कल्पनांनी युक्त असलेली रूपडे कृष्णविजयात पुष्कळदां येतात व क.
व्हाव्याच्या क्लिष्टतेस कारण होतात.

लेशहि शरदमळ न, भा । धवळी असताशुचीहि शरदमड्यभा ।

अंबर सितरुचि रजनी । विलासिनी धरि भमौक्तिकें रुचिर, जर्नी या

१ शर ( पाणी )कैदत्रनलद, मेघ; शरदमळमेर्घाचा मळ) कृ. वि. २९१.
.यांतील रूपक साधारणपणे परिचित असेंच पण सुंदर आहे. अर्थाकरितां मात्र

कावसंपहकारांनीं या एष पद्यावर दहा टी दिल्या आहेत. पराडकरी आवृतींत
टीपा अगदी कमी असतात तरी इच्यावर सात टीपा तेथेही दिल्या आहेत. यावरून
या आर्येच्या कठीणपणाची कांहीं कल्पना येईल.

येथपासून पुढें अर्थाशीत या वैसिष्टयइशक नांवाचे कांहीं प्रयोजन नस.
ल्यामळें पंतांनी प्रचलित केलेल्या ' आर्या ' याच सुटमुटीत बाजवे अर्थातीला.

-९संबोधण्याचा या पुस्तकांत क्रम ठेवला आहे.
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६०. अथ तव्हेच्या क्लिष्टपणामुळे कृष्णविजयपूर्वार्ध जरा अर्प्रातिकारद्ध

झाला आहे. ' उत्कट प्रीतीमुळे सदर ग्रंथाला ( कृष्णविजयाला) एक प्रकारचां
विलक्षण साधेपणा आला आहे व वाचकांच्या दृष्टीने पूर्वार्ध कठीण झाला अडूला:
उरी त्यांत सुर्हा प्रसाद आहे ' असे सहार पणारकर्रानी काढले आहेत. ( मो
चं. पृ. २५. हे पांगारकरांचे चहार अर्थवादात्मक आहेत असेंच मानले पाहिजे-
येथे पांगारकरांना प्रसाद म्हणजे केवळ काव्यसौदर्य असा अर्थ अभिप्रेत असावा
असे वाटतें. ' स्:च्छजलबद सहसैक् यो व्यामेति ' अशा तऱ्हेचा, वाचल्या-
बरोबर सर्व चित्ताला व्यापून टाकून तात्काळ रसाविर्भाव उत्पन्न करणारा गुण:'
हर्र्त्यात दिसून येत नाही. त्याचप्रमाणे पंतांच्या अंगीं जन्मतःच असलेलीनिर्मळ.
चित्तवृत्ति र भक्तिरसार्द्रता याही काव्यांत दृष्टोत्पत्तीस येत वसली, तरी त्यामुळे
काव्यास विलक्षण साधेपणा आलेला आहे हे पांगारकरांचे म्हणणेंफारच थोडा-असंत पडेल. यमकांमुळे, हिष्ट कल्पनांमुळे व अलंकारांच्या अवडंबरामुळे कृ. वि..
धूर्वार्धाचासाधेपणा नष्ट झ'लेला असून त्यास बोजडपणा आलेला आहे, असाच.
कोणीही रसिक वाचक अभिप्राय देईल यांत संशयनाही. असे आहे तरी काव्य-
सोडूर्य. प्रेमळपणा, भक्तीचा ओलावा हे गुण त्यांत नाहीत असें नाहीं. अनेक.
ठिकणी मुळांत नसलेला असा सुंदर कलांचा विस्तारही दिसून येतो बहुधा
पंतांनी मुळाला अनुसरले आहे. तथापि मुळातील अर्थाला थोडेबहुत वळण देऊन.
स्वतःच्या दृष्टांतांच्या योगाने त्याला जास्त शोभा आणण्याची पंतांची खुबीही
धरूकळ ठिकाणी प्रक्.ट झाली आहे. असो. या काव्यातील पंतांची धाटणी कशी.
काय आहे हे पाहण्याकरिती त्याची थोडीशी शलाकापरीक्षा करुन पाहूं कृष्णा-
कडून निरोप घेऊन गोपींचे सांत्वन करण्याकरितां उद्धव गोर्ड्यात आला दृष्ट
वेळच्या उद्धवाच्या व गोपींच्या भेटीचे वर्णन-
खूळ -तं वीस्व कृष्णानुचरं व्रजस्त्रियः प्रलंबवाहु नवकजलोचनमू ।

पीतास्वरं पुष्करमालिनं लसजमुखारविंद मणिसष्टफुएचलद ।।

भा. १०.४७.१ज्येतूकृति-वदति असें, तो असा-। पुष्करमालाधर स्मितानन सुरा ।

पाहे भगवदनुग या । अंतर्पृंतविष्यचरणं युवतिहनु गया ।।

कृ. दि. ४६.४६.-
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-तीच उद्धव यांहीं । केला कृष्गोपमुक्तशुद्धवयांर्ही ।

जेंवि विशदयज्ञानीं । निर्मळ मोह्येच्छनींचसदय ज्ञानी धष्ट.विज४०.डे?

मुळात फक्त उद्धवाला गोपींनी पाहिले असें वर्णन आहे. पर्तानी पहिल्या श्रीर्थंल
ख:द्ववाने गोपीना पाहिले असें म्हणून दुसरीकथें गोपींनीं उद्धवच पाहिज्याचा
उल्लेख केला आहे. पहिल्या आर्येत गोपींना ' अंतर्धूतविष्यचरण ' असें बबेह
पंवशेषण देऊन त्यांचें गयेशी साध्य दाखविले आहे. त्याचप्रमाणे दुसऱ्या आर्येत

गोपींना यज्ञादिक कर्मकांड आचरून भागलेल्या मोक्षेच्छ साधकांची उग्मा दिलीं
आहे. या दोन्ही कल्पना मोठ्या मार्मिक व सुंदर असून समर्पक आहेत. मुळा-
नील उद्धवाचे कृष्णासारखे केलेले स्वरूग्बेषवर्णन पंतांनीं बरेंचसें गाळले आहे.
(पण ' कृष्णोपमुक्तशुद्रवयाही ' हे विशेषण मात्र अर्थपोषक नसून उलट वाईट
अर्थ सुचविणारे, केवळ यमकाकरितां आणले आहे. पुडे-.

मूक्त-शुचिस्मिता: कोध्यमपीच्!यदर्शन: कुतश्च कझगचतवेषभूपण : १

इति स्म सर्वा: परिवन्नुश्त्सुकारूनमुतमखोकग्दांबुजाश्रयद ।।

भा. १ ०.४७.२.
चैनकु 'ते-म्ह गति हानसन रमणी, । ' हा अटपुतोषभूग् कोण नरमणी१.देववमूगक्ष्मीला । वेष्टिति त्याला, जशा मधूनात माशा ।।

-कृ. ाव. ४-०,कें अर्थात् मुळाबरहुकूम नाहींच; तथापि पंतांनी स्वतःच्या कल्पकेनेच सुंदर.
साधले आहे. गोपीना रिलेला माशांचा दृष्टांत मात्र चांगला नाहीं. याच्यापुड-
न्याच तिसरा लोक-

सूळ- प्रश्रयेणावनताः सुप्सत्कुरत सवीडहासेक्षणसूमुरतादिमि: ।

रहस्वपृच्छन्नुपविष्टमासने विज्ञाय सोशहर रमाक्ते : ।। भा. १० .४ ७. ३.
पंतकृति-ते गोपस्त्रीजनता । जाली हरिरासचरणसरसीजनक ।

मग एकांती बसका । केली, प्रकटावया नित्राशप अस्थ्य ।।

- कृ. वि. ४ ..३झे रूपांतर मात्रे गचाळ झाले आहे. यांत मुर्टातळि जके महत्वाच्या पत्यमचा



1१४८ स्वभाग-'
अर्थ सुटव्य असून ' सरसीज ' ( दमळ) असला अश्रुता प्रय, असका .क
जूसक क कटु व रसहानिकारक शब्दची योजना यांच्या योगाने हें पद्य अगदींच
केलावर झाले आहे यापेक्षा रूळू भोक किती तरी सुंदर अर्थानें भरग्.व्ह भर-

क्ले असा आहे १

अशा रर्त्यिनें नमुन्यादाखल पंतांच्या रूपांतरांतील तीन आर्या ओळीस्ते
दिल्या आहेत त्यावरुन पंतांचे एकंदर रूपांतर कसे झाले आहे हे लक्षांत येईल-.
अगदीं मुळाबरहुकूम रुपांतर करण्याच्या भानगडीत पंत येथे फार वरून पडत:

र नाहींत आर्यागीति वृत्तांत त्यातून यमकच्या कैचीमध्णें सर्वत्र मुळाबरहुकूम
भाषांतर होणें शक्य झाले नसते. अध्याय ३१ मधील गोपीगीत मात्र पंतांनी:.
अगदी मुलास धरून पद्यास पद्य याप्रमाणे मराठीत आणले आहे. पण तें मुळा-
पेक्षाही जास्त हित्रष्ट झालें ओह अध्याय ३२ मध्ये देखील मुळाकक्हुकूम रूपांतत्.
करण्याचा क्रम पुढें चालविण्याचा त्यांनीं प्रयत्न पेला आहे, पण तो कच्छ १ ८-

आर्यापर्यंतच टिकला आहे पुढे पंतांनी मनास येईल तसा विस्तार करण्याल
प्रारंभकेला आहे.

६१. आती समग्र पूक्।र्र्धामध्ये विस्तारसंक्षेपाच्या बाबतींत पंतांनी फसवले
धोरण ठेवले आहे ते अध्यायांच्या ख्याने थोडेसे पाहूं व नंतर मंत्रभागवताकडे
बळूंप्रारंभापासून कृष्णविजयामध्येपंतांनीं थोडेबहुतसंक्षेपाचेंच धोरणठेवले आहे.
आणि रासकीडेच्या अध्यायापर्यंत बहुधा तें त्यांनीं कायम राखले आहे. मधल्ये.

कांदी अन्याय तर त्यांनीं अजीबात गाळले किंवा अतिसंक्षिस वेले आहेत. दहावा'
बहास्तुले- अध्याय गाळल्यासारखाच केला आहे. विसावा वर्पाकतुवर्णनाचा
अत्यंत सुंदर अध्यायही गाळला असून केवळ नांवाला तीन आर्या त्याच्या,
वाट्यास दिल्या आहेत; व यापुढील माधववेगुबादनाच्या मोहक अध्यायाचाही
अप्रशस्त संक्षेप केला आहे. सव्विसाव्या अध्यायांत गोपांना श्रीकृष्णाचे ईश्वर-
गर्ममुनीनीं सांगितल्याप्रमाणे वळून नेते असे वर्णन आहे; तोही अध्याय पंतांनी'
गाळलाच आहे. याप्रमाणे कांडे अध्याय जरी सोडून दिले असले तरी एकंदर
वर्णन साग्र परंतु थोड्याशा संक्षेपाने करण्याची पद्धति ठेवली आहे. रासंक्रीडेच्या
२९ ते ३६ अध्यायांत मात्र पंतानी मुलापेक्षी बराच अधिक विस्तार केला आले
आणि तेथे त्यंच्या काव्याला रंगही जरा जास्त चढरम आहे. परंतुससपेचाध्यर्र्भिम्



७ऽ

भागवती काव्यांचे अंतरंगनिरीक्षण; स्कंध १०. १४९
ध्यंल्यानंतर पंतानी पुनःआपल्या सक्षेपाच्याच धोरणाला चिक्:टून वर्णन चाल
ठेवलं आहे. पसीतसाव्या अध्यायांतील अत्यंत प्रेमळ व भक्तिरसाद्रं गोपिकायुगल-
की।ता मात्र पंतांनी अप्रशस्त असा अतिसक्षेप केला आहे; त्याचप्रमाणे चाळि-
.साव्या अध्यायातील अक्रूरकृत सुंदर स्तुतीचाही. या गोपिकाशीतावर व ईश्वर-
स्तोत्रांवर पंतांची मर्जी अगदीं नाराज दिसते. कां कोण जाणे! असो. चवेचाळ्यि
द्याव्या अध्यायापर्यंत असे संक्षेपानेच धोरणचालू ठेवल्यानंतर त्या अध्यायापासून
यंतांनीं एकदम विस्तार करण्यास सुरवात केली आहे. कसवधाचा अध्याय (४४ !rएई

गुरुपुत्रानयनाचा अध्याय ( ४५) हे दोन्ही अध्याय विस्ताराने वर्णिले आहेत-
पुढील ४६ व ४७ या अध्यायांत तर पंतांनी विस्ताराचीकमालकेली आहे. यादोन
अध्यायांत उद्धवाने गोड्याला भेट दिली व नंदवशोदा यांचा आणि गोपींचाशोक

नार्धांसा केला वगैरे वर्णन आहे. मुळातील ११८ म्होदांच्या पंतांनी १८२ आर्या
केल्या आहेत. पुढे अक्रूराला कृष्णाने हस्तिनापुरी पालवांचा समाचार घेण्याकरिता
पाठविले ती कथा ४८४९ अध्यायांत आहे, तीही पंतांनी मुळापेक्षां विस्ताराने
वर्णिली आहे.

६२ आतां अंत्रभागवताच्या दशमपूर्वार्धाबिषयी लिहावयाचे. पण त्याच्या-.
विषयी कसें व काय लिहावयाचे याचीच मोठी पंचाईत पडणार आहे. खरोखर
येथील पंतांची संक्षेपविस्ताराची चातुरी इतकी अप्रतिम आहे, काव्यसदर्यां-?

थे इतकी बहार झालेली आहे व प्रेमळ भक्तिभावाचा व वात्सल्याचा येवढा:
ओघ वहात चालला आहे कीं त्याची इत्थंभूत कल्पना सर्व काव्य मुळांत वाचल्या-
जेंच येईल थोडक्याशा विवरणानें कधींही येणे शक्य नाही. मंत्रभागवताच्यह
पूर्वार्धात वात्सल्याचा व सात्विक प्रेम्याचा अपार साठा पंतानी ठ्यविला आहे-.
मत्रभागवत हे पर्तानी अत्रमासें आपल्या वयाच्या ५४-५५ या वर्षांत लिहिले-
अर्थात या परिणत वयामध्यें त्यांच्या हातून इतकें वात्सल्यपूर्ण काव्य निर्माण:

झालें हें योग्यच झालें उत्कृष्ट कवि हा खरोखर वयाच्या किंवा संसारातीक
स्थितीच्या अर्थाले बांधलेला असतो असें नाहीं. त्याचे चित्त तन्मय झाले, प्रतिभा
उद्दीपित होऊन रचनेचें स्फुरण होऊं लागले ह्मणजे कोणत्याही रसाचे, कसल्याही
प्रसंगाचें वर्णन त्याच्या हातून उत्कृष्ट वत. मग त्यास स्वतःच्या वयोवस्थेचा.
कसलीही अट बांधू शकत नाहीं. तथापि त्यांतल्यात्यांत वात्सल्यपूर्ण प्रेमाचे वर्णन
अंत्रभागवतांत इतकें बहारीचे झालेलें अहे व कृहणविजयात तें तितकें



२५० विभाग ४.
येआले नाहीं या गोष्टीच्या खुलाशाकरिती किंचित्रसें पंतांच्या व?-

-वस्थेकडे लक्ष पुरविल्यास तेथे त्याचें कांहींच सष्टीकरण आढळणास्
जाहीं असें नाहीं कृष्णविजय साघारणपणें प्रौढावस्थेत, पूर्ववर्यातच पंतांनी
उचला तेव्हां मित्रप्रेम दंपतीप्रेम गृहपतीचें एकंदर आपल्या संसारावर असलेलें
सात्विक प्रेम या प्रेमाच्या प्रकारांचा साठा असलेला कृष्णस्तरित्राचा उत्तरार्ध

पंतांच्या मनास त्यावेळीं आकर्षण करून घेता झाला व तो त्यांनीं कृष्ण.
विजयांत अत्यंत बहारीने वर्णन दाखविला. कृष्णविजयाचा उत्तरार्ध रचल?
दयावेर्ली पंतांचे वय पसतिशीच्या आतबाहेर असावें असें पुढें कृषगविजयाच्या
रचनाकालाविषय विवेचन केलें आहे त्यावरून दिसून येईल. हे वय म्हणद्धे

गाईस्.त्रसुखाचा व तदंगभूत सात्विक प्रेमाच्या अनुभवाचा परमावधीचा काळ
कोय. कृषगविजयाचा उत्तरार्ध फार मनोहर झाला आहे व त्यांतल्या त्यांत विशे-
रत कृष्णाचें संसारचित्र, रुक्मिण्यादीच्या विवाहकथा, सुभद्राहरणासारखे
सांसारिक प्रसंग, सुदामदर्शनासारखे बाळमिसांच्या भेटीचे प्रेमळ प्रसंग हे
पंतांच्या लेखणीतून अत्यंत मनोहर रीतीने बाहेर पडले आहेत, हे ते काव्य पहा-
.र्ताच कोणाच्याही DS:र्नात येईल. आणि याचा उलगडा थोडासा तरी त्यांच्या
न्वयप्रवृत्तीवरून व्हावा असे वाटतें. याच्या उलट, प्रौढपणी योग्य तव्हेने संसार
व्हेलेल्या गृहस्थास परिणत वयामध्ये पुत्रप्रेम, वात्सल्य, सात्विक व निरिच्छ
अक्तिभाव यांचा उत्कृष्ट अनुभव घडतो व त्यांच्यामध्येंच त्याचें मन विशेष
चंगतें; तेव्हा वात्सल्याने ओथंबलेल्या पूर्वार्धाचा पंतांच्या हातून उत्तर वयामध्येच,
उत्कृष्ट परिपाक उतरावा हीही त्यांच्या वय:स्यितीला अनुसरून योग्यच गोष्ट

आली असे मानण्यास हरकत नाही.
६३. मंत्रभागवताच्या दशमपूर्वार्धाची आर्यासंख्या ६६० आहे. म्हणजे मूळ

न्यागवत पूर्वार्धाच्या ( लोक २०१२) बरोबर एकतृतीयांशाइतका संक्षेप पतीनी
येथे केळा आहे असे दिसून येतें. कृष्णविजयामध्ये जे जे अध्याय पंतानी गाळ्ये
.आहेत किंवा अतिसंक्षिप्त केले आहेत ते ते पंतांनी येथेही गाळले आहेतच
शिवाय यमलार्जुनवृक्षाना उखळीने उलभून पाडल्याचा पे ० वा अध्यायही:
चतांर्नी एका आर्येत उल्लेख करून संपविला आहे. वकस्तुतीचा १४ वा अध्याय,-
चाचुटूशोभेच। २. बा, माधववेणुनादाच २वा, या अध्यायांवरून कूक
विजयाप्रमाणे पंतांनी कातरी फिरवली आहेच. पण घेनुकासुराचा मध बंदाना



भीगेवती काव्यांचे अंतरंगनिरीक्षण; स्कंध १०. १५१
शील वनशोभा इत्यादि ( अ. १५ ओ; कालियमर्दनाबद्दल कृष्णाचे अक्तिदन
( अ. १७ १. नंदाची वरुणशापबंधनापासून मुक्तता ( अ. २८) वगैरे अभ्याक्

देखील पंतांनी अगदी संपुष्टांत आणले आहेत. रासक्रीडेच वर्णनही पंतानी अति-
पाय संक्षेपानें पण तितक्याच बहारीने केले आहे. मुळातील रासपंचाध्यायीचे
कोक १ .४ असून त्यांतील सर्व रस पंतांनी केवळ ३२ आर्यीत

( रे७५-४०७) उतरला आहे. येथें पंतांच्या सक्षेपकौशलाची खरोखर धड
.म्हणावीशी वाटते. रासपंचाध्यायीपैकी तिसऱ्या, म्हणजे पहिल्यापासून ३१ -ग
अध्यायांत गोपीनी गायिलेले प्रेमळ गीत आहे. पंतांनी तें गीत गाळलेले आहे
पण त्या गाळलेल्या भागाची पुरोपूर भरती करून देणारी एकच मनोरम आर्य
त्यांनीं घातली आहे.

भक्तीनें आळवितां गाता गुण चिंतुनी मनीमूर्ती ।

प्रकटे गोपीत प्रभु होतां तद्वुद्धि निर्मळा पूर्ती ।। २९१याच्यापुढे ३२ देवा अध्यायांत कृष्णाने प्रकट होऊन गोपींचे समाधान
केले त्याचें सुंदर वर्णन आहे, तळेले पंतांनी एकाच आर्येत खुबीदार रीतीने

०.आणल आह.
गलदजनाश्रुमलिनें नयने त्यांची पुसी स्वपाणीने ।

सांत्घन करी प्रियांचे परमेश्वर अमृतमधुर वाणीनें ।। ४०. ।।

रासक्रीडेनंतरही पंताच्या वाणीची मनोहरता कांहीं कमी झालेली नाही.
पस्तिसाव्या अध्यायातील अतिशय सुंदर गोपिकायुगलगीत पंतांनी मंत्रभागक
ज्ञांत उतरले नाहीं पण त्या मधुर प्रेमोद्रारांचें पंतानी तिव्हाईतपणेंच इतके मो-
जर वर्णन केलें आहे कीं तेथें पंतांना स्वतःलाच आपली धन्य झाली असे वाटले

ते प्रेमोद्रार मधुर मंधुरतर मुकुंदयशहि आधीं तें ।

गात्यांच्या श्रोत्यांच्या दूर करित तत्क्षणींच आधीतें ।। ४२४ ।।

वाही नये जळांनीं डोलावे फण करूनि उरगांनीं ।

अश्रूंनी देवींचे नित्य भिजावें सवस्त्र उर गानीं ।। ४२५ ।।

सुर अनिमेष तसे खग रुमले. बसत अहि मवूरही जवळ ।

प्रमुवेगुरवश्रवणी गार्या वत्सहि न भक्षिती कवळ ।। ४९६ १।

ऱ्या अत्यंत कोमल व प्रेमरसानें ओथंबलेल्या आर्यापैकीं पहिलीत -१ पंतींनी थोड-
ऱ्यांच्या युगुलगीताच्या मधुरतेचें वर्णन केले आहे, ते पंतांचे स्वतचेच आहे-



१५२ विभाग ४.
दुसऱ्या आर्येत देखील कृष्णलीलागनानें गोपींची व त्यांच्या भोवतालच्या वतन '

अचेतन सृष्टीची कशी बेभान स्थिति होत असे याचे वर्णन आहे व तें पंतांचे
स्वतंत्रच आहे त्यास मुळांत आधार विशेष नाहीं. तिसरीत कृष्याच्या वेगुगानानें:
सर्व सूष्टि नादावून जाऊन कशी स्तब्ध होते याचें वर्णन आहे व तें माल कांहीसें '
कोपींच्या गीतांतून पंतानी घेतले आहे सर्व सूष्टि नादानें मोहून गेल्याचे गोपीच्या '

भीतांत पुढीलप्रमाणें वर्णन आहे.-
वृंदशो मप्रवृषा भूगाव ध्येगुवाद्यहतचेतस आरातू ।
दन्तदष्टकवला इतकर्णा निद्रिता लिखितचिसमिवासन् ।। भा. १०.२५..

यांतीलही सर्व वर्णन जसेचें तसे पंतानी उतरलेले नाहीं हें मार्मिकीच्या
-.लक्षांत येईलचया ठिकाणी पंतांना खरोखरच आपण भागवतातील रस लुटून नस

अस्त त्याच्यांत आपली स्वतःची उत्कृष्ट भर घालीत आहोत असे वाटलें. -

कारण येथेंच ते म्हणतात-
वाढेल ग्रंथ म्हणूनि आवरितों मी बळेचि रसनेला ।

परि न्या भागवतवरें भागवतातील फार रस नेला १। ४२८१सदतिसा-या अध्यायांत केशिदैत्याच्या वधाची हकीकत विस्तारानें वर्णन '

करण्याची पंतांना लहर आली आहे. मुळांत या प्रसंगाचे वर्णन विशेष सरस '

नसता पंतांनी त्याचें वर्णन अत्यंत बहारीचे केले आहे; ( आर्या ४५५-४६' ).'
पुढे त्याच अध्यायांतील व्योमासुराचें वर्णन सुद्धा पतीनी सुंदर केले आहे; -

( ४७०-७७ ). व्योमासुरास मारून कृष्ण गोकुळी परत येतो त्यावेळेस गोर्पीने?' 7

त्याचें (बागत कैसे केले ते पंत वर्णन करतात.
बर्हप्रस्तपलवगुंजाखग्धातुभू।रण? विमुला ।

मुलति तडा गोपी किति उर्या मुरली म्हणे प्रियांसि ' मुला ' ४०४डी '

तेजःपुंज श्रीमत्कुजविहारी वजासि ये सांजे ।

तं गोपी ओवासुनि सर्गडंति तड तदनु हातचे सांजे ।। ४७९१
वाटेत उभी गोपी जी जी घेउनि करांत आरतिला ।

नयनच पी अनंता, ' सरगुरु ' न म्हणेल कोण आर तिला १४८० ।'
दुसऱ्या आर्येतील उत्तरार्धात गोपीची श्रेकृष्णावरील परमावधीची भक्ति
किती थेंचक शटरांनी वर्णन केली आहे! दैत्यांना मारून विजयी होऊन आलेल्या.
..वस्तूर कृष्णाच्या स्वागतविधीच्या द्या वर्णनांत गोपींची उरकंला, उत्सुकता
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धन्यता व कृष्णाबद्दलची. काळजी दूर झाल्यामुळे झालेला संतोष हे सर्व भाव -

अस्ड्यरमणीय रीतीनें प्रतिबिंबित झाले आहेत. गोपीनी केलेल्या स्वागतोचित
कियांचे वर्णनही सहजसुंदर, समर्पक व मार्मिक आहे. मुळाला अनुसरून जरी
अशा तऱ्हेचे सुंदर वर्णन कोणी केले असते तरी त्याची कोणीही प्रशंसाच केली
असती. पण पंतांच्या या वर्णनाला मुळांत एच अक्षराचाही आधार नाहीं!
सुळांत फक्त ' समान सुरैगोंपै:. प्रविवेश स्वगोमुलम् ' या शब्दांपलीकडे-
कृष्णाच्या स्वागताविषयीं अवाक्षर देखील नाहीं. याउपर पंतांस भाषांतरे म्हणू-
नच जे म्हणणार असतील त्यांच्या पुढे डोके फोडून घेतले तरी त्याचें समाधान
देईल असें वाटत नाहीं.

' मधुरेत गेल्यावर बूमजगनें रस्त्यांत भेटलेल्या रंजकाकडून वस्त्रे हिसकावून'
घेतली व आपल्याला पाहिजे होतीं तितकी परिधान करून उरलेली तशीच
रस्त्यावर टाकून दिली. मुळांत या गोष्टीचे केवळ साधे वर्णन आहे.

मूळ-वसित्वात्मप्रिये वस्त्रे कृष्ण: संकर्षणस्तथा
शेषाण्यादत्त गोपेम्यो विसूज्य भुवि कानिऱ्यित् भा. ०. ४१. ३९.

.पण पंत येथें एक चातुर्याची कोटि करून म्हणतात.-

पंतकृति-सुहदां गोपांसह चिमु वस्त्रे घेती नयेष्ट. तीं पुरली ।

लोळति धुळींत पथी जाणो शोकेचे अंधेरे उरली ।। ५१४ ।।

ही उत्प्रेक्षा पंतांच्या सहृश्यतेची व चातुर्याची उत्कृष्ट निदर्शक आहे. मुळा-

ल क्ष्मेचें वर्णन आर्याच्या पूर्वार्धात वरून उत्तरार्धात पंत कशा स्वतःच्या '

उत्कृष्ट कल्पना गोपीत असतात याचेही हें नमुनदोर उदाहरण आहे.
६४. पंतांच्या सद्धावाचें व प्रेमळ वर्णनशैलीचे आणखी एकच उदाहरण'

पाहून आपण पूर्वार्धाची रजा घेऊं. कृष्ण तान्हा असतांना एक दिवस यशोदा.
स्वत: ताक घुसळीत बल्ली होती; 'तवर्यात रतनपानाकरितां कुरण आला व त्यानें .१

आईची रवी .धरली. त्या प्रसंगाचे वर्धन भागवतकार करतात.--
क्षोभ वास: पृधुकटितटे बिश्रती सूत्रनद्धं

.' - पुत्रस्नेहस्नुतकुचयग जातकंपं च सुस्त: ।

रज्ज्वाकर्षश्रम्मुजचलत्ककगै कुंडले च
स्विन्नं वक्-त्रं कबरविगलन्मालर्ता निर्ममन्य ।।
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शां स्तजयकाम आसाथ मथ्नता जनना हार:
गृहीत्वा दधिमंयान जयषेधत्प्रीतिमावहतू ।। भा. १. .९.३४.वर्णन सुंदर आहे यांत शंका नाहीं. पण पंतांचे अत्यंत शुद्ध व प्रेमळ

वर्णन पहा:--
मोत्ये मोटी मोटीं पाच हिरे नीळ माणिक यीही ।

खचित नग सकळ देही गेहीं तद्दीति मायिना कांहीं ।। १६७!
भरली वरि आनखशिख नंदवपूशुद्धमणिगणें हेमे ।
श्रांतहि पुत्रदिवह्याच्या दिच्यगुणगणप्रेमे १। १६८ १।

गळती नेत्रांतूनि प्रेमाभुजळे फुलें शिराहनि ।

ऐसें मथन करी ती श्रीकृष्ण धरी रवीस बाहूनीं ।। १ ६., १
बसवी. बळेचि तीस स्तन्यार्थी देव तो धरूनि रवी ।

' ?ए. शिशुग्ण तिच्या नं केवळ उद्धारा आमुच्याहि ते मिरवी १। १७० १
यांतील दुसऱ्या व तिसऱ्या आर्येतील यशोदेचे वर्णन किती उत्कृष्ट साधलें आहे
याची रसिक वाचक तेव्हांच साक्ष देतील. मुलामध्ये यशोदेचे वर्णन एक सुंदर में

.रमणीय कामिनी या दृष्टीने विशेष केले आहे. तर पंतानी श्रीकृष्णाची वात्सल्य.
पूर्णे माता या दृष्टीलाच आपल्या वर्णनांत प्राधान्य दिले आहे. अर्थात. विश्।ण्रॅ

अंगांचा व अवयवांचा उ?हेख न करितां समान आभरणीचें वर्णन करून पंतांना
यशोदेच्या श्रीकृष्णप्रेमावर जो जास्त भर दिला ओह त्यांत त्यांचा अप्रतिम
शुद्ध भाव प्रकट होत आहे असे कोण म्हणणार नाहीं१.येथेंच पंतांच्या गोपीगोडवा नवदानकेलि, गोपीप्रेमोद्वार वगैरे गोची'
जनविषयक फट आख्यानांचा थोडासा उल्लेख करून पुढे जाणे रास्त होईल'
यांपैकी 'नवदानकेलि' हा श्रीकृष्ण व राधा यांचा संवाद असून त्यांत श्रीकृzऊइण

राधेश। आत्मदान मागत आहे व राधा तें नाकारीत आहे असें षर्णन आलं.
अशा तऱ्हेथें हें काव्य असल्यामुळें ते अर्थात्च पंतांच्या भागवती फाटूयामध्यें
समाविष्ट करतां येत नाही. अगोदर राधा हें नांव किंवा या नांवाची व्यक्ति

भागवतांत मुळीच आलेली नाही व त्यांतून कृष्णानें तिची विनवणी करणे हे तर
भागवतातील वर्णनाच्या धोरणास अगदीं विरुद्ध आहे. शिवाय प्रस्तुत काव्यही

' : न्याधारणांतले मॅस्ते त्याच्यांतःविशेष रस प्रकट झालेला नाहीं. 'गोपीयेमेद्धार'
हे अगदी किरकोळ प्रकरण श्रद्ध त्यात गोपीचे कृष्णाबद्दलचे रागाचे वटार
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आहेत. ' गोपीगोडवा ' हे ६९ आर्याचे प्रकरण मात्र अत्यंत सुंदर झाले आहे.
ष्कीकृध्याप्रेमाने अगदी वेडावून गेलेल्या गोपींचे कुजेल श्रीकृष्णाने अंगसंग
दिल्याची बातमी ऐकून निवलेले प्रणयकोपाचे उद्रार यांत आहेत. अर्थात्हे
मुळातील ४७ व्या अध्यायास कांहींसे धरून आहेत. वर्णन सर्व पंतांचे स्वतः-
चेच आहे. शेवटी श्रीकृष्णावर्राल सर्व राग शांत होऊन गोपी म्हणतात,-

सर्प जसा सदनांतुनि, वित्तातुनि वैरभाव, सखि, जावा ।

तेव्हा माने तैसा आताहि सखा मुकुंद न खिजावा ।। .६५ ।।

श्रीदुब्त्रे, श्रीकृष्णा, हा जन चुकला तुम्हासि निघून ।

नमितों क्षमा करा हो, क्षमित्याचे यश नसेचि निघून ।। रं ६ ।।

( दशमस्कंध उत्तराघ)
६६. ' अभय दिधले आहे, वाहे शुचिप्रतिभा झरा ' असा पूर्वार्धाच्या अंती

रसिक वाचकांस निर्वाळा देऊन ठेवून बऱ्याच काळानंतर पंत श्रीकृष्णविजयाच्या
उत्तरार्धाला आरंभ करतात; व शुचिप्रतिभेचा झरा अस्थलित वहात आहे असा
प्रत्यक्ष अनुभव वाचकांना लगेच आणून देतात. आर्यागीति वृत्त अजून कायम आहे.
पण दीर्घ यमकांचे स्वतःच्या मागे लावून घेतले झेंगट त्यांनीं आतां टाकून
दिले असून ओजोगुणसिद्धीचीही त्यांची आवड नाहीशी झाल्यासारखी दिसते.
कृष्णविजयाच्या उत्तरार्धाची गोष्ट तर राहोच; त्यामध्यें क्लिष्टतेचे नांव देखील
नाहीं. पण याच्यापुढे बहुधा केव्हांही त्यांनीं ओजोगुणविशिष्ट असें क्लिष्ट काव्य
फारसे रचल्याचें दिसून येत नाहीं. कृष्णवित्रयपूर्वार्धाची पद्धत त्यांनीं एकदा
टाकून दिली ती कायमची दिली. आर्यागीतिवृत्त मात्र त्यांनीं अजून पांच
अध्याय कायम ठेवले आहे. परंतु यमकांचा सोस नाहीसा झाल्यामुळे या पांच
अध्यायांतील आर्यागीति अत्यंत सुगम व प्रसादपूर्ण झाल्या आहेत. पूर्वीच्या

४९ अध्यायातील आर्यागीतीशीं या साध्या आर्यागीतींचा विरोध किती ठळकपणें
नजरेस येतो हे मागे ५९ व्या परिच्छेदांत दाखविलेच आहे. असो. या पांच
( ५०-५४) अध्यायांनंतर अ1र्यार्गातील:ही रजा दिली असून कक्षरगणवृत्तांची
योजना पेली आहे.

६७पतांची वर्णनाची तऱ्हाहीच्या अध्यायापासून निवळली असून अलंकार
साधण्याचा खटाटोप यापुढे तें फारसा करीत असलेले दिसत नाहींत. काव्यरचनेत
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तन्मय होऊन सहनासहजी आळघारेरू उद्गार तोंडांतून बाहेर आन असतांते
अतिशयशोभादायक होतात. मंत्रभागवतांतले बहुले अलकारअसेवस्त्रामात्रिक-
पणानेंआलेले आहेत. ते साधण्याकरिती खटाटोप करावा लागलेला नहीं; आणि
म्हणूनच मंत्रभागवतामध्यें प्रेमळपणाचे व काव्याच्या उत्कर्षांचे जे सकूकत्रर्क्क्रीनें

रचलेले भाग आहेत त्यांमध्येंच अत्यंत हृय अशा अलघरांची उदाहरणे पुष्कळ
सांपडतात. पण कृष्यविजदपूर्वाघीक्रथें तशी स्थित नव्हती. अलंकार साधा-
करितां ते खटपट करीत असा. ' लेशहि शरइमळ नपा ' हें मागें दिले तें. वि.
पूर्वार्धातील उदाहरण अशांपैकीच होय. पण ही अशा प्रकारची मारून मुटकून
अलंकार लादण्याची प्रवृत्ति.कृष्प्राविजयउत्तरार्धात कमी झालेली आहे. ' वाती
येथें देखील आलंकारिक कविता म्हणजे पंतांच्या तोडांतून आपोआप बाहेर
पडते असें नाहीं, तथापि अलंकार साधण्याकरिता जो विशेष अट्टहास पूर्वार्धात
केvइाrं केव्हा केलेला दिसून येत असे तो आतां नाहींसा झाला आहे. शिवाय
५० ते ५४ अध्यायांत बहुतेक सुद्धाच धरून कथाभाग वर्णन करण्याची पंतांनी'
शिस्त ठेवली आहे. या पांच अध्यायांत जरासंघाच्या व कृष्णाच्या झटापटी.
मुबकुंशाची भेट व रुक्मिणीस्वयंवर इतक्या गोष्टी आल्या आहेत. त्या ' सर्व

पंतांनी सुंदर रीतींने वर्णिल्या आहेन्यू. मुचुकुंदाच्या हकीकतीपैकी मुचुकुंरकृत
देवस्तुते पर्तानी गाळली आहे. सकेमिणीविवाढच्या मात्र पंतांनी मुळापक्षे?
विस्ताराने वर्णिली आहे,तथापि ५४ व्या अन्यायांत, वलरामानें, रुक्मिणोचें तिच्या
भावाच्या झालेल्या दुर्दशेबद्दल सांत्वन करतांना, जो १४ लोकांचा वेदान्त
सांगितला आहे तो पंतानी गाळला आहे. यावधत्यप्रा अध्यायातील मकिमणीचे ..

कृष्णाला पाठविलेल्या सतलोकात्मक पत्रिकेचे पंतांनीही सात आर्यागीतीपे
सुंदर भाषांतर केलें आहे. पंत कांहीं नेहमी असें बरोबर भाषांतर करीत नाहीत-
तथापि ते जेव्हां भाषांतर करतात तेव्हां त्यांची सरणी कशी असते तें कळावे मे
अवघड वृत्तांतही भांषांतर करण्याचें पंतांचें कौशल्य कसे अप्रतिम आहे '२.१ यास्तव मूठ रुक्यिगीपत्रिकेतील पहिलाच लोक व गेले

मूळ-श्रुत्वागुगान्मुवनसुदर कृण्त्रर्ताते निर्विश्य कर्गविवरैर्हरतोडड्रगतापम् ।
रूपं दर्शा दकिमतामखिलार्थलाम स्वप्न-शविशति चितमपत्रां मे ११

भा. १०. ५१. ३७.
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..र्यतकृति-श्रोतूमनस्तापहुर । त्बद्रुण रेशो. रूप दृष्टिचिकर ।

रुचिरवरा मन शिरते । तुजमाजि अळखत जे सुखेच्छ सुचिर ते ८?
कृ. वि. ५२.३४.नेभाषांतर मुळाबरहुकूम असून फार गोड झाले आहे. असेच सातही लोकीचे

भाषांतर सुंदर आहे.
६८. येथे एक मोठी चमत्काराची व मौजेची गोष्ट निवेदन करण्याजोगी आहे.

पंतांचव। हस्तलिखित पोथ्यांचा जो संग्रह आहे त्यांप पूर्वार्धाची व उत्तरार्धाची
अशा दोन पक्क्या पोथ्या पंतांच्या सुंदर घोटीव हस्ताक्षरांत लिहिलेल्या आहतच
.परंतु जमाखर्चाच्या वहीसारखे उभे धरून लिहिलेले कच्चे खर्डेही कृष्णविजयाच्या
कांहीं भागापुरते उपलब्ध आहेत. ह्या खर्ड्यःवर कृष्णविजयाच्या ५० व्या अप्पा-
यापासून म्हणजे उत्तरार्धाच्या प्रारंभापासून ७३ व्या अध्यायापर्यंतच मजकूर
लिहिलेला आढळतो. ही कच्ची पत म्हणजे पक्क्प्रा प्रतीसारखीच खोडाखोड
.न करता सुवाच्य व्यवस्थित लिहिलेली आहे. तरी केव्हा केव्हा पक्क्या प्रतींतलि
चाठांपेक्षा निराळे व अगोदरचे असे पाठ हिच्यांत सांपडतात. अशा पाठभेदांच्या
द्रष्टीने ही प्रत बारकाईने पहात असतां एकमौजेचा प्रकार आढळून आला. ५४ज
अध्याय सर्व आर्यागीति वृत्तांत लिहून काढल्यानंतर त्याच्या पुढें ५५ सश
कप्रार्यातला मजकूरही पंत तसाच आर्यागीतींत लिदृति गेले आहेत! सहा आर्या-
जूइाति अशा लिहिल्यानंतर ओळ अपुरीच सोडून लिहिणबद केले आहे. त्याच्या
काली थोडीशी जागा सोडून मग ' पूर्वी रुद्रललाटलोचनशिखिज्यालामुखी जो
जळो अशा लोकबद्ध रचनेस सुरवात करून ५५ व्या अध्यायास पुनः प्रारंभ केळाऽ
आहे. पंतांच्या पक्कया पांथींत व कृपाल प्रतीपेही 'पर्र्ते रुद्रलालाट'या लोकानेच
५५ व्या अध्याय'स प्रारंभ होत आहे व हविश्वोकरचनापुढे एकसारखीचालूरा-
हिली आहे हें प्रसिद्धच आहे. परंतु पंतांच्या कच्या प्रतीची जी स्थिति वर वर्णन

केली आहे तिजवरून असे दिसून येतें कीं पंतांनी पहिल्या प्रथम पूर्वीच्या चोख
अध्यायांपमाणे५५प, अध्याय आर्यागीतींतच लिहिण्यास सुरवातकेली होतो; पडूं
-एकदम बेत बदलून त्यांनींआधीं लिहिलेल्या; आर्यागीति मोडून टाकून लोकट्टर्त्तातु

.रचना करण्याससुरवत केली. त्यांचें कस्या प्रतीतील जे आर्यागीतीचे लेखन आहे
त्याच्याच पुढे, त्याच टाकांत, त्याच शाईने व त्याच अक्षरांत खोकात्मक मजकूरहे?
लिहिण्यास सुरवात झालेली आहे. यावरून एकदम बेत बदलून त्यांचे बार्यग्मिहिर
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झोडून विविध फोर्कात रचना करण्यास लगेच सुरवात केली असें दिसते. आर्या-
शीतिवृत्तात्मक ५ं०-५४हे अध्याय व लोकांत रचलेले पुढील ५५ पासूनचे अध्याय
यांच्या 'रचनाकालांत कांहीं अंतर नसून. 'ते लागोपाठ लिहिले गेले आहेत;
असें यावरूनदिसून येईल. वर सांगितल्याप्रमाणे कच्या प्रतींत असलेल्या पंतांच्या:
६ आर्यागीति व करपा प्रतींत आढळलेले इतर पाठभेद परिशिष्ट १ यांत समा-
पिष्ट केले आहेत. पंतानी लिहिलेल्या कण्या तावांमध्यें असा कांहीं विशेष प्रकार
आहे अशी कल्पना आजपर्यंत कोणासही आली नव्हती असें दिसतें. कारण या
कच्या प्रतींतील पाठभेदांचा व सहा आर्यागीतींचा आजपर्यंत कोणाही पंतकाव्य-
संशोधकाने उल्लेख केलेला दिसत नाहीं.

६९. असो. तेव्हां याप्रमाणे ५५ व्या अध्यायापासून पंतांचा बेत एकदम बर-
चन त्यांच्या बाणीने सर्त्रस्वी' निराळें स्वरूप धारण केलें आहे ५५ ते ७९ या
अध्यायांत पंतांनी विविधष्टोकात्मक रचना केली आहे त्यांतील मुख्य वृत्ते
शक्तिविक्रीडित व खग्धश ही होत. तथापि आठ अक्षरी अनुष्टुभापासून तो
एकवीस अक्षरी खावरेपर्यतबहुतेक प्रसिद्ध लहान मोठ्या वृत्तांचा पंतानी यथारुचि
उपयोग केला आहे. या पचवीस अध्यायातील कथाभाग ग्रथित क्रताना पंतांच्या
स्फूर्तीला बरेंच चालन मिळाले असून बहुतेक ठिकाणी त्यांनीं मुळापेर्क्षा विस्तार
केला आहे. मुळापेक्षा पंतांच्या अध्यायाची लोकसंख्या जरी थोडीबहुत कमी
असली तरी पतार्णी वृत्ते फारच मोठी धरलीं असल्याकारणानें मुळातील कथा-
भागीत पुष्कळच विस्तार करण्यास पंतांना वाव मिळाला आहे मुळांत बहुतेक
इjrंइक्क्य ८;
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मिळाली आहे व तिची थोडीबहुत छाननीही आपण केली आहे परंतु मुळापेक्षां
कथानकाचा यिस्तार करून लिहिण्याची पद्धत कृष्णविजय उत्तरार्धाखेरीज इतरत्र
विस्तुत प्रमाणांत कोठेही दिसून येत नाहीं. मुळातले कथासूत्र तेवढें वर्धन

पंताना सर्व ग्रंथ थोडक्यांत आणावयाचे असल्यानें प्रत्येक ठिकाणी त्यांना
संक्षेपच करावा लागळा आहे. महाभारत, रामायण, भागवत, हरिवश हे सर्व
ग्रंथ मुळांत बरेच मोठे असल्यामुळें व त्या सर्वात लांबलचक, पाल्हाळिक वर्णने,
वेदान्तप्रतिपाइक भाग वगैरे बराच असल्यानें पंतांनी त्या ग्रंथांचा सर्वत्र संक्षेपच
केला आहे. पण केवळ दशमस्कंधाची स्वतंत्र ग्रंथ या नात्याने भारतभागव
तादि ग्रंथापेक्षां अगदीं निराळी स्थिति आहे. अगोदर दशमस्कंधाची ग्रंथसंख्या.

केवळ चार हजार आहे. शिवाय तो ग्रंथ म्हणजे मुळांतच एक अत्युत्तम काव्य

आहे. आणखी तिसरी गोष्ट म्हणजे त्या ग्रंथांत लांबलचरू, पाल्हाळिक व'
मुख्य कथेस सोडून असलेला असा पौराणिक भाग फारसा नाहीं. सर्वत्र केवळ.
श्रीकृष्णाच्या चरित्रकथा गोड वाणीने सांगितलेल्या भरल्या आहेत.असा सुष्ठिष्ट व.
आटोपशीर ग्रंथ आधारास घेऊन पंतांना स्वतंत्र, विस्तृत काव्य रचावयाचें होतें.
तेव्हा या सर्व गोष्टी लक्षांत घेता पंतांना त्यांच्या इतर काव्यग्रंथात संक्षेप

करण्यास जितकी कारणे होतीं तितकी, किंबहुना त्यापैकी एकही, कृष्णविजय
रचतांना नव्हतें. वेदान्ताचा भाग पंत गाळून टाकतात; पौराणिक वर्णने त्यांस

नकोशीं असतात; धमीधर्माचें विवेचन त्यांस मराठीत उतरावेसें वाटत नाहीं;
पाल्हाळिक वर्णनाचा त्यास संक्षेप करावासा वाटतो; या सर्व गोष्टी खऱ्या आहेत;
पण या सर्व पंतांना त्याज्य असणाऱ्या गोष्टी अगोदरच दशमस्कंधात नसल्यामुळे.
त्याचे रूगंतर करताना संक्षेप करण्याकडे कटाक्ष ठेवण्याची त्यांस फारशी जरूरी.
भासली नाहीं. तथांपे मूलतःच पंतांची प्रवृत्ति गौरवाकडे असून लाघवाकडे व:
आटपशीरपणाकडे आहे. तेव्हां कृष्णविजयामध्ये जरी विस्तार करण्यास त्यांस
कशाचीही हरकत आलेली नसली तथापि त्यांच्या स्वाभाविक लाघवप्रवण वृत्तीनें
त्यांना कृz'गवितयामध्ये इतर कवीसारखा अफाट विस्तार करूं दिलेला नाहीं
अगोदर पूर्वार्धीमध्ये आर्यागीतीसारखे वृत्त स्वीकारून व यमकाचा अतिशय,
काचणारा असा पायबंद बांधून घेऊन काव्यविस्ताराकरितां विशेष हालचाल.
करणें त्यांनीं आपण होऊनच. अशक्य करून घेतलें होते. उत्तरार्धींमध्ये त्यांनीं
अगोदर यमकाचा जाचक पायबंद तोडून टाकला, नंतर चार पांच अध्यायात

१ इ



-विभाग ४.किंचितसा अटकाव करणाराक भिरकावून दिला आणि का
आता काव्यवारूस त्यांनी स्त्रैरपणे संचार करण्यास सुया दिली..

७० अशा तऱ्हेचा एकंदर पंतांच्या प्रवृत्तीचा इतिहास असल्यामुळे इतर
त्यांना जी विस्ताराची सवड सापडलेली नाहीं ती कुरष्णविजयाच्या सत्तराची
अध्ये जरा मोठ्या प्रमाणावर मिळालेली असतांना' त्यांनीं विस्तार कोह्याच्या
ढष्टीनें कसकसा केला आहे हे पहाणे मतोरजरु होईल. मागें या विस्ताराच्या
बाबतीचा थोडासा उल्लेख केलाच आहे. पण एथे एक दोन उदाहरणे देऊन
विवेचन केल्यास अत्यानीं होणार नाही. पंत मुळाचा विस्तार करतात म्हणजे
कोठेंही कपासूत्रामध्यें स्वतःच्या अधिक गोष्टी घुसडून देतात असें नाहीं. काळि-
दासाच्या शाकुनलांत किंवा भवभूगेच्या उत्तररामचरिताकहें मुळांत असलेल्या
अनेक गोष्टीची भरती करून कवीने नरेच कथानक निर्माण के आहे;. लश
लऱ्हेचा प्रकार पंत कर्धी करीत नाहींत नाटककारांची गोष्ट एक. असो. त्यांना
वश्यकाव्याच्या सेयीकरितां वाटेल तो बदल करण्याची जवळत्रवळ ( कहीं
मर्यादा राखून । मुभाच असते पण भारवीसरख्या महाकवीनीही मुळांत लस-
केले प्रसंग कथानकांत घालण्याचा प्रघात अवलबिलेना आहे. किरातार्जुनीयाच्ष(
.प्रथम सर्गीत धर्माने दुयेर्धनाचे राउप कसें चाल आहे याची बातमी काढा-करितां पाठवलेला हेर आपलें काम करून परत येऊन धर्मराजास दुर्योधनाचे
अर्व हकाकत्र सांगतोआहे असं वर्णिलं आपे. परतु हा, डेर पाठविण्याचा ज
ज्याने आणलेला निरोप ऐकण्याचा प्रसंग महाभारतांत मुळीच नाही. तर अशा
नव्हेचेचा मुळांत जसलेला प्रसंग नरीन घालून मुळाचा विस्तार पंत कधींही कर-र

गार नाहींत केवळ पंतच नव्हे तर आपऱ्या महाराष्ट्र कदींपैकीं बहुधा कोणताहा
व्हावे अशा तलेत्येने विस्तार करण्यास धजणार नाही. बहुतेक महाराष्ट्रकवि भारत-
आजवकदि ग्रंथांतील कथा पत्रिन्न व पावन मानून भाक्तेप्परण चिताने त्यांचा
अराठोत अनुवाद करण्यास सिद्ध झालेलें; त्यांस मूळ कयेतं नसलग्ने प्रसंग नवीन
चालणे व असलेल्या प्रसंगात वाटेल तो बद्दल कसे हे कधीच पसंत पटण्याजोगे:
नव्हतें.

७'. अशा लडेने नाही तर मग पंत विस्तार करतात तरी कसा १ तर मुळांत
??

' लहान प्रमाणावर त्यांना विस्त्राराची सवड भऊभूपण, सुदामचरित्र, कामुक
चरित्रच, भीष्मभक्तिभाग्य वगैरे फट प्रकरणांत मिळार्ढ्यो आहेच.



भागवती काव्यांचे अंतरंगनिरीक्षण; स्कंध १०. १६१
थोडक्यांत शंगिरनक्रेल्या गोष्टच आपल्या काव्यमय वर्णनार्वे वाढवून - आपल्या
कल्ग्नांनी खुलवून पंत त्यांना विस्तूत स्वरूप देतात. अशा तऱ्हेच्या विस्तारोच्य
-अनुभव आपणांस भीष्मभकेनाय, भक्तध्रम, वामनचरित इत्य दि प्रकरणांमध्ये
आलाचआहे. आतां येथेंहीत्याचींएकशेनउदाहरणे देऊ. कृष्णविजयाच्या ५व्या
अध्यायांतच, शंवरासुगशीं युद्ध. करून रुक्मिणीचा मुंच प्रद्युम्न' काश्रमा-
जीन द्वारावतींत श्रीकृष्णाच्या अंतःपुरी येऊन उतरतो, असें वर्णन आहे. तेथें आ-
.ल्यानंक्य ' हा कोण १ ' असे म्हणून श्रीकृष्णस्त्रिया, विशेषत: रुक्मिणी, आश्चर्य

.करतात. इतक्यांत तेथें कृष्ण येतो पण गंमत पहांण्याकरितां तो स्तब्ध राहतो.
भयानंतर नारदमुनि तेथें प्रात होतात व हा ' यदुपतिसम नरमणि ' खरोखर
यदुपतीचाच पुन होय असें सागून सर्वांचा संशय दूर करतातयावृत्तान्ताचे स्पष्ट
'फक्त दोन लोक आहेत.-

एव मीमांसमानायां वैदर्भी देवकीसुतः१'.देवक्षानकदुंदू--यामुतमखोक आगमतू भ
विज्ञाताथॉऽपि भगवास्तूष्णीमाख जनार्दन: ।

नारदोप्रकथयत्सर्वै शग्राहरणादिकम् ३। भा. १-५१२.त्यापैकी पहिल्या दीड खोकाचा अर्थ पंत खालीलप्रमाणे आणतात.--!प्रमुप्रियतमा असा मान विचार डो ते करी
स्वतातनबनीसह त्वरित तेथ आला हरी।
कळे परि न तो वदे किमपि विश्वसाक्षी. धरी
अविज्ञजनरीतिला तरि चरित ते उद्धरी ।। कृ. वि. ५९३०.

येथपर्यंत विशेष विस्तार झाला आहे असें म्हणतां येत नाहपिंप पुढे 'नारद येऊन
बोबराहरणादिक सर्व वृत्तान्त सांगतात, ' येवढ्या मजकुराचा मोठमोठे आठ
कोकपर्यत पंतांर्नी विस्तार केला भाषे अगोदर नारदांचे सुंदर वर्णन--

जो लोकत्रितपी फिरे, स्थिर असे लटी, जसापारा..स्वांतें ध्येयपदीच निश्चल, भवीमोधील जो पारद ।

जो व गगनोदरीं क्षग दिसे पूर्णेदु की झार
श्रीशांतपुरचत्वरीच उतरे तो सनी नारद १? रेट. म

चारदमुलींच्या चरित्रविशेषांचे इतकें थोडक्यांत परंतु मोहक वर्णन मराठीत
तर काय पण संस्कृतांतही कचितूच आढळेल. असो. येथपर्यंत ' नारद: ऽ क



१६२ विभाग ४?

शब्दावरचे पंताचे काव्यमय भाष्य झाले. यापुढे ७ भोक ' अकथयत्सर्व क्षेवर-
हरणादिकम् ' या शब्दावर भाध्यरूप आहेत. येथे प्रद्युम्नाचा शंबराहरणादिक सर्व;

वृत्तान्त पुनः नारदांच्या मुखे पंतानी बोलविला आहे. त्यांतील दोन तीन कोक
खदाहरणादाखल येथे घेतो.--

नाभिस्थानासि नेणे मृग हुडकि जसा घेत रानांत वास
तैसे दोघेहि नेणा जवळिहि, हृदर्थी या धरा नातवास ।

शौरे, हा वासुदेवात्मज, सुतसुत हा, देवकी, वोळखावा
तो हा, वैदर्मि, जेणे प्रथमच तुजला लागला बोळ खावा ।। १९ ।।

वर्णाकारनिरीक्षणस्मितगतिव्याहार हे सांगती
कीं कुरध्याप्रतित्रिंब हा, न भेळस्वा, सर्व समा मागती हू (झमा- धमत आली.
जो निःशैक गृहांत ये इतर तो कैसा? तुम्ही धीरधी
नेणा हे बळकुरz'ग १ कौतुक करा लो क्षांत ड्यिर्न्नारधी! ग ४०१
म्या खारे कथिर्ले रहस्य; न म्हणे निद्रा शरीर क्षण;
केव्हे माय तशी रति स्वपतिचे तेथे करी रक्षण ।

झाली आपुलि आपण प्रियारित्राणार्थ सासू, न ती
स्तुत्यर्हा, परि गरबा समुचित, सासूअसा, सून ती ।। ४५ ।।

याप्रमाणेच आणखी एक लहानसे उदाहरण पारिजातहरण वृत्तान्ताचे आहे--
भैसाधराला मारल्यानंतर कृष्ण स्वर्गात गेला व इंद्राशी युद्ध करून त्यानें.
पारिजातरक्ष हरण करून आणला. मुळात ही हकी ६त याप्रमाणें वर्णिली आहे.

गत्वा सुरेंद्रनवनं दत्वादि च कुण्डले ।

पूजबतखरशहे सहेन्द्राण्या च सप्रियः ।। भा. १० .५९. ३८८
चोदितो भार्ययोरपाऊग् पारिजात गरुत्मति ।

आरोध्य, सेब,ाइन्ंत्रबुधन्निाइअrत्योपानय८परईए ।। ३९ ।।

स्थागित? सत्यभामाया गृहोद्यान;पशोभन : ।

अजवगुर्धमरा: स्यर्गालद्रधासवलम्ग्ट। : ।। ४० ।।

या च आजन्य किरटकटिभ. पाद।ऐ स्पुशन्नच्यतमर्थसाधनमू ।
सिद्ध ४ एनेन विगद्यते महानहो सुराणा च तमो! धिगाढ्यताम : १४११

ही त्रोटक टर्काकत पताकी नऊ मोठा स्टोर्वात वर्णिली आहे. मुळातील
शेवटच्या लोकांत केला ढाच्या. अधिक्षेपाचा तर पंतांनी खूपच विस्तार केला
अडे व त्याच्या -नन्यमदांधतेवर सपाटून तडाखे उडवले आहेत-



मागवती काव्यांचे अंतरंगनिरीक्षण; स्कंध १०. १६३
पार्थीही लोळतांही सतन सुरतरू लेश चिंता न वारी
ती सर्वेष्टप्रदाता हरि हरि सहज प्रार्थितां दानवारी १

बुधा शिक्षा कराया निजगुरुवर ने, भद्र ते हे न मानी
कार्यासाटीच भक्ति स्वरधिप खळ हा दूर पाहे व मानी !। १४ द्ये

-हो सद्यिद्य कुलीन मानव सुर ज्ञानी तऱ्ही लोभला
त्राय प्राज्ञ कपनोनि मद्य म्;णति द्रव्य. त्यजी तो भला ।

स्वर्गी इंद्रपदी यर्दयचरणाभोजाश्रयें शोभला
तो हा शक्र पहा. अहा! शिव शिव! स्व मींवरि क्षोभला ।। १५धू
सवंष्टंपद आपण प्रभु असें चित्तांत चिंतामणी
.हा काय द्रुम मूढमान्य कळवि स्पष्ट प्रतापे धणी 1

स्त्रीचा आग्रह यास्तव प्रिय तिचे व्हाय तिच्या अण्णी
लावावा इतुकेचि इंद्र न मनी, ये प्राण ध्याया रणी ।। १६ ।।

याप्रमाणें मुळातील एका लहान खोकाचे तीन मोठे व्होक पंतांनी केले आहेत.
आणि त्यांत कांहीं विशेष बाहेरचा अर्थ अणका अ हे असेहो न हो मुळातीलच
अर्थ वक्तृत्वग्च्यर्ण व जोरदार वाणीने खुलवून सांगितला आह तर पंतांची विस्ता-
चाची प्रवृत्ति अशाच तऱ्हेची सर्वत्र आढळते.

७२ येणेप्रमाणे विस्ताराविषर्षी विचार झाला. असा विस्तारच उतरार्था-
स्पधें बहुतेक ठिकाणी केला असल्यामुळें मुळावरहुकूप रूपांतर असें फर करून

- कोठेही आले नाहीं हें सांगावयास नकोच. काव्यदृष्टया जर पाहिले तर हा
विविध श्वोकात्मक भाग ( अ. ५५ पै ७९) पंतांच्या अत्युतमांपैकी जरी
नसला तरी उत्तमांपैकी गगण्याजोगा खास उतरला आहे. सर्वच अध्याय सरस
'घ्याहेत तथापि प्रद्युम्नचरित ( अ० ५५१, रुक्मिणीप्रेमकलह ( अ. ६० १. उषा
अनिष्ठ यांचा गाधर्वविवाह ( अ. ६२ ओ, कृष्णाचा गार्हसगधर्म व नारदाने
केलेल कृष्णलीलाविलोकन ( अ० ६९ ओ, हे अध्याय सांसारिक सुखांमध्ये डेविशेष रसज्ञ आहेत त्यांना पसंत पडतील वीररसाची गोडी. बाळगणारे जे अल-
तील त्यांना बाणास्तूयुद्ध ( अ० ६३ १. बलरेवविनय ( अ. ६८१. आत्स्ववाचह

वध व त्याच्या विमानाचा नाश ( अस ७७ ओ, हे विशेष प्रिय होतील. स्यमत-
कोपाख्यान व कृष्णजांबवानांचेंसुद ( अ. ५६ ). बलरामाच्या तर्थिपात्रा ( अ-७९) हेही भाविकांस व अद्भुतरसप्रिर्यास पसंत होण्याजोगे अध्याय .आहेत.
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७३. कुरष्णविजयाच्या ७९ च्या अध्यायापर्यंत विविधचेकात्मक रचना आहे-.

याच्यापुढील ८०-९० या अकरा अध्यायांत पंतांनी लोकांचाही त्याग करून
आपल्या आवडत्या आर्यावृत्ताचा अवलंब केला आहे. येथें पंतांच्या खेकरचने.
विषयी थोडा विचार करून मग कृष्णविनयाच्या शेवटच्या आर्याबद्ध विभागा-
कडे आपण वळू. खोटूरचनेचे नांव काढलें की वामनपंडितांची आठवण झाल्या-
खेरीज राहत नाहीं. इतके म्होकरचनेशी त्यांनीं आपले नांव अजरामरपणे बद्ध

करून ठेवले आहे. आणि हे खरोखर योग्य असेंच झालें आहे. आर्यारचनेचे.
मोरोपंत जसे अगदीं सार्वभौम सुधार होत तसे जरी पंडित खेकरचनेचे ' एके-
मेवाद्वितीय ' अधिपति नसले तरी आपल्या गुगसमुचयाने सर्व मराठी कवीत;
कोकरचना अशी त्यांचीच चमकते यांत शंका नाहीं. आजपर्यंत हंस, ओक,
पांगारकर इत्यादि रसिकानी पंडितांच्या स्तोकरचनेशी पंतांच्या ?लोकरचनेची''
तुलना करून सोज्वळ व सलगीचा भक्तिभाव, वर्षविषयाशीं तादात्भ्य, वर्णनाचा
मधुर विस्तार करण्याची हातोटी वगैरे पंडितांच्या कवितेत दिसून येण्याच्या
ग्णांची तारीफच केली आहे. याच्या उलट पंतांच्या स्कोकरचनेंतही प्रौढपण,
न्यदस्तपण?, अलकारसौष्ठव, मोहक कल्पनाविलास, भाषाशुद्धि इत्यादि गुण
असून त्यांची स्तोवरचनाही काही कमी दर्जाची नाहीं असें पांगास्करादि रसिक
पंतभक्तांनी दाळवून दलेच आहे. पंडितांची कविता वाचू लागले कीं त्यांचाच
' सुलोक ' सर्वोत्तम वाटावयास लागतो: त्याला बाजूस ठेवून पंतांच्या लोक-
रचनेचे आलोडन करूं लागावे तों त्यांचाच लोक अगदीं अप्रतिम असा भासू
लागतो! असे कांहीं मूल पाडणारे माधुर्य दोघांच्या खाकांत आहे. असो. पण.
येथे अशा सामान्य विषयावर फारसे लिहिल्य्याचा उद्देश नाहीं. इतरानी उल्लेदॅन.

केलेला नाहीं अशी एक लहानशी गोष्ट विशेष रीर्ताने सर्वाच्या नजरेस आणाव-
याची आहे. पंतांची झलोकस्चनेमधील सवस्तं आवडती वृत्ते म्हणजे शर्ख्यिवक्री-
दित व खरा ह होत. म्होप्तचनेकडे पंत वळले म्हणजे त्यांना लांबलचक-
ऱ्यृत्तेच फार योजावीशी वाटत. शार्ख्यविक्रीडित व खारा ही अतिशय मोठी
वृत्ते आहेत. पहिले ७६ अक्षरांचें असून दुसरें तर ८४ अक्षराचें आहे. केर्व्हा
केव्हा येवढी मोठी वृत्तेही त्यांना पुरेशी न वाटून दंडकासारख्या ५२० किंवा.
जास्त अक्षरांच्या वृत्ताचीही त्यांना योजना करावीशी वाटते. ( पहा; सुदाम..
३ मे ७३ ). अगदी कमी म्हणजे ६८ अक्षरांच्या शिखरिणी. पृथ्वी वगैरे
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हजांस्तूंत .ते कचित् उतरतात. त्याच्या खाली बहुतफस्न नाहींच. गोठ्य्या वृत्ता.-
मध्ये कौनाला मोकळेपणा सांपडतो, जोरदार भाषणें त्यांत उत्कृष्ट रांतीनेवठ-.
वितां येतात, पुष्कळ कथाभागाचे ए३दम वर्णन करतां येते, अशा तन्हेच्या काही.
सोयी असल्यामुळे बहुधा पंतांनी मोठी वृत्तेच आपल्या काव्यासाठी पसंतकेलें?'
असावी. परंतु इतर कोणच्याही कवींची अशी गोष्ट नाही. संस्कृतात अनेक-
सर्वात्मक जी महाकाव्ये आहेत त्यांत सर्वत्र लहान वृत्तेच योजिलेली आढळतात.
फार झाले तर वसंततिलका या ५६ अक्षरी वृत्ताची योजना क्कीचर करण्यांत?

कै; पण यापलीकडे कोणी जात नाही. प्रत्येक सर्गाच्या शेवटीं मात्र शार्क्स-
विक्रीडित, शिखरिणी, यांसारख्या लांब वृत्त?' ले एक दोन लोक घालण्यांळ-
येतात. मराठीतही पाहिले तरी बामनपंडित किंवा त्यांच्यासारखे श्वोकरचन?.'
करणारे इतर कवि हे बहुधा इंद्रवखा, उपजाति, वंशस्थ, द्रुD.दिलंबित वगैरे'
( ११, १२ अक्षरी चरणाची) हलकी व लहान वृत्तेच फार करून काव्यासाठी
योजतात, असे आढळून येतें. फार झालें तर वसंततिलका व मालिनी यांची:.
योजना होते व कचित केव्हातरी शिखरि.१ इत्यादि लांब वृत्तांची. संस्कृतामध्ये
मेघदूत, गंगालहरी वगैरे सारखी खंडकान्यैं तरी मंदाकान्ता, शिखरिणीसारख्या.
वृत्तांत सररास येतात. पण मराठीत तसें सुद्धा होत असल्याचे दिसत नाही-.
तेव्हां सर्वत्र लांब लांब वृत्तांत रचना करण्याची पंतांची ही केवळ अगदी चम-.
(कारिक व अनन्यसामान्य अति म्हणाच लागते. साधारणपणे तोच विषय'
असलेल्या व कांहीशी समान लोकसंख्या असलेल्या काव्यांची उदाहरणे घेऊन.
पडू. कृष्णविजयांतील जरासंधवधाचे ७१,७२ व ७३ हे अध्याय एकत्र केले:.
तर त्याची लोकसंख्या ८४ होते. या ८४ म्होकांपैकी फक्त ६ लोक लहान
वृत्तांतील असून बाकीचे ७८ मोठ्या वृत्तांतील ( बहुतेक शार्झ्यबिर्क्राडित व,.

खग्धरा) आहेत आतां याच कथानकावर वामनपंडितांचे ६७ लोकांचे
' मुकुंदविलास ' नामक प्रकरण आहे. त्यांत फक्त ७ लोक मोठ्या म्हणजे:
शिखरिणी वृत्तांतील असून शार्दूलविक्रीडिर्तातील तर मुळींच नाहींत. ' द्वारका--.
विजय ' नामक बामनपंडिताचे नारदगाईस्थदर्शनाच्या अध्यायावर खंडकाव्य'
आहे; त्याचे एकंदर २५० स्नेक असून मोठ्या वृत्तांतले ( शिख- व शार्दूंल० १

आहेत. बाकीचे सर्व उपजाति, वंशस्थ वरे लहान वृत्तांतील आहेत-:
त्याच कथानकादरील मोरोपंतांच्या ६९ व्या अध्यायांत ३४ स्टोकांपैच्ट्टॅ'
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.फक्त एक कायतो छोट्या वृत्तांत आहे. ही उदाहरणे कांही मुद्दाम निवडून
दिलेलीं नसून सामग्र्याने कृष्णविजयाकडे पाहिले तरी हाच प्रसार दिसून येतो.
कृष्णविजयातील एकदरश्वोकमय रचनेची संख्या ८३७ आहे. त्यांपैकीं ६०७,
म्हणजे एकंदर संख्येच्या तीनचतुर्थाश लोक केवळ शर्दूलविक्रीडित व खग्घरत्
या वृत्तांतील आहेत याशिवाय शिखरिणी, पृथ्वी इत्यादि वर्त्तातील लोकांची
गणना निदान १०. तरी होईल. तेव्हां कृष्णविजयांनील म्होकरचना बहुतेक
-सवे मोका वृत्तांतील आहे असे म्हणण्यास मुळींच हरकत नाहीं.

माती नेहमीच्या संप्रदायाविरुद्ध वृत्तयोजना करण्याची जी ही पंतांची प्रवृत्ति

दिसून येते ८ काव्यसौंदर्याच्या दृष्टीने विशेष उपयुक्त आहे असें म्हणवत नाहीं.
कदाचित् कवीला मोठ्या वृत्तांत रचना करणें जास्त सोपें जात असेल. पण वाच-
काळा लहान वृत्तेच जास्त पसंत पडतात. लांबलचक वृत्ते वाचण्याचा तेव्हां-

- कंटाळा येतो. लरक वृत्तांत कोमलता व माधुर्य ही जास्त प्रमाणांत आणता येतात व
काव्याचें सौंदर्य श्रवणतूधुरतेवर पुष्कळसे अवलंबून असल्यामुळे लहान वृत्ते नेहमी
योजणेच जास्त इष्ट होय यांत शंका नाहीं. मोठी वृत्ते एकंदरीनें पहाता क्वचिर
' प्रसंगींच शोभतात व तशीच तीं योजण्याचा प्रघात आहे. शिवाय एका पद्यांत

एक कल्पना किंवा एकच गोष्ट गोवण्याची कविजनांची रीत आहे. लहान पद्यांतच
अशी कल्पना आटोपशीरपणानें गोवली जाते. मोठ्या दठोकाची योजना केली
म्हणजे, त्यांत पाल्हाळास व विस्तारास बराच अवकाश र्सापडण्यासारखा असल्या-
-मुळें, निष्कारण शब्दांचे अवडंबर माजून ' बहुवचनमल्पसारं ' अशा कोर्टीत

.कादता जाण्याचा फार सभव असता.
७४ कृष्णविजयाच्या ८० ते ९० अध्यायांच्या शेवटच्या आर्यावड विभागा-

कडे आतां वळण्यास हरकत नाहीं. वृत्ताप्रमाणेच येथें पंतांची रचनाशैलीही पुन.
'पड्या बदललेली दिसते. आतांपर्यतच्या म्होकरचनेचा ओघ जोरदार, भारदस्त
.व प्रौढ असा होता. यापुढची आर्यारचना अत्यंत सौम्य, कोमल, प्रेमळ व रसि-
काच्या गळी पडून त्याचें मन वश करून घेणारी आहे. हे पंतकवितेचे अकरा
अध्याय ज्याने वाचले आहेत तो पंताच्या काव्यरसमाधुरीची आठवण जन्मभर
विसरणार नाहीं. ऐंशीव्या अध्ययापासून पंतांच्या आर्यच जी काही बहार
चढत चालली आहे, ती ८७, ८८ अध्यायांपर्यंत तशीच चढत जाते द
आर्यीच्या कोमल नादाने व त्याहूनही मधुर व प्रेमळ अर्थाने मनुष्य वेडाष्ट

५
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त्राता. या अकरा अध्यायांत पंतांनी मनास वाटेल तसा विस्तार केला आहें
वेदस्तुतीचा ८७ वा अध्याय गाळून त्याबद्दल ८६ व्या अप्रशयातील करसई
.दोन भाग करून त्याचे दोन अध्याय केले आहेत

७५. प्रथम ८० व ८१ या अध्यायांत पंतांनी सुदामदेवाची कथा वर्णन

केली आहे. धुव किंवा प्रहाद यांच्या कथेप्रमाणेच सुदामदेवाची प्रेमळ क्या
आमच्या जुन्या कवींची अत्यंत आवडती होय. पंतांना देखील ही फार प्रिय

ह! असें दिसते. कारण समग्र पंतकाव्यांत हिचे चारदां वर्णन आले आहे
पकी कृष्णविजयांतील एक, मंत्रभागवर्तार्ताल दुसरें व बाकीची दोन ल्य प्रक-
रणे, एक लोकबद्ध 'सुदामचरित' या नांवाचे, व दुसरें सार्कवद्ध 'पृथुकोपाख्यान'
या नांवाचे, अशी आहेत. या सर्वामध्ये कृष्णविजयांतील सुदामदेवाची कथा
हीच विस्तारानें व सौंदर्याने श्रेष्ठ आहे. मंत्रभागवतांतील सुदामदेवाची हकीकत
अगदीच त्रोटक-केवळ १४ आर्या-असून धावत्या पद्धतीने लिहिलेली आहे ती
आहे तेवढाच जरी मधुर वठलेली असली तरी काव्यसौंदर्याचा परिपाक साह-
जिकच इनक्या थोडक्या अवकाशांत पूर्णपणे उतरू शकला नाहीं लोकबद्ध

सुदामचरित्र' साधारण बऱ्यापैकी वटले आहे. तथापि याच्याचसारखें लोक-
बद्ध जें भक्तभूग्ण नामक अवरीषाख्यनावरील बहारीचें प्रकरण आहे त्याच्याशीं
याची तुलना होण्याजोगी नाही. पंतांचे ते लांबलचक लोक व विस्तुत वर्णने जरा
कंटाळवाणींशींच भासतात. यांत एकंदर८ मोठमोठ्या वृत्तांचे लोक असून सुमारे
८ ।९लोकांचेंएक अशींकथाभागास अनुसरून ढहाछोटीप्रकरणेकेलीआहेत क्षुब्ध-

.तील सुदामकथेचेखोक ८६ च आहेततथापि पंतांच्यी वृत्ते मोठी असल्यानें त्यांच्या
काव्यांत मुळाचा दुप्पट विस्तार झाला आहे. या ' सुदामचरित्रां ' त सुदामदेव
आपल्या घरी आल्यानंतर त्यास त्याची स्त्री, ' कृष्णाकडे एकंदर काय हकीकत
झाली? ' असा प्रश्न विचारीत असून, सुदामदेव त्याचे उत्तर देत आहे अशा
स्वरूपात कथाभाग वर्णन केला आहे ही कल्पना पताली मोठी सुंदर केली आहे;
र्तिच्यामुळे भागवतकार्रानी जी हकीकत तिव्हाईतपणें वर्णिली आहे तीच सुदामदेव
आपल्या स्वतःच्या दृष्टीने वर्णीत असतां त्यांत कसकसा मधुरिमा येतो तो आप-
चास येथे पहावयास मिळेल अशी अपेक्षा वाचकाच्या मनात उत्पन्न होते. पण
दुःखाची गोष्ट ही कीं वाचकाची ही अपेक्षा येथे मुळींच तृप्त होत नहिग्. भाग.
चतकारांनीं सांगितलेली हकीकत ' तो गेला ' अशा तृतीय पुरुषी प्रजेगाऐवजी
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मै? गेलों ' असा प्रथम पुरुषी प्रयोग घालून जशीची तशी पंतांनी सुरामाच्या!
तोंडून वदविली आहे. त्यांत वक्ता व श्रोता यांना अनुकूल असा कांहीं बदक
फ्लो नाहीं वस्तुतः येथें पंतानी स्वतःची कल्पना चालवून तसा कांहीं बदल
अवश्य करावयास पाहिजे होता असो या सुरामचरितामध्धें व कृष्णवित्रयाच्या
८० ८१ अध्यायामध्ये कित्येक ठिकाण बरेंच विचारसाम्य व वर्णनसाम्य .'

खेळून येते कदाचित् दोन्हीही प्रकरणांचा रचनाकाळ एकमेकांच्या जवळचा असे,.
शकेल. तथापि दोघांच्या काव्यसौंदर्याचा दर्जा बराच निराळा आहे.

सुदामकथेबरील दोन काव्यांचेंनिरीक्षण झालेंतिसरें काव्य ' पृधुकोपाख्यान
नामक म्युर प्रकरण होय. याच्या ८८ साक्या आहेत; म्हणजे हें जवळ जवळ.
मुळाइतकेंच विस्तत काव्य झालें आहे व बहुतेक ठिकाणी मुळास अगदीं अनु-
सख्यच लिहिले आहे तथापि वर्णनाची भापा अगदीं साधी व गोड असल्यामुळें
ब वर्णन करणाऱ्या पंतांचे अंतःकरणच त्या कथेच्या सौंदर्यात रंगलें असल्यामुळे
या आख्यानाचा परिपाक फार उत्कृष्ट उतरला आहे. कृष्हाविजयाच्यामधील
जरा जास्त लांबलेल्या सुदामकथेचा आस्वाद घेण्याइतका धीर ज्यांना
निघण्यासारखानसेलत्यांनापंतांच्या बीनाची गोडीयाच आख्यानांत पूर्णपणे कळून.
येण्यास कांहीं हरकत नाहीं. प्रथमच मुळाच्या आधारे वर्णन करण्याची खुबी पहा-
सुदामाच्या पत्नीचे वर्णन-

मूळ-पतिव्रता पति प्राह वूयता वदनेन सा ।

दरिद्रा सीदमाना सा वेपमानाभिगम्य च ।। भा. १ .. ८.. ८ -
फकृति-ते एकदा पतीच्यापाशी बहु भीत भीत गेली।.अकडूमुखी कपिततनु साध्वी कर जोडुनिया ठेली ।। १८.३.
अति पंतांनीं मुळांत स्वतःच्या कल्पनांची भर घातली नाहीं असें नाहीं. पहा-.

हरिला हृदयी थितित जातां मार्ग जाहला थोडा ।

बहुधा केला हरिसंदर्शनकामप्रेमा घोडा ।। पृधु. १४ ।।

हरिदर्शनाविषयींची परमप्रीति हाच जणू काय घोडा, त्यावर आरूढ झाल्या-
मुळें सुदामदेवाने मार्ग तेव्हांच आक्रमण केला ही कल्पना फारच सहदयतेचहे
आहे:घुढें- सुदामा कृष्णाच्या अंत पुर्णांत येऊन पोचला तेव्हांच्या प्रेमळ
लिनांच्या भेटीच्या प्रसंगाचे मधुर वर्णन-.



मागवती काव्यांचे अंतरंगनिरीक्षण; स्कंध १०. १६.
झडकरि उठला दयालु माधव वस्त्रादिक नावरितां ।

धावत आला पुढे, रमेला सांडनि, दासाकरितां ।। धू. २३ ।।

ये ये बंधो ' ऐसें सद्रद बोलत धांवत आला ।

कडकडुनी'मुजपुग्में स्वसखा हृदयी धरिता झाला ।। ७. २४.
यापुढील सर्व वर्णनही असेंच बहारीचे आहे. सर्व मनोरथ संपूर्ण होऊन कृष्णाची
अगाध लीला कलून भाल्यानंतर प्रसन्नचित्त होऊन सुदामा म्हणतो-

संहृद मैत्री सख्य दास्य त्या देवाचेचि असावें ।

जन्मोजन्मी तद्धजनाचे प्रेम मनांत वसावे ।। एस. ८४.
या पृधुकोपाख्यानाशिवाय सुदामचरित्रास अनुकभून पदाच्या चालीवर रच-
केल्या व अजून अप्रसिद्ध असलेल्या कांही साक्या पंतांच्या हस्तलिखित संग्रहांत
सांपडल्या त्या पढें परिशिष्ट १ मध्यें दिन्या आहेत.

कृध्याविजयांतील सुदामचरित्र हे वाकीच्या तीहीपेक्षां सरस आहे. हें अ०.-
ड ० व ८१ यांत आले असून दोन्ही अध्यायांची मिळून आर्यासंख्या १९४.
आहे. म्हणजे मुळाच्या दुपटीपक्षो याचा अधिक विस्तार आहे असे झाले.
व तितका विस्तार आहे ही कवींच्या व वाचकांच्या मोठ्या फायद्याचीच गोष्ट-

झालेली आहे. कारण कवीला आपलें सर्व कल्पनासामर्थ्य खर्चून कथाभाग
सजवण्यास त्यामुळें अवकाश झाला व वाचकालाही कवीच्या रमणीय वच:सुधेचहू-
-अशित आस्वाद घेण्याची सोय झाली. प्रस्तुत सुद मकथा ही मुलापेक्षा विस्तार-
लेली असल्यानें मुळास अगदीं धरून लिहिलेली नाहीं. अर्थात् स्वतःच्या कल्प-
नेस वाटेल ल्या व वाटेल तितका स्वतंत्र संचार करण्यास पंतानी मुभा दिले
आहे. सर्वच वर्णन सुंदर साधलें आहे. तथापि त्यांतल्या त्यांत सुदामाच्या श्री-
कृष्णाने केलेल्या सत्काराचें व तो सत्कार पाहून चकित होऊन आश्चर्योद्रास्

काढणाऱ्या कृष्णपर्त्न्याचे वर्णन ( आर्या ३७-४३ १. व रात्रभर वादळांत फिर.
ल्यानंतर सकाळी जेव्हां सादीप-१ गुरु भेटले तेव्हां त्यांनीं केलेला उपदेश ( अ.
९२-७१ ओ; या दोन गोष्टी पहिल्या अध्यायांत अप्रतिम वठल्या आहेत. ते प्रेमळ
आचार्य शिष्यांच्या भक्तीने प्रसन्न होऊन आशीर्वाद देतात.-

मजहूनि त्रिजगांत प्रख्यात यशे असल. कविराजे ।

गातिल, कां मत्करुणाश्रीचे लोकी न बालक विराजे? ।। ७० ।।
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मी बहु न प्रकट जगी व्हाल तुम्ही सर्त्रवंद्य. न रुपात ।

तात क्षीराधे, परि हरबारूइ प्रसिद्ध तज्ज्ञात ।। ७१
कमी वसा, नसो परमर्मी 'लोचन, असा दयाधर्मी ।

नर्मीहि सशेक्ति न यो, शर्मी नांदा, शिरा क्षमावर्मी ।। ६९. कृ वि. ८०
ऐंशीव्या अध्यायापेक्षां ८१ व्या अध्यायांत आर्येला जास्न तेज चढून जास्त

व्होमलपणाही आलेला आहे मंत्रभागवतांतील आर्येइतकी सफाईदार आर्य
अजून वठत नाहीं वर्णतुपपं अक्षर घटलेल्या मनुष्याचे लिहिणं ज्याप्रमाण

सहज वळणरार येते त्याप्रमाणें मंत्रभागवर्तातील आर्या अगदीं घटलेली व वळण-
दार आलेली आहे कृष्णविजयामध्यें किचित् कां होईना 'पण अजून प्रयत्न
दृग्गोचर होतो बाकी सौंदर्यात व प्रेमळपणांत अणुमात्रही कमी नाही. असो'
कृष्णाच्या घरीं सुदामदेवाचा जो अपूर्व सत्कार झाला व प्रेमानें गहिवरून येऊन
त्याची जी पाठवणी कृष्णाने केली त्याचें फार सुंदर वर्णन आर्या २० पै ३५
पर्यंत आलें आहे त्यापुढे सुदामा घरीं परत जात असतां कृष्णाने आपल्याला
द्रव्य कां दिलें नाहीं याबद्दल त्याच्या मनांत आलेले विचारतरंग २८वर्णिले आहेत. त्यानंतर स्वपःची सुदर्णनगरी पाहून प्रथम त्याला वाटले आश्च

जनीची व( ६०-७४१. पुडे त्याचें पौरत्रनांनी केलेले स्वागत ( ७५-७९१. प
त्याची भेट ( ७९-८९) त्याच्या रत्नखचित प्रासादाचे वर्णन ( ९ ०- १०३ )'
वै शेवटीं सुरामदेवाचे प्रेमळ उद्गार ( १०४ - ११९). इतक्या विषयांचे मनोहर
वर्णन या अध्यायांत आले असून ते अतिशयच बहारीचे वटले आहे. कल्पना-
सौष्ठव, भाषेची कोमलता, भावाची प्रेमळता व अलठराची हथना हे सर्व गुण
येथें एकत्रित झालेले दिपून येतात. उतारे देणे अशक्यच आहे, तरी पण सुका-
- मास्या भक्तिपूर्ण उद्गारांपैकी शेवटच्या दोनच आर्या देती:-

मदत सुझमुकतंडनकण कृ।ग्णपणें पडो न दे ३ची ।

जन्मोजन्मींहि असो मज एक प्रेम त्या सख्याचेंची गे ११०
कृष्णा सख्या उराग सदृश, पद या मनांत राहा स्वे १

पाही दे मग हा द्विज कर्मझळें, भवनदीत वाही दे 1। ११६
यापढील ८२ वा अध्याय, स्पमंतपंचर्सी सूर्यग्रहणरवीचे वेळी

मे--न्मॅडली जमली असतां तेथें सर्व यादव व गोकुक्रवासी नंदादि गोप यांच्या टीचा



भागवती काव्यांचे अंतरंगनिरीक्षण; रुविमणीगीत. १७१
प्रसंग झाला, त्याच्या वर्णनपर आहे. तोही फार प्रेमळ उतरला असूनमुळापेक्षांही
त्यांत गोडीआस्त आली आहे.

७७. याच्या पुढचा ८३ वा अध्याय विवाहकथाकथनाचा असून, त्यांत
श्रीकृष्णाच्या अष्टनायिकांनीं व इतर खिडकी एकीने आपल्या पिकहाच्या
कथा द्रौपदीच चित्र विचारल्यावरून सांगितल्या आहेत, असें वर्णन आहे. मुळांत
खर्व कृष्णस्त्रियांच्या विवाहस्था अत्यंत त्रोटक रीतीने एकेका लोकांतच सांगि-
तल्या आहेत. पण पंतांनी येथे फार मार्मिकपणा दाखबून सर्व स्त्रियांच्या दिवा-
हाच्या कथा त्यांच्या तोडून अति विस्ताराने बदविल्या आहेत. त्यातल्या त्यांत
रुक्मिणीची वि वाहवथा तिच्या कोंडून १ आयत बदविली असून ती अत्यंत
बहारीची वठली आहे बायकांच्या तोंडी शोभेल अशी भाषा लिहिण्यांत व बाय-
काचे मनोविकार त्यांच्याच तोडून अकृत्रिम रीतीनें वदविण्यांत पत फार कुशल
होते त्याप्रमाणें ही रुक्मिर्णगवेवाडकथा सर्वल स्त्रियांच्या बोलीने सजविलेली व
स्त्रियांना पटतील अशा उद्रारांनी भरलेली असल्यामुळे हिला एक प्रकारचे स्वभाव-
सहज माधुर्य प्रास झाले आहे. बाकी अविभणीस्वयंवराची जी कथा पूर्वी अल

५२, ५३ मध्ये आलेली आहे तीच आधारास घेतली असून तिच्यांत काही फरक
केलेला नाहीं

अशाच प्रकारचे पंतांचे आणखी ' रुक्मिणीगीत ' म्हणून एक लहानसे
अभगरचित काव्य आहे सावित्रीकथा, सीतावनवासकथा व रुक्मिणीहरणरथा
या तीन अत्यंत रमणीय व आर्यस्त्रियास नित्य पूज्य अशा कथांवर. स्त्रियांनाच
म्हणण्यास योग्य अशा अभंग उर्फ ओवी वृत्तांत पंतानी तीन गीते रचली आहेत.
तीं स्त्रियांना म्हणण्यास फार योग्य वठली आहेत. सावित्रीगीतामध्यें पंतांनी
स्वतःच प्रावित्रीची वथा वळली आहे पण सीतागीत व रुक्यिजीगीत या दोहो-
मधील कथाभाग अनुवमें सीता व कणी यांच्या तोडूनच बदवला आहे.
सावित्रीगीत सर्वात उत्कृष्ट गंभीर व करुणरसपूर्ण झाले आहे. त्याच्या खालो-
खाल सीतार्गातही सुंदर साधले आहे. रुक्मिणीतीत या दोन्हीग्ग्क्षोजरी कांकणभर
गुणांत उणे असलें तरी एकदरीने ह?! सौंदर्यात कमी नाहीं. कृष्णविजयामधील
प्रस्तुतच्या ८ १च्या अध्यायांत सांगितलेल्या रुक्मिणीस्वयंवरकथेमध्ये व या रुक्यि-
ग्रीगीतामध्ये पुष्कळ ठिकाणी बरेंच साम्य दिसून येतें. दोहोमध्येही १निवरीतन
कृष्णास पाठविलेली पत्रिका गाळली असून तिचा निर्देश मात केला आहे. शिवाय:
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शब्दरचनेचे व कल्पनांचें साम्य असलेली पुढील ठळक स्थळें आढळतात.
( १) पुसर्ता भी सांगे अश्रुहेतु तेल । उत्तरी गुंतेल नव्हे कधीं ।। रु. गी. ३ १..

होय सहीत मदुरहें अप्रव्रुप्रति हेतु बापुडे तेल ।। कृ. वि. ८३.३०.
माय दे लावूनी देहाला हळद । हे हालाहलद न तो पाप ।। रु. गी. २९.
गरळ विलेपन वाटे लाविति अंगास जी हरिद्रा तें ३ कृ. वि. ८३.१९.

वू ३) न आले त्या दिशी मध्ये रात्रि मात्र । चिंताज्यरेंगात्र तापविले (।रुर्गारेअ
त्या राक्षी लागला नाहीं माझा डोळा । प्राण कंठी गोळा झाले होते ११३५.
-ईवताग्वरांत रात्रौ माझा नाहींच लागला डोळा ।

जायासाठी कंठी शतवार प्राण जाहले गोळा ।। कृ. वि. ८३.३५.
तू ४) या कन्यारत्नाला केली सेनापेटी । अधिकेच्या भेटी नेते झाले १६. गी. ५६

स्त्रसखीधात्रीप्रननीविप्रस्त्रीमडळी न ती, पेटी ।

तीत मणी मी नेलें शुभविधिनें र्धशिवेचिये भेटी ।। कू. वि. ८३. ५८-
४५) वीर अभीमूखप्रहारें जे मेले । अप्परानी नेले धरूनी ते १। द्ये च्यी. ९७

स्वर्गाग्नि अक्षरांनी नेले भटमणि विचित्र तें काय । कृ. वि. ८३.९ औ.

रं ६) नाचले त्या रणरंगांत कवच । कीं पातकबंधमुक्त झाले ।। रु. शी. ९८.
तुटली असताहि शिरे हासति लाचति रणांगर्णी वीर ।

प्रभु सांगे मज कीं 'जनिसाफव्यें मुदितचित्त हे धीर' ।।कृवि. ८३.८.
आणखी कांहीं ठिकाणी रुक्मिणीगीतातील सह्ये वर्णन घेऊन तें गा- .फ्लनाविलासानें सजवून पंतांनी कृष्णविजयांत समाविष्ट केले असल्याच

दिसून येतें उद--रं १) जो ऐसें मन्मन चिंतेत रहाटे । एफसीला पहाटे डावा वाटू, ।। रु. गा. ४६
नाच डाव्या याहूच्या स्कूलावर कृष्णविनद्यांत पंतांनी .केलेली उत्प्रेक्षा-.

तो प्रियकंठी आपण पडोनि हेही सुखांत पाडावी ।

या भवेचि एरलेली करि माझी मुजलता कृपा डावी १। कृ. वि. ८३.४०.
वर दिलेल्या समानार्थक स्थलांवरून व विशेषनः रुक्मिणीगीतांतील वर्णने

कृष्णविजयांत कल्पनांनी सजवून वाढविलेली दिसतात यावरून रुक्मिणीगीत
.पहिल्यांदा लिहिले असून त्याचीच सुधारून वाढविलेली आवृत्ति पंतानीहविजयांत काढली असावी हा पांगारकरांचा कयास बरोइर दिसतो. रुक्मिणीन
कृष्णाला माळ घातली त्या प्रसंगाचे सुदर वर्णन-
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त्रकटले स्वामी, लाजल्ये मी बाळा । सुखी म्हणे 'माळाघाली आधी'? २
ज्यांच्या तेजे रवीशी मालवले । ते ध्याया लवले माळा माझी १.६७
धरूनियां करी स्यदनी वाहीले । हें प्रेम पाहीले कोठे कोणी? ८१६८
बैसवूनीं अंकी उराशी धरले । मज उद्धरिले चिवेनी ।। ६९

थहिल्या ओर्वीत सखीच्या वाक्यांतील ' आधीं ' या शब्दामध्यें फार सुधी
आहे. ' लाज्यया बिजण्यांत वेळ घालवायला सध्यां मुळींच सवड नाही.
कम्यांची वेळ घाईची व आणीबाणीची आहे अगोदर माळ घालून आपले काई
.उरकून घे. मग लाजण्यामुरकण्य!ला पुष्कळ वेळ आहे. ब्दंं अश्च अत्यंत समुचितु
थर्थ आधीं या शब्दाने व्यक्त होत आहे.

केवळ मुलीबाळी व स्त्रिया यांच्या उपयोगाकरितां रचलेल्या सीतामीत?,
श्वावित्रीगीत व रुक्मिणीगीत ह्या गत्ययामध्श्वें एकच लहानसा दोष दिसून येले.
सो म्हणजे स्त्रियांच्या तोंडी न शोभणाऱ्या व स्त्रियांस न ड्यकवासचळ
अवघड संस्कृत शब्दांची कित्येक ठिकाणी गेलेली योजना हा होय. रुक्यिणी-
गीतामध्येच, साध्यस, घटत्र अगस्त्य १, और्ष ( समुद्रातील अग्नि ओ, मद्रास

( मंदरपर्वत ओ, तरणि. हे या इष्टनें आक्षेपार्ह श०३ आढळत. सषा, प्राज्ह

चभाजिला ( सन्मानिला ). कीनाश, कुररुणसार असे श०? बाकीच्या दोन्ही.
गीतांतही आढळतात. हा सुबक दोष सोडून दिल्यास ही गीते केवळ अमृत-
मयच आहेत.

पंतांच्या काव्यसमूहात रुक्मिणीविवाहकथा एकंदर पांच ठिकाणी आली
आहे. कृष्णविजयाच्या ५२ व ५३ अध्यायांत मुळातील ड्याभागास अनुसरून
प्रथम हा प्रसंग वर्णिला आहे त्याचप्रमाणे मंलभागवत दशम उत्तरार्थामध्ये
कथानकाच्या ओघीत रुक्मिणीविवाहकथा वर्णिली आहेच. मात्र .तेथे ती मंत्र-

भागवतच्या नेहमीच्या पद्धतीप्रमाणें अगदी त्रोटक रीतीने वर्णिली आहे. कथेच्या
ओघानेआलेल्या यावर्णनांशिवायमूळांतजेथेसविस्वर कथासांगिक्तेलीनाहीं अडा
कृष्णविजयाच्या ८३ व्या अध्यायामध्ये पंतींनी ती कथा विस्तीर्ण रीतीने वर्णिली
असून तिचे आपण वर थोडेसे विजेचनकेलेंच आहे. हाच अ. ८३ कहे अस-
लेला, सूर्ग्रग्रहणपर्वसमयी परस्पराच्या भेटी झाल्या असता द्रौपदीने विवाह-
कथा विचारल्याचा धागा घेऊन पंचांनी ' रुक्सिणीगीत ' रचलें आहे. याक्रणे
आगवतांतील कथेवर चार कल्पे झालो. पांच रचना हरिवशतिक्र रुल्मिक.
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विबाहकथेवर झली असून ती पंतांच्या हरिवंशांत यथास्थल आलेली आहेच-
१ तेच्या व भागवताच्या कथेमध्ये फारसा फेर नाहीं. असो; या सर्व निरनिराळ्या
पोच बकरणांमधूत्रे कृद्यगविजयाच्या ८३ व्या अध्यायामधील कथावर्णन निःसंदेह
व्ये आहे. सात्विक प्रेमळपणाने व कल्ग्नासौष्टवानें तें सर्व रसिकांस मोहून
टाकील यांत संशय नाहीं.

७८. यापुढील कृष्णविजयाचे ८४ ते ८८ अध्याय अतिशयच मनोहर असून
चे वाचकांनी मुळांतच वाचून पहावे. त्यांतील .उतारे घेऊन सौदाचे प्रदर्शनं
करणे केवळ अशक्व आहे. चौऱ्याऐर्शव्या अध्यायात वसुदेक्:नें केलेल्या यज्ञाचे
वर्णन आलें असून ८५ व्या अध्यायांत देवकीच्या इऱ्छेत्ररून कृष्णाने तिला
पूर्वीचे भेले सात पुत्र परत जिवंत स्थितीमध्ये अ एन भेटविले तो वृत्तान्त'

आहे. पुढें ८६ व्या अध्यायांत अर्जुनसुभद्राविवाहाचा वृत्तान्त आला अस्त
तो अतिशय विनोदपर व सुंदर वठळा आहे. पांगारकरांनीं आपल्या मोरोपंत-
चरित्रांत त्याचे योग्य गौरव केलेव आहे. सत्याशीच्या अध्यायांत श्रीकृष्णाचे
दोन भक्त, एक मिथिलेचा राजा व दुसरा विरथेलतच राहाणारा श्रुतदेव नामक
ग्ग्नइाजु ब्राह्मग, या दोघांच्या घरीं दोन निराळे। रूपें घेऊन श्रीकृष्ण भेटावयास
गेले होते त्याचें वर्णन आहे तें अतिशयच प्रेमळ व सद्धावपरिपूरित असून
पंतांच्या कर्यित्वाची येथें कम ल झाली असें म्हणावयास लावणारें आहे. आर्या-
रचनेचे कौशल्य येथे शिगेस पोंचलें असून एकंदर रचनाच अतिमनोहर व कोमल
झाली आहे. विशेषत: श्रुतरेव ब्रह्मणाच्या भक्ताचे जें वर्णन पतांनीं केले आहे
ते केवळ अलौकिक आहे. त्यांतील थोडे तरी उतारे दिल्यावांचून राहवतच नाहीं-
करील प्रस्टुदेवानें केलेल्या प्रजेकृष्णाच्या १-२ वर्णन-विड्य उशीरसुवासित हिममधुर प्राशनासि दे तोय ।

ह्यश्रमरड्यतूरइणा कृष्णाला सत्य अमृत तें होय ।। ५१ ।।

हाती जइा'.,ाr कांहीं की लाविला तिचा टिकला ।

शोभे अपतिभाळी मधुकर इदीवरी जसा टिकला ।। ५२ ।।.

घाली ख्यापिंजूळग्रथितपविते स्वत्र-घुच्या बोटीं ।

मेटी रन्नें उप?वारे त्या सुद्धा फार लाजऱ्या पोटीं ।। ५३ ।।'

बहु केमक तुळसीची अ त कंठांत मंजरीमाला १

' वाळा तद्धक्ति वा वरि जाणो त्या. जगतत्रीपाळा ।। ५५ ।।
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चरणी कमळ समी, तें जाणो आपुलेच हरकमळ ।

शमळवप्रमुचे मग गद्रदगल साधु गाय यश अमळ ।। ५६ ।।

२५.ई.आर्यातलि कल्पना किती हद्य आहेत! पुढें श्रुतदेव श्रीकृष्णाची

आलें असेल काय प्रेममरें या मुखा तुझें नाम? ।

कीं एकाद्या जन्मी क्षण सादर पाहिले तुझें धाम? ।। १३ ।।

होय प्रसन्न जेणे मन भजनरहस्य तें पुन्हा केला ।

कुक्षीत क्षेत्राच्या अर्पावे बीज जो असे बोला ।। ६४ ।।

एकंदरींत कृष्णविजयाचे ८० ते ९० अध्याय हे मूळ श्रीम्द्धागवतांर्ताल याच
अध्यायापेक्षा किती तरी पटींनी सरस वठले आहेत असें म्हटल्यास मुळींच अति-
अयोक्ति होण्याचा संभव नाहीं. मंत्रभागवताचा दशमपूर्वार्ध, कृष्णविजयाचे हे
८०-९० अध्याय व भीष्यभक्तिभाग्यासारखीं भागवती प्रकरणे पाहिल्यावर

वाणी मपूरवदनी जी न शुकातें द्विजोत्तमा यावी ।

पक्ष श्रीहरि धीर जरि काय न करि तरि अनंत मायावी ।। '

असा जो रामजोशीबुर्वानी मोरोपंतांच्या भागवतकाव्यरचनेवर आपला अभिप्राय

कट करून ठेवली आहे तोच परम सत्य होय अशी कोणाचीही खात्री झाल्या-
खेरीज राहाणार नाहीं. शुकाचार्याच्या वाणीपेक्षां मोरोपंतांच्या वाणीला त्यांनी
वरचढ म्हटलें आहे हा कांहीं केवळ अर्थवाद नव्हे. सर्वत्र नसलें तरी पंतकृत
भागवतरचनेच्या बऱ्याच भागांत पुरोपूर प्रतीतीस येणारे तें दुर्दम सत्य आहे.
७९. येणेप्रमाणे कृष्णविजयाच्या उत्तरार्धाची रचना आहे. मंत्रभागवतचिम्

ढचना याच्या उलट तत्वावर झाली आहे कृष्णविजयात कृष्णाच्या उत्तरचरि-
प्राचा जेथे तेथें विस्तार केला वाहे तर मत्रभागवतात त्याच उत्तरचरित्राचा संक्षेप
केला आहे. मंत्रभागवताच्या दशमपूर्वार्धात मुळाच्या एकातूतीयांशाइतका संक्षेप

केला आहे तर उत्तरार्धात मुळाच्या जवळ जवळ एक चतुर्थाशाइतका संक्षेपकेला
याहे. त्यांतल्या त्यांत ८९ व ९० हे शेवटचे दोन अध्याय पर्तानी फार विस्तृत
केले असल्याने त्याच्या पूर्वीच्या सर्व अध्यायांच्या संक्षेपाचे प्रमाण जास्तचा
पडते. ८९ व ९० या अध्यायांचा पंतांनी उगीच विस्तार केला आहे. जपेड?
पहल्यामध्ये श्रीकृष्णाने अर्जुनास्ह शेषशायी परमेश्वराकडे जाऊन ब्राह्मणाचे मृत-
युथ परत आणल्याची कथा आहे व दुसऱ्यात तुहणस्त्रियांचे विलास, कृष्णप्रेमानें

१२
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व्हन्मत्त झालेल्या कित्येक स्त्रियांचे उद्गार, कृष्णाच्या मुखपत्राचे व वंशाचे वर्णन

चगैरे संकीर्ण विषय आहेत. हे दोन्ही अध्याय विशेष मनोरम नसून देखील पंतांनी
त्यांचा अनुक्रमे ३३ व५ आर्याइतका विस्तारकेला आहे; व तो विस्तारही फारसा-
मनोरम झाला आहे असें नाही. उत्तरार्धातील पूर्वीच्या ५० ते ८८ या अध्या-
यांत पंतांचे प्रत्येक अध्यायास प्रमाण सरासरी ११ आर्याइतकें पडते. आर्धी
इतका संक्षेप करून शेवटच्या दोन अध्यायांतच इतका विस्तार करण्याचे कारण
अंतांच्या मंत्ररचनेकडे लक्ष दिलें म्हणजे उत्तम रीतीनें र्सापडतें. पंतांना दशम-
स्कंधात एकंदर १०८ मैल साधावयाचे होते. या ' भागवतमंत्रमुक्तामणिमालें ' त
बरोबर १०८ मंत्रमणि जे ओवले गेलेतेकेवळ यदृच्छेने नसून; ०८ या संस्थेत कांहीं
पुण्यप्रदत्व आहे अशा समजुतीच अनुसरून पंतांनींती संख्या साधावयाचा आधीं-
पासुनच संकल्प करून ठेवला होता. त्यांनीं साधारण अंदाज्ञानें ठरविलेच्या संभे-
पाच्या धोरणास अनुसरून जेव्हां ते ट ८ पर्यंत अध्याय रचीत आले तेव्हां
रयांच्या लक्षांत आले की संक्षेपाचे हेंच प्रमाण कायम ठेवल्यास शेवटपर्यन १०८
मंत्र साधून होणार नाहींत. कांहीं कमी पडतील. तेव्हां या उत्पन्न झालेल्या अड-
चणोकरितां आतापर्यत रचलेला सर्व उत्तरार्ध मोडून टाकण्यापेक्षा ८९ व ९०
य! सग्ब्देश्रमा अध्यायांतच प्रमाणाबाहेर विस्तार करून १०८ ही मंत्रसंस्मया

साधावी असे त्यांनीं ठगवेले अशी वस्तुस्थिति अमल्याशिवाय अनेक मीरकथांनी अडलेल्या मार्ग मर्द अध्यायांची प्रत्येकी केवळ दहा अकरा आया
इतक्या अन्य अवकाशांत बोळवण करून याच शेवटच्या दोन अध्यायांत त्यांनीं
इतका प्रमाणाबाहेर विस्तार करावा याची उपास लागन नाहीं असो एकदरीनेऽ
अंत्रभागदतावा उत्तरार्ध पूर्वार्धाप्रमाणेच सुंदरवठला आहे. पूर्वार्धाइतके बाल्याच
व प्रेमाचे प्रसंग यांत नसल्याने वर्णनाचा रंग किंचित् फिका पडल्यासारखा
थाटतो. पण तो फिकेपणा पूर्वाधीशी तुलना करण्याचें मनांत आणल्यासच लक्षांत
येईल. एरवीं तुलना न करतां म्हणाक्याचें झाले तर हा उत्तरार्थ उत्तमच वळा
आहे असेंच कोणीशी म्हणेल. विशेषतः रु:इक्मZ।rाविवाहप्रसंग ( आर्या ६९७-
४३५ ). शानवदमप्रसंग ( आ० ९४१-९७०) इत्यादि प्रसंग त्यांतल्या त्यांत
अधिक सुंदर झाले आहेत. नारदाला कृष्णाने आपल्या सहलशः स्त्रियांशीं सह
न्यालले-या गृहस्थधर्माचरणाचा दाखविलेला चम्न्कार ( अ० ६९) व
रुकिमर्णा वगैरे कृष्ठस्त्रिया द्रौपदीला आपल्या विवाहकथा सांगतात तो कथा-
आग ( अ. ८३ ). असे दोन काका मात्र पंतानी गाळले आहेत फक्त एकेच
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-ओर्न्यत त्यांचा निर्देश केला आहे. हे प्रसंग कृष्णविवर्यात अत्यंत विस्ताराने व'
.उलासानें वर्णिले असल्यामुळेंच येथें गाळले आहेत हें उघड आहे.

( एकादश स्कंध
८०. एकादश व द्वादश हे दोन स्कंध मिळून मंत्रभागवताच्या तीन माळांपैकी

तिसरी माळा होते तिचे निरीक्षण करण्यास आतां प्रारंभ करूं.
एकादश स्कंध म्हणजे मुस्वुद्धस अत्यंत प्रिय अशी वेदान्तसुधारसाची वापीच (

होय देवोत्तम श्रीकृष्णाने भक्तश्रेष्ठ उद्धवाला अत्यंत जिव्हाळ्याच्या प्रेमानें सांगि.
नलेले ब्रद्य्त्रृ;न; व तें सांगून झाल्यानंतर उद्धवाला मित्रत्वाचा मान देऊन

आ:युद्धव त्वया ब्रह्म सखे समवधारितमू ।

अपि ते विगतो मोह: शोकश्चासौ मनोभवः ।। भा. ११. २९. २९.
अशी सौहार्दानें व कळकळीने केलेली पृच्छा; आणि स्वतः निवेदन केलेल्या

सारभूत ज्ञानाबद्द्लनेतद्विज्ञाय जिज्ञासोहर्गतव्यमवशिष्यते ।

पील्या पीयूषममुरत पातव्यं नावशिष्यते ।। भा. १५ .२९.-२१
अशा तऱ्हेचा. दिलेला निर्वाळा या गोष्टी कोणाचे चित्त थोडेसे तरी. गक्ति-
.प्रवण करणार नाहींत? तें भक्तियोगाचे प्रतिपादन व तो उद्धवश्रीकृष्णांचा प्रेम-
प्रसंग पाहून पाखंडी असेल तोही किंचित्काल तरी मस्तक नम्र करील; निधुर
व्यवहाराच्या रुक्षतेनें कोरडा ठणठणीत बनलेला असेल तोही थोडा तरी द्रबेल.
मग पंत तर काय मोठ्या योग्यतेचे भगवजक्त होते व प्रेमरसाचा अखंड साठा
हदयामध्यें असलेले सहृदय रसिक होते. त्यांना या उद्धवकुरष्णसवादाची अली
किकता तत्काळ पटून त्यानी त्याच्या मुळातील सौदर्यास शोभेल अशा तऱ्हेचा
महाराष्ट्र वेष त्यास देण्याचें योजिले असल्यास त्यांत नवल काय? पंतांना वेदा-
ज्याचे विशेष प्रतिपादन आपल्या काव्यांत करणे रुचत नसे. त्यांनीं आधारास
घेतलेल्या मूळ ग्रंथांतील वेदाचे प्रतिपादन सर्वत्र टाळले आहे. महाभारता-
तील शांतिपर्व अनुशासनपर्व व भागवतातील अनेक वेदान्तमय प्रकरणे वगैरे
भागांचा त्यांनीं कसा अतिसक्षेग् केला आहे हें पंतनक्तांच्या आजपर्यंत अनेक.
वार नजरेस आलेंच आहे तथापि असे असतांना देखील वेदाजतात्रिषयीच्छ
आपल्या उत्तसीन वृत्तीला त्यांनी आपण होऊन दोन अतिशय ठळक असे आ-.



१७ विभाग ७.
वाद करून ठेवले ते म्हणजे भगवद्रीता व भागवतातील. एकादशस्कंध यांचे होत.
या दोन्ही ग्रंथांवर पंतांनी आपल्या टीका लिहिल्या असून त्या अत्यंत व्यवस्थेने,
काळजीने व विस्तारानें तयार केल्या आहेत. या एका गोष्टीवरूनच
मतांच्था मनांत या दोन्ही ग्रंथांबद्दल किती आदर व पूज्यभाव'
बसत होता हे स्पष्ट दिसून येतें. गीतेस जो मान द्यावासा वाटला तोच मान

२ए ७,२हे २ २ २:-?ईभक्तसर्ख्याना अत्यंत प्रेमाने अपिले उपदेशामृताचे चषकच होत. त्या
' कार्तस्वरमणिचषकां ' तील अमृत पंतानी आपल्या 'पलाशद्रुमदलपुटर्का.
मलपें ओतून प्राकृत वाचकांस घ्यायला देण्याची सोय केली हें ठीकच झाले.

८१ भगवद्रीतेप्रमाणें एकादशsk;धांतील प्रतिपादन आतील तत्वांच्या दृष्टीनें

जरी अनुपम असलें तरी बाह्यांगाच्या दृष्टीनें गतेपेक्षा जरा कमी प्रतीचे ठरेल.
गीतेमधील प्रतिपादन सर्वत्र द्राक्षापाकसम किंवा स्फटिकवत्आहे. भागवतातील.
एकादशामध्ये सर्वज्ञच तसली अंतर्बाह्य प्रसादपूर्ण शैली आढळून यावयाची नाहीं.
कांहीं ठिकाणीं भाषेस थोडेबहुत काठिन्य व गहनता आली वाहे. तथापि पताचें
रूपांतर मात्र सर्वत्र एकसारखे गंभीर सरळ व प्रसादपर्णू' वठले आहे. मुळात येथें
येथे काठिन्य आले आहे तेथील कल्पना पंतांनी कचित् ठिकाणी. विस्तारांचा
दोष पत्करूनदेखील अगदीं सुगम भाषेत यथार्थ रीतीनें वर्णिल्या आहेत. मुळा-
मधील १३६७ लोकांचा हा कंस पंर्तानी ६४९ वार्यात आणला आहे, म्हणक्ते'

मुळाच्या फक्त एक द्वितीयांशाइतका संक्षेप देला आहे. मुळाच्या मानानें संखे-
पाचे इतकें अल्प प्रमाण मंत्रभागवतांत इतरत्र कोठेच दिसून येत नाहीं. या
प्रमाणावरून एकादशरूं,धातला वेदान्त अगदीं व्यवस्थित रीतीनें कोठेही कसर
न करितां वर्णन करण्याचा पंतानी बेत केला होता असें दिसून येतें. आणि तो बेत
किती उत्कृष्ट रीतीने पंलंनीं सिद्धीस नेला आहे हे पाहून पंतांच्या कर्तबगार्राविषयी

पंत हे स्वतच आपल्या रचनेला पलाशद्रुमदलपुटकाची म्हणचे पळसाच्या
द्रोणाची उपमा देतात म्हणून वर तस उल्लेख केला आडे. वस्तुतः पंतानी ही
अत्यंत विनयाने घेलेली द्रोणाची उपमा त्यांच्या वाचकांस पटेल असें नाहीं.
मुळाप्रमाणेच सुवर्णरत्नखचित पेल्याची किंवा निदान रजतपात्राची तरी उपमा
ह्यांच्या रचनेला द्यावी असेच सर्वास वाटेल हे उघड आहे.
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कौतुक वाटल्याखेरीत रहात नाहीं. शक्य तोवर मुकतील आशय यथार्थ रीतीनें
भरार्ठीत आणावयाचा असा पंतांचा हेतु असल्याने पंतांनी पुष्कळ ठिकाणी मुलाचे
चरहुकूम भाषांतर केले आहे. अशीं भात्रातरार्ची उशहरणे पांगारकरांनी आपल्या
विवेचनांत कांहीं दिली आहेत व आणखीही पुष्कळ देता येतील. (पहा. मोचपु
४३०-४३ ४). पण येथें इतका विस्तार करण्यास अवकाश नाहीं आणि संदर्भरहित
मधल्या मधल्या लोकांचे उतारे दिल्याने वाचकाला ते अगदीच रुक्ष वाटतात व
.स्याच्या लक्षात त्यांपैकीं फारसे कांहीं रहात नाहीं. आणखी पंतांच्या भाषांतर.-
कौशलाचे उदाहरण पहायचे असल्यास मुळामधील अल्पाव २ व्होक २१-३१

पंबांच्या आर्या ४१-६० यांच्याशी ताडून पहावे म्हणजे पंतांच्या कारागिरीची
कांहीं कल्पना येईल गान वेदान्त देखील मुळापेटक जास्त विशद व सुगम करून
धंतोनी कसा दाखविला आहे हे पहावयाचे असल्यास अध्याव ११ लोक
१ -१ ५ यांचें स्पष्टीकरण पंतानी आर्या २२३ ते २५३ पर्यंत किती खुद्दर

रीतीने केलें आहे तें पहावे मुलापेक्षा विशेष विस्तार न करतां मुळांहील अवघड
भाषेतील वेदान्त प्रसादपूर्ण व सुइर अशा रीतीनें मरात्रीत आणणें हें किती कौरू.
(-याचे काम आहे याची अगोदर यथार्थ कल्ग्ना आपणांस बहुधा नसते. पंतांनी
जे काम केले आहे तसें थोडे तरी आपग स्वतःकरण्याचा प्रयत्न करून वाका;
परिश्रमाची पराकाष्ठा करून जो काय अंश आपण मराठीत आणला असेल तो
पंतांच्या कृतीशी ताडून बघावा म्हणजे पंतांच्या क्तैशपल्याचें माप केवडे आहे हें
चटकन् आपल्या लक्षांत येईल.

८१ आतां अध्यायवार पंतानी कोणकोणत्या गोष्टी कसकशा वर्णन केल्या
.आहेत ते थोडेसे अवलोकन करूं पहिल्या अध्यायांत, पिडारकक्षेलीं उन्मत्त

झालेल्या यादवांनी कभीची थट्टा केल्यावरून त्या कारींनी याइवकुडरुपास कारणी.
भूत होणारा भयंकर शाप दिला, ती सर्व हकीगत आली आहे. ती कथाप्रिय
.पंतांनो नेहमीप्रमाणें यथास्थित वर्णिली आहे ( आर्या १ -१ ३ ). पुढें अध्याय

२-५ यांत निमि व नवयोगीश्वर यांचा संवाद आहे तो पर्तानी आर्या १३ -१ ३६
पर्वत अत्यंत सुंदर रीतीनें वर्णिला आहे. या संवादांत जेथे. जेथे हरिभक्तीचे, कीर्त-

नाचे वगैरे वर्णन आलें आहे तेथें पंतांची वाणी जरा विस्तार पावली असून साद-
जर्याचा पाराही जास्त वर चढला आहे चैःप्रदा अध्यायामध्यें मुळांत ईश्वराच्या
धीसएक अवतारांचें वर्णन आलें आहे; त्वांत नाराश्गावताराचें बर्नब विशेड
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विस्ताराने आलें आहे. पंतांनीट्टी नागयणावताराचेच बिस्ताराने वर्णन वेले आहे.
येणे बाकीच्या अवतारांपैकी फक्त वाल'खइल्योद्धारक अवताराचा, दुसरीकडे कोटे..
त्याचा उल्लेख आलेला नाहीं म्हणून व रामचंद्राचा, स्वतःचें उपास्य दैवत म्हणून,
पर्तानी उल्लेख केलेला आहे. वाकी मुळांत जे सर्व अवतार सांगितले आहेत त्यांचा
उल्लेख देखील पंतानी केला नाहीं. सहाव्या अध्यायांत, श्रीकृष्णाकडे सर्व देव
येऊन त्याला अवतार संपवून निजधामीं परत येण्याबद्दल विनंती करतात असें.
वर्णन आहे; त्यांत देवांची स्तुति वगैरे असल्यामुळें पंतानी त्याचा संक्षेपच वेला
आहे. श्रीकृष्ण जाणार असे कळल्यावरीवर उद्धव धांवत येऊन आपल्याला वसे.
बर नेण्याची श्रीकृष्णाला एकांतांत विनवणी करतो. तो अत्यंत 'प्रेमळ व हृदय-
द्रावक प्रसंग मुळांत फारच बहारीने वर्णन केला आहे. पण पंतानी त्याचा दोनच
आर्यात संक्षेप करून त्यांतील रस बहुतेक सांडून टाकला आहे. निदान असा
काव्यमय प्रसंग तरी पंतानी वाया जाऊं द्यावयाचा नव्हता. असो. यापुढे श्री-
कृष्णाचा वेदातोपदेश सुरू होतो. अध्याय ७८ व ९ यांमध्ये निरनिराळ्या बावीस
गुरूपासून काय काय उपदेशाचे ग्रहण वेले ते श्रीदत्त अवधत्रानें यदुराजाला
सांगितलेले श्रीकृष्णाने कथन केले आहे. हा सर्व कथाभाग अत्यंत बोधप्रद असून।
फारसा गहनवेदांतमयही नाहीं. तो पंतांनी जराशा संक्षेपाने परंतु फार उत्कृष्ट.
पणे वर्णिला आहे. या अमधुत्रोपदेशाचे मुळांत १३१ (टोक आहेत; पंतांनीं तो
७९ आर्यात आणला आद्ये ( आर्या १४१-२१९ ). स्वतःचे दृष्टांत वगैरे घालून.
मुलाला पंतानी वारंवार शोभविले आहे. सुंदर व्यावहारिक दृष्टांत देऊन मूळ
विषय खुलवून दाखविण्याची पंतांची शैली प्रसिद्धच आहे. बाहेर अत्यंत प्रसन्न

पण अत अत्यंत गंभीर असावे असें सांगतांना पंत सुंदर दुष्टांत योजितात :-मोदितचित्त असावें, फार दिसावे प्रसन्न बाहेर ।

गंभीरतेसि अन्यतर तो, केवळ मुलीस माहेर ।। १ .७ ८ १.

असेच आणखी एकदोन व्यावहारिक दृष्टांत-द्वैतास्फूर्ति समाधिस हेतु, गृहा जेवि राशि वित्ताची ।। २१० औ।

मोठे रज विक्षेपा कारण, त्मही लया; न यां उरवी ।

वाढनि सत्व, फेसे खलवैभव बहु पाठ बंधुची पुरवी ।। २११ १
दहाव्या अध्यायांत श्रीकृष्णाने बराच वेदांत उद्धवास सांगितला आहे तो'

दिचित् नरिच असल्याने पंतानी अगदी त्रोटक रुपानेच वर्णिलेला आहे अस्त्र-
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राव्या अध्यायांत मात्र पंतानी बहार केली आहे. मुळांत या अध्यायाचा पूर्वार्ध:

चेर्दातमय व किंचिलू क्लिष्ट असा आहे आणि उत्तरार्ध भद्यियोगवर्णनपर आहे:
येतांनी मुळो१८-के विस्तार करून जुळतील हे दोन्ही भाग अत्यत उत्कृष्ट रीतीनें:
उतरले आहेत. बाराव्या अध्यायामध्येही मुळांतील वेदान्ताचे सुगम वर्णन पंतानी
टीकेच्या आधारे केलें आहे. पंतांची भागवतावरील कृति वाचतांना पंतानी श्रीधरो:
टीकेचा आधार घेऊन प्रसंगविशेपी तिच्यांतील मजकूर स्वीकारला असल्याचें;
अनेक ठिकाणी ध्यानांत येते. विशेष सूक्ष्म वाचन करणाऱ्यासच दिसणारीं उदा--
हरणे असल्या लेखांत देता येत नाहींत तथापि हें बाराव्या अध्यायाचे उदाहरण
ठळक व सहज वरवर दिसणारें म्हणून देण्यास हरकत नाहीं. यापुढें तेराव्या:
अव्यार्यातही अकरा पदार्थ जे सांगितले आहेत त्यापैकीं प्रत्येकाचा सारिवक
राजस व तामस विभाग स्पष्ट करून मुळांत सांगितलेला नाहीं. तो पंतानी टीके-
तूनच घेऊन वर्णिलेला आहे ( आर्या ३०३-३०९ पहा ). तेराव्या अध्यायातील.
बाकीचे विषय म्हणजे सनत्कुमार व ब्रह्मदेव यांना परमेश्वराने हंसस्वरूप घेऊन,
केलेला उपदेश होय. तो पंतांनी सुंदर रीतीनें वर्णिला आहे चौदाव्या अध्यायांत,
सर्क येथांमध्ये व प्राप्तव्यांमध्ये ईश्व(भक्ति हीच श्रेष्ठ होय असें प्रतिपादन करून
भक्तीला उपयुक्त असा ध्यानधारणेचा विधि सांगितला आहे. तो पंतानी उन्कृष्ट
वर्णिला आहे. पंधराव्यांत मुळामध्ये वणिमामहिमादि gZ;सिद्धीचेवर्णन व त्यांच्या.
प्रातीचे उपाय वगैरे वर्णिले आहेत. परंतु या सिद्धिईश्वरप्रातीत ज्या अर्थी अंतराय,
करितात त्याअर्थी त्यांचें वर्णन मुळींच न करितां ' प्रथमाचे विदित असावें त्यांचें
अहितत्व संतराया! तें । ' ३५९ येवढेंच बजावून पंत पुढे चालते झले अ हेत.

सोळाव्या अध्यायांत गीतेतील दहाच्या अध्यायाप्रमाणे ईश्वराने आपल्या.-
विभूति सांगितल्या आहेत मधल्या मधल्या दोन चार विभूति सांगून 'ग्तानी'
या केवळ परिगणनात्मक अध्यायाची बोळवण केली आहे. सतरा व अठरा या:
दोन अध्यायांत सविस्तरपणे भागवतकारांनीं चाली आश्रमाचे धर्म व कर्तव्ये'

स्वतींप्रमाणे सांगितली आहेत. पंतानी तें सर्व गाळून हे अध्याय अगदींच रोड.
केले आहेत. पंतांना मंत्रभागवत म्हणजे एक सर्वसंग्राहक पुराण करवयाचे नसून
अक्तिरसमय काव्य करायचे होते. तेव्हां हे मुख्यतः धर्मशास्त्रांत अंतर्भूत होणारे
विषय पंतानी गाळले हे योग्यच केलें. एकोणिसावा अध्याय हा टीकेच्या आधा-.
ऱ्यांने पर्ज्ञानी वाढविलेला आणखी एक अध्याय होय. बारा यम व बारा नियमे'-
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यांचें वर्णन ( आर्या ३८६-४०८) पंतानी टीकेच्या आधाराने मुलापेक्षा दुप्ड्य
लाढविले आहे विसावा अध्याय हा एक पंतानी जवळ जवळ मुळाप्रमाणें खंबे-
त उतरलेला अध्याय आहे, ( आर्या ४०९ ते ४४४ ). यांत भगवंतानी कर्म,
ज्ञान व भक्ति या योगांचे प्रतिपादन केलें आहे. मुळाबरहुकूम भाषांतर केले
असूनही यांतील आर्या अत्यंत गोड, सुरर व सफाईदार उतरल्या आहेत.
जिज्ञासूनी मुळाचा सर्व अध्यायच पंतकृतीशीं ताडून पहावा. एकविसाव्या अध्या-
त्यांत गुणदोप वगैरेचे वर्णन आहे. पण तें पंतांनीं सर्व गाळलें आहे. ' वाढेल श्रेष्ठ

खट्ट, प्रणति कहीने सोडिलाचि म्६ाr गाता ' । ४४७ असें पंत म्हणतात. बाविसाव्या
अध्यायात प्रकृति, पुरुष व साबर्याची तtkएं यांविषयी विवरण आहेतें पंतानी सुंदर
रीतीनें परंतु संक्षेपाने उतरलें आहे. तेविसाव्या अध्यायांत कृपण द्विजाची गोष्ट

.असून त्या द्विजाला उपरति झाल्यानंतर त्यानें गाइलेली वेदांतपूर्ण गाथा पंतांनी
तंतोतंत भापांतर करून मराठीत उतरली वाहे. अगदीं मुळातील शब्द सुद्धा बाप-
अन केले सुंदर भाषांतर--

मूळ- मनोवशेदुन्ये लभवं रुम देवा मनश्च नान्यस्व यश समेति ।

न्ईाष्मो हि देव: सहसः सहीयान युतयाटकशे तं स हि देवदेव: (इ

भा. ११. २३.४८.
पंतकृति-मजीत सकलदेव मना, मन कोणाच्याहि हें नसे भजनी; ।

अग्नि मनोदेव बळी, या वश करि तोचि देवदेव जनी ाा४ उ ६१
आपली एक नमुना-

मूळ-जनस्तु हेतु : सुखदुःखयोश्चेत किमात्मनप्रधात्र हि भौमयोस्तत) (
जिव्हा कचितू संतण्शति स्वदद्धिस्तद्वेदनाया कतमाय कुघ्येतु ।।

भा. ११. २३.५९पंतकृति-ते पडू पशर्थ, त्यांत प्रथम जन सुखासुखासि हेतु जरी, ।

देहासि असो, आत्म्या काय १ न दहूनि घे, न दंड करी १४४९१
या जीभ चाविली जरि, तरि हित जिव्हेचि सारिखे दांत; ।

कोणावरि कोपावें? तत्सहनचि तोषकारि खेदांत ।। ४८० गे
स्वोविसावा अध्याय हा भागवतातील सांख्यतत्वज्ञानाचा केवळ गाभाच आहे असें
म्हटलें तरी चालेल. पंतांना सांख्याविषयीं कांहीं विशेष प्रीति नसल्याने त्यांनी हा
अध्याय जवळ जवळ गाळलाच आहे. पंचविसावा अध्याय संक्षेपाने उतरून
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खव्विसाव्या अध्यायांतील पुरूरव्याने पश्चात्तस होऊनगाले ऐलगीत पुनः पंतांनी
मुळाबरहुकूम सुंदर रीतीने उतरले आहे. २७,२८,२९, हे अध्यायही पंतांनी सह्ये-
त्यानें परंतु नेहमीच्या सुंदर रीतीनें वर्णिले आहेत. २९ व्यातलि उद्धवकृष्णवियो-
चाचा प्रसंग मात्र पंतांस मुळ?इतका चांगला साधला नाहीं. त्या उदात्त प्रसं-
गास न शोभे असे हळकुक दृष्टान्त घालून पतीनी मुळांतील उदात्त भक्तिप्रे-

भाचा विरस केला आहे असें म्हणावे लागतें. विशेषेंकरून या प्रसंगांतील ५८३
ष ५८५ या आर्या पाहण्यासारख्या आहेत. श्रीकृष्णवियोगप्रसंगीं उद्धवास
झालेलें दुःख वर्णन करतांना घातलेले

कन्येसि तसें रोदन आलें ते पसरवीच आज्ञात्या । ५८३.
हे आर्यार्ध तर अगदींच वैरस्वोत्पादक आहे. अगोदर कन्येची उपमा या प्रसंगाच
विशेष समर्पक नाहीं. त्यांतून ' रोइन आ पसरवी ' असें जें म्हटले आहे तें तर
.अगदींच अप्रयोजक आहे. येथील उपमान ज्या कन्या त्या कधीं असें ' आ
पसरून ' रडत नाहींत; व उपमेय जो उद्धव तोही असें भोकाड पसरून रडला
हे म्हणणें अगदीं शोभत नाहीं. त्याचप्रमाणे

मोहें रडताचे गेला तो उद्धव बाळ जेवि शाळेला । ५८५.
आज श्रकृष्ण परमात्म्याला आपला सखा, आपला स्वामी किंबहुना
आपलें सर्वस्व मानून ज्यानें अनन्यमनस्क होऊन प्रेमनिर्भरतेने त्याचीओ केली
.शो 'महाभागवत उद्धव' श्रीकृष्णवियोगसमयी शाळेला जाणाऱ्या मुलाप्रमाणे
रडत गेला असे म्हणणें म्हणते त्या उदात्त प्रसंगाची थट्टाच करणें होय. त्यापेक्षी
मूळ भागवतांत हा प्रसंग किती तरी गंभीर व उदात्त वर्णनशैलीनें प्रथित

केला आहे.
यापुढें अ ३० व ३१ यांत यादवनाशाचें, श्रीकृष्णगमनाचें, द्वारकानाशाच

रे वर्णन आहे तें नेहमींप्रमाणें सुंदर साधलें आहे. उच्छृंखल यादवाचे
अर्चन एका आर्येत अपन्हुति अलकारानें सुंदर केले आहे.

सुटले गुरुमर्यादेपासुनि यादव न सिंधु ते फुरले ।

तुटले स्नेहमहागुण कलह करायासि सर्वे हुटहुटले ।। ५९ ।।

स्वतःच्या पायाला तीर मारणाऱ्या व्याधावर भगवंतांनीं दया करून त्याला
स्वर्गी पाठवले त्याचें पंत प्रेमनिर्भरतेनें वर्णन करतात-
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वात्सल्य तसें कोठे? त्या प्रमुच्या आयका यशाला हा ।

ओतुला क्षमा दया ती; कीं स्वर्गी प्रभु म्हणे तशाला ' हो ' ।। ६.०४ ।।

मगवद्यानाची व यादवनाशाची शोकवार्ता घेऊन भगवंताचा सारथि दारुक -

हारकेला गेला त्याचे पंत दीपक अलंकाराने सुंदर वर्णन करतात;-मोहाया तो दारुक सर्वा द्वारावतीस्थ लोकति,
पूर्वी श्रीकृष्णातें, तैसा घेऊनि जाय शोकातें ।। ६२९ ।।

पूर्वी दारुक एकाद्या स्वारीवरून श्रीकृष्णासहित दारकेस पात आला म्हणजे व

द्वारकावासी जनांस आनंदानें मोह पडत असे व आतां तो त्मद्वारकेंत गेला
असतां तो अत्यंत वाईट बातमी घेऊन शोकाने मोह पाड यासाठीं गेलों;
अशा रीतीने पूर्वींच्या आनंइदायक प्रसंगाची आठवण काहन व सध्याच्या
शोकमय प्रसंगाशी त्याचा विरोध सूचित करून पंतानी आपली अनुपम सह-
दयता व्यक्त केली आहे

८२. याप्रमाणे हा सर्व च काव्यसमतांनी नटलेला आहे. वेंदान-
मय भागातसुद्धा पंतानी ठिकठिकाणी समर्पक दृष्टाजतादिकेची योजना'
करून त्यास सौदर्य आणले आहे, उगाच उतारे तरी किती देत बसणार?
खरोखर काव्याची गोडी ज्यास घ्यावयाची असेल, त्यानें मुळासच हात.
घालावा. केवळ उदाहरणादाखल रे ६, ३७, ४७, ४८, ७'५, २ ' ''२७, १३४,१७१, १७८, १८२, २१०, २११, २३८ या स्कंधाच्या!
प्रथमाधीतीलच आर्या पाहिल्यास कौटुंविक व व्यावहारिक दृष्टान्त देण्याची
ख्यी, उत्त्रृष्ट व सहृदय अलंकार, प्रेमळ वर्णन वगैरे गुण थोडक्यांत परंतु
स्पष्टपणे दिसून येतील

द्वादश स्कंध.
८३. उतारे द्यायचे नाहींत म्हणतां म्हणतां वरील स्कंधांत बऱ्याच आर्याचे!

उतारे दिले गेले. तरी हा मोह आवरून आतां बाराव्या स्कंधांत काय आहे तैं;'
पाहं. बारावा स्कंद हा भागवतातील अगदीं शेवटचा स्कंध; त्यांत विशेष ग्रह-
रणाचे किंवा रमणीय असे फारसे विषय नाहींत. श्रीकृष्ण निजधामास गेल्याच्या
हकीकतीनंतरचा भाग अपण वासूलागलो म्हणजे तो केवळ फिका असा आप-
ल्याच वाटूं लागतो. तथापि पर्राक्षितास येवढा वेळ जो अतुलनीय उपदेश केल?
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त्याचा उपसंहार करतांनाही शुकचायाच्या वाणींतले माधुर्य व भक्तियुक्त प्रेमळ' -

- पणा नाहींच झाला नाहीं असें दिसून येतें. पंतांनींही या स्कंधाची कांहीं उपेक्षा
केलेली नाही. इतकेच नव्हे तर पहिल्या आठ स्कर्धातील कोणत्याही स्कधापेक्षा

हा स्कंध पंतानी जास्त विस्तारानें वर्णिला झाहे. थो स्कधांतीलतेरा अध्यायांमध्ये
मुळात पुढीलप्रमाणे विषय आहेत. प्रथम कलियुर्गातील राजांच्या वंशावळी; नंतर
कलियुगातील लोकांच्या श्रष्टस्थितीचे वर्णन; कत्निक अवताराचे भविष्यकथन; कृत,
द्वापर,त्रेता व फील या युगातीललोकाचें वर्णन;येणेंप्रमाणे विषय आले असून शेवटीं-
भगवद्धक्तीचें आणि भागवतमह्म्यि।चे सुंदर वर्णन करून शुकाचार्यानीं उपसंहार
केला आहे. शुकाचार्यानी सांगितलेल्या भागवताच्या श्रवणाने मृत झालेला परीक्षित्
ब्रह्मस्वरूपी ध्यान लावून बसण्यास त्यांची परवानगी घेतो व त्याप्रमाणें आसनस्थ.
होऊन ध्यान लावून बसल्यानंतर ठरल्याप्रमणें तक्षकदंश होऊन त्यास मृत्यु येतो.
पित्याच्या सत्वूनें रागावलेल्या जनमेजयाच्या सर्पसत्राची हकीकत नंतर सूताने
सांगितली असून त्यानंतर ख्यानेही आपले भागवतकथन पुरे केले आहे. पण खंबीर
शौनक कधींनीं त्यास येथेंच पुरे करूं न देतां वेदसंहिता, पुराणे वगैरे संबंधी प्रश्न

विचारून त्याचा पिच्छा पुरवला आहे. सहखवार्षिक सत्र करणाऱ्या तपःस्वाध्याय-
निरत शौनक कषसि धड वेदांबद्दलची माहिती नसावी व त्यानी ती सूतासारख्या
पुराणिकास विचारावी हें जरा चमत्कारिकच दिसते! असो. यानंतर शौनक..
स्वींनी आणखी मार्कडेयाची कथा विचारून घेतली आहे व ती आठ, नऊ व
दहा या तीन अध्यायांत आली आहे. पुढे अकराव्या अध्यायांत विराटूपुरुपाचें
वर्णन सूर्श्वभूढ वगैरे विषय आले आहेत. बाराव्या अध्यायांत श्रीमद्धागवतांतील
१ ते १२ स्कंधांत काय काय विषय आले आहेत ते क्रमाने सांगितले असून
परमेश्वरभक्ति, नामस्मरणाचें माहात्म्य वगैरे वर्णन केलें आहे. तेराव्या अध्यायांत
लहानशी ईशस्तुति असून अठरा पुराणे व त्यांची लोकसंख्या यांचें परिगणन

धनेआलें आहे. व नंतर थोडक्यांत एका सुंदरशा परमेश्वरप्रानें ग्रंथसमाप्ति

झाली आहे.
८४. पंतानी या सर्व गोष्टींपैकी फारसे कांहीं गाळले नाहीं. प्रारंभींची निर-

निराळ्या राजवंशांची यादी व अगदी शेवटची पुराणांची लोकसंख्येसहित सांगि-
देखील गाळतलेली यादी या तरी त्यांनीं गाळाच्या, पण (या! लेल्या नाहीत. जवळ

जवळ मुळाइतक्याच सविस्तर वर्णिल्या आहेत. नाहीं म्हणावयास तिसऱ्या अर्धा-
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थोतील कृत त्रेता, द्वापर, कलि या युगांनी वर्णने, सहाव्या अध्यायातील वेळू-
.शाखांचें वर्णन अकराव्या अध्यायातील सूर्यजूह, सूर्याचे गग, वगैरे गोष्टी मात्र
.. त्यांनीं गाळल्या आहेत एकंदर या वातील पंतांचे धोरण संग्राहकत्वाचे दिसतें.
- तथापि नेहमींप्रमाणें संक्षेपाचे धोरण पंतानी सोडले नाहीया रुथांत मुळापेर्क्षा

अडीच पटीनें पंतांनी सक्षेग् केला आहे हें मागें आलेंच 'आहे.
८.. चौ स्फर्धातील कलिवर्णन ( आर्या २७-३६१. कलिदोषवर्जनाली

: श्रीकृष्णभक्तीचा उपाय ५२-६ ८), परीक्षितीचे शुक्राचार्यांशी भाषण९ -९०,'मार्कडेयाचे आख्यान ( १३१-१८६) व शेवटच्या सूताच्या तोंडी घातलेल्ये
उपसंहारात्मक आर्या ( २०१-२०९ ). वगैरे भाग चांगले वठले असून ते
पंतांच्या वर्णनशैलीचें तेज शेवटी शेवटीही मुळींच कमी झाळें नसून तिच्यांतील
अरदारपणा, जोम व माधुर्य अजूनही कायम आहे याची पूर्ण साक्ष देताटत;
सार्थीची रचनाही नहेमीप्रमाणे सुंदर झाली आहे. कलित्रर्णनामधील कांहीं आ
यांगारकरांनीं उडून केल्या आहेतच. त्या येथें पुनः उतरण्याचे कारण दिसत
-च्याही. सत्तेची व शाश्वतीची घमेंड मारणाऱ्या राजांच्या क्षुद्रतेचे व नश्वरतेचें पंत

बहान करतात-यश मात्र राहतें या! कांहीं काळापुढे मग न राहे. ।

क्षिति हांसे पति म्हणत्या काळनदतटोद्धवा नगनरा हे ।। ४४ ।।

गणना गणनाथाला न घडे ऐसे महीश कवि झाले ।

कालहशत तेजोनिधि दहन, करूनही शक, विसाले ।। ४८१
( दहनअग्नि, म्ह० अग्नीप्रमाणे तेजस्वी राजे) कालावर पहिल्या आर्येत
जशीचे व दुसरीत डोहाचे केले सुंदर रूपक मुळातील नाहीं. कलीचे सर्व दोष

- धुवून टाकून सद्रतीला नेणारें मेश्प्णिस्मरणच होय असें पंत जोरदार भाषेने
.बणिंतात.

देवांच्या देवातें धरितां हद्दांत, न चळतां स्मरर्णा ।

घे शक बा! कशाला संशय? वरिसील सुगतिला मरणी ।। ६४ ।।

मरीक्षिद राजा मरण पावला तेव्हां सर्वानी शोक केला. प्रत्यक्ष

यमधर्महि ' हा ' वदला, बहु विस्मित मानसांत तो झाला, ।

शोकभवे प्रथम, मग प्रेमभवें अश्रुच्या भरे म्हाला ।। ११० औ।

ळूनमेजयसत्राचे वर्णन झाल्यानंतर सूत पुराणिक आपलें पुराणकथन क्यं



भागवती काव्यांचे अंतरंगनिरीक्षण; स्कंध १२. १टँक
कषयाच्या बेतांत येऊन श्रीकृष्णस्मरणपूर्वक कृष्णद्वैपायन व्यार्सास नमन करतात

यश गाता श्रीहरिचे, भजर्ता निष्काम पादराजीवां ।

वरिती स्वयंवरवधू जेषि तसी मुक्ति सादर! जीव? ।। १२१ ।।

नमन असो श्रीकृण्यद्वैपायनगुरुवरासि, हा छात्र ।

ज्याच्या चरणध्यानें झाल या संहितेसि मीं पात्र ।। १ रं २ ।।

वरील आर्यासुमनांच्या सुवासावरून विषयांच्या मानानें पंतांच्या आर्यने..
याही स्कंधांत आपले सौंदर्य कायम राखले आहे हें दिसून येइर्ल विषाच्या
मानानें वर्णनशैलीही खुलते अगर फिकी पडते. बाराव्या स्कंधांत आर्याची माधुरी.
जर कांहीं थोडीबहुत कभी पडली असेल तर ती विषय बहारीचा न मिळाल्या.
कारणानें होय. पंताचे आर्याग्रथनकौशल्य घटत चालळें होतें म्हणून नव्हे. पंतानी
सूताच्या ताडेंाइं घातलेल्या पुढील उपसंहारात्मक तेजस्वी आर्याच वरील म्हण-
घ्याच्या सत्यत्वाबद्दल आणखी साक्ष दतेलि.

वाचावे ऐकावे भागवतातील उत्तम लोक, ।

कीं अर्ध, पाद, तारिल या इतुक्याने चि उत्तमश्वोक ।। २०५ ।।.
सुकवि तुम्ही धन्य, तुम्हांकरिता हा सूत मीहि कीं धन्य ।

तारक सार कविमतें हरियशचि, न कलियुगी असें अन्य ाा२ ० ६।?

देउनि उत्साह मला श्रीभागवतार्थवदविला साचा ।

आनंद यापुढें तो तुच्छ ब्रह्मादिपदविलासाचा ।। २०७ ।।

वाचेने, चित्तनें, देहानें, नित्य हरिपदा नमन ।

तज्जन सज्जनचरणा तैसेंचि असो, विटो कदा न मन ।। २०८ झ

या अर्याचे स्टोकमुळातसूताच्याताधेंठ्यीं कोठेही नाहीततथापिपतांनी शेवडीसूताच्या
तद्देव्हीं फारच शोभतील व गर्भित अर्थानें आपल्यालाही लागू पडतील अशा या:
अतिशय मार्मिक व प्रेमळ आर्या स्वत: रचून घातल्या आहेत.

-डक
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विभाग ५
पंतकाव्यांचा कालनिर्णय

पंतांच्या काळमाना विकास.
१. पंतांची एकंदर काव्ये विचारांत घेऊन त्यांचे रचनाकाल ठरविण्याचा ब

अशा रीतीनें पंतांच्या दीर्घकालीन वाड्मयसेवेचा एक आराखडा करारप्रयत्न या विभागांत करावयाचा आहे पंताची सर्व का विचारांत घेतल्याना
त्यांच्या काव्यरचनेचा अथपासून इतिपर्यंत एक इतिहासच पाहिल्यासारखा होईल-
पंतांची कवित्वशक्ति प्रथम कशी व कोणच्या स्वरूपांत प्रादुर्भूत झाली, नंतर
तिची आरंभापासून अखेरपर्यंत कशी परिंणति होत गेली याचा एक मनोरंजक
चित्रपट वाचकीच्या डोळ्यांपुढे उभा करण्याचा आमचा मानस आहे. प्रस्तुत
पुस्तकांत येवून पुढें पंतांच्या भागवती काव्यांपुरती दृष्टि न ठेवता व्यापक दृष्टी
विचार करण्याचे धोरण अंगीकारिले आहे. तेव्हां या ठिकाणीही त्याच धोरणाचा
स्वीकार करून पंतांच्या सर्व काव्यांविषयीं विचार करावयाचा आहे.

२. पंतकाव्यांचे रचनाकाल ठरविण्याचा आजपर्यंत कोणीच प्रयत्न केला ना
असें नाहीं कांहीं काव्याचे रचनाकालठरविणाऱ्या अशा एक दोन परंपरागत आख्या-
विका सोडून दिल्यास, या बाबतीत प्रथमचा, विश्वसनीय आधारानिशीं केलेला:
प्रयत्न पांगारकरांचा होय. पंतांच्या काव्यांचे काल आपल्या मताप्रमाणे ठरू-
वून त्या कालानुक्रमानेच त्यांनीं पंतांच्या अखिल काव्यप्रणालीचें आलोडन केलें
आहे. काव्यसंग्रहकारांनीही आपल्या प्रस्तावनांतून व टीपांतून प्रसंगोपास काल-
निर्णायक चर्चा केली आहे. यानंतर पंतकाव्यांच्या पराडकरी आवृत्तीतील मिरॅ-
निराळ्या खर्चास ये उपोद्धात जोडले आहेत त्यांतही पंतकाव्यांच्या रचना
कालाविषयी चर्चा देलेली आढळून येते. विशेषत: आर्याभारतास श्री. शिवराम
महादेव परांजपे यांनी लिहिलेला उपोद्घात या दृष्टीने विशेष उपयुक्त व मह-
काचा झाला आहे. याप्रमाणे आजपर्यंतचे या विपयावरचें लिखाण आहे.
माणिवाय कर्णपर्व प्रथम क्तिदिले का भारतातील पर्वाच्या अनुक्रमानेच लिहिले



पंतकाव्यांचा कालनिर्णय; पूर्वीचें प्रयत्न. १९१
या विषयावर व इतर किरकोळ विषयांवरही कहीं लेख इतस्ततः प्रसिद्ध झाले
आहेत. पंतकवितेवरील हंसांचा निबंध एका रसिक पंतभक्ताचे पतकाव्या-
विषयींचे प्रेमपूर्ण उद्गार या दृष्टीनें वाचनीय असला तरी कालनिर्णयाच्या दृष्टीनें

उपयुक्त मजकूर त्यात कांहीं सांपडण्याजोगा नाही. एकंदरीने पाहता त्यांत
विवेचक व शोधक बुद्धीचा काहीसा अभावच दिसून येतो.

पंतकवितेच्या बाबतींत पांगारकरांनंतर - आस्थेवाईक व चिकाटीने प्रयत्न

करणाऱ्या गृइस्थांचा ठाहेख करावयाचा म्हणजे पंतवंशज रामकृष्णपंत पराड-'
डकर यांचा होय. पंतकविता अत्यंत शुद्ध खरूपांत पुढें यावी याविषयीं
त्यांनीं जितके प्रयत्न केले त्या मानानें काव्यविवेचनाच्या किंवा काळनिर्ण-
याच्या धावतीत त्य नि? पद्धतशीर उद्योग केल्याचे दिसत नाहीं. त्यांनी केस-
रीत १९१० व १९११ सालीं पंतकवितेवर ७८ लेख लिहिले त्यांचा रोख
मुख्यतः पंतकवितेचे शुद्ध पाठ, पंतांची अप्रसिद्ध कविता व तिचे स्वरूप,
यावरच होता. तथापि पंतकवितेचें सर्व दतर' व इतर कागदपत्र वगेरे भरपूर
व पहिल्या प्रतीची साधने त्यांना सदोदित उपलब्ध असल्यामुळें व शोधक
बुद्धि त्यांच्यांत सदैव जागूरत असल्यामुळें कालनिर्णयासंबंधीही कांहीं मह.
वाच्या गोष्टी त्यांनीं उजेडांत आणल्या आहेत. भंलभागवताच्या रचनेविषयी
त्यांनीं लावलेला शोध महत्त्वाचा आहे. त्याचप्रमाणे नुकतीच २ वर्षापूर्वी,

पंतांची अप्रसिद्ध असलेली आर्याकेकावलि त्यांनीं स्वतंत पुस्तकरूपाने
प्रसिद्ध केली असून तिच्या प्रस्तावनेत पंतचरिलाच्या अज्ञात परंतु महत्त्वाच्या
अशा भागावर अगदीं नवीन प्रकाश पाडणारे असें विवेचन आर्याकेकावलीच्या

आधाराने केले आहे
३ आतां इतक्या अधिकारी विद्वानांनीं ज्या विषयावर अनेक ठिकाणी

लिहिले आहे त्यावरच पुनः येथें विवेचन करून पुनरुक्तिदोषास पात होण्याचे
कारण काय असा प्रश्न कोणाच्याही मनांत उद्भवेल. त्यास उत्तर येवढेंच कॉ
आम्हास येथें जें विवेचन करावयाचें आहे तें पुनरुक्तिदोषास पाल होणारें
नसून बहुतांशी नवीन असेंच आहे. आजपर्यंत इतक्या विद्वानांची तर्कशक्ति

व शोधक बुद्धि जरी पंतकाव्यांचे रचनाकाल ठरविण्यांत खर्चे पडली असली तरी
अजून पुष्कळच बीबी अनिर्णीत व संशयास्पद अशा राहिल्या आहेत. सर्व

काप्याचे रचनाकाल ठरविण्याचा एकधोरणी, पद्धतशीर व सर्वमान्य होण्या-

१३



'१९२ विभाग ५.
जोगा प्रयत्न अजून कोणीही केलेला नाहीं. पांगारकरांनीं आपल्या मताप्रमाणें
पंतकाव्याचा रचनाक्रम ठरविला आहे खरा; परतु महत्त्वाच्या सर्व काल्यांचे
रचनाकाळ त्यांनीं नक्की ठरवलेले नाहींत. व त्यांच्या लिहिण्यांत काहीं ठिकाणी
संदिग्धपणा राहिला असून होले कोठे विसंगतीही झाली आहे. काव्यसंग्रहाच्या
संपादर्कापैकी नारायण चिंतामण केळकर व रा. बाळकृष्ण अनंत भिडे यांच्या
श्रमदानींत जी पंताची काव्यें छापून निघाली त्यांच्या रचनाकालाविषयीं टीपां-
तून व प्रस्तावर्नातून त्या दोघां संपादकांनी विवेचन केलें आहे. परंतु हा
प्रयत्न थोड्याशाच पंतकवितेविपयीं झाला आहे. शिवाय मुख्य गोष्ट म्हणजे त्यांनी
ठरविलेले पुष्कळसे कालनिर्णय चुकीचे ठरले आहेत. पराडकरांच्या आवृत्तीच्य
उपोद्धार्तात जें विवेचन आलें आहे तेही असेंच त्रुटित व असंपूर्ण ९ थे
सर्व सांगण्याचा हेतु इतकाच कीं पंतकाव्यांच्या रचनाकालाविपयीं निजी-
तक असें विवेचन करण्यास अद्यापि पुष्कळ वाव आहे, ही गोष्ट स्पष्ट व्हावी.
वर उल्लेखिलेल्या विद्वानांनीं केलेले सर्व प्रयत्न टाकाऊ आहेत असा आमच्या
म्हणण्याचा भावार्थ नाहीं. त्यांचे प्रयत्न बहुमोल आहेत व त्यांच्या निर्णयाचा
आधार घेण्याचा सुप्रसंग पुढील विवेचनांत पुष्कळच वेळा येणार आहे.
विशेषतः पांगारकरांनीं आपल्या पुस्तकांत पंतांच्या काव्यरचनेचा अनुक्रम
ठरवून जो एक सांगाडा तयार केला आहे तो त्यांच्यानंतर पंतकाव्यावर
लिहिणाऱ्या लेखकांचा मूलाधार किंवा पायाच होऊन राहिला आहे. तेव्हां
या पांगारकरप्रकृति पूर्वसूरींची कृतज्ञता शिरी वागवूनच प्रस्तुत ३हे विवेचन करण्यास प्रवृत्त होत आहे, हें येथें विनखपणें निवेदन कर
अवश्य वाटतें.

५कालानुक्रमानें पंतकाव्यांची संगीत लावण्याच्या या प्रयत्नास साधन
कोषाची व ही कितपत प्रमाणांत उपलब्ध आहेत याचे थोडक्यांत दिग्दर्शन

करणे अवश्य आहे. सुदैवाने इतर कोणत्याही जुन्या मराठी कवीपेक्षां पंतांच्या
संबंधींचे विश्वसनीय आधार जास्त उपलब्ध आहेत व त्यामुळेंच अशा तऱ्हेची,
कवीच्या आयुष्यतिल घटनांचा आराखडा आंखणें शक्य झालें आहे. नाहीतर
कवि होऊन गेला कधीं याचाच पत्ता लागणें दुर्घट व्हावें इतकी कालाची अनि-
थितता असल्यास त्याचें चरित्र व त्याच्या ग्रंथकर्तृत्वाचा इतिहास सुतरामु
इरसा- म्हणून त्याविषयीचे कुतूहल दाबून टाकून स्वस्थ बसणेच भाग येते
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असा. तेव्हां पंतांच्या काव्यांचा अनुक्रम ठरविण्यास उपयोगी अशीं कोणकोणचीं
साधने उपलब्ध आहेत याचे थोडकेसे निदर्शन येथें करणें उचित होईल

( १) प्रमाणांमध्ये अग्रगण्य व अप्रतिहत असे प्रमाण म्हणजे प्रत्यक्ष प्रमाण
होय. रचनाकालाचें प्रत्यक्ष प्रमाण म्हणजे तो रचनाकालच स्वतःर ग्रंथकाराने नमूद
केलेला अस्तित्वांत असणे हें होय. हे प्रमाण पंतकाव्यांच्या संबंधांत उपलब्ध
नाही हें उघडच आहे. तें असतें तर रचनाकाल ठरविण्यासाठीं एवढाले प्रबंध
लिहिण्याची काडीमात्र जरूरी पडली नसती. पर्तानी फक्त आपल्या प्रहादवित्रय
जागर एका लहान काव्यावर लेखनकाल दिला आहे; बाकी कोठेही तसा उल्लेख

त्यांनीं केलेला नाहीं. पंतांनी स्वतःच्या वाचनारुरितां इतरांचे जे अजमासे
पत्रास प्र? लिहून घेतलेले आहेत त्यांपैकीं वऱ्याच ग्रंथांवर त्यांनीं लेखनकालाचा
निर्देश केला आहे, परंतु स्वरचित ग्रंथांवर माल चुकूनसुद्धा काळाचा उल्लेख
फेलेला नाहीं; वर्से कां याचा विचार करणें जरा बोधप्रद आहे. दुसऱ्याचे ग्रंथ

उतरून घेणे म्हणजे केवळ विचारशून्प्र हस्तश्रमाचें काम होय. एकदा ग्रंथ लिहा-
चयास घेतला कीं थोड्याच दिवसांत सपाटपासरशी कोणीही तें काम उरकून
टाकील अर्थात् त्याच्यावर लेखनकाल घालून ठेवणे अत्यंत सोपे व सहज असते.
कारण त्यांत लेखनाचीच गो काय ती मुख्य असते. परंतु ग्रंथ रचणे ही गोष्ट
ग्रंथ नुसता लिहून काढण्याहून अत्यंत भिन्न आहे. लेखणीतून कागदावर शाई
उतरविण्याचा तो प्रश्न नसून सर्व मानसिक शक्ति व अंतःकरणाच्या वृत्ति ओतून
वाडांचा चित्रपट निर्माण करण्याचे तें काम असतें. निरानेचळया वेळीं निरनि.
राळ्या कल्पना सुचतात, भिन्न भिन्न वेळीं भिन्न विभाग रचले जातात, एकदा
रचलेले बाद होऊन नवाच रचनाप्रकार त्या जागी येतो, वारंवार खोडाखोडी
कराव्या लागतात व शोध घालावे लागतात; अशा रीतीनें अनेकवार घोळा
जात जात त्या ग्रंथास किंवा काव्यास कांहीं स्थिर स्वरूप प्राप्त होतें. हें स्वरूप
'प्रथम एका कच्या प्रतीच्या रूपांत कवि आपल्या दृष्टीसमोर सामग्ऱ्यानें आणतो
च त्यांतील दोष दुरुस्त करून त्याला शेवटचा उजळा दिल्यानंतर पक्की प्रत होऊन
त्या ग्रंथाला कायमचे स्वरूप प्रात होतें. अशा स्थितींत कोणच्या दिवसाचा व
कोणच्या कालाचा रचनाकाल म्हणून कवि पोथीत उल्लेख करणार? केवळ
शेवटच्या प्रतीच्या लेखनकाळाचाच उल्लेख करावा तर लेखनकालालाच जास्त
महत्व देऊन वाचकांचा गैरसमज केल्याप्रमाणे होणार नाहीं काय? तर अशा
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अवस्थत ग्रंथकर्ते स्वत: लेखनकाल लिहून ठेवीत नसत या गोष्टीचें सह
स्पष्टीकरण होण्याजोगे आहे शिवाय आमच्या पूर्वकालीन कवींचा दिनीत भा
लक्षांत घेतला असताही कालाचा उल्लेख न करण्याच्या त्यांच्या प्रवृत्तीचे आणखी
एक गमक सापडण्याजेणें आहें. तेव्हां इतरल कालनिर्देश करण्याचा पंतांचा
प्रघात असतां स्वतःच्या ग्रंथांच्याच बाबतींत, विशेपतः मोठमोठ्या ग्रंर्यांच्या
बाबतींत त्यांनीं तो प्रघात कां अनुसरला नाहीं यावें कारण वरील विवेचनावरून
लक्षात येईल.

( ३) पंतकाव्यांच्या कालनिर्णयाचे दुसरें अप्रत्यक्ष परंतु महत्त्वाचे साधन
म्हणजे त्यांची काव्यच होत त्यांच्या काव्यांत प्रकट झालेले विचार व भावना,

ल काव्यांत होत गेलेली रचनाकौशल्याची परिणति, भाषेची परिणति, वगैरे
गोष्टींवरून काव्यांचा कांहीं एक क्रम बसविणे शक्य होतें. काव्याच्या अंतरंगा-
वरून कवीच्या अंतरंगाची, थोडीबहुत व अस्पष्ट कां होईना, पण पारख करतो
येते व त्यावरून कवीच्या मनःस्थितीचा आणि केव्हा केव्हा वयोमानाचाही
अंदाज करतां येतो कालिदासाच्या प्रतिभेचें रघुवंश हें कुमारसभवानतरचें फल
होय असा तर्क करणारा विवेचक तर्कटी ठरण्याचे भय नको त्याप्रमाणेंच पंतांचे
मंत्रभागवत कृषाविजपाडपा नंतरचे आहे असें म्हणणारा चिकित्सक केवळ
असंबद्धप्रलापी ठरण्याचा संभव नाहीं.

ऽ - ( ३) पंतांच्या काव्यांतूनच त्यांच्या रचनाकालाविपयीं आणखी एक प्रकार
श्?? रचें प्रमाण आढड्यें. तें म्हणजे त्यांनीं काव्यांतून जागजागी स्वतःविषयी व

स्वसंवधी गणगोताविपयी काढले उद्गार होत. पंत वह्मोत्तररवंडामD-यें स्वतःस
' नवीनकवि ' म्हणवून घेतात, कृष्णविजयामध्यें ' काचा शिशु ' म्हणून स्वतःले
उ?र्हैखितात, त्याचप्रमाणे केकावलीमध्ये--

कुरतातकटकामलध्वजजरा दिसो लागला
' पुरःसरगदांसवें झगडतां तंबू भागली ।

असा आर्मल्यरले आतांद्वार काढतात. अशा उद्गारांवरून अर्थातच त्या त्या

काव्यांच्या रचनाकालांविपयीं खात्रीलायक अनुमानें काढत येतात; इतकेंच नव्हे
तर अशा उल्लेखावरून त्यांच्या चरिलाविषयज्यिंष्टी वरीच माहिती जमविता येते.

( ४) आणखी एक साधन फत्त पंतांच्याच बाबतींत सुदैवाने उपलब्ध आहे
.' चे म्हणजे त्यांच्या हस्ताक्षराच्या नमुन्याचे होय. वयोमानाप्रमाणे मनुष्याच्या:
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अक्षरामध्ये फरक पडत जातो, हा सामान्य नियम आहे; व चाळीस वर्षांच्या
दीर्घ अवकाशामधलें पंतांचे वेळोवेळचें अक्षर आज उपलब्ध आहे. तथापि सह
द्दर्शनी या अक्षरांच्या नमुन्यांचा कालनिणर्याचे कामी जितका उपयोग व्हावाखे
वाटतें तितका उपयोग अनेक कारणांस्तव होऊं शकत नाहीं. त्यांतील प्रमुख
कारणें येणेप्रमाणे सांगतां येतील-र १. सर्वात मुख्य गोष्ट ही कीं, काव्याच्या पोथीचा लेखनकाल तोच

काव्याच्या रचनेचाही काल होय असें कोणत्याच कवीच्याबद्दल विश्वासाने

सांगतां येत नाहीं; त्याचप्रमाणे तें पंतांच्या बाबतीतही सांगतां येणार
नाहीं. एकाद्या काव्याची पक्की प्रत तें काव्य रचल्यानंतर कित्येक वर्षा-
कोही झाली असण्याचा संभव आहे. असें जरी असलें तथापि हस्ताक्षरा-
वरून जर लेखनकाल अजमावत? आला तर तो एका बाबतींत मात हट
कून उपयोगी पडण्याजोगा आहे. लेखनकाल जो ठरेल त्याच्या पूर्वी

किती वर्षे ग्रंथ रचला हें जरी त्यावरून ठरविता आलें नाहीं तरी त्या

कालानंतर मात्र तो ग्रंथ रचला गेला नाहीं येवढी गोष्ट ठाम निश्चित

झाल्यासारखी होईल
२. अक्षराच्या बाबतीतली दुसरी उणीव म्हणजे अक्षरावरून वयोमानाविषयी

किंवा अवस्थेविषयी विनवू अनुमानें सदैव काढता येत नाहींत ही होय.
पुष्कळ वेळां घाईमुळें शरीराच्या वमनाच्शअध्वस्थतेमुळें, अक्षरामध्यें फरक
पडतो इतकेंच काय परंतु आळसलेल्या स्थितींत लिहिल्यामुळे, वेडेवांकडे
असल्यामुळें शाई व टाक बदलल्यामुळे अशा अनेक आनुषंगिक कारणांनी
अक्षरामध्ये अतोनात फरक पडत असतो. तेव्हां अक्षरावरून कालनिदर्शक
अनुमान निदान पंतांच्या बाबतींत तरी अगदीं जपूनच काढावे लागते.

क्रे. अनेक काव्यें पंतांच्या हस्ताक्षरांत उग्लव्ग्नाहींत. अशाकाव्यांच्या परलि-
खित प्रती शुद्धतेच्या दृष्टीने प्रमाण असल्या तरी हस्ताक्षरावरून निघणाऱ्या
अनुमानाच्या दृष्टीने त्या केवळ निरुपयोगी आहेत.

अ. पंतलिखित काव्यांमध्यें देखील परलिखित भाग कमीअधिक प्रमाणांत बहु-
तेक सर्वत्र आढळून येतो.

मं. खुद्द पंतांच्या हस्ताक्षराविषयीच वाद होण्याचा कित्येक ठिकाणी प्रसंग

येतो नुकतेच रा रामकृष्शपंत पराडकरांनीं 'भक्तमऊ केकावलि' म्हणून
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पुस्तक प्रसिद्ध केले आहे. त्यांत सबंध आर्याकेकावलीच्या पोथीच्या
छायाचित्राचा ठसा छापलेला आहे. त्या सबंध काव्याच्या हस्ताक्षरावर
नजर टाकल्यास त्यांत अक्षराची दोन वळणे उघड दिसून येतात. त्यांतील
एक पंताचे असून दुसरें त्यांचे नसावे असें वाटतें. परंतुपराडकरांचें म्हणणें,
दोन्ही वळणे निराळी असली तरी तो पंतांचीच आहेत, असें आहे. असा:मतभेद बऱ्याच काव्यांच्या बाबतींत होण्याजोगा असल्यामुळें त्याचे :

हस्ताक्षर कालनिर्णयाच्या बावतींत निरुपयोगी ठरतें.
हस्ताक्षराच्या संबंधांत अशा तऱ्हेच्या व याच्याही पेक्षां किचकट भानगडी

उपस्थित होत असल्यामुळें त्याचा कालनिर्णयास फारसा उपयोग होण्याजोगा
नाहीं. तथापि जो काही थोडासा उपयोग होण्याजोगा आहे तो करून घेतलेला
आहे हें पुढील विवेचन वाचतांना लक्षांत येईलच.

( ५) वर निर्दिष्ट केलेली एका तव्हेनें आम्प्रंतर साधने झाली. बाह्य साधना-!पैकीं पंतकाव्यांच्या बाबतींत एकच उपलब्ध आहे. तें म्हणजे पत्रव्यवहार होय-'पंतांचे मित्रमंडळ बरेच मोठे होतें व या मित्रांबरोबर त्यांचा पत्रव्यवहारही हमेश
चालू असे. या पत्रव्यवहाराविपयीं माहिती मिळवून तो संपादन करून, उजेडांत
आणण्याचे सर्व श्रेय पांगारकर यांना आहे विठोपादादा चतुर्मासे व त्यांचे बिले-

: जीव मैराळबोवा, पंढरपूरचे पाध्ये, कराडचे सदाशिव पाध्ये, महिपतीबावाचे पुत्र
विठोबा ताहराबादकर या सर्व मंडळींचा पंतांशी झालेला व पंतांचा त्यांच्याशीं
झालेला बराचसा पत्रव्यवहार त्यांनीं शोधून काढला व अलीकडच्या शिक्षित समा-
जास त्याची वर्दी दिली याबद्दल त्यांचे धन्यवाद गावे तितके थोडेच आहेत तथापि
एक गोष्ट मात्र त्यांनीं रास्त केली नाहीं. वरील पत्रव्यवहार जसा त्यांना उपलवा.
झाला तसाच तो प्रसिद्ध करून सर्व समाजाला उपलब्ध करून देण्याचे त्यांचे
कर्तव्य होतें. तो सर्व जशाचा तसा प्रसिद्ध केला असता म्हणजे ज्याला त्याला
त्याच्यावरून आपली अनुमानें काढण्यास मोकळीक झाली असती व त्यामुळें
पंतचरित्रशोधनास पुष्कळच मदत झाली असती परंतु पांगारकर्सनी थोडेसे दार
किलकिले केल्यासारखे करुन कांहीं .थोड्याशा पत्रांचे त्रोटक उतारे तेवढे आपल्या!
पंतचरित्रांत दाखल केले आहेत! असो. तूर्त तेवढया उताऱ्यांवरच तहान भागवून'
घेऊन प्रस्तुत लेखकास तेवढ्यावरच आपली अनुमानें बसविणे भाग पडले आहे.;

ताच्या काव्यांचा कालनिर्णय करण्यास हा पत्रव्यवहार फारच उपयोगी
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पडला आहे. कालनिर्णयाच्या सर्व प्रयत्नांना केवळ आधारस्तंभ होऊन राहिलेला
महाभारताचा काळ केवळ या पतव्यवहाराच्या साधनामुळेंच नक्की करतां आला
आहे. पत्रव्यवहाराशिवाय कालनिर्णयाचीं बाह्य साधने पंतकाव्यांच्या बाबतींत
फारशो उपलब्ध नाहींतच. इतरानी लिहून घेतलेल्या पंतकाव्याच्या प्रतीवर अस-
लेला लेखनशक किंवा असाच एकादा इतरांनी केलेला उल्लेख याचा कचिर काल-
निर्णयाचे कामी उपयोग झालेला आहे. त्याचा सर्व खुलासा पुढील विवेचनांत
यथास्थल येईलच

( १)
५. पंतानी नक्की कोणत्या वर्षी, कोणत्या मितीला, कविता करण्यास प्रारंभ

केला व त्यांनीं अगदीं प्रथम रचिळेली कविता कोणची याचा निर्णय करणें आतां
दूरापास्तच आहे. पोप कवीने आपणाविषयी असे म्हटलें आहे कीं,

११५००१० ०ण्ध्य?एसह्यध धाव ६८ ाऊण्ध्यZंv2ष्ठ ६८१८
त्याप्रमाणे बाळपणीच पंतांच्या बोबड्या बोलांतून छंदोमय वाणी प्रकट झाली
किंवा काय हे आत? आपणास कळण्याचा मार्ग राहिलेला नाहीं. अथवा, ते
लंगोटी घालणारे वारा वर्षाचे बहु असतांना त्यांनीं केशव पाध्यांच्या घराच्या
भिंतीवर वेडावाकडा लोक लिहून ठेवला होता व तो पाहूनच केशव पाध्यांच्या
मनांत या धाकट्या मोरूविषयी कुतूहल उत्पन्न होऊन त्यांनीं त्याला शिकविण्यास
प्रारंभ केला, अशी जी त्यांच्या स्वतःविषयीच आख्यायिका आहे ( मो. च. पू.
व ३ .१ ४) ती कितपत खरी आहे याचा निकाल लावणेही केवळ अशक्य आहे.
कवित्वस्कूतें त्यांच्या अंगीं उपजतच होती; ती काव्य, नाटक, अलंकार इत्यादि
कवित्वानुकूल विषयांच्या अध्ययनानें प्रज्वलित झाली व त्यानंतर लगेच ते काव्य
करूं लागले असे साधारण मानानें म्हणतां येईल. कारण स्वतःच्या १२-२३ या
वयाच्या सुमारास त्यांनीं ' कुशलवाख्यान ' हें आपलें पहिले काव्य लिहिले
असावे असे पुष्कळ प्रमाणांवरून वाटतें. या काव्याच्या रचनाकालाविषयीं काव्य-
धंग्रहकारांनीं बरीच प्रमाणें देऊन वरीलप्रमाणेच निष्कर्ष काढला आहे. कुशलवो-
पाख्यान हेच पंतांचे पहिलें काव्य व तें त्यांनीं शके १६७३-७४ च्या सुमारास
म्हणजे पन्द्धाळगडावरून बारामतीस जाण्याच्या पूर्वी रचले असावें असे वाटण्यास
कारण होणारी प्रमाणें पुढील होत. ' ( १) या काव्याची रचना व कमीचे
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यांत संस्कृत महाकाव्यपंचकाचें अनुकरण जितके स्ग्ष्ट दृष्टोत्पत्तीस येतें तितकें
इतरत्र येत नाहीं. ( रे) दुसरा आगर भाषे बा पंतांच्या इतर' काव्यांच्या
मानानें यांतील भाषा कमी सवईदार दिसते. विशेषेंकरून या काव्यातील यमके
पहाण्यासारखी आहेत. पंतांच्या इतर काव्यातील यमकांमध्ये निदान अंत्य अक्षर
व उपांत्य स्वर इतकी तरी जुळतात. उपान्त्य स्वरांत भेद कोठेही आढळत नाही.
परंतु प्रस्तुत काव्यांत पुढील यमकें आढळतात-पुसे-वसे-१ .१ ६; सियो-बंधो
४५५; नाते-तीतें ४८६; काननी-ऐकुनी ४ .८ ८; पावनी-मुनी ४.८ ६ हे

कसे-दिसे ९-११; शिरे-करे १०-१ र निरता -विजिता १३.३० इ. इ. ( ३)
तिसरा आधार मंगलाचरणाचा. यांत रामायणाचा कर्ता वाल्मीकि किंवा महाभार-
ताचा व्यास यास वंदन मुळीच नाहीं. तेव्हां रामायण, भारत, भागवत व पुराणे
लश्यपूर्वक वाचण्याच्या पूर्वी व आपल्या काव्यशक्तीचा ओघ तिकडे
वळविण्याच्या पूर्वी हें काव्य रचिले असलें पहिजे. क ( ४) प्रथमच
रचना करूं लागलेल्या नवशिक्या कवीला पांडित्याचे प्रदर्शन करण्याची
सहनच हौस असते. त्याप्रमाणे या काव्यांत अनेक चित्रावचित्र वृत्तांची
योजना करून कर्षीने आपलें पांडित्य प्रकट केलें आहे. पंतानी ?लोकवह काव्य
पुष्कळच रचली पण इतकी अनेकविध, प्रसिद्ध अप्रसिद्ध वृत्ते त्यांनी साररामा-
यण खेरीज करून कोणत्याही एका काव्यांत योजिलेली नाहींत ( ५) धोबड-
धोबड भाषा. कोठे अति लांब सामासिक पदे तर कोठे अतिशय सोप्या एकेरी
शब्दांची योजना अशा प्रकारांमुळे कवीचा नवशिकेपणा स्पष्ट प्रतीत होतों भाचे-
मध्यें सफाई व स्वाभाविक रचनेचा ओघ सूनि येत नाहीं ( ६) प्रस्तुत काव्यांत
सीतात्यागाच' प्रसंग वर्णिला आहे. त्याच्यावर रघुवंशांतील १ द्ध च्या सर्गाची

ही पहिली तीन प्रमाणें काव्यसंग्रहकारांनीं दिलेली थोड्याशा सक्षपान येथें
दाखल केली आहेत. पहा, काव्यसंग्रह ५३; मोरोपंतकृत स्फुट काव्ये भाग ३,
पृ २४-२५ क्यपसंग्रहकारांनी एकंदर चार प्रमाणें दिली आहेत. त्यांचें अवशिष्ट
प्रमाण, ' पंतानी आपलीं बाकीची मोठी काव्यें इतर ओळखीच्या माणसांनी
सांगितल्यावरून लिहिलेली आहेत. तसें हे कढ लिहिले नाहीं व यांत इतर
कोणाचा उल्लेखही केलेला नाहीं. तेव्हा हें काव्य आपल्या कवित्वशक्तीचा प्रत्यय
येण्यापूर्वी पंतांनी लिहिलेले दिसतें. ' अशा स्वरूपाचे आहे. तें सयुक्तिक न
बाटल्यामुळे येथें दाखल केलें नाहीं.'



पंतकाव्यांचा कालनिर्णय; कालखंड १. १९९
दाट छाया पडले जे दिसते. कित्येक झाक तर अगदीं उघड उघड रघुवंशांतील
श्वौकांवरून उतरले का. सं. कारांनी दाखविले आहेत. उदाहरणार्थ अ. २
लोक २, १८; अ. ४ खो. ५१ -६ ३; अ. ५ लो. ६, ९, १०, १८ हे रघु-
वंशाच्या १४ व्या सर्गातील त्या त्या वर्णनाशी ताडून पहावे. शिवाय रघूच्या
इतर सर्गातलि कल्पनांशींही या काव्यातील वर्णनाचे साम्य आढळतें. आता
रपुत्रश शके १६७२ च्या मार्गशीर्षात पंतानी लिहून घेतला; व त्याच वेळेस
त्याचे सूक्ष्मम वाचनही केले असलें पाहिजे. रघुवंशांतील कल्पना डोळ्यांपुढें ताज्या
असतांनाच कुशलबोपाख्यान हें काव्य लिहिलेलें दिसते. अर्थात १६७३-७४ हे
सल या काव्याच्या रचनेचे ठरतें.

६. पंतानी कुशलवचरित लिहिले त्या सुमारासच साररामायण किंवा त्याचा
कांहीं भाग तरी रचला असावा कीं काय असा संशय उत्पन्न होतो. असा संशय
.वाटण्याचे कारण येत्रढेच कीं नाना तऱ्हेच्या अपरिचित व श्रुतिदुःखद अशा वृत्तां-
ची या काव्यांतही योजना केलेली असून रघुश्शातील तिसऱ्या ब दहाव्या सर्गा-

तील वर्णनाची छटा यांतही कित्येक ठिकाणी दिसून येते. ( पहा. साररामायण,
चालकांड, ६. १३, व ५; ७.११, १४,१९ इ ०) तथापि इतर अनेक दृष्टींनी

विचार करतां साररामायणाचें स्थान हे नसून, १६ ८२- १६८८ या पुढें वर्णिलेल्या
म्होकरचनाकाळांतीलच असावे असें वाटते. यास्तव तेथेंच या रामायणासंबंधीं
विशेष विवेचन केलें आहे.

७. पन्हाळगडीं गुरुगृही असतांनाच पंतानी आपला ' ब्रह्मोत्तरखंड ' हा
ग्रंथ लिहून पुरा केला असावा. हा ग्रंथ लिहिग्याला त्यांचा गुरुच व गुरुबंधू
सदाशिव पाध्ये याने ' आला केली ' होती. सुदाशिव पाध्यांनीं इतर ग्रंथ रच-
ण्यास प्रेरणा केली ती ' निरोप पाठवून ' परोक्ष रीतीने केली असा उल्लेख साप-
'डतो. तसे या कांग्यात म्हटले नाहीं; उलट ' स धू सशशिववदने आज्ञा

केली ' असे पंतांचे शब्द आहेत. यावरून व ' गुरुपदरज:प्सुतें भाळे ' याही
शव्दांवरून ब्रह्मोत्तरखंड गुरु व गुरुखव यांच्या समक्ष पन्हाळगडींचे रचले
गेले असे दिसते. शिवाय शके १६७८ च्या आश्विनामध्यें वाणीभूरण ह
अnS:शास्त्रप्रथ पंतानी स्वगृरी पन्हाळगडीं लिहून घेतल्याचा उल्लेख केला
आहे. यावरून १६७८ पर्यत पंत गडावरच होते हें सिद्ध आहे. व ब्रह्मोत्तर-

खंडाचा काल १६७८ पुढें मुळींच नेता येण्याजोगा नसल्यानें तें गडावरच
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आपल्या ५ ९ रू. र्णन केले.

तरुण कविमित्रानें संपादन करावी म्हणून सदाशिव पाध्यानें पंतांना पत्र-

५व्रतह्मोसत्तश्रखकड५२ ट्रे१३.तै ११? स्त्यैल्प? परतु तें.

७२टू९हे२८४.२९४.तर मग पत्राचा थोडासा तरी उतारा कां देत नाहींत १ ब्रह्मोत्तरखंडाच्या रचनेचा
प्रसंग कत्यनेने त्यांनीं मोठा मनोरम वर्णन केला आहेपरंतु त्यांत फारसा सत्यांश

दिसत नाहीं. ( मो. च. पृ. १९६ ).
पंतांनीं ब्रह्मोत्तरखंड अगदीं प्रारंभी रचले असावें हें सिद्ध करण फारसं कठाण

नाहीं वह्मोत्तरखंडाच्या उपसंहारांत त्यांनी पुढीलप्रमाणे चहार काढले आहेत.
श्रीशिवकथा यथामति लिहिली हे रामनंदनें बाळ । २२. ७१५.
शिवकीर्तिग्रंथ ललित रचिला भावेंकरूनि आर्याही १

करूणा करुनि सह तरि वाचावा हा समूळ आर्याहीं औ। ७८ १
विनवितसे साधते अणिकहि देवूनि हाक विनवीन ।

की द्या आशी ' शुचि हो सद्यश सेदूनि हा कवि नवीन ' गं ८०१पंत स्वतःचा ' रामनंदन बाळ ' म्हणून उल्लेख करतात व 'कृग करून ५९८
तरी हा ग्रंथ आर्यानी वाचावा,' ' मी आज ही विनवणी करीत आहे व पुढत;
आणखी करीन; तरी या नवीन कवीला आशीर्वाद असावा ' असे लग्न उद्वार
काढतात. अल्पवयस्क विद्यार्थ्यास व होतकरू लेखकास साजेशा अशा या उद्गार्रा-

वरून पंतांचे हे पहिलेच ( अर्थात्फुशलवाख्यानानंतरचें) काव्य असावें असें
स्पष्ट दिसते. या काव्याची रचना सोपी व सरळ आहे. त्यांत खरें तेज, कल्पना.
विलास व सहदय अलंकारांची गर्दी वगैरे मारोपती आरुचे विशेष फारसे६येत नाहींत यामुळें हें काव्य पंतांच्या प्राथमिक अवस्थेतीलच होय याविषयी सदह

:२. लिहून झाल्यानंतर किंबहुना तो लिहीत असतांनाच पंतांनी

अकिकणविजयास सुरवात केली असावी असें वाटतें. अर्थात् ही सर्व रचना



पंतकाव्यांचा कालनिर्णय; कालखंड १. २०
अजूनपर्यंत पन्हाळगडीच होत होती. नंतर १६७८ पासून १६८ ०- ८१ पर्व-
तच्या दोनतीन वर्षात केव्हा तरी ते पन्हाळगड उर्फ पराशर क्षेत्र येवून निघून
बारामतीस कायमचें वास्तव्य करण्याकरिता आले असें दिसते. शके १६७८ च्या
भाद्रपद अधिनामध्ये पंतानी छंदःशास्त्र व वाणीभूषण स्वगृही म्हणजे पन्हाळगडीं
लिहून घेतल्याचा उल्लेख आहे. पुढें १६८० मध्ये बारामतीत एक ग्रंथ लिहून
घेतला असून १६८२ मध्येंही बारामतीत पंचदशी लिहून समास केल्याचा उल्लेल

आहे. तथापि १६८२ मध्ये राघवपांडवीय काव्य ' पराशरक्षेत्रां ' त लिहून,
घेतल्याचा उल्लेख मध्येंच सांपडतो यावरून बारामतीस आल्यावरही पंत पन्हा.
ळयास मधून मधून ये जा करीत असत असें दिसते. या काळातल्या त्यांच्या-
ग्रंथरचनेकडे पाहता कृष्णविजय पूर्वार्ध त्यांनीं शके १६७७ पासून १६८० पर्यत

लिहिला असावा, त्यानंतर प्रल्हादविजय तर त्यांनी शके. १६८० पौष शु।। ८
रोजी लिहून संपविल्याचा खुद्द स्वलिखित पोथीतच उल्लेख केला आहे. विनायक-
माहाच्या म्हणून पंतांचे एक गणेशजन्माच्या कथेवर लिहिलेले सुंदर प्रकरण

आहे. त्यांत
कनककशिपच्या ज्याले बहु पाहुनि घातका, परि समोर ।

प्रलाद न भी हर्षे, फार धने चातकापरिस मोर ।।

अशी सरतेशेवटची आर्या आहे कथेशी कांहीं संबंध नसतांना केवळ अनाहूत.
रीतीनें यांत प्रलगदाचा उत्ट्रेस्त्र केला आहे यावरून हें प्रकरणही प्रजदवि-
जयाच्या सुमारासच रचले असावें असें वाटतें.

ती ही मामदालसाचरित्र हरिश्चंद्राख्यान व देवीमाहात्म्य उर्फ ससशा कैडेय.
पुराणांतील कथांच्या आधारानें लिहिलेली प्रकरणें पंतानी बारामतीत येऊन
स्थिरस्थावर झाल्यावर कांहीं वर्षांनीं लिहिली असावींत. म्हणजे यांचा रचना-
काल सुमारें १६८२-८३ इतक्या बेतांतला असावा. यापैकी मदालसाचरित्र
' श्रीमद्गुरूपुत्राही आला केली निरोप पाठबुनी ' म्हणून रविलें आहे. गुरुपुत्रांना
निरोप पाठवावा लागला यावरून ते पंतांना समक्ष भेटण्याजोग्या स्थितींत.
नव्हते अर्थात् पंत यावेळी बारामतीचे कायमचे रहिवासी झाले होते असे
स्पष्ट दिसते वरील तीन्ही कथानके सोपी व सुंदर असून मदालसाचरित्र व.
हरिश्चंद्राख्यान ही तर काव्यदृष्ट्या फारच चांगली वठली आहेत. तथापि
त्यांची रचनाकाळ फारसा पुढें मात्र नेती येत नाही कारण यांतील. काव्य एच
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दर्जाचे असलें तरी तें मुळाला धरून रचलेले आहे. कल्पनेच्या भराऱ्या, धडा-
.डीची वर्णने व आर्येचा तेजस्वीपण। यांत एकंदरीने फारसा दिसून येत नाही.
.शिवाय अजूनपर्यंत भारत-रामायण-भागवतांत पंतांचें चित्त पूर्णपणें गुंगून गेलें
.नसून इतर फुटकळ कथांचें वर्णन करण्याची प्रवृत्ति त्यांना होत असे असेही या
काव्यांवरून दिसते. यावरूनही या काव्यांचा रचनाकाल पूर्ववयांतीलच असावा
-या अनुमानास बळकटी येते.

९ याप्रमाणें स्धूलमानानें १६४ ते १६८३ पर्यतच्या दहा वर्षातील
पंतांच्या काव्यरचनेचा आराखडा आहे. या अवकाशांत थोड्याशा श्नाकरचने

खेरीज करून बाकी मुख्यतः गीति व आर्यागाति या छंदःशास्त्रोक्त माझा-
-वृत्तांना त्यांनीं हाताशी धरले होतें कृष्णविजय पूर्वार्ध व प्ररूादविजय यांत
आर्यागीतीला स्थान मिळाले होतें तर त्रह्मोत्तरखंड, मदालसाचरित्र, सप्तशती,
--हरिश्चंद्राख्यान इ ० काव्यांतून गीति प्रकट झालेली होती. पंतांच्या
..प्रवृत्तीचा विचार करतां दुसरी एक गोष्ट येथे अवश्य नमूद करण्याजोगी
आहे या नवशिकेपणाच्या काळातली एक कृष्णविजय खेरीज करून बाकीची
.सर्व काव्ये स्कंद मार्ड विष्णु वगेरे पुराणांतलीं आहेत; भारत, रामायण
भागवर्तातले कथानक एकही नाहीं याच्या उलट पंतांची पुढची काव्यरचना
'पाहिली तर ती एक तर अगदीं स्वतंत्र, किंवा भारत, रामायण. भागवत यांवर
आधारलेली अशी दिसते आर्याकेकावलि नामरसायन वगैरे भक्तिपर खंडकाव्यें,
.त्याचप्रमाणे अनेक देवतांची, क्षेत्रांची, नद्यांची स्तोनें- व काशीयात्रा प्रकरणे
द्यी सर्व स्वतंत्र काव्यरचना पढच्याच वयांत झाली आहे. परंतु स्कंद, मार्कडेय

' १-इत्यादि अवांतर पुराणांवरची रचना पुढील वर्यात नांवाला देखील सांपडत नाह
'पंतांच्या प्रवृत्तीच्या दृष्टीने हा प्रकार लक्षांत ठेवण्याजोगा आहे. भागवतवाचनाचा
.दृढ परिणाम पंतांच्या मनावर ईवर्यातच होऊन त्यांचें हरय जरी भक्तिरसपूर्ण
-नमून गेलें होतें तथापि भारत रामायण भागवत यांनी पूर्णपणे चित्त आकुरष्ट होऊन
.दुसरीकडे पहाण्याची अगदीं सोय नाहीं अशी त्याची स्थिति अजून झाली
.नव्हती. कृष्णविजयाची जरी रचना चालली होती तरी त्याबरोबरच इतर पुराणी-
.तील कथाभागांचाही ते आदर करीत होते. पुढे पुढें मात्र त्यांची दृष्टि केंद्रीस्त
.होऊन ती भारत रामायण व भागवत या ग्रंथांवरच खिळून राहिली. श्रीकृष्ण-
कथा व श्रीरामकथा यांच्या शिवाय त्यांना दुसरें कांहीं गोड लागेनासें झालें.
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तर्तंपो

५८-लें२हेष्टे२८; वि८२:ई:५१ तो८ श ?? 'ण आहेत.

पताका आपल्यास२.? काचा९, ५१ कचा .५ऽ ?? रंजे

म्हटलें आहे. हे उद्रार ब्रह्मोत्तरखंडातील ' रामनंदनें वाळे ' ' कवि ाrर्नं'
या उद्दारांशी अतिशय साम्य पावतात. पर्तानी आपल्यास दुसऱ्या कोणत्याही
काव्यांत बाळ किंवा शिशु म्हणवून घेतले नाहीं, इतकेंच नळ्ये तर पुढें पुढे लिहिह
लेल्या काव्यांत आत्मविश्वासाचे व सात्विक अभिमानाचे उर्द्रांर काढलेले वारवारे'
दिसून येतात. सार्यातू ब्रह्मोत्तरखंड लिहिले त्याच सुमारास कृष्णविजयासहाइ
सुरवात झाली असावी असें या उद्रारांवरून वाटतें

( २) दुसरें प्रमाण पंतांच्या अंतःकरणप्रवृत्तीचे होय प्रहादविजयाच्या-
अती पुढील गोड लोक आहेत

हरिपादयुगस्मरणप्रवणें भगवलनदिव्यकथाअवणे ।

चतुर रसिके समय क्रमणें सुख अन्य नसेचि भवधमणे ।। ४ ४९ ।।

श्रीमद्विष्णुपुराणसागरसुधा प्रहादजींची कथा
साधुत्रअनोत्रेपथासि येउनि हरी संसाररोगव्यथा ।

केले सेवन यास्तव क्षणभरी आम्हां न माने प्रथा '

हा काळव्यय चांगला इतरथा आयुष्य जातें वृथा ।। ४ ५० ।।

हरिध्यानासक्त प्रकृतिविषयप्रासविकृती
कृती लक्ष्मीरामाकृतिभव मयूरेश सुकृती ।

तया दे हे वाणी प्रभु कमळपाणी, बुधमनीं
असो पीपूषाची लहरि भवसंतापशमनीं ।। ४. ५१ ।।

या लोकामध्ये पंतांनी आपला भगवदूगुणगानाचा संकल्प व आपल्या तात:-
रणाचा झालेला प्रेममय भाव वाचकांपुढे मोठया विश्वासाने प्रकट केला आहे,
च्या या ' हरिध्यानासक्त ' झालेल्या व ' इतरथा आयुष्य जाते वृथा ' असें

-' का. सं. प्रतींत ' १था ' असा पाठ आहे तो अशुद्ध दिसतो.
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मानणा-श अंतःकरणवृत्तींत श्रीमद्धागवताच्या दृढावलोकनाचे प्रतिबिंद अगदी
उघड दिसते आहे भागवत, विशेषतः दशमस्कंध, त्यांच्या वाचनांत येऊन
-त्यांतली तत्वे त्यांच्या मनांत भिनली नसती तर अशा तऱ्हेचे उद्धार त्यांच्या
सोडून निघणे अशक्य होते ज्या ग्रंथांतील तत्वांचे इतके दृढ अवलोकन होऊन
.तीं तत्वे त्यांच्या मनात व आचरणांतही भिजून गेली होतीं त्या ग्रंथावर प्राकृत
काव्य करण्यासही त्यांणी पूर्वीच आरंभ केलेला असला पाहिजे असें
ओघानेच अनुमान होतें आणि पंतांसारख्या सात्विक वृत्तीच्या रसिकास
-दशमस्कंधाची अलौकिक प्रेममयता तेव्हांच पटावी व त्यानें दशमस्कंधावर
टीका लिहिण्यास प्रारंभींचे सुरवात करावी हें अगदीं स्वाभाविक होय. असा
कोणता कवि त्यांच्या वेळेपर्यंत मराठीत झाला होता की ज्यानें दशमावर व आ-
कृष्णलीलेवर यत्किंचिलूटचा कविता लिहिली नव्हती? कविजनांनीं अखंड लूट
करण्याचें तें प्रेमाचे, रसाचे व भक्तीचे भांडारच होते. तेव्हां गुरुपुत्रांच्या सांग-

' यावरून प्रह्मे'त्तरखंडासारखी काव्ये रचीत असतांना त्यांचें खरें लक्ष दशमस्क-
धांत गुंतून राहिलें असून त्यावर ते रचना करीत असावे हे अत्यंत संभवनीय
दिसते. पूर्वीच्या भगवद्धक्तानी व कवींनी घालून दिलेले उदाहरण त्यांच्यापुढे
होतेंच. भगवढूगुणगानात झालेला ' हा कालव्प्रय चांगला, शरण आयुष्य जातें
वृथा ' असे स्पष्ट सांगत असतांना आनी स्वत: आयुष्याची तीन चार वर्षे वृथा
घालविली असतीले अशी क्षणभरही कल्पना करितां येत नाहीं. त्यांनीं याच
कालांत लिहिलेली ब्रह्मोत्तरखंडादि काव्य कांहींशी त्यांच्या भगवत्कथासेवनाच्या
संकल्पांत अंतर्भूत होऊं शकतील हें खरें. तथापि तीं सर्व शिवकथापर आहेत; ने
मुख्य गोष्ट म्हणजे पंतांच्या काव्यरचनेची गति लक्षांत घेतली असतां तीं सर्व

एक दीड वर्षात आटपून जाण्याजोगीं आहेत. वर दिलेले प्रल्हादविजयांतील
कोक १६८० च्या अखेरचे आहेत. व पंतांनी काव्यरचनेस सुरवात १ ६७४'
७५ च्या सुमारास केली हें बहुधा सर्वमान्य आहे. तेव्हां या ५६ वर्षाच्या
अवकाशांतून वर्ष दीड वर्षाची वासलात लावली तरी तीन चार वर्षे पंतांनीं
फुकट घालविल्याचा आरोप शिल्लकच राहतो. तेव्हां या काळांत पंतांनीं
कृष्णविजय पूर्वाध लिहिला असला पाहिजे, या अनुमानासच उलट बळकटी
येते. कृष्णविजय पूर्वार्धाचे काठिन्य, व त्यांतील दीर्घ यमकरचनेचे प्रयास हे
लक्षांत घेतले असतां पंतांस तो रचण्यास दोन अडीच वर्षे सहज लागली
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असतील व आणखीही किरकोळ काले कदाचित् या अवधींत त्यांनीं
रचली असतील

( ३) पंतांच्या सर्व काव्यग्रंथांत कृष्णविजय हा कांहीं दृष्टींनी अगदीं अपूर्व
.व विलक्षण असा ग्रंथ आहे. पंतांचे इतर सर्व ग्रंथ, त्यांचे येवढें थोरले महा-
भारत सुद्धा, अगदीं सुळिष्ट, बांधीव व एका धाटणीचे काव्य आहे असे स्पष्ट
दिसते. ब्रह्मोत्तरखंड, मंत्ररामायण. मंत्रभागवत, हरिश इत्यादि त्यांचे ग्रंथही
असेच अखंड, एका धोरणांत रचलेले आहेत. कृष्णविजय हे काव्य मात अशा
क्वहेचे वही. एकमेर्काशी अत्यंत विसदृश असे रचनेचे चार थर कृष्णविजयामध्ये
दिसून येतात व ते सर्व एकाच काळी, एकाच सुपाळ्यांत रचले गेले असावे असें
मानणे जवळ जवळ अशक्य होतें. पहिला थर म्हणजे कृष्णविजयाचा सर्व पूर्वार्ध

होय. हा आर्यागीति वृत्तांत रचलेला असुन तो फार क्लिष्ट, लांब लांब यमकांनी
खचलेला. दूरान्वय, अलंकारांची अप्रशस्त गर्दी वगैरे रसहानिकर दोषाना व्यास,
असा आहे. त्यांतही प्रेमळपणा व सौंदर्य नाहीं असें नाहीं. पण तें वरील गोष्टींनीं
बरेचसे आच्छादित झालेले आहे. दुसरा थर म्हणजे उत्तरार्धाचे आर्यागीति
वृत्तांतच रचलेले ५० ते ५४ अध्याय होत. या अध्यायांत मागील एकुणपन्नास
अध्यायातील रचनासरणीचा मागमूससुद्धाउरलेला नाहीं. येथेलांबलांब यमकांचा
आग्रह अगदीं नाहीसा झालेला असून रचना सरळ, सोपी व साधी अशी उतरली
आहे. यापुढील तिसरा थर म्हणजे अ० ५५ ते ७९ पर्यंतचा होय. हा सर्व अक्षर-
गणवृत्तांत म्हणजे लोकांत रचलेला असून यांतील मुख्य वृत्त शार्दूलविक्रीडित हे
आहेहा भागकाध्यदृष्टीनेफार उचदर्जाचावठला असूनर्यातीलवर्णनशैलीसफाईदार
व डौलदार अशी साधलेली आहे.यापुढील चौथा व शेवटचा भाग ८० ते ९० क
अकरा अध्यायांचा होय. हा पंतांच्या नेहमीच्या आर्या उर्फ गति वृत्तांत रचलेला
असून अतिशयच बहारीचा वठला आहे. पंतांची काव्यशक्ति,सहदयता व प्रेमळपणा
परमोत्कर्षांस गेलेला पहावयाचा असेल तर तो येथें उत्कृष्ट रीतीनें दृष्टीस पडेल
याच्यामध्ये गुण कोणकोणचे आहेत याचे सविस्तर वर्णन करतांच येणार नाहीं
रसिकांना डोलावयास लावणाऱ्या उत्तम काव्यांत जे गुण असावे लागतात ते सर्व
यांत आहेत येवढेंच फक्त सांगणे शक्य आहे.

तेव्हां अशा विसदृश गुणांचे निरनिराळे भाग असलेलें कृष्णविजय काव्य एज
काली, एका सपाट्यांत लिहिले गेलें असेल असे मानणे अशक्य होते. आतां पंतांच्या
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प्रहादविजयाची रचना सरळ, सोपी व दीर्घयमकरहित अशी आहे. तेव्हां पंतांनीं
प्रथम अतिसरळ व प्रसादच असा प्रहादविन्नय लिहिला व त्यानंतर अति-
क्लिष्ट व दीर्घ यमकांनी युक्त असा कृष्णविजयाचा पूर्वार्ध ( १-४९) लिहिला
आणि मग प्रतुरलादविज्ञयाशी पुष्कळच साम्य पावणारे कृष्णविजयाचे ५० ते.
५४ अध्याय लिहिले अशी कल्पना ग्रंथकाराच्या लेखनशैलीची परिणति कस-
कशी होत जाते यावें मार्मिक ज्ञान असणाऱ्या कोणाही विवेचकास करावीशी
वाटणार नाहीं. कोणाही ग्रंथकाराची परिणति कठिन्रतेकडून सुगमतेकडे व
कृत्रिमतेपासून सहजसाध्य सौंदर्याकडे होत असते असो साधारण अनुभव आहे-
तेव्हां पंतानी प्रथम आर्यागीतीमध्ये कृषमविजयास सुरवात केली व त्याचा
पूर्वार्ध रचून संपविल्यानंतर प्रहादविजय लिहिला असें मानणे जास्त सयुक्तिक
दिसते व वर दिलेल्या प्रमाणांवरूनही तेंच सिद्ध होत आहे. पंतानी प्रथम शके.

१६७७-७८ च्या सुमारास कृष्णविजय लिहिण्यास- सुरवात केली असावी व
१६८० च्या समारास त्याचा पूर्वार्ध लिहून पुरा केला असावा. हा पूर्वार्ध जरा
जास्त क्लिष्ट झाला असें त्यांस त्या वेळेस दिसून आलें असावें म्हणून ही क्लिष्टता,ब
क्रिष्टतेला कारण होणारे दीर्घ यमके, अलंकारांची गर्दीं, कृत्रिम रचना वगैरे विशेष
सोडून देऊन आर्यागीतीमध्ये सरळ, बालबोध रचना आपल्यास साधेत कीं नाही
हें आजमावण्याकरितां त्यांनीं प्रहादविजय १६८० मध्ये लिहून पाहिला
असावा. प्रकादविजय हे अगदीं लहान म्हणजे २४० आर्यार्गातीचें सुबोध व सामा-
न्यतः चांगल्यापैकी काव्य आहे. प्रहलादविजय लिहून वराच काळ लोटल्यानंतर
पंतांनी कृष्णविजयाच्या उत्तरार्धाससुरुवात केली असावी व ५०-५४ हे आर्यी -

गीतीतील अध्याय लिहिले असावेत असे पुढें दाखविलेच आहे. (परिच्छेद १ रहा.
( ९८) पंतकार्च्याच्या वृत्तरचनेकडेही आपणास यावेळीं थोडेसे लक्ष पुरविले

पाहिजे. कृष्णविजयाच्या निरनिराळ्या विभागांचे रचनाकाल ठरविण्याला त्याचा
बराच उपयोग होण्याजोगा आहे. व एकंदरीनें पंतांच्या सर्व काव्याचे रचनाकाळ
आजमावण्यास देखील त्यांचीं वृत्ते हें एक गमक उपयोगी पडणार आहे. पंतांनी
नानाविध वृत्तांत विपुल काव्यरचना केली आहे. ते आपल्या रतीप्रमाणे, स्वतः-
च्या नैसर्गिक प्रवृत्तीस अनुसरून कविता करीत असत. अमक्या अमक्या वृत्तांत
अमक्या नमुन्याप्रमाणेच वाव्गरचणा केली पाहिजे असा निबंध त्यांच्या कार्ली
नव्हता. व त्यांनी स्वतः अशा तऱ्हेचा कोणताही निर्वस्त्र मानला असल्याचें दिसत
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नाहीं. संस्कृत साहित्यशास्त्रकारांचे काव्यरचनेसंबंधाचे नियम व संस्कृत वाई-
यांत सर्वमान्य असलेल्या रूढि यांना त्यांनीं धाव्यावर बसविले आहे. त्यांनी
आपली कांहीं काव्ये आपले आत, मित्र, यजमान इत्यादिकांच्या सूचनेवरून
लिहिली असल्याचें दिसते हें खरें. तथापि या सूचनांचा आदर, त्यांनीं सांगि-
तलेल्या कथानकावर काव्य करण्यापुरताच पंतानी केला. काव्याची अंतर्गत रचना,
त्यांतील वृत्ते इत्यादिकांच्या बाबतींत ते स्वतःच्या मनःप्रवृत्तीस अनुसरूनच
वागले हे त्यांच्या काव्यांवरूनच उघड दिसते. अशी स्थिति असल्यामुळे त्यांच्या
वृत्तरचनेवरून स्वभावत: जी अनुमानें निघतील तीं इतर उपलब्ध प्रमाणांशी
विरुद्ध नसल्यास बरीच विश्वसनीय ठरण्याचा संभव आहे. अशा अनुमानांपैकी
एक व्यापक अनुमान म्हणजे सारख्या वृत्तांतील काव्ये त्यांनीं एकाच कालखंडांत
लिहिली असावीत हें होय. एका प्रकारच्या वृत्तरचनेशीं कवींचे तादात्म्य झालें'
म्हणजे त्याच वृत्तांत सारखी रचना करीत जाणें त्याला सुलभ वाटेल व त्या

कालांत त्याची काव्यरचना सर्वस्वी त्याच वृत्तांत होईल. मानवी प्रकृतीत सब-
ईचा जोर केवढा असतो याचा विचार केल्यास वरील अनुमानाची सत्यता
तेव्हांच पटेल. कृष्णविजय अ. ५५-७९ यांतील लोकबद्ध रचना पंतानी ज्या
कालांत केली त्याच कालांत त्यांनीं आपली इतर लोकबद्ध प्रकरणेही रचला
असावी असें सामान्यतः म्हणण्यास हरकत नाहीं. शिवाय कृष्णविजयाचा आर्या-
गीतिवृत्तात्मक भाग प्रल्हदिवजयाच्या आगेमागे केव्हा तरी रचला असला
पाहिजे हा तर्कही अंशतः वृत्तसाम्यावरूनच बसविलेला होय. आणखीही कांहीं
गोष्टी त्यांच्या व्रत्तरचनेच्या इतिहासावरून कळून येतात हें पुढील विवेचनात
वरून दिसून येईलच.

पंतांच्या इतकी नानाविध वृत्तांत रचना केलेला कवि आजपर्यंत कोणीही!
झालेला नाहीं खुद्द मराठीची ओवी व अभंग ही परंपरागत वृत्ते, संस्कृत चंद- ।

शास्त्रांत सांगितलेली बहुतेक सर्वे अक्षरगणवृत्ते व मात्रावृत्ते, दोहा हें हिंदुस्थानी
वृत्त व साकी सवाई, घनाक्षरी वगैरे देशी छंद, गझल इ. फारशी चाली, या
सर्वात पंतांनीं रचना केली आहे. आपल्या विद्यार्थिदशेच्या शेवटीं लिहिलेले
कुशलवाडयान हेंच त्यांचें पहिलें काव्य होय असें वर प्रतिपादन केलेंच आहे-.
लहान मुलाला ज्याप्रमाणें एकादी चमत्कारिक वस्तु सापडली कीं ती ज्याला

४
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त्याला दाखविल्याशिवाय चैन पडत नाहीं त्याचप्रमाणे पंतांनी आपल्या नवसपा-
दित छंदःशास्त्राच्या ज्ञानाचे प्रदर्शन या काव्यांत मांडले आहे. इतर अनेक
वृत्तांबरोबरच छंदःशास्त्रोक्त पाचही प्रकारच्या आर्यावृत्तांचीही या काव्यांत
पंतांनी योजना केलो आहे; ( पहा पूर्वार्ध पृ. १४१ ). हें कल्प लिहिल्यावर
पुढील काव्ये लिहिण्याचा प्रसंग आला तेव्हां त्यांच्या विचक्षण बुद्धीच दिसून
आलें की मात्रावृत्ते उर्फ आर्या या विपुल व शीघ रचनेस जशा उपयुक्त होण्या-
जोग्या आहेत तसे लोक उपयोगी पडण्याजोगे नाहीत. पाची आर्यावृर्गामध्यें

देखील दोन्ही अर्धे सारखी असलेली गीति व आर्यागीति ही वृत्त यमकरचनेस
विशेष अनुकूल असल्यामुळें त्यांना जास्त पसंत पडली. एक अर्ध लांब व दुसरे
त्याच्या मानानें आखूड असल्यास त्यांत यमकरचना चांगली साधणार नाही व
शोनगारही नाहीं तेव्हां गीति व आर्यागीति या दोहींत त्यांनीं यापुढे रचन
करण्याचा सकल केला. कृष्णविनय अ० १-५४ व प्रजदविजय हा काव्य
आर्यागतिति रचले; गेली आगि ब्रह्मोत्तर खंड, सतशती, हरिश्चंद्राख्यान, मदाल-
साख्यान ६० का-०वे गीतिवृत्तांत तयार झाली. गीति व आर्यागीति या दोघीची

लीही स्पर्धा उपयुक्त सर्व काऊयें रचून होईपर्यंत म्हणजे १६ ८३- ८३ पर्यंत चा
असावी. पुढे आर्यागीति या झटापटींत मागें पडली व गीतीनेच पंतांच्या मनावर
प्रर्मरणे पगडा बसवला. यानंतर ' आर्यागीतिपुक्तामाला ' नामक एका लहानशा
रामायणाशिवाय पंतानी ल्या वृत्तांत कोणचीही रचना केली नाहीं. तेव्हां या वृत्त-
रचनेच्या इतिहाघावरूनही कृष्गविजयपूर्वार्ध पंतनिं( अगदीं प्रारंभी लिहिला
असावा असेच दिसून येतें.

११. तेव्हां ( १) कृष्णविजयाच्या आरंभी ' काचा शिशु ' ( कवा पोर)
म्हणून स्वतःचा केलेला उल्लेख, ( २) प्रल्हादविजर्यातील उद्देखावरून १६८०
पूर्वीच हरिप्पानासक्त व भगवद्गुणगानाव्यतिरिक्त गेलेला काल व्यर्थ मानणारी
अशी पंतांची दिसून येणारी मनोवृत्ति; ( ३) कृष्णविजयाच्या रचनेचे चार
विभाग व त्यांपैकीं अ. १-४९ हा विभाग ' प्रल्हादविजयाच्या पूर्वीच लिहिला
असला पाहिजे असे त्याच्या रचनाशैलीवरून निघणारें अनुमान; व ( ४)पंतीच्या वृत्तरचोकया इतिहासांत आर्यागीतीचें प्रारंभीच दिसून येणारें स्थान;-
या चार प्रमाणांवरून कृष्गविजयाचा पूर्वार्ध प्रल्हादविजयाच्या अगोदर रचून
झालेला असला पाहिजे असे जवळ जवळ निश्चयानें म्हणतां येतें.
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( २)
१२. कृष्णविजयपूर्वार्धाच्या शेवटीं पुढे दिल्याप्रमाणे ग्रंथसमातिरद्दर्शक

उल्लेख आहे.
रामकृष्णचरणीं समर्पित, ग्रंथ हो रसिकचित्त तर्पित ।

न प्रमादभवदोप राहवू, सत्प्रमोदनयनोद वाढवू ।।

समासश्चायं -ब्दग्रीमत्-कुरष्णविजय: । श्रीरामकुष्णार्पणमस्तु ।

श्रीराम जयराम जयजयराम ।।

कायेन वाचा मनसेंद्रियैर्वा शद्यात्मनावानुसूतत्यक्षबातू ।

करोमि यद्यत्सकलं परळे नारायणायेति समर्पयामि ।।

शुभ भवतु । प्रत्रीरामचंद्र: करणं -नोरक्ष ।।

( कृ. वि. पराडकरी आवृत्ति पूर. १८३)
कोणत्याही ग्रंथाच्या शेवटीं केला तरच शोभेल असा ग्रंथसमातीचा व
समर्पणाचा उल्लेख येथे पंतानी केला आहे. त्यांनीं आपल्या. इतर कोणत्याही
ग्रंथांत केवल ग्रंथाचा एकादा भाग समाप्त झाला म्हणून अशा तऱ्हेचा मजकूर
कोठेही लिहिलेला नाहीं. येथे मात्र ' समासधायं श्रीमत्कृष्णविजय: । ' असे ते
.स्पष्टच म्हणतात. एकादा ग्रंथ काय किंवा इतर कोणतेंही कर्म काय, तें संपूर्ण
.झालें म्हणजेच कृष्णार्पण होऊन ' कायेन वाचा ' व्हावयाचें असतें, हा परिपाठ
सर्व आर्यधमीयांना परिचित असाच आहे. यावरून अर्थात् हें उघड दिसते डो
दशमस्कंधाचे १-४९ अध्याय मराठीत- उतरल्यावर 'सजनप्रार्थना' रूप उपसंहार
लिहून तेथेंच पंतांनी प्रथम ग्रंथसमाप्ति केली होती. या सबनप्रार्थनेत त्यांनीं-

अभय दिधले आहे, वाहे शुचिप्रतिभाझरा
असें म्हटलें आहे. यावरून हाच ग्रंथ पुढे चालविण्याचा त्यांचा त्यावेळीं हेतु
होता असेंच कांहीं अनुमान निघत नाही. कारण शुचिप्रतिभेचा झरा प्रस्तुत ग्रंथ

.संपूर्ण झाला तरी इतर ग्रंथ रचतांना त्यांना उपयोगी पडणारा होताच. तेव्हां
शके १६८० सालीं त्यांनीं दशमाचे ४९ अध्याय लिहून तेथेंच ग्रंथ पुरा केला
होता ही गोष्ट निश्चित होय. हा पुरा केलेला ४९ अध्यायी ग्रंथ बराच काळपर्यंत
.तसाच राहिला असावा. हा ग्रंथ आपण पूर्ण केलेला आहे अशी पंतांची भावना
चराच वेळ कायम राहिली असली पाहिजे. नाहीतर त्यांनीं उपसहारादाखल
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लिहिलेली सजनप्रार्थना व कृष्णार्पणाचा जद्देख मोडून लगेच पुढील अध्यायास;
प्रारंभ कला असता

तेव्हां कुरवागविजयपूर्वार्ध लिहून झाल्यानंतर बऱ्याच अवकाशाने म्हणजे ३१४.
वर्षानी उत्तरार्ध रचण्याचें काम पंतानी हातीं घेतले असावें. साहजिकपणेच,
पूर्वीचे ४९ अध्याय ज्या वृत्तांत रचलेले होते त्याच वृत्तांत
त्यांनीं पुढील रचनेस प्रारंभ केला. पण याप्रमाणे पूर्वीच्याच आर्यगि!ति
वृत्तांत ५ अध्याय रचल्यानंतर त्यांना त्या बोजड वृत्ताचा कंटाळा आला. तें
वृत्त म्हटलें असता कानाला गोड लागत नाहीं, हीही गोष्ट त्यांच्या लक्षांत

आली असावी. तेव्हां तें वृत्त सोडून त्यावेळीं त्यांच्या मनांत विशेष भरलेल्या
शार्दूलविक्रीडितादि खोकबुरतातत्यानी ५५ व्याकयायापासून पुढें रचना करण्यास
सुरवात केली. अर्थात् ही ५५ व्या अध्यायापासूनची लोकबद्ध रचना ५४ व्या
अध्यायानंतर लागोपाठ सुरू झाली. ५४ व ५५ या अध्यायांमध्यें कांही
खंड पडला नाहीं, हे पोथीतील दिसन येणाऱ्या विशेषावरून मागें दर्शविलेच:
आह. ( पहा पूर. १५७ ).

१३. कुरष्णविजयाचे ५५ ते ७९ हे विविधन्हलोकबद्ध अध्याय ज्या कार्लात पंतानी
रचून पुरे केले तोच पंतांच्या स्थोकबद्ध रचनेचा कालखंड होय. भरहमूल,
सुदामचरित्र, मृगुचरित्र, कृष्णामाहात्म्य इत्यादि अनेक लोकबद्ध प्रकरणे, निंदक.
पंचक, वाल व अयोध्या येवढी दोनच कांडे रचून अपूर्ण राहिले साररामायण
उर्फ वृत्तरत्नमयरामायण व पांगारकरांनीं अगदीं प्रारंभींच्या काव्यांत ढकलले.
भस्मासुराख्यान ही सर्व काये याच कालांतलों होत. वुरत्तरचनेच्या, भाषासरणीच्या
वगैरे साम्पावरून ही काव्ये एकाच कालखंडांतलीं होत असें ठरतें. हा काल शके
१६८३ ते १६८८ पर्यंतचा, म्हणजे काव्यरचनेच्या दृष्टीने पूर्वावस्थेचा व उमेद-
वारीचाच;परंतु सांसारिक आयुष्यक्रमाच्या दृष्टीने पंतांच्या प्रौढ वयाचा व संसार-
सुखाच्या मध्याढीचा काल होय. याच कालांतील त्यांच्या काव्यामध्यें पत्नीप्रेम,
मित्रप्रेम, अतिथिसत्कीर वगैरे गृहस्थाश्रमास शोभविणारे गुण उत्कर्षास गेले
दृष्टीस पडतात; आणि याच कालांतील त्यांची क्षोकरचनाही प्रौढ भरदार व पुष्ट

अशी झाली आहे. या कालांतील सर्वच काव्ये काव्यगुणांत एका तोलाची आहेत
असे नाही. कृ?प्रगविजय, भक्तनूरण इ. कांहीं उत्कृष्ट आहेत तर भृगुचरित्रादि.
काही सामान्य आहेत. काव्ये एकाच कालांत रचलेली असली त्यांची वृत्ते.
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सरखी असली म्हणजे काव्यसौंदर्यातही तीं सारखीच ठरतील असें नाहीं. याच्या
.उलट कावेत्वगुणांत एकाच तोलाचीं काव्ये असली म्हणजे तीं एकाच काली रचली
असली पाहिजेत असेही म्हणतां येणार नाहीं. नाहीं तर ब्रह्मोत्तरखंड व हरिविजय
डी दोन्हीं सामान्य दर्जाची कार्ये एकाच वेळी रचली असें म्हणण्याचा प्रसंग

येईल. रचनेचे सौदर्य व काव्यमाधुरी ही तात्कालिक स्फूर्तीवर बहुतांशी अवलंबून
असते. एकाच काव्यांत एक पद्य उत्कृष्ट असेल तर त्याच्याच पुढचे दुसरें पथ
अगदीं नीरस असल्याचें आढळून येईल. असो.

१४. येथें साररामायण उर्फ वृत्तरत्नमयरामायण व त्रुटितरामायण
या दोन रामायर्णाविषयी थोडासा खुलासा करणें उचित होईल. पंतरचित रामा-
यंणसमूहांत किंबहुना पंतांच्या अखिल काव्यसंग्रहांत ही दोन काव्ये कांहीं
दृष्टोनी अपूर्व आहेत. एकतर ही दोन्ही रामायणे अपूर्ण आहेत, नुसती
अपूर्ण आहेत इतकेंच नव्हे तर कवीने बुद्ध्याहून अपुरी ठेवलेली अशी
आहेत. पंतानी असा प्रकार आपल्या दुसऱ्या कोणत्याही काव्याचा केलेला
आढळत नाहीं. एका कृष्णविजयाखेरीज त्याची सर्व काव्यें एकधोरणी
च एक धाटणीची आहेत; व कृष्णविजयाच्या रचनेत कित्येक प्रसंगीं खंड
पडला असला व भिन्न' वृत्तारिकांचा अवलंब करावा लागला असला तरी तें काव्य
.तडीस नेऊन सोडल्याखेरीज ते राहिले नाहींत. परंतु उपर्युक्त दोन रामायणांच्या
बाबतींत मात्र त्यांनीं कधीं न केलेला प्रकार केला आहे. साररामायण अयोध्या-
कांडाच्या अखेरीपर्यंत लिहून पत्राच्या मध्यावरच सर्ग पुरा करून तेथें स्वहस्तानें
ग्रंथसंख्याही त्यांनीं लिहून ठेविली आहे. यावरून तें काव्य येथेंच अर्धवट
स्थितींत मुद्दाम होऊन त्यांनीं पूर्ण केलें असें उघड दिसते. त्रुटित रामायणाची
फक्त पांचच पत्रे उपलब्ध आहेत. त्याच्या पाचव्या पत्रावर शेवटपर्यत मजकूर
लिहिलेला आहे; तथापि त्या रामायगास त्यांनीं स्वत: नावही दिले नाहीं व
साररामायणांतील कित्येक खोका या रामायणांत तसेच्या तसेच पुनः उद्भूत
केलेले आहेत, यावरून हें रामायणही त्यांनीं शेवटास लावले असावे असें वाटत
नाहीं. एका काव्यातले कित्येक लोक दुसऱ्या काव्यांत उतरणे हा देखील प्रकार
पंतानी मोठा अजबच केला आहे. असें त्यांनीं दुसऱ्या कोठेही केलें असल्याचे
दृष्टोत्पत्तीस येत नाहीं.

साररामायण सर्व लोकबद्ध असून संस्कृत महाकाव्यांची धाटणी त्यांत पुष्कळशी
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उचललेली आहे. म्हणजे संस्कृत काव्योतली सर्गरचना पर्तानी अवलंबिलेली असून
सर्गातळे सर्व लोक एकाच वृत्तांत रचून समाप्तीचा लोक तेवढा भिन्न वृत्तांत
घालावयाचा या प्रकाराचेंही अनुकरण केले आहे. तथापि सर्ग अगदीं लहान
लहान म्हणजे १५२० खोकांचे केळे असून असे सर्ग बालकार्डात २१ ऱ्ये

अयोध्या कांडांत ११ इतके आहेत. हें रामायण साधे, प्रेमळ व प्रसाद-
युक्त असले व काव्याच्या दृष्टीने चांगल्यापैकी असलें तरी अगदीं उत्कृरष्टांत
गणना करण्याजोगे नाही. रामायणाची कथा सरळ, सुरेख रीतीनें यांत सांगितली,
आहे येवढेंच. या काव्याचा मोठा विशेष म्हणजे त्यांतील अदूमुत वृत्तवैचित्यय

होय. पिंगलमुनिप्रणीत छंइःशास्त्रातील व वुत्तररनाकारातील अप्रसिद्ध. कोना-
कोपऱ्यातली वृत्ते काढून त्यांत रचना करावयाची असा चंग बांधूनच हें काव्य
पंतांनी लिहिले की काय असें वाटल्याखेरीज रहात नाहीं. बालकाण्डाच्या १९,

व २१ या सर्गात अनुक्में मैतालीय, मात्रासमक व सममात्रक असे मात्रा-
वृत्तांचे तीन भेद ग्रथित केले असून या तिहातले सर्व पोटभेद एकेका पद्यांत,

उदाहरणादाखल रचून दाखविले आहेत. १ वैतालीय, औपच्छंदसिक, आपा-
तलिका, दक्षिर्णातिका, उदीच्यवृत्ति, प्राच्यवृत्ति, प्रवृत्तक, अपरातिका, चारु-
हसिनी; २ अचलधूति, मात्रासमक, विअलोक, वानवासिका, चित्रा, उपचित्रा,
पादाकुलक; ३ शिखा, खजा, अनडगूक्रीडा, अतिरुचिरा; याप्रमाणे या तीन
सर्गातील वृतांची यादी असून ती वृत्तरत्नाकारांतील ' वैतालीय ' ' मात्रा-
धमक ' वगैरे प्रकरणांत वर्णिलेल्या वूरत्तभेदांस तंतोतंत अनुसरून आहे. 'वैतालीयस्तूर

मात्राधमक ही नांवे बहुश्रुत मराठी वाचकांच्या कानावरूनही कधीं गेला
नसतील; व वर दाखल केलेले त्याचे पोटभेद तर छंदशास्त्राचें मुद्दाम अध्ययन
न केलेल्या चांगल्या संस्कृतज्ञासही माहीत असणें संभवनीय दिसत नाहीं. अशींच
अत्यंत अप्रसिद्ध व विचित्र छंदशास्त्रोक्त वृत्त या काव्यात सर्वत्र उपयोजिली
असून ४६५ पद्यसंख्या असलेल्या या काव्यांत वरील पोटभेदासकट एकंदर
६७ वृत्ते उपयोगांत आणिलीं आहेत, असे गणना करतां दिसून येतें.

वृत्तरचनेच्या बाबतींत प्रस्तुत काव्यास किती कृत्रिमता आलेली आहे, याची
थडीशी तरी कल्पना यावी म्हणून हा वर विस्तार केला आहे. छंदःशास्त्र-
ज्ञानाचे बेसुमार प्रदर्शन करण्याच्या या प्रवृत्तीवरून पंतांनी हें आपल्या पूर्व वर्यात
ष्टोकरचनेच्या काळांतच, म्हणजे १६८३-१६८८ या अवकाशांत दिहिले
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असावे असें वाटते. पंतांची नेहमीची काव्यरचना अप्रतिहत वेगवान व अ धो!

वाहणारी अशी आष्टे. अशा नैसर्गिक प्रवृत्तीस .जागोजाग बंधन करणारे छोटे
छोटे सर्ग व अप्रसिद्ध अशा वृत्तांतली - कृत्रिम रचना. यांचा पंतांस लवकरच
कंटाळा आला असावा. म्हणून त्यांनीं ह काव्य मध्येंच अपुरे ठेवले असावें.
पुढें लवकरच आर्येकडे त्यांची प्रवृत्ति होऊन ओर्यावत्ता:त- मंत्ररंजिर्यिण रचण्याची
त्यांना स्फूर्ति झाली; तेव्हां हे 'वृत्तरत्नमय' रामायण आर्यारचनेच्या एक-
सारख्या फोफावत जाणाऱ्या प्रवाहापुढे कृत्रिम पल्वलाइमाणे तिरस्कृत होऊन
कायमचे कोपऱ्यात दडून बसले असावें. पर्तानी इतरांस त्याची प्रत करून घेऊं
न देतां बुद्धिपुरःसर तें अप्रसिद्धच ठेवले असावें व अष्टोत्तरशत रामायणांत
त्याची गणनाही केली नसावी असें वाटतें. नाहीं तर हें पूर्ववयांतील असून व
काव्यदृष्ट्या बरें वटले असून त्याच्या प्रती इतरत्र उपलब्ध झाल्याखेरीज
राहत्या ना. मंलरामायण उत्तम तऱ्हेने रचून पंतांनीं पूर्ण केले; त्याच्या गुर्णा-
मुळें त्याचा प्रसारही होऊन सर्वत्र बोलबाला झाला; व त्यानंतर पंतानी महा-
भारताचे प्रचंड कार्य अंगावर घेतले. तेव्हां अपुरे राहिले साररामायण बिचारे
पंतांच्या दरांत तसेंच पडून राहिलें असें दिसते. पांगारकरांनीं याचा शोध
लावला तोपर्यत हें अज्ञात होते व पराडकरांची पंतकाव्यांची आवूरत्ति प्रसिद्ध

होईपर्यंत अप्रसिद्धच होते. याच्या पोथीतील पंतांचें अक्षर पूर्वकालीन आहे;
शिवाय वर वर्णिलेले वूरत्तरचनेचे कृत्रिम प्रकार कवीनें केले आहेत यावरून हे
पंतांनी संपांतच रचले होते याविषयी शंका रहात नाहीं.

वरील विवेचनावरून पांगारकरांनीं आपल्या पुस्तकात या रामायणाविषयीं जे
र्ण आहउमनार काढले आहेत ( मो. च. पु. ४७८-७९) ते किती अत्युक्तिपू 'त

याची साक्ष पटेल ' हें संपूर्ण सांपडल्यास पंतांच्या १०८ रामायणांत यासच
पहिले स्थान यावें लागेल इतकेंच काय पण पंतांची केकावलि जशी जगन्मान्य
होऊन बसली अ हे तसेंच हें ' छंदोरामायण ' ही जगन्मान्य होऊन बसल्याखेरीज
राहणार नाहीं. पंतांच्या कवित्वाचा उत्कर्ष जसा केकावलींत झाला आहे तसा
तो या छंदोरामायणांतही झाला आहे. १०८ रामायणांपैकीं हें शेवटचे रामा-
यण असावें व यानंतर पतीनी केकावलीकडेच आपले चित्त वळविले असावे. 'असें पांगारकरांचे एकंदरीने म्हणणें आहे! केकावलींत योजिले सुप्रसिद्ध

पृथ्त्रीवृत्त याचा या साररामायणात मागमूसही नाही. व त्यांतील कल्पनाचम-
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हात. निरुत्तर कोटिक्रम भव्यता, यांचाही या रामायणांत फारसा पत्ता लागत
नाहीं हें येथे वाचकानी लक्षांत ठेवावे! असो.

' त्रटित ' रामायणाविषयीं निश्चित किंवा निदान संभवनीय असें काहीच
विधान करितां येत नाहीं.

( ३]१५. यापुढील तिसरा कालखंड १६८८ ते १६९४ पर्यंतचा सहा वार्याचा

होय. या कालांतील रचनेचा मुख्य विशेष म्हणजे आर्यावृत्ताचें पूर्णपणे प्रस्थापित
झालेलें प्राबल्य हा होय. पर्तानी आपल्या लाडक्या आर्यावृत्ताला पुनः हाताशी
घेतले व यानंतर पुनः केव्हांही त्यांनीं आर्येचा यत्किंचितही अव्हेर केला नाही.
या काळाच्या प्रारंभीच बहुध्या पंतांनी सीतागीत सावित्रीगीत व रुक्मिणीगीत ही
रचली असावीत असें त्यांच्या रचनाशैलीवरून वाटतें. तथापि या कालांतील
मुख्य रचना म्हणजे कृष्णवित्रय अ. ८ -९०, मंत्ररामायण ( मराठी), आया-
मुक्तामाला आर्याकेकावाले, नाममाहात्म्य ( नामार्य' १. संशयरत्नावलि,
नामसुघाचषक, नामरसायन इत्यादि सुंदर परभेश्वरस्तोत्रें व भीष्मभक्तिभाग्य,
नारदाभ्युदय, अत्रतारमाला इत्यादि अतिशय प्रेमळ व मोहक भागवती स्तोम्अएं ही
होय. या सर्व रचनेत प्रेमळपणाची, भक्तिरसाची कमाल झालेली दिसून येते व
आर्याग्रथनकौशल्यही उत्कर्षास पोचले आढळतें.

आतां वर उरहेखिलेली सर्व काव्यें अजमासें १६८८-१६९४ याच कार्लात
झाली असावी असें जें वर म्हटलें आहे तें केवळ हम करेसो कायदा या न्यायाने
म्हटलेले नाहीं. बऱ्याचशा प्रमाणावरून हाच रचनाकाल जास्त संभवनीय दिसतो
म्हणून तसे वर प्रतिपादन केले आहे. या कालांतील मुख्य काव्य म्हणजे मंत्र-
रामायण होय, व त्याच्याच रचनाकालाविषयीं विशेष वाद होण्याजोगा आहे.
कृष्णविजय बहुतेक रचून झाल्यानंतर त्याचे शेवटचे आर्यारचित ८० ते ९०
अध्याय रचिले जात असतांना मंत्ररामायण रचून तयार. -झालें: असे- उपलब्ध
प्रमाणीचा साधकपाधक दृष्टींनीं विचार केला असतां दिसून येतें. कृष्णविजयाचे
८० ते ९० अध्याय, मंत्ररामायण आणि वर उल्लेखिलेली अनेक लहान लहान
प्रकरणे एकाच कालखंडांत रचून तयार झालीं. मग यापैकी मंत्ररामायण अगोदर
रचून मग कृष्णविजय ( ८०-९०) लिहिलेला असो किंवा पूर्वींपासून रचीत
आणलेला कृष्णविजय अगोदर संपवून मगच मंज्ञरामायणास आरंभ केलेला असो
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किंवा कृष्णविजय ( ८०-९०) व मंत्ररामायग ही एकाच वेळीं जोडीने लिहिली'
गेली असोत.

१६. मंत्ररामायण हें कृष्णविजयास प्रारंभ करण्याच्याही अगोदर, ' ग्रंथ-
.कर्तृत्वाचा पहिला भर ' संपल्याबरोबर पंतांनी लिहिलेले मोठे सुप्रसिद्ध काव्य होय
असे पांगारकरांचे मत आहे, व त्यास अनुसरून त्यांनीं आपलें मंत्ररामायणा-
.वरील प्रकरण ' ग्रंथकर्तृत्वाचा पहिला भर ' या प्रकरणानंतर व कृष्णविजयावरील
.प्रकरणाच्या अगोदर लिहिले आहे. परंतु हें आपलें मत त्यांनीं प्रमाणांसह
प्रतिपादन केले कोठेही दिसत नाहीं. त्यांच्या ग्रंथांत पसरलेल्या उल्लेखांचा
मागोवा घेतला असतां दोन प्रमाणांवर त्यांची भिस्त असल्याचें दिसते. पहिलें
प्रमाण : ' पराणांतील लहान मोठ्या कथा मराठीत आणण्याचा प्रयत्न सफळ
.होतो असें पाहून पर्तानी मोठी. उडी घेण्याचा विचार केला, व त्यांची पहिली
उडी त्यांच्या उपास्य देवतेच्या कथानकावर पडली. व त्यांचें भंत्ररामायण
जन्मास आलें. ' ( मो. च. पृ. २३३) असें त्यांनीं कथन केलें आहे. म्हणजे
पंत हे श्रीरामाचे उपासक असल्याकारणाने त्यांनीं रामाचे चरितच प्रथम काव्य-
रूपाने मराठीत उतरले असा पांगारकरांच्या म्हणण्याचा आशय आहे. पण हें
प्रमाण अगदीच निर्बल आहे असें थोडा विचार केला असतां दिसून येईल.

पंत हे रामोपासक होते हें सुप्रसिद्धव आहे. परंतु ही रामोपासना त्यांस केव्हा-
.पासून लागली ही गोष्ट अगदीं अनिश्चित आहे. त्यांची रामोपासना कुलपरंपरागत
खास नव्हती. कारण त्याचें कुलदैवत रामचंद्र हे नसून सोनारीचा भैरवदेव हे होय
असें पांगारकरांच्या चरित्रावरूनच कलून येतें. (मो. च. पृ. १ ). त्यांनीं रामाची
उपासना आपले गुरु केशव पाध्ये यांच्या उदाहरणावरून उचलली असावी असा
एक पांगारकरांचा तर्क आहे. (मो.चपृ १८) परंतु दोनशे वर्षांपूर्वी होऊन गेलल्या
एका अप्रसिद्ध गृहत्याविपयीं कोणीतरी सांगितलेल्या दंतकथेवर विझबतून हा तर्क

केलेला असल्यामुळें तो जितपत खरा तितपत खोटाही ठरण्याचा संभव आहे.
पंतांचे गुरु रामोपासक होते ' असें पन्हाळगडावर पांगारकरांनीं ऐकेले ' होतें. या
ऐकीव माहितीवरून व केशव पाध्यानी रामनवमसि एक ग्रंथ लिहून संपविल्याचा
त्यांना दाखला मिळाल्यावरून केशव पाध्ये रामोपासक होते व पंतानी रामोपासना
त्यांच्यापासून घेतली असे तर्काचे मनोरे पांगारकरांनी उभारले आहेत! पुटे
'पृ १०२ वर पंतांच्या राभोपासनेविषयीं आणखी निराळीच माहिती दिशी
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आहे! नगरच्या एका निपुत्रिक रामभक्तास दृष्टान्त झाल्यावरून त्यानें आपल्या-
जवळील रामपंचायतनाच्या मूर्ति पंतांस आणून दिल्या; तेव्हां ' भगवान राम
आपल्या घरीं चालून आले हा आपल्यावर थोर अनुग्रह झाला ' असें त्यांना
वाटून त्यांची रामभक्ति दृढ झाली अशी हकीकत तेथे दिली आहे. हीही दंत-
कथाच आहे. हिच्यांत सत्याचा अंश असण्याचा संभव आहे; परंतु हा ९केव्हा घडून आली हे स मजण्याचा कांहींच मार्ग असल्यामुळें कालनिर्णयास ताज

सर्वथा निरुपयोगी आहे. तेव्हा पंत केव्हांपासून रामोपासक बनले याचा देखील
नीट छडा लागलेला नसतांना त्या रामोपासनेमुळें पंतांनी मंत्ररामायण पहिल्या-
प्रथम लिहिण्यास घेतले असा निराधार तर्क पांगारकरांनी केला आहे.

बरें राम हें पहिल्यापासूनच पंतांचें उपास्य होतें व त्यामुळें ' पहिली डी
त्यांची उपास्यदेवतेच्याच कथानकावर पडली असावी असें क्षणभर मानून चात्य
आपल्या कवित्वशक्तीची चाचपणी पाहण्याकरितां पंतानी प्रथम थोडीशी मिशे-
आख्याने लिहिली व नंतर रामायण लिहिण्यास घेतले असा पांगारकरांच्या लिहि-
ण्याचा रोख आहे. पण कवित्वाचा अजमास पाहण्याकरिता व सराव होण्याक-
रित त्यांनीं प्रथम लिहिलेली प्रकरणे फितीशी असावीत? अशीं ही ग्रंथकर्तृत्वाच्या
पहिल्या भरांतलीं काव्ये दो १ असल्याचें पांगारकरांनीं दर्शविले असून त्यांची १९.
संख्या ३६९० म्हणजे खुद्द गत्ररामायणाच्या जवळ जवळ दुप्पट आहे.! म्हणन
आपल्या उपाद्यदेवतेवर काव्य करण्यांस उत्सुक असले पंत पहिली पांच सहा
वर्पे नुसती सराव वरण्यात धालवितात; व केवळ सराव होण्याकरित ३७ '२कविता लिहून ज्या मुख्य सद्देशाकरिता येवढा सराव केला तें रामचरिताच्युं
गायन .अवघ्या १९०० आर्यात आटपून टाकतात असें पांगारकरांच्या म्हणण्याचं
तात्पर्य आहे! सारांश काव्य करण्याचा प्रयत्न सफल होतो कीं नाहीं हें पाहण्या
करित पंतानी लहान मोठी ११ काव्ये केली व नंतर आपल्या ' उपास्पदेवतेच्या
कथानकावर पहिली उडी ' घातली या दोन्ही पांगारकरांच्या कल्पना निराधार
आहेत. पंतांचे उपास्थदैवत पहिल्यापासून रामचंद्र हेंच होतें असें निश्चयाने
म्हणतां यगार नाहीं व रामचरित्रावर काव्य लिहिण्यास ते प्रारंभापासून उत्तक
होते असे तर मुळाच दिसत नाही. शिवाय उपास्यदैवत अमुक एक असले
म्हणजे त्याच्यावरच काव्य करण्यास कवीनें पहिल्याप्रथम सरसावले पाहिले
असा नियम मुळींच घालून देता येण्याजोगा नाही.
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१७. पांगारकरांचा दुसरा आधार म्हणजे नामरसायनांतील उ?ज्ञेख होय.

' दशमस्कंधातील दिव्य कृष्णकथा मी नूतन लिहिल्या आहेत ' असे या काव्यांत
पंतानी रामभक्त जो मार्फत त्याला निवेदन केलें आहे, याच काव्यांत मैल-
रामायणाचा व इतर कांहीं काव्यांचाही उल्लेख आहे. त्या सर्वामध्यें फत्त कृष्ण-
कर्याचाच ' तून लिहिल्या ' म्हणून उ?हेख केला आहे यावरून कृष्णविजय हें
नामरसायनाच्या अगोदर नुकतेच लिहिले कव्य असून मंत्ररामायणादि इतर
काव्ये त्याच्या पूर्वीच लिहिलेली असली पाहिजेत असा पांगारकरांचा व इतरां-
चाही ग्रह झालेला आहे. आतां नामरसायनांतील काव्यांचे उल्लेख काय आहेत
तें आपण पाहू हे उ?हेख महत्त्वाचे असल्यामुळें येथें समग्र दाखल केले आहेत.

यावें दर्शन द्यावे बोलावे, डोलवूनि डोलावे ।

वाटे स्व मंत्ररामायण निज नाटक तुम्हीच तोलाचे ।। ६६ ।।

श्रीमद्धागवत श्रीदशमस्कधांत दिव्य कृष्णकथा ।

त्या नूतन लिहिल्या मीं, वारं ऐका रुचेल कर्णपथा ।। १०४ ।।

प्रल्हादविजय नाम ग्रंथ पहा नगचि मणिगणीं रवचिला ।। १०५ ।?

जेमिनिकृताश्वमेधस्थित कुशलवचरित वर्णिले आहे ।

या हे रीति पहावी मज तों वाटे सुधानदी वाहे ।। १०६ ।।

वाचीन मंत्ररामायण आधीं मीच, मग तुम्ही वाचा ।

वाचा वाचाया बहु झड घाली, ग्रंथ सत्य नावाचा ।। १०७ ।।

संशयरत्नावत्ठि, सत्सत्कति. केकावली, चषक, आर्या?
त्वां ऐकावे ग्रंथ प्रेमें प्याव्याचि रामनामार्या ।। १०८ ।।

आर्यामुक्तामाला दावीन परंतु जरि न मागाल ।

लागाल प्रमुकंठीं घालू, फुगवाल कीं रमा गाल ।। १०२. ।।

तुमच्या पदप्रसादें सदगुरुनें जें असेल पढवालें ।

तें बा तुम्हाले दाविन जामरसायन जागेनि कढवीलें औ। ११० ।।

यांतील पहिला मंत्ररामायणाचा उल्लेख पंतानी प्रेममसंत हतूमनाटकशिन्
तुलना करण्याकीरतां केलेला आहे तो सोडल्यास आर्या १०४ ते ११० पर्यल;

६८ : ५. ६.८.८ट२ू६
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असेही ठाम म्हणतां येत नाहीं. तरी काहीसा तसा प्रकार असावा असें म्हण-
ण्यास जागा आहे. कृष्णविजयाचा येथे पहिल्याने उल्लेख केला आहे. कृष्णविज-
याच्या रचनेस पंतानी अगदीं प्रारंभीच सुरवात केली होती हें वर दाखविलेच
आहे. व कृष्णविजयाचा पूर्वार्ध लिहून झाल्यानंतर प्रजदविजय लिहिला हेही
मागेंच दर्शविले आहे. तेव्हां या काव्यांचे नामरसायनांतील उल्लेख आम्ही ठर-
दिलेल्या काळास अनुरूप असेच आहेत एका कुशलवचरिताचाच कायतो अपवाद
.दिसून येतोपरंतु त्यानंतर उल्लेखिलेली मंत्ररामायण, संशयरत्नावलि, साधुसत्कृति
इत्यादि काव्य आम्ही ठरविलेल्या रचनाकालांच्या अनक्रमानेंच वरील यादींत
.आली आहेत हें सहज लक्षांत येईल. तेव्हां नामरसायनांतील उल्लेख जर कोणास
पोपक होत असेल तर तो मंत्ररामायण कृष्णवित्रयानंतर लिहिलें याच अनुमानास
पोषक होत आहे हें वरील विवेचनावरून स्पष्ट होईल

हें सर्व खरें, परंतु ' कृष्गकथा त्या तून लिहिल्या मी ' असें पंत स्वतःच
म्हणतात त्याची वाट काय १ .असा प्रश्न अर्थातच कोणाच्याही मनांत उद्भवेल.
ऱ्या पंतांच्या उद्राराचीही उपपत्ति समाधानकारक रीतीनें लागत नाहीं असें नाहीं.
पहिली गोष्ट म्हणजे या उद्गाराचा अर्थ ' कृष्णविजय मी नुकताच लिहून संपविला
आहे ' असा जो सर्पानी केला आहे तोच यथार्थ आहे असें म्हणवत नाहीं. पंत

२ आपल्या काव्यांची अघसुपघळ स्तुति करीत असून लाडीगोडीने हनुमंता-
पाशी आपला वशिला लावण्याचा प्रयत्न करीत आहेत. कुशलवचरिताची त्यनि

सुधानदी वाहे ' असें म्हणून प्रशंसा केली आहे, प्रहादविजयाचे तर ' रत्न-
समुहांनी खचलेला पर्वत ' असें अतिशयोक्तिपूर्ण वर्णन केले आहे. अशीच कांहीं
तरी कृष्णविजयाची उत्कृष्टता किंवा अपूर्वता पंतांना दाखवावयाची आहे. नुसतें

कृपगविजय मी नुकताच रचला ' असें म्हणण्यांत काय स्तुति किंवा स्वारस्व
आहे १ ' शुकाचार्यानीं पूर्वच दशमस्कंधात दिव्य कृष्णकथा वर्णिल्या होत्या
खऱ्या. परंतु त्या काय आतां जुनाट झाल्या आहेत. त्याच मी अगदीं नव्यानें
लिहिल्या आहेत; पहा तर खऱ्या? ' अशा तने आपल्या ग्रंथाचे अपूर्वत्व
मारुतीच्या नजरेस आणून देण्याचा पंतांचा हेतु आहे. (जुन्या कवींच्या मानानें)
की हा अगदीं कोरा ग्रंथ रुचला आहे' असें सांगून हे ए रू आपलें ' सर्टिफिकिट '
-मारुतिरायांपाशी पंत मोठ्या लाघवीपणाने दाखल करीत आहेत अर्थात् जुन्या
कवॅनीं ज्या कृष्णकथा लिहिल्या आहेत त्यांच्या अपेक्षेने नवीन असा अर्थ
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'रून ' शब्दांत अभिप्रेत आहे. ' ग्रंथ नुकताच रचला आहे .' एवढेच सांग-
ण्याचा पंतांचा अभिप्राय नाहीं ' तून लिहिल्या ' अस म्हणण्यांत शब्दशः अर्थाश्र
प्राधान्य नसून त्यांत अर्थवादाचा, गौरवाचा व लाडीगोडीचाच प्रकार विशेष आहे
हे कार्यांचें मर्म जाणाऱ्यांच्या लक्षांत येऊ नये ही आश्चर्याची गोष्ट होय!

र्पागारकरादिर्काच्या म्हणण्याप्रमाणे ' कृष्णविजय मी नुकताच लिहून संपविला
आहे ' असा काव्यसून्य अर्थ जरी मान्य केला तरी त्यांत कांहीं हानि आहे असें
नाहीं. कारण खरोखर कृष्णविजय पंतांनी नुकताच लिहून संपविला होता. कृष्ण-
विजयाचे भिन्न विभाग भिन्न भिन्न काली रचले गेले असें मागें प्रतिपादन केलेंच
आहे आणि त्याचे ८० ते ९० अध्याय नामरसायनाच्याच कार्लात लिहिले गेले
असावेत असेही वर निर्दिष्ट केलेंच आहे. तेव्हां कृष्णविजयाचा शेष भाग पंतांनी
त्यावेळेस नुकताच लिहून संपविला असल्यामुळें ' कृष्णकथा नूतन लिहिल्या ' हें
म्हणणें साध्या अर्थानें देखील युक्तच ठरतें. नूतन लिहिल्या याचा अर्थ अथपासून
इतिपर्यंत सर्व ग्रंथ मी नुकताच लिहिला असा करण्याची मुळींच जरूरी नाहीं.

१८ कृष्णविजयाचे भिन्न भिन्न विभाग एकभेर्काशी इतके विसदृश आहेत की
ते एका सपाठ्यानें रचले गेले असें मानणें केवळ अशक्य आहे. हें आम्हांस पुनः
पुनः सांगावेसें वाटतें याचें कारण तें काव्य जसजसें जास्त वाचावें तसतसें त्या-
तील विभागाचे परस्परवैलक्षण्य मनावर अधिकाधिक ठसत जातें हें होय.पंतांचीं
बाकीची सर्व कार्ये एकसंधी, एका धाटणीची व एका भाषापद्धतीचीं आहेत असें
असतां कृष्गविजयाच्या रचनेत ठळकपणे दिसून येणाऱ्या विजोडपणाकडे व
विस्कळीतपणाकडे कोणाही काव्यमर्मज्ञाचें अजून कसे लक्ष गेलें नाहीं याचे .मोठे.
आश्चर्य वाटतें. असो.
१९. कृष्णवित्रय बाबा पाध्ये यांच्या सांगण्यावरून पंतानी रचिला. व

त्यांच्यासारख्या पंडिताने सुद्धा हा फार कठीण झाला असा अभिप्राय दिल्या-

वरून पंतानी मंत्रभागवत लिहिले. ' अशी आख्यायिका पांगारकरांनीं आपल्या
पुस्तकांत नमूद केली आहे. ( मो. च. पृ. २५५-२५६ ). ही आख्यायिका खरी
असल्याचेही त्यांचें मत झालें असून त्याविषयी त्यांनीं कांहीं प्रमाणेंही दाखल
केली आहेत कृष्णविजय पूर्वार्धाच्या अखेरीस सजनप्रार्थनेंत

श्रीमद्धागवतासतोदधि तुम्ही, अर्थज्ञ ते मेघसे
असें सजनास उद्देशून पंत म्हणतांत. त्याचप्रमाणे समग्र कृष्णविजयाच्या शेवटी
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कीर्ति श्रीपतिर्चाच सज्जन सदा सप्रेम आकर्णिती
सर्वस्तुत्य कवींद्र शौरिचरिते अत्यादरे वर्णिती ।

' गावे नित्य मुकुंदसद्यश यथाबुद्धि त्यदनि लपा '
ऐसें सांगति, पाजिती हितसुधा विद्वत्सभा सुप्रपा ।।

ते आज्ञा स्वशिरीं धरूनि भगवद्धक्तप्रिया सत्कथा
श्रीरामात्मज साधुशिष्य वदला सोडूनि सर्व व्यय।

हे मानेल निजप्रसादमुखरच्छात्रोक्त साधुवजा
जैसे शिक्षितकीरभापण रुचे कीं जे वदे स्वप्रजा ।।

कृ. वि. ९०. ४२, ४३.
असे त्यांनीं उद्गार काढले आहेत. '' या उद्गारांवरूनही पंतानी प्रकृत ग्रंथ
- कोणा विद्वान संताच्या प्रेरणेने लिहिला हेच सिद्ध होतें. आतां येथें वावांचे नांव
नाहीं हे खरें पण एकंदर प्रकारावरून बाबांचीच ' आज्ञा स्वशिरीं धरून' पंतानी
श्रकृत ग्रंथ लिहिला असें मला निघात वाटतें. '' ( मो. च. ४.९५६) अ४
पांगारकरांचे म्हणणें आहे. येवव्य शा तेवढ्याशा गोष्टीवरून मनास वाटतील तसे
तक करण्याचा मोह कहीं संशोधकास पडत असतो. पागारकरांचीही येथें अशाच
स्थिति झाली आहे असे म्हणणे भाग पडते.

भगवद्धर्क्ताना, सजनांना व रसिकांना उद्देशून पंतांनी आपल्या बहुतेक काव्या-
च्या शेवटीं अनेक आदराचे उद्गार काढले आहेत ' भगवद्धक्ताच्या आज्ञेनेच भ
हे लिहीत आहें, ' ' माझ्या लिहिण्यानें रसिक व भगवद्धक्त प्रसन्न होतील,
साधूंनीच मला कविता करण्यास प्रेरणा केली आहे' अशा तऱ्हेचे सामान्य भगव-
कांत व रसिकांस उदेशून त्यांनीं ठिकठिकाणी कृतज्ञतेचे चहार काढले ओहत.
अशापैकी कांहीं उद्गार नमुन्यादाखल खालीं दिले आहेत.

ऐका सजन हो! भवद्वच खरें, आश्चर्य म्या पाहिले
वाल्मीकिप्रवृतिस्ववंदिनिकरी दीना मला बाहिलें । आदि.रे ८ .१ ०४.

येथे ' सज्जन हो, तुमचे सांगणे खरें झालें ' असा सज्जनांच्या सांगण्याचा उल्लेख

केला आहे. पुढील भक्तएमणांतील उद्गार तर अगदीं कृष्णविजयांतील उद्गारां-
.सारखेच आहेत

नव्हे नवल तें जग, नवल हें मपूरद्विजा
दिली सुकविता पहा सद्य साधुंर्नी हे निजा ।। १०५
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संतांचे संतांतें, गंगेचें तोय जैवि गंगेतें ।

र्ध्या अर्पिलें, वराया सुख, कल्पशतींहि जें न भेगे ते ।। १०९
केले मला अलंकृत शुद्ध स्वयसें करूनि संतांनी ।

जैसे श्रीमत्पितर स्वविरूण अर्पिती स्वसंतानीं ।। ११०
रयाचप्रमाणे भीष्मभक्तिभाग्यांत-

भगवभक्क्तानुज्ञा कीं गाव्या सुटा यथामति तें । भी मै ७
असा भगवद्धक्तांच्या अनुजेचा उल्लेख केला आहे. संतानी सांगितल्यावरूनच '२२रा१२.२ अहे अशा तचे स्पष्ट रणज्ञेख पंतांनी मंतभागवतात व करऽ

भक्तास्प्रें राम आला कीर मज पहिली त्या जशी नारदास्ये- १

मं. भा. उपसंहार ५.
श्रीहरिहरभक्त रसिक म्हणति ' यथाबुद्धि पुण्य यश गावे ' ।

यास्तव भरत मयूरें गाबुनि लिहले तया नमुनि भावे ।। हरिवंश ५६
रसिक विष्णुपत्ताही हे रिशुभाषकरि परिसावे ।

दोष निवारुनि गुण घेउनिया स्वमुखाने नाचावे ।। ८. .८ ८
श्रीहरिहरभक्त म्हणात ' हाव बरें कलियुगीं दुजे न शिके ' ।।

ब्र. लं. १६२०.
यांपैकी मंत्रभागवर्तातील उल्लेखही बाबा पाध्यांना उद्देशून आहे असे कित्येकाचे
मत आहे हें खरें. परंतु इतर ठिकाणचे उल्लेख कोणा विशिष्ट व्यक्तीस
उद्देसून मुळींच केलेले नाहींत, त्यांच्याविषयी तर तशी शंका
देखील घेण्यास जागा नाहीं; तेव्हां अशा तऱ्हेचे उल्लेख कोणा विशिष्ट व्यक्तींस

उद्देशून पंत करीत असत ही कल्पनाच मुळीं निराधार आहे. हरिका गाव्या
भगवद्यशोगान करावे, असें शुकसनकादिकांपासून सर्व भगबद्धक्त एकसारखें
म्हणत आले आहेत व या प्राचीन अर्वाचीन सर्व संतांच्या उपदेशामुळेच

मुकुंदसद्यश गाण्या ' ची पंतांस स्फूर्ति झाली असल्यामुळे त्यांनी तसे जागो-
जाग उद्गार काढले यांत कांहींच विशेष नाहीं. प्रत्यक्ष श्रीराम आपल्याजवळ
येऊन आपल्या कानांत उपदेशामृत ओतीत आहेत असा जर त्यांस विश्वास
.वाटत असे तर संत सज्जन आपल्याला प्रत्यक्ष आता करीत आहेत असा
.त्यांस भास व्हावा व तसें त्यांनीं वर्णन करावे हें अगदीं स्वाभाविक आहे. यांत
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विशिष्ट व्यक्तीला उद्देशून त्यांनीं हे उद्रार काढले असें वाटण्याजोगें काहीच ऽ

नाहीं. शिवाय वरच्या कृष्णविजयामधील उद्गारांत तर ' विद्वत्सभा ' व ' साधु-
मजा ' या शब्दांवरून हा उल्लेख कोणा एकाच व्यक्तीस लागू नसून सर्व विद्ध.-

न्संडलाविषयी व साधुवृंदाविषयी केला आहे हे अगदीं उघड होतें. -त्यांतून बाबा
पाध्ये हे पंतांहून लहान होते व ते पंतांस वडील, पूज्य मानीत असत. तेव्हां
त्याचासवधानें पंत स्वतःस ' साधुशिष्य,' ' निजप्रसादमुखरच्छत्र ( त्यांच्या
प्रसादाने बोलका झालेला विद्यार्थी) ' म्हणवून घेतील हें सुतरामू अशक्य होय. ा?'

तेव्हां येथील उल्लेख कोणा एका व्यक्तीस बद्देतून आहे असे क्षणभर मानले तरी.तो बावा पाध्यांस मुळींच लाग होतनाहीं.स्वतःस अत्यंत पूज्य अशा व्यक्तीचाही पंत काव्यांत एकवचनानेंच सराव
उल्लेख करीत असत. अनेकवचनी उल्लेख त्यांनीं फारच करितकेले आहेत-
विठोबादादा चातुर्मासे, अनंत पाध्ये ( बाबांचे वडील १. बाबूजी नाईक या पुनच
व मान्य व्यक्तीमिषयीचे पुढील उल्लेख पहा-

श्रीमान बाबूराय भु ज्याचें शोभले यशें मात्र । स्वर्गारोहर. ३५
केवळ भक्तिरसमय श्रीमदनताख्य जो उपाध्याय । ३८
बहशोभाप्रद झाला श्रीविठ्ठल भक्तराय कवनानें । ४०

तेंतेव्हां बाबा पाध्यांविषयीं ते बहुवचनाने उल्लेख करतील हें शक्य दिसत नावे
शिवाय या कल्पनेच्या डोलाऱ्यावर मुले कुठाररूप आक्षेप हा कीं बाबानी जर
कृष्णविजय रचण्यास सांगितले होते तर तसा स्पष्ट उल्लेख करण्यास प्रेत!
कोणी बंदी केली होती? जेथे जेथे इतरांच्या सांगण्यावरून काव्य लिहिले तेथें तेथें
पंत तसा स्पष्ट उल्लेख करण्यास कधींही चुकत नाहींत. ब्रह्मोत्तरखंड, मदाल'
साख्यान व कृष्णामाहारस्य ही काव्ये सदाशिव पाध्यांचा सांगण्यावरून व हरि
वंश पाडुरंगरायाच्या सांगण्यावरून लिहिला हें सर्व पंतानी येथल्या तेथें स्पष्ट.,
पणे सांगून टाकलें आहे. आपल्याशी संबंध असलेल्या जितक्या व्यक्तींचा
नामनिर्देश पंतानी केला आहे तितका दुसऱ्या कोणत्याही कवी केला नसेल-
आपल्या गावचे शिंपी, तेली, तोळी, खाटीक यांचा सुद्धा ज्यानें अत्यंत स्नेहा-

६४ उल्लेख करून त्यांना तारण्याविषयीं परमेश्वराची प्रार्थना केली तो ' परगुण-
परमत्यक्षपर्वतीकृद्द-य नियम ' अशा कोटीतला साधुपुरुष, बाबा पार्ध्यासारख्ग्री
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जिवलग स्नेह्याचा उल्लेख करणें आवश्यक असतां, तो करण्यास कचरेल असें
असे मनातही आणिता येत नाही.

शिवाय कृष्णविजय ज्या वेळीं रचला गेला त्यावरून पहातांही बाबा पाध्ये
थांनीं सुचविल्यावरून तो लिहिला असावा असें दिसत नाहीं. शके १६८०
पर्यत कृष्णविजयाचा पूर्वार्ध बहुधा रचून सुद्धा झाला होता. बाबा पाध्ये यांचे
वडील अनंत पाध्ये हे १६८० नंतर, त्यांचे वतन बुडाल्यामुळें ( मो. च. फू
११०१. पंढरीस सहकुटुंब राहाण्यास आले. त्यापूर्वी त्यांची व पंतांची ओळख
देखील असाकी असें दिसत नाहीं. व बाबा त्या वेळीं बरेच लहान असावे. त्यांनीं
पतास त्या वेळीं काव्य करण्यास सांगणे शक्य दिसत नाहीं.
- कृष्टणविजयातील सामान्य सजनांस उद्देशून काढलेल्या उद्रारांविषयी वर
जी चर्चा केली आहे तीच भंत्रभागवतांतील उद्रार्रासही लागू पडते.

असा राम आज्ञा करि मज, पहिली त्या जशी नारदास्यें ।

हा मंलभागवताच्या उपसंहारांतील उल्लेखही बाबा पाध्यांस अनुलद्धन आहे
असा श्री. पराडकर व पोतदार यांनीं गैरसमज करून घेतला आहे. ( पराडकरी
आवृत्ति मं. भा. उपोद्घात पृ. १२.) खरें पाहिले तर येथेही कोणा विशिष्ट
व्यक्तीला उद्देशून पंतानी लिहिले नसून ' मागे रामाने नारदाच्या मुखाने जशी
व्यासास आज्ञा केली तशीच आतां तो मला भगवद्धक्तांच्या मुखातून आज्ञा

करीत आहे ' असें त्यांनीं नेहमीच्या पद्धतीस अनुसरून म्हटले आहे. असें
असूनही कोणा तरी व्यक्तीचा उल्लेख येथे गर्भित आहे असे आग्रहपूर्वक म्हणा-
वयाचेच असेल तरी ती व्यक्त बाबा पाध्ये नव्हेत हें खास आहे. बाबा पाध्ये
भगवद्रक्त म्हणून कधीं प्रसिद्ध होते असें दिसत नाहीं; ते पंडित होते. ' आज्ञा

करि ' या शब्दप्रयोनावरून व नारदाची उपमा दिली आहे त्यावरून .सदोदित
हरिकीर्तन करणारे परम भगपद्धक विठोबादादा हेच ' मनापुढे येतात; ' बाबा
पाध्ये येत नाहीत.

आतां लोकप्रवादाचा जो आधार वरील विद्वद्वर्यानी आपल्या कल्प.
नांच्या डोलाऱ्यास घेतला आहे तोही फारसा बळकट वाहे असे दिसत नाहीं.
पंत व पाध्ये हे मित्र होते व्याही होते येवढी सामी मिळाल्यावर मग लोक-
प्रवादाला आपल्या कल्पनातंतूंचे जाळे .विणण्यास काय उशीर? बाबा पाध्ये
संस्कृताचे अभिमानी होते व संस्कृत काव्ये रचण्यास त्यांनीं पंतांस विनंती केली

१५



विभाग ५
होती येवढी गोष्ट मात्र त्यांच्या पत्रव्यवहारावरून दिसून येते. पंतांस मराठत
काव्ये करण्याविषयी त्यांनीं आग्रह केला असेल असें दिसत नाहीं. तेव्हां कृष्ण-
विजय व मंत्रमागवत ही दोन्ही काव्ये कोणाच्या सांगीवरून पंतांनी लिहिली
नसून स्वतःच्या प्रेरणेनेच रचली ही गोष्ट निर्विवाद होय.

२०. कृष्णविजय मंत्ररामायणानंतर रचला व तो पाध्यांच्या आग्रहावरून
रचला या पांगारकरांच्या दोन्ही कल्पनांचे निरसन केले. आतां मंत्ररामायणच
कृष्णविजया ( अ. १-७९) नंतर रचले असावें असे म्हणण्याला काय प्रमाणें

मिळतात ते पाहूं.-
( १) महाभारत आदिपर्वाच्या अंती ' वाल्मीकिप्रभृति स्वबंदिनिकरी दीना

मला बाहिलें ' असें पंत म्हणतात. येथें वाल्मीकीचाच प्रामुख्याने उल्लेख केला
आहे यावरून महाभारतास आरंभ केला त्यावेळीं रामायण नुकतेच ताजे रचून
झाले होतें असें दिसते. अर्थात् कृष्णविजय अगोदर लिहिला असून रामायणा-
नंतर लगेच पंतांनी भारत हातीं घेतलें हे उघड होतें. आतां येथें संस्कृत मंत्र-
रामायणच कशावरून पंताना अभिप्रेत नसेल अशी शंका कोणी घेतल्यास तिचेही
1नराकरण प्याच श्वाकाच्या पुढील चरणावरून होण्याजोगे आहें.

केलें प्राकृत काव्य ईश्वरपरी धस्तुरसे वाहिले ।

यावरून ज्या काव्यामुळे वाल्मीकिप्रभुरति स्तुतिपाठकांच्या सदरांत पंतांना जागा
मिळाली तें काव्य प्राकृतच होते, संस्कृत नव्हतें असे स्पष्ट दिसते.

( ई) दुसरें प्रमाण रचनादली व वृत्ते यांचें होय या बाबतींत मंलरामाय-
णाचें कृष्णविजय अ० ८०-९० यांशी साम्य उघड उघड दिसून येतेदोघांचेही
वृत्त आर्या असून मधून मधून लांब समास घालून प्रौढ रचना करण्याची प्रवृत्ति

दोहोंतही दिसून येते. मखरामायणात ओजोगुण जरा जास्त दिसून येतो याचे
कारण त्यांत वीराचे प्राचुर्य आहे हेंच होय. तेव्हां या रचनासाभ्यावरून
कृष्णविजय अ. ८०-९० व मंत्ररामायण ही काव्यें एकाच कालखंडांत रचली
गेली व 'कथार्दच बाकीचा कृष्णविजय अगोदर रचला गेला हें सिद्ध होते.

मंत्ररामांयणानंतर कृष्णविजय रचला असें पांगारकर म्हणतात. मंत्ररामाय-
शत इतकी सुंदर साधलेली आथेंची भट्टी टाकन देऊन पंत पन: आर्यागीतीसारखे
मशेजड वृत्त हाती घेतील ही कल्पनाच दुःसह वाटते. नानातऱ्हेच्या छंदांचा
अनुभव घेऊन पाहून मंत्ररामायणकालीं पंताची प्रीति सर्वगुणसंपन्न आर्येवर स्थिर
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झाली होती व तति अत्यंत सुंदर व सफाईदार अशी रचना त्यांस साधत चालली
होती. ही सफाईची आर्यारचना सोडून पुनः ते कृष्णविजयांतील आर्यागीतीकडे
व विविध लोकांकडे वळले असें म्हणणें म्हणजे चांगळें चालायला येत असलेला
मुलगा पुनः अडखळत, धडपडत च:लंर लागला असे म्हणण्यासारखेच आहे.

( ३) तिसरे प्रमाण मैत्रांचे. पंतांच्या वृत्तरचनेविषयी ज्याप्रमाणें आजपर्यंत
बारकाईने कोणी विचार केला नव्हता त्याप्रमाणेच त्यांच्या मंत्रांवरून काय अनु-
माने निघतात इकडेही पंतकाव्यमर्मज्ञाचें अद्याप लक्ष गेले दिसत नाही. पंतांनी
मंत्रांची रचना प्रथम मंत्ररामायणांत केली, हें मंत्रोविषयी गौरवपूर्ण व अभि-
मानाचे असे जे त्यांनीं त्या ग्रंथांत सर्वेत उलनार काढले आहेत त्यावरून अगदी
स्पष्ट दिसतें. मंत्ररामायणाच्या उपोद्घाताच्या २० आर्यापैकी १३ आर्या मंत्रांची
समजूत देण्यांत व त्यांचें महत्त्व वर्णन करण्यांत गेल्या आहेत. शिवाय प्रत्येक

कांडाच्या अंती
मंत्रा: षडत्र विजेवा बाळकांडेऽमृतप्रदा: ।

विलोकणीया: सतत दोषज्ञैर्दोषवर्ज्त्रितै: ।।

दिडूमला संत्यत्र । साधून स्वर्वृक्षा: ।

जशा तऱ्हेचे प्रौढीचे व संतुष्टतेचे उद्रार काढले आहेत. लहान मुलाला एकादी
नवी चीज गवसली म्हणजे प्रथम प्रथम त्याला जशी त्याची अपूर्वाई वाटते
-तशी पंतांची येथें स्थिति झाली आहे. मंत्रांच्या होलेचा अगदी पहिला भर
अंत्ररामायणांत दिसून येतो तो पुढे कमी झाला आहें. तथापि भंत्रांविषयीची
त्यांची प्रीति कधींच समूळ नादींशी झाली नाहीं. मंत्ररामायणानंतर त्यांनीं -जी
मोठी कम्-यें लिहिली त्यांपैकीं एका हरिवंशाखेरीज इतर सर्वात त्यांनीं मंत्रांची
योजना केली आहे. संस्कृत मंत्ररामायण, महाभारत, मंत्रभागवत हे सर्व ग्रंथ

मंत्ररूपी सूत्राने अनुभूत झालेले आहेत. शिवाय बालमंत्ररामायण, रम्यमंत्र-

रामायण, मंत्रमयभागवत इत्यादि अनेक लहान भंत्रमय काv:यें त्यांनीं लिहिली
आहेत. तेव्हां मंत्ररामायणापासून हरिवंशाच्या रचनाकालापर्यत तरी निदान
भंत्रांविषयीची प्रीति पंतांच्या हृदयांत जागृत होती. कृष्णविजय जर मंत्ररामा-
यणाच्या नंतर लिहिला असता तर त्यांत कोणत्या तरी मंत्राची योजना पंतानी
केली असती असें पंतांच्या मन ःप्रवृत्तीवरून निश्चयानें म्हणतां येतें. तसें ज्याअर्थ
झाले दिसत नाहीं, त्याअर्थी कृष्णविजय मंत्ररामायणाच्या पूर्वी म्हणजे मंत्र.
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रचनेस सुरवात होण्याच्या पूर्वींच्या काळी लिहिला असला पाहिजे हें उघड आहे-

( ४) मंत्ररामायणांतील आत्मविश्वासाचे व धिटाईचे उद्रारही मंत्ररामायणाचे
पश्चात्कालिकत्वच सिद्ध करतात.

१. निजसुखराशि शुकाचा बोल. वदे किती मयूर हा शिशु काचा ।कृवि १ .८.
२. नसे तादृक् चेतोहर गुण जरी साधु तरि या

वरू चूडारत्नीकृतविधुहि जैसा धुतरिया ।

कृ. व. सजनप्राथना २-हे कृष्णविजयामधील नजपणाचे उद्रार कोणीकडे व
.. जसे होती देव प्रमुदित शचीनायकवनीं

तसे सारज्ञाते बुधजन मवूरेशकवनी । मं. रा. उपसंहार. १२.
हे मंत्ररामायणांतील धिटाईचे व आत्मप्रत्ययाचे उद्रार कोणीकडे!

२१. या १६८८ ते १६९४ च्या कालविभागांत आम्ही आयोकेकावलि,
संशयरत्नावलि, चषक इ० काव्यांचा समावेश केला आहे. या काव्या-
विषयीं, विशेषतः आर्याकेकावली विषय, रा रामकृष्णपंत पराडकर यांनी आपल्या
भध्क्तमयूरकेकावलि' नामक नुकत्याच प्रसिद्ध केलेल्या पुस्तकांत कांहीं महत्वाचे

विचार प्रदर्शित येले आहेत. ' त्यांचा येथे थोडक्यांत - परामर्श घेण्याचे
योजिले आहे. प्रथम आर्याकेकावलि या काव्याचें अंतःस्वरूप वाचकांपुढे
मांडून त्यावरून पराडकर्रानीं काय अनुमानें काढली आहेत तीं थोडक्यांत देऊ;
व त्यानंतर पराडकर्राच्या अनुमानांविषयीं थोडासा साधकबाधक विचार करूं.

आर्याकेकावलि हा शरणागत, अनन्यगतिक भक्तानें अत्यंत करुणस्वरामें
केलेला श्रीरामचंद्राचा धावा आहे. प्रथम भवसागरांत बुडत असलेल्यांचा उद्धार
करण्याचा रामचंद्राच्या नेहमीचा परिपठ वर्णन केला असून ' धांव समर्था
सद्या, भवग्कामाजि बुडतसे गाय ' अशी त्याची करुणा भाकली आहे.
( आर्या .१-२ ३ ). रावणाने पीडिलेले देव 1 त्याचप्रमाणे सुग्रीव बिभीषण
रत्यादिर्कास सूतारिलेंस ( २४- ३५) म्हणून तुला मी तापोपशमार्थ शरण
आली.आहें;तेव्हां खळांनीं गांजिलेल्या माझें संकट निवारण कर व मला जीव-
पान दे १६-५७ ओ; क्षुद्र लोकांस नमने करून मी अमी झालो आहे तर मला तूं.
कुरवाळून आपल्या जवळ घे; मी अत्यंत दीन हीन आहें अपराधी आहे तर माझा
उद्धार कर; 'बहु गोड गुण तुझे ते ऐकावे आदरे स्वये गावेचा वेगळे माझे कांही
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मनोरथ नाहींत!५७-११३ );-याप्रमाणें कवीने रामाची प्रार्थना केली असून प्रस्तुत

काव्याचा हाच भाग करुणरसपूर्ण व हदयद्रावक आहे. याच भागांत कवीने
स्वतःच्या संकटग्रस्त स्थितीस अनुलक्त ठिकठिकाणी उमर काढले असून
त्यांतील कांहीं महत्त्वाचे उद्गार पुढीलप्रमाणे आहेत.

रक्षोभीतीपासुनि गाधिजमख रक्षिला जसा राया ।

हो सिद्ध तसा संकट मज दीनाचे हि आज साराया ।। ३४ ।।

अन्याय लेश नसता गांजिति उदूरत्त हें तुलाचि कळो ।

किकळोनि सांगतो तुज या दुःखे न मन आमचे विकळो ।। ४८ ग

कळिमाजि द्ध तूप प्रजेसि देती धनार्थ बहुताप ।

पापप्रसक्त लोभी न पाहती धर्म माय कीं बाप ।। ४९ ।।

' खळ जे हे सर्त्पांडरू त्यांची तुज काय राघवा! भांड? ।

त्वद्दास तव समक्षाचे गांजिति येणे कसी न ये चीड? ।। ५१ ।।

श्रीरामचंद्र! राघव! रघुवीर! असेंचि आळवीन तुला ।

संकट वारुनि घडवी माज्या हातूनि या महाक्रतुला ।। ५४ ।।

प्रमदांत पाबुनीर्या श्रम दांत क्षुद्र विचकती कीं जे ।

त्यांची तशाच लोकी सेवा तुजला न जाणता कीजे ।। ६५ ।।

दुर्व्यसनी धर्मरहित निरक्षर क्षुद्र त्यांसि मी नमनें।.करुनि अमीच जालों, आलो तुज शरण आज दीनमने ।। ६६ ।।

याशिवाय 'परंतु मन आटोपेना रामा ' ५; 'अपराध फार केले,' १० ;'गतभय
हा शीप्र करी ' ३५; 'तुजविण कवणा तापोपशमार्थ रतूं? ' ३ ६; ' दास परानें
हा अपराधावीण दंडिला राज्या!' ४२; ' या जीवदान दे, गा ' ४५; ' या
संकटाबरोबर वारी लोकेषणादि अनिवार्य ' ५६;. आळ निवारुनि मातें कुरवाळी.
७१ र' या परमसंकटीं मज आपरप्रस्तासि नको विसरू ' ८६;' बाधा हरणार एक

२ दक्ष ' ८७; ' मी विकळ जाहलों बहु ' ८८; तनुनिर्वाहापुरता संग धरुनिही'
अनर्थ मज घडला ' ९५; हे कवीचे स्थस्थितिसूचक उद्गारही लक्षांत ठेवण्याजोगे
आहेत. नुसती ' संकट निवारण कर ' अशी विनवणी तर अनेकवार केली आहे-

यानंतर लक्ष्मणा, भरत, सीता व मारुति यांना रामापाशीं स्वतःविषयी रद्द-

बदली करण्याची कवीने विनंती केली असून ( आर्या ११४-१२८) त्यापुढे
संतांच्या प्रभावाचे छोटेसे वर्णन केलें नाहे ( १२८-१३५ ). अखेरीस पंढरrm.
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पूरच्या पांडुरंगाच्या ध्यानाचे सुंदर, कोटिक्रमयुक्त वर्णन असून काव्यसमाप्ति
झाली आहे. ( १३६-१७४ ). हा शेवटला भाग अतिशय प्रसन्न मनाानें लिहि-
लेला दिसत असून तो संकट निवारण झाल्यावर पंढरीस गेल्यावेळी पांडुरंगा-!
घमक्ष लिहिलेला दिसतो.

वादविषयक काव्याचे स्वरूप याप्रमाणे दिग्दर्शित केले. पंतानी अंतःकरणाच्या
तळमळीसरशी स्वतःविषयी जे उद्रार काढले आहेत ते मुद्दाम विस्तारानें नमूद
केले आहेत. आतां पराडकरांनीं यावर तर्क चालवून पंतचरित्रावर काय नवा
प्रकाश पाडला आहे तें आपण पाहू पराडकरांनीं आपलें म्हण विस्कळीतपणाने
व संशयात्मक भाषेत मांडले आहे. तथापि त्यांच्या म्हणण्यांतील तर्थ्याश
निश्चित स्वरूपांत खालीलप्रमाणे सांगतां येईल.

वेळी१. आर्या केकावलीतील पंतांच्या स्वविषयक उद्रारावरून पंतांवर त्या
कांहीं तरी मोठे प्राणहारक संकट आलें होतें; शिवाय ते लौकिकाची हानि
करणारे असें असून कोणा तरी अ परंतु उचपदस्थ व्यक्तींकडून आलेले होतें.

२. पंतकालीन राजकीय उलाढालाकडे लक्ष दिलें असतां कोल्हापुरच्या सर्ज्यात
०.पन्हाळगडावरच पंतांवर असला कांहीं तरी कहर गुदरला असणे शक्य आह.

३. कोल्हापूरचा राजा संभाजी शके १६८२ मध्यें वारला. तेव्हांपासून
१६९४ पर्यत त्याची क्रूर स्त्री जिजाबाई व दासीपुत्र येसाजी यांची अत्यंत
अंदाधुंदीची, बालिशपणाची व जुलमाची कारकीर्द चालू होती असे इतिहासांत
नमूद आहे या अवकाशांतच केव्हा तरी पंतांवर हें संकट गुदरले असावें. दिशे.
षतः पंतांनी लिहून घेतलेल्या ग्रंथांत १६८३ ते १६८७ पर्यंतचा एकही ग्रंथ

नाहीं यावरुन या सालांच्या दरम्यान तो प्रसंग आला असावा. अर्थात् या काला-
पर्यंत पंतांचे मुख्य वास्तव्य पन्हाळगडीचे असले पाहिजे.

४. बाबूजी नाइकाचे व कोल्हापूरदरबारचें सख्य नसावे. व ' ज्याचे वडील
बाबूजीकडे आहेत तोच हा आपलेकडे नोकरीस असलेला बाबूजीचा गुप्त हेर
मोरोबा असा खोटा आळ पंतांवर येऊन त्यांना उपसर्ग पोचला असावा. '
पन्हाळगडावरच्या स्त्रीराज्यांत पंतांना विषप्रयोगही झाला असावा असें अनंत व
सदाशिव पाध्ये यांच्या पलांतलि शरीरास्वास्थ्यसूचक कांहीं शब्दांवरून वाटतें.

५. सदाशिव पाध्ये याच्या पंतांना आलेल्या एका पक्षावरून त्यांची तीन वषें
एकमेकांना वार्ता नसावी असें दिसून येतें. या सन्मित्रांना परस्परांची दादसुर्द्धा
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नसल्याचा हा तीन वर्षाचा काळ पंतांच्या संकटाचाच असावा. ( याशिवाय सश-
शिव पाध्यांची इतर पत्रें,अनंत पाध्ये व विठोबादादा यांच्या पर्वातील कांहीं उल्लेख
याचाही पंतांच्या सकटाशी दूरान्वित व संशयित संबंधपराडकरांनीं कल्पनेने लपविला
आहे. पंतांची व सिद्धेश्वरमहाराजांची भेट, पन्हाळगडावरची पराशरक्ततेची गुहा
वगैरे गोष्टींचाही पंतांच्या संकटाशी संबंध पोचत असावा अशीही एक शंका'
प्रदर्शित केळी आहे. असा निवळ कल्पनेचा खेळ त्यांनी बराच .मांडला आहे.)

६. या संकटाच्या आचीनें आर्याकेकावलाचे तेवढी निर्माण झाली असे नसुन
संशयरत्नावलि, साधुसत्कार, चषक, रामनामार्या, वाङ्मनःप्रार्थना, महद्विज्ञापना,

गुरुखविमुक्तांजल, विहुलस्तुति, पंचवटीरामस्तोत्र वगैरे बरीच प्रकरणे त्याच.
संकटामुळे निघालेले कवीचे हुंदके असावेत असें वाटत.

याप्रमाणे पराडकरांच्या विस्कळीत प्रतिपादनाचा कलमवार सारांश आहे.
याच्याविषयी थोडासा साधकबाधक विचार करून हें प्रकरण येथें संपवून टाकू.

२२. प्रथमतःच हे कबूल केलें पाहिजे, कीं सर्व भगवद्धक्तांस सामान्य अशी
जी आर्तता व शरणागति तिच्यामुळेच केवळ आर्याकेकावळीतील सर्व, तळमळीचे
चहार निघालेले दिसत नहीत. ' पतित मी पापी शरण आलों तुज । राखी
माझी लाज पांडुरंगा ।। ' हा तुकारामबोवांचा उद्गार सर्वसामान्य आर्ततेचा
होय. परंतु केकावलींतील वर दाखल केलेले अनेक चहार पाहिल्यास ते अशा
साधारण आर्ततेचे नसून कांहीं विशिष्ट अशा सकटाचे द्योतक आहेत, हे स्पष्ट
दिसते. कोणीही हें काव्य वाचल्यास ही गोष्ट त्याच्या सहज लक्षांत येण्याजोगी
आहे त्याप्रमाणें पांगारकरांच्या ही गोष्ट लक्षांत आलीही होती. तथापि ' बा,
जीवदान दे! गा ' इ० उनमारावरून त्यावेळीं पंतांच्या जीवावरचे एकादे दुखणे

' बिले आहेत. परगेलें होते कीं काय येवढाच संशय प्रकट करून त था ह तु पराड-
करांनीं इतर वारंवार येणाऱ्या उद्धारांना योग्य महत्व देऊन पंतांवर ' क्षुद्र वृप, मे

' सत्पीडक खल ' अशांचा रोष होऊन त्यांजवर कांहीं तरी भयंकर आळ आलेला
होता अशी मुख्य कल्पना केली आहे. व ' जीवदान देगा ' इ. शरीरबाधादर्शक
उद्राराची संगति लावण्यासाठी विपप्रयोगाची कल्पना लढवून तिची मुख्य कल्प-
नेला पुस्ती जोडली आहे.

पराडकरांनीं एकादा आधार किंवा पुरावा नवीन शोधून काहून त्याच्या जोरा-
वर आपलें म्हणणे ाइरूद्ध केले आहे असें नसून केवळ तर्काच्या जोरावर आर्या-
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केषवलीतील संकटाचा करवीर दरबारच्या राजकीय स्थितीशी संबंध जोडून
दाखविण्याचा प्रयत्न केला आहे. हा प्रयत्न करण्याच्या भरांत कित्येक अगदी
असंभाव्य तर्क त्यांनीं केले आहेत.

आर्याकेकावलीतील संकट करत्रीरदरबारची त्यावेळची राजधानी पन्हाळा
येथें येसाजीच्या जुलमी कारकीर्दींतच पंतांवर आलेले असणें शक्य आहे, येवढ्या-
पुरते पराडकरांचे म्हणणे कांहींसे सयुक्तिक दिसते. कारण दुसऱ्या कोणत्याही
दिशेने त्यांजवर तशा तऱ्हेचे संकट येण्याची शक्यता दिसत नाहीं. शिवाय हें
संकट पवूिण्यात आलेले असल्यामुळे ते पन्हाळगडीं आलें असल्याची शक्यता
कबूल करणे भाग आहे. हेंच संकट उत्तर वयांत म्ह० भारतरचनाप्रारंभानंतर
आले असते तर तें पन्हाळगडी गुदरले असण्याची मुळींच शक्यता नाहीं असें
म्हणती आले असतें. असू; तेव्हां त्यांच्या म्हणण्यांत येवढाच काय तो मान्य
करण्याजोगा भाग आहे. तें संकट कां आलें. कोणाकडून आलें व त्याचे स्वरूप
काय होते याविषयी त्यांनी केलेल्या कल्पना निराधार आहेत.

मोरोपंत बाबूजीचा हेर असावा अशा संशयाने पंतांवर काहीतरी तोहमत
गुदरली असावी ही पराडकरीची कल्पना अगदीं पोकळ आहे. अगोदर बाबूजी
नाइकाचे व कोल्हापूरदरबारचें बांकडे होते ही गोष्ट त्यांस मुळींच सिद्ध करतां
आलेली नाहीं. व पर्तासारख्या बाळपणापासून पन्हाळ्यासच असलेल्या, सच्चरित्र,
भगवद्धक्तीत व विद्याम्यासांत पूर्णरणें रंगलेल्या. मनुष्यावर असा राजकारणी
गुन्ह्याचा आळ येईल ही गोष्ट कोणासच पटण्याजोगी नाहीं. येसाजीच्या कुणा-
बिणीकहन त्यांस विषप्रयोग झाला असावा हा तर्क तर अगदींच विलक्षण आहे.
पंतांची प्रकृति बिघडली असल्याचे जाहेख कांहीं पत्रांतून आहेत हें खरें आहे.
परंतु तो पत्रे पंत बारामतीस असल्यावेळची आहेत व त्यांस विषप्रयोगाचा नुसता
वासही येण्याजोगा नाहीं.

आतां पराडकरांच्या मुख्य कल्पनेस देखील विरुद्ध जाणऱ्या कांहीं गोष्टींचा
साहेख करू-१. पंतांवर आलेले संकट पन्हाळगडीं ते कारकुनी करीत असती
१६८३ ते १६८. च्या दरम्यान आले असावें अशी त्यांची कल्पना आहे.
पंत कारकुनी करीत होते हीही एक बिन बुडाची दंतकथाच आहे व ती पराड-
करांनीं पांगारकरांपासून स्वीकारली आहे. असो. १६८०, ८२ व ८३ सालीं
बारामतीस पंतानी ग्रंथ लिहून घेतल्याचा उल्लेख आहे यावरून या वर्षामध्ये बरेच
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दिवस ते बारामतीस राहण्यास येत असत असें दिसते अशा रीतीने दरसाल
कित्येक महिने परर्गावी जाऊन राहणारा हा कारकून मोठा तालेवारच म्हटला
ाहिजे! पन्हाळगडावर पंतांना वतन नव्हतें, राजदरबारी वशिला नव्हता

कांहीं नव्हतें. अशा स्थितींत सामान्य कारकुनाचा असला तालेवारपणा चाळणे
अशक्य होय. बरें कारकुनी न करतां ते नुसते पन्हाळ्यास होते असे म्हटले
तर त्यांस तेथें दुसरा आधार कसला होता व -त्यांच्या निर्वाहाची व्यवस्था काय
.होतीं याचा उलगडा मुळींच होत नहीं.

२. निदान १६८० पासून तरी पंतांचा बारामतीशीं संबंध येऊ लागला
होता ही गोष्ट सिद्ध आहे. बारामतीशी जितका संबंध अधिक तितका पन्हाळ-
वाडाशी संबंध कमी होत गेला असला पाहिजे. अशा स्थितींत कांहीं भयंकर संकट
पन्हाळगडी त्यांच्यावर १६८३ नंतर येणे असंभवनीय वाटतें.

३. पराडकरांच्या म्हणण्याप्रमाणे सुमारें १६८५ पर्यंत पंतांचे पन्हाळगडी

चारू होतें. याप्रमाणे निम्यापेक्षा अधिक आयुष्य, व जाणतेपणींचीं १२-१५
.वर्षे ज्या ठिकाणी घालवली व कित्येक काव्येही जेथे रचली तेथील त्यांच्या परिचित
मंडळींपैकी एकाद्याचाही उ?ज्ञेख त्यांच्या काव्यांत कोठे आढळू नये हा चमत्कार
नव्हे काय? पन्हाळगडावरील व्यक्तींपैकी फक्त केशव, गणेश व सदाशिव पाध्ये

यांचा उल्लेख सांपडतो. परंतु या तिघांचीही त्यांचा परिचय विद्यार्थिदशेतच
झालेला होता. विद्यार्थिदशेत ते पन्हाळगडीं होते व पाध्पापार्शी विद्या शिकले हे
सर्वसंमतच आहे. पण विद्यार्थिदशेनंतरचीं १२ वर्षे देखील जर त्यांनी पन्हा-
ळ्ययास काढली होती तर त्या कालांतील कांहीं परिचित मंडळींचा, इतर शेकडो
व्यक्तींचा आपल्या काव्यांत उल्लेख करणाऱ्या पंताच्या काव्यसमूहात कोठे तरी
उल्लेख सापड;वयास पाहिजे होता. त्याचप्रमाणे अर्थाअर्थी कांहीं संबंध नसलेल्या
अनेक व्यक्तींचा उल्लेख करणाऱ्या पंतांनी येवढे प्राणहारक संकट ज्यांनीं आणले
रेया येसाजीप्रभुरति करवीर दरबारच्या मंडळींचा आपल्या काव्यसमूहांत किंवा
पत्रव्पवह रौत कोठेही चुकूनसुद्धां उल्लेख केलेला आढळू नये ही गोष्ट अगदीं
चमत्कारिक दिसते व पराडकरांच्या तर्काची इमारत बरीच डळमळीत करते.

पंतांवर आलेले संकट कोठेही, केव्हांही आलेले असो ते अल्पकालिक होतें;
त्याच्यामुळें त्यांच्या निरंतर चाललेल्या काव्यरचनेंत एकाद दुसऱ्या वर्षांपेक्षा

जास्त खंड पडला असण्याची शक्यता दिसत नाहीं. आम्ही निर्द्दिष्ट केलेले काव्याचे
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रचनाकाल बहधा अंतःप्रमाणांवरून स्वतंत्र रीतीने ठरविले असल्यामुळें खुट्ट
०आर्याकेकावलीखेरीज इतर महत्त्वाच्या काव्यांच्या रचनाकाल:वर या सर्व

भानगडींचा कांहींच परिणाम होण्यासारखा नाहीं. खुद्द आर्याकेकावलीच्या
रचनाकालासंबंधानें देखील पराडकर नक्की असें कांहींच म्हणत नाहींत. तथापि.
पंतांवरचे संकट १६८३ ते १६८७ च्या दरम्यान आलें असावें, अर्थात्आर्या-
केकावलीची रचनाही याच अवधीच्या दरम्यान झाली असावी, असे त्यांचें
म्हणणें दिसते. परंतु जिजाबाई व येसाजी याची करिर्क्ग्द १६८२ पासून १६९४
पर्यत चालू होती असें पराडकरांनीं दाखविले आहे. व १६९४ नंतरही जिजाबाई
मरण पावली तरी येसाजीचा कारभार चालू होताच. तेव्हां पंतांवर संकट करवीर
दरवारकडून आले असें मानावयाचेंच झाले तर ते १६९८ पर्यंत केव्हाही आलें
असे मानले तरी चालण्याजोगे आहे. १६८७ पूर्वीच ते आलें असलें पाहिजे,
नंतर येणे शक्य नाहीं अशी मर्यादा घालण्याजोगा पुरावा कांहींच उपलव्ध
नाहीं. पंतांचे वारामताचे आश्रयदाते बाबूजी नाईक यांचा उलेख १६९४ नंतर
आरभिलेल्या महाभारतांतच सांपडतो, अगोदरच्या काव्यांत सांपडत नाहा..
पंतांना बाबूजी नाइकाने बारामतीस दिलेल्या घराचे दानपत्र देखील १६९९ चे
आहे. तेव्हां की ६८८ तं १६९४ या अवधीमध्यें पंतांची पन्हाळपास येजा होता
व या अवधींतच पंतांवर उपर्युक्त संकट आले असें कोणी मालू लागल्यास -त्यास
प्रतिबंधक असा बिनतोड पुरावा कांहींच वही. तेव्हां पराडकरांची संकटाची
कल्पना मान्य करूनही तें संकट १६८८ ते १६९४ च्या दरम्यान आलें असावें.
अर्थात् आर्याकेकावलि याच काळांत रचली गेली असावी असें मानल्यास आद्यी
जो आर्याकेकावलीचा रचनाकाल ठरविला आहे त्यामु मुळींच वास येत नाहीं-.
तात्पर्य, इतर प्रमाणांवरून ठरविलेल्या रचनाकालास पराडकरांचे तर्क मुळींचे
बंधनकारक होऊं शकत नाहींत. पंतांवर संकट आलें होतें व ते करवीर दरबार-
कडून आलें होतें येवढें त्यांचे दोन मुद्याचे तर्क आहेत. मग तें संकट तुम्ही
१६९४ पर्यंतच्या पंतांच्या आयुष्यांत कोठेही बसवा. आर्याकेकावलीतीक
आर्तता ही केवळ तरुण व एकाद्या संकटाने बावरून गेलेल्या मनुष्याची आर्तता
दिसत नाहीं. संसारातले बरेचसे वाईटसाईट अनुभव घेऊन त्रस्त झालेल्या
पोक्त मनुष्याचा अंतःकरणाच्या तळापासून निघालेला तो आर्गोद्रार आहे व या
दृष्टीनेंच १६८८ ते १६९४ हा जो त्याच्या रचनेचा काल आम्ही ठरविला
आहे तोच सयुक्तिक दिसतो
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पराडकरांचा खरा विरोध, वडिलांना भेटून १० वर्षे होत आली म्हणून.

१६७५ सालीं पंत पन्हाळ्याहून वारामनीस निघून आले व नंतर कायमचे बारा-
मतीतच राहिले,-या पांगारकरांच्या कल्पनेस आहे. १६७५ नंतर कित्येक वर्षे'
पंतांचे मुख्य वास्तव्य पन्हाळ्यासच होते व तेथेंच त्यांच्यावर प्राणघातक संकट
गुदरले असें पराडकरांचे प्रतिपादन आहे. अर्थात् दोघांमधील विरोध कालासंबंधी
असून मुख्यत वास्तव्यस्थलासंबंधीं आहे. तेव्हां आम्ही स्वतंत्रपणे ठरविलेल्या.
काव्यांच्या रचनाकालावर या वादाचा कांहीं परिणाम होण्याचें कारण दिसत नाहीं.
पराडकरांचे म्हणणें खरें ठरल्यास, १६८० पासून १६८५ पर्वत पंतानी'
लिहिलेले ग्रंथ सामान्यतः बारामतीस लिहिले गेले असे सध्या मानले जातें, ले
पन्हाळगडावर लिहिले गेले असें मानावे लागेल येवढेंच काय ते. पंतांवर आलेले)
संकट त्यांच्या ग्रंथकर्तृत्वाच्या दृष्टीने तितकेंसें महत्त्वाचे नसून खासगी आयुष्य-
क्रमाच्या दृष्टींनेच महत्त्वाचे आहे. त्या सकट'मुळें त्यांच्या खासगी आयुष्यांत
क्रांति झाली असेल परंतु त्यांच्या ग्रंथकर्तृत्वाचा जो स्वाभाविक विकास होत
होता त्याच्यावर या संकटाचा फार मोठा परिणाम झाला असेल असें मुळींच
मानता येत नाहीं. या संकटामुळें पंतांच्या वृत्तींत एकदम पालट झाला, त्यांची
प्रापंचिक वृत्ति बदलून ती एकदम वैराग्ययुक्त व परमार्थप्रवण बनली असा जो
पराडकरांच्या लिहिण्याचा रोख आहे तोही बरोबर दिसत नाहीं. त्यांची वृत्ति
अगदीं लहानपणापासूनच 'हरिपादयुगस्मरणप्रवण' बनलेली होती हे त्यांच्या ब्रह्मो-

त्तरखंड, प्रहादविजय, कृष्णविजय इ० प्रारभींच्या काव्यांतील उमध्यारांवK:न स्पष्ट
दिसते. एकनाथांप्रमाणेच ते ज न्मतच शुद्ध बुद्धीचे. पुण्यसंस्कारवाजू भाविक होते.
संकटांचे ठक्केटोणपे खाऊन मग अंगीं बाणलेलें त्यांचें वैराग्य नव्हतें. असो, ही'
गोष्ट उघड असून वाटेल तितक्या प्रमाणांनीं सिद्ध करतां येण्याजोगी आहे.

प्रहादविजय इ. सन १७५९ सालीं पंतांनी लिहिला; पुढे त्याच वृत्तांतला.
कृष्णविजय ळिहिण्यास घेऊन तो ६० स. १७६३ सालीं संपविला; कृष्णकथ?
नुकत्याच लिहिल्या असा ज्?ट्टेख असलेलें नामरसायनही ३० स० १७६३ ( शके
१६८५) सालीं लि!हले;-अशी अनुमानपरंपरा बसवून काव्यसंग्रहकारांनीं नामर-
सायनाचा काळ १६८५ हा ठरविला आहे. ही अनुमानपरंपरा व हा काळ कसा.
चुकीचा आहे हे आमच्या आर्तापर्यतच्या प्रतिपादनावरून लक्षांत येईलच.

ऐ ३. याप्रमाणे १६८८ ते १६९४ पर्यंतच्या पंतांच्या रचनेचा विचार झाला-
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या कार्लात त्यांची सर्व रचना आर्याबुरत्तांत झाली असून कृष्णविजय अ० ८ ०-
९०, मंत्ररामायग, संशयरत्नावलि, साधुसत्कार, आर्याकेकावलि, नामसुधाचषक,
नामार्या आर्यामुक्तामाला,नामरसायन, मारुतिस्तुति. प्रश्नोत्तरमाला,सन्मनोरथराजि

ही त्यांची या कालांतली मुख्य रचना होय. आणखी नारदास्पदय. भष्मिभक्ति-
भाग्य, अवतारमाला, गीतार्या ही प्रकरणेही याच सुमारास पंतांनी लिहिली
असावी असे त्याच्या रचनासरणीवरून वाटतें. रुक्मिणीगति, सीतागीत ष
सावित्रीगीत ही तीन अभंगांत रचलेली गोड गीते या काळाच्या प्रारंभीच रच-
लेली असावी. ही रीर्जेही गीते साधारणपणे एकाच काली रचलेली आहेत व ती
मुलीवाळीकरितां, त्यांनीं म्हणावयाच्या ओव्यांच्या चाळीवरच रचली आहेत.
तथापि तीं ग्रंथकर्तृत्वाच्या पहिल्या भरांत रचली असावी असें पांगारकरांनी
म्हटलें आहे खें बरोबर दिसत नाहीं या गीताची रचना अत्यंत गोड, सुलड्यि
च प्रेमळ झाली असून पंताचे कौशल्य येथे वरेच परिपक्व झालेलें दृष्टीच पडते.
यांच्यापैकीं रुक्मिणीगीतांतीलच वर्णन वाढवून पंतांनी कृष्णविजयाचा ८३ वा
अध्याय लिहिला आहे. तेव्हां प्रस्तुतच्या कार्लातच पण कृष्णविजयाचे अ.
८०-९० लिहिण्याच्या पूर्वी ही गीते दि२ख्यी गेली असे म्हणण्यास हरकत
दिसत नाहीं.

-२४ नामरसायनांत ज्यांचा उ?हेख नाही अशी भीष्मभक्तिभाग्य इत्यााद
अनेक आर्यावृत्तांतील प्रकरणे सामान्यतः रचनेच्या धाटणीवरून आम्ही या
.काळांत समाविष्ट केलीं आहेत हें वरील नामावळी पाहिली असतां सहज दिसून
येईलतथापि या यादीतील एक दोन काव्यांचा इतर ठिकाणीही थोडाबहुत सुगावा

- लागतो व त्यावरून आम्ही ठरविलेल्या या रचनाकालासच वळकटी येते. यांपैकीं
पहिले काव्य म्हणजे पंतांच्या निर्यमक गीतार्या होत.या गीतार्याचा उल्लेख इतर कांहीं
काव्यांबरोबर पंतानी विठोबादादांना पाठविलेल्या एका पत्रांत आला आहेतो येणे-
प्रमाणें : .-८ आपणास दशमपूर्वार्ध व गीतार्या पाठविल्या आहेत. भक्तिचंद्रिका
पुस्तक श्रीमत्सकलवेदशास्त्रसंपन्न रा. बावापाध्याय यांस पावतें करावे. श्रीद्रोणपर्षे

जयद्रथवधात झालें. रात्रियुद्धाचा आरंभ आहे. आपल्या पुण्याशीर्वादें सिद्धीस
गेल्यावर आधीं आपणाकडेच पाठवीन. मुक्तामाला तेथें धावांजवळ असेल, केवळ
जीर्वाणभापाच आहे. ' या पत्रावर कालनिर्णायक अशी कीही भिति नाहीं, तथापि
-द्रोणपर्व जयद्रवधांत झालें असल्याचा यांत उल्लेख आहे. श्री. शिवरामपंत परांजपे
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यांनीं निर्विवादपणे ठाविलेल्या महाभारताच्या रचनाकालास अनुसरून गणना केली
असतां द्रोणपर्वाची रचना शके १७००-०१ च्या सुमारास झाली असावी .असे;
निष्पन्न होतें. अर्थात् गीतार्या याच्या पूर्वीच रचून झाल्या होत्या हे उघड आहे.
पंतांनी भीष्मपर्व लिहितांना भगवद्रीता अजीवात गाळली आहे. त्यांनी गीतेवर
अगोदरच आर्या लिहिल्या असल्यामुळें भारतांत पुनः गीतेचा अनुवाद करून पुन-
रुक्ति केली नाहीं. असा यावरून तर्क बांधल्यास भीष्यपर्वाच्याही पूर्वी गीतार्याचा
काळ जाईल. एकंदरीने महाभारताच्या नगारघाईच्या अगोदर
.म्हणजे १६९४ च्या पूर्वीच गीतार्या रचल्या असल्या असें मानणें
सर्वात सयुक्तिक दिसते. पांगारकरांनीं मात्र गीतार्याच्या बाबतींत फार विलक्षण
प्रकार केला आहे. पंतानी त्या शेवटीं शेवटीं रचल्या असें ठरवून अगदीं शेव-
टच्या प्रकरणांत केकावलीबरोबर त्यांची चर्चा केली आहे. ( मो. च. पृ. ४९९ ).
भारतरचनाकालीं विठोबाददांस लिहिलेल्यापंतांच्या स्वदस्तूरच्या पत्रांत गीतार्याचा
उल्लेख असून व तें पत्र खुद्द पांगारकरांनी आपल्या मोरोपंतचरित्रांत पृ. १२९)
उक्रारत३ले असून, त्यांनींच कांहीं एक कारण न दाखवता गीतायार्स वीस बावीस
वर्षे मुंढे लोटावे ही अत्यंत आश्चर्याची गोष्ट होय! ' गीतेच्या भाषांतराचे
पहिले सहा अध्याय मात्र पंतानं लिहिले; बाकीचे बारा अध्याय त्याचा पुतण्या

आग पराडकर म्हणून ब्रह्यावर्ती रहात होता त्यानें केले. ' साशी एक आख्या-
विका या गीतार्याविषयी हसोनी नमूद केली आहे. ( हसक्तुर मोरोपंतांवरील

' १) ती खरी असावी असें दिसत नाहीं. विठोबादादांस लिहिलेल्यानिबंध. पृ...पर्सात गीतायार्चा उल्लेख केला आहे त्यावरून त्या वेळीं तो ग्रंथ संपूर्ण अस्ति.
त्वांत असावा असें दिसते शिवाय १६९४ केंया अगोदर लिहिलेले काव्य .पुढे
१० वर्षे हयात असतां पंत विनाकारण अपुरे ठेदतील असें मानता येत नाहीं.

२५ उग्राच्या कालाविषयी कांहीं सुगावालागतो असें दुसरे काव्य म्हणजे भीष्म
भक्तिभाग्य हे होय. याच्यासंबंधाने पुढील आख्यायिका सडून निबंधांत ( ४.

नमूद केली आहे. ' एके समयी भीष्याष्टमीचे सुमारास मोरोपंत नाशकास
गेला होता तेथें श्री. नानासाहेब पेशवे यांची पत्नी व माधवराव बल्लाळ यांची
मातोश्री गोपिकाबाई हो रहा- होती. तिने भीष्मभक्तीवर काव्य लिहिण्यास
.सांगितल्यावरून पंताने भीष्मभक्तिभाग्य म्हणून एक प्रकरण भागवतातील प्रथम
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स्कंधाचे आठवे (?) अध्यायाचे आधारे रचून त्याचे शेवटीं असा लेख लिहिला
०,आहे- या प्रासूत स्वयं गोरी कीर्ति मेनेव सन्नुताम् ।

या सद्वतनसतश्री: कल्पचक्कीव यार्थिनाम् ।।
यद्या: स्नुषा रन्नगर्भ। ग्रुपली चामरावती ।

तस्या श्रीगोपिकादेव्या: किमपीदं कृते कृतम् ।। '
हे दोन चेक भीध्यभक्तिभाग्याच्या आजपर्यंत छापलेल्या सर्व प्रतींत आड-

तात. अर्थात् हा प्रत्यक्ष पंतांच्या हातच्याच लोकांचा आधार असल्यामुळे
वर दिलेली हंसांच्या निबंधातील आख्यायिकाही मुख्य मुद्याच्या गोष्टीपुऽरती खरी
असावी असे वाटतें म्हणजे गोपिकाबाईच्या सूचनेवरून हें काव्य पताके लिहिले
असावें ही गोष्ट खरी दिसते या लोकांत नानासाहेब स्वर्गवासी झाले असल्याचें
सूचित केले आहे त्यावरून नानासाडेवांच्या मृत्यूनंतर रावसाहेबांच्या कारकी-
व्हीत हे काव्य रचिले असावें असें दिसते. गोपिकाबाई शके १६९० साला
नाशिकास जाऊन राहिल्या व रावसाहेब कार्तिक शु।। ११ शके १६९४ रोजी
.वारले. तेव्हां गोपिकाबाई नाशकास असतां पंतांनी त्यांच्याकरितां हे काव्य
(लिहिलें ही आख्यायिका लक्षांत घेतली म्हणजे १६९० ते १६९४ पर्यंत केव्हा-
टोरी हें काव्य लिहिलें असले पाहिजे असे निष्पन्न होतें. आम्ही वर भीष्म-
भक्तिभाग्य ज्या कालखंडांत घातले आहे त्याच्याशी हा काल तंतोतंत जुळतो हें
तेव्हांच दिसून येईल.

परंतु पांगारकरांनीं या आख्यायिकेच्या सत्यतेविषयी व वरील संस्कृत
.खोकांच्या प्रामाण्याविपयीं हरकत उपस्थित केली आहे. ' प्रस्तुत काव्यांची मूळ
पंतलिखित प्रत मला सापडली आहे त्या प्रतींत हे दोन श्वेहूक नाहींत. तेव्हा पै
प्रमाण मानता येत नाहींत ' असें त्यांचें म्हणणें आहे. ' छापील प्रतीतील पहिला
म्होक - यल्या स्नुग इ०-या दठोकावरून प्रस्तुत काव्य पंतांनी गोपिका
चाईच्या सांगण्यावरून शके १६८२-१६९४ च्या दरम्यान केव्ही तरी रचिले
होते असें काव्येतिहाससंग्रह व काव्यसंग्रह या उभय मासिकीच्या संपादकांनी
लिहले आहे, पण पंतलिखित प्रतींत हे दोन्ही लोक नाहींत. ' (मो. च.८९.आतां येवढ्याशा मजकुर्रात पांगारकरांचे शैथिल्य कसें प्रकट झाले आहे तें पहा
यद्या: स्नुषा रत्नगर्भा' हा लोक पहिला नसून दुसरा आहे. खुद्द पांगारकर्सर्नी
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-०. ०.सा श्वाक आपल्या पुस्तकांत उतरतांना त्याच्यापुढे २ चा आकडा लिहिला आहे;
'तरी त्याला ते पहिला लोक समजत आहेत! पुढे, १६८२-१६९४ च्या दर-
स्थान हें काव्य लिहिले असे काव्यसंग्रहकारांनी म्हटलें नसतांना त्याच्या माथ्यावर
ते विधान बळेंचलादलें आहे! काव्यसंग्रहकारांनीं वस्तुत: आमच्याप्रमाणेंच,म्हणजे,

हें काव्य इ स. १७६८-१७७० ( शके १६९०-१६९२) या सालांच्या दर-
स्वान रचिले असावें ' असें मत प्रकट केलें आहे. असोयानंतर मुख्य गोष्ट ह्मणजे
-उपर्युक्त दोन संस्कृत लोकांधंबंधाची. हेश्वोकपागारकरांस मिळालल्या पंतलिखित
प्रतींत नाहींत हें खरे तथापि पंतानी आपल्या काव्याची तेवढी एकच प्रत तयार
केली होती असें जोपर्यंत नक्की कोणास सांगतां येत नाहीं तोपर्यत ते लोक
-प्रक्षिप्त किंवा अप्रमाण म्हणून टाकून देणे धाहटर्याचें. होणार आहे. वाचकांच्या
सोधीकरता पंत ख्येर्हा केव्ह? आपल्या काव्यांच्या एकाहून अधिक प्रती तयार
करीत असत असे म्हणण्यास पुष्कळ जागा आहे. विशेषतः भीष्मभक्तिभाग्य
काव्य गोपिकाबाईकडे पाठवून देतांना त्यांत हे दोन लोक रचून घातले असतील
व इतर इष्टणित्रांकडे तेंच क व्य पाठवितांना त्यांतून हे लोक गाळले गेले असतील
असें होणें अगदीं संभवनीय आहे. पताणी हे लोक लिहिले नाहींत तर ते येथे आले
तरी कसे याची उपपत्ति कांहींच लागत नाहीं. जे लोक खरोखर प्रक्षित असतात

१ कोणी कसे घुसडून दिले याची उपपत्ति चटकन लावता येते. पतिपुत्रहीन व
राजैश्वर्यहीन झालेल्या गोपिकाबाईसाठी मागाहून हे लोक कोणी तरी करून
घातले असतील असें क्षणभरही मानता येत नाहीं. तेव्हां सर्द बाजूंनी विचार
.करतां आजपर्यंत सर्वत्र छापले गेलेले हे लोक पंतांचेच असावे व त्यांनीं हे काव्य
गोपिकाबाईकारती १६९० ते १६९३ च्या दरम्यान लिहिले असावें असें मानणे
सयुक्तिक दिसते. अर्थात् गोपिकाबाई निमित्तमात्र झाली असली तरी मूळ स्कूत्त

पंताचाच होती व तिच्याच हद्य विलासामुळे हें काव्य इतकें अप्रतिम झाले आहे
हें उघड आहे.
' गोपिकाबाईचा प्रत्यक्ष केलेला नामनिर्देश पांगारकरांना अप्रमाण वाटत आहे,
चण जेथे सर्वसामान्य भगवद्धक्तांस उद्देशून उद्देख आहे तेथे कोणा तरी विशिष्ठ
व्यक्तीची सावली पडलेली असावी असा त्यांस भास होत आहे! '' शिवाय
कदर काव्य रचायलाही कोणी संताने पंतांना सुचविले होतें असें ' भगवद्धक्ता-
नुज्ञा कीं गाव्या सध्या यथामति तें, स्वीकारिले स्वहित म्पा' या पंतोक्तीवरूनच
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स्पष्ट दिसते '' ( मो. च. पृ. ३८६) असें ते म्हणतात. परंतु सामान्य भगव-
द्धक्तांना उद्देशून पंतांनी वारंवार काढलेले उद्गार कोणा तरी विशिष्ट व्यक्तीस

ऽ५.अनुलद्धन केलेले आहेत असें मानण्यांत .पांगारकरप्रकृतींची कशी चूक हात आले
याचें विवेचन मागेच केले असल्यामुळें त्याविपयीं आतां येथे कांहीं लिहिण्याची
जरूरी नाही.

( ४)२६. शके १६९४ पर्यतच्या पंतांच्या काव्यरचनेचा विचार झाला. यानंतरचा
१६९४ ते १७०३ हा दहा वर्षांचा काल म्हणजे महाभारत रचनेचा काल होय.
यापूर्वीच्या १६८ ८- १६९४ या सहा सात वर्षांच्या कार्लात आर्यावृत्तात पुष्कळ.
रचना करून ते वृत्त पंतानी चांगले घटवून तयार केलें होतें. प्रतिभेचा उ?शब्दट्टही

कृष्णविजय अ. ८०-९० व मंत्ररामायण यात उत्कृष्ट रीतीनें दिसून आला
होता. तेव्हां आपली पूर्वतयारी चांगली झाली आहे असे वाटून त्यांनीं पुढें महा.
भारताचें अवाढव्य काम हातीं घेतले. महाभारतरचनेचा काल १६९३ ते:
१७०३ हा पांगारकरांनीं सांगितला आहे तो बहुतांशी योग्य दिसतो ( मो. च.
प्रस्तावना. ३४ ). तथापि याही बाबतींत त्यांनीं थोडीशी धरसोड केली आहेच.
उपरिनिर्मिष्ट स्थळी १६९३ -१ ७०३ हा रचनाकाल सागन पढे एके ठिकार्णी
' मोरोपंतांने भारत इ. स. १७७०-१७८० ( असे ५हे. ६-१७०१) पर्यत

झाले असावें असें मी अन्य प्रसंगी दाखविलेच आहे ' असें ते म्हणतात. यांत
फारशी विसंगत दिसून येत नाहीं, परंतु पुढें ४ १८९ वर ' पंतांनीं...... महा-
भारत ग्रंथ ७८ वर्षात रचला ' असेही तेच म्हणतात! असो. सर्वे बाबींचा
सागोपाग विचार करून १६९४ च्या चातुर्मास्यांत महाभारतास आरंभ करून
१७०३ कथा चातुर्मास्यांत पंतानी तें संपविले असावें असें श्री. शिवराम महा-
देव परांजभे यांनी ठरविले असल्याकारणाने या बाबतींत आतां लिहिण्यासारखै
काही राहिलें नाहीं.

त्याचप्रमाणे महाभारतांतील कर्णपर्व हेंच तेवढे पंतानी स्वतंल काव्यरूपागेp
अगोदर लिहिले होतें व तें लोकांस आवडल्यामुळें मग प्रारंभापासून भारत लिहि-
ण्यास पंतानी सुरवात केली असें जें विचित मत काव्श्रेतिहाससंग्रहकारानी प्रच-
लित केलें होतें व काव्यसंग्रहकारांनीं पुष्कळसे आधार वगैरे दाखवून पुष्ट केले.
होते त्याचेही समर्पक खंडन परांजपे यांनी कायमचे करून टाकलें असल्योंमुळे त्या
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वाद्दावर आतां कांहीं लिहिण्याची जरूरी राहिली नाहींपराडकरांच्या आवृत्तींतील
आर्याभारताला पर्राभगप्पांनी लिहिलेला उपोद्घात फार सुंदर व मार्मिक असून
खपर्यक्त दोन तीन बाबींचा त्यांत कायमचा निकाल लावला असल्याकारणाने तो
महत्त्वाचा झाला आहे.

२७. महाभारतरचनाकालांत पंतानी इतर कविता फारशी लिहिली असावी
असें वाटत नाहीं; महाभारतकालीन पत्रव्यवहारामध्यें गीतार्या, अमृतपान या
काव्यांचा साहेब सांपडतो. यावरून भागवती प्रकरणांपैकी कांहीं प्रकरणे व इतर
काहीं स्फुट प्रकरणे महाभारत रचीत असतांनाही लिहिली गेली असतील. अमृत-
मथन व वामनचरित ही दोन उत्कृष्ट काच्ये जुळी भावंडे अहेत. तीं एकाच काळी
लिहिली गेली असली पाहिजेत. या दोन्ही काव्यांच्या पोथ्या अगदी
एकसारख्या आहेत व त्यांतील पंतांचे अक्षर देखील अगदीं सारखे आहे
यावरूनही त्यांचें एककाल;नत्वच सिद्ध होतें. असतमथनाचा प्रसंग
भारतांतद्दी आदिपर्वात वर्णन केला आहे. तेव्हां भारतातील हे प्रसंग
वर्णन करीत असताना भागवतातील याच प्रसंगांवरही आपण आरयानें
लिहावी कशी बुद्धि पंताना झाली असणें अगदींच असंभवनीय नाहीं. कसेही
असलें- तरी मंत्रभागवत लिहिण्याच्या पूर्वी ६, सर्व भागवती आख्यानें लिहून
झाली होतीं याविपयी संशय रहात नाहीं. कारण बहुतेक ठिकाणी या आख्या-
नांचेच तेवढे नेमके विषय मंत्रभागवतांत अजीबात गाळलेले किंवा अगदीं त्रोटक
पणे वर्णिलेले आहेंत भकभूषणारि लोकबद्ध आख्यानें. १६८२-१६८८ या
क! द्धांत लिहिली असावीत असें मागें निर्दिष्ट केलेच आहे. धुवचरिसादि साकी-
बद्ध आख्याने मात्र मंत्रभागवत लिहीत असतांना किंवा त्याच्याही नंतर लिहिलीं
असावीत असें त्यांच्या रचनाशैलीवरून व मंत्रभागवतातील संक्षेपविस्तारावर
त्यांचा परिणाम झालेला दिसत नाहीं यावरून वाटतें. महाभारत अगदीं संपत
आल्यावर म्हणजे १७०३-०४ सालीं भागवताकडे लक्ष वळवून पंतांनीं मंत्र.
भागवताच्या दशमस्कंधास आरंभ केला असण्याचा थोडासा संभव आहे. यी
rएइ-कळक८२४. २३४०७३०७ मळे येळच.

( ५
२८. आतां पंतांच्या महाभारतोत्तरकालनि रचनेविषयी विचार करावयाचा

शके १७०४ पासून पंतांच्या आयुष्याच्या अखेरीपर्यंत, म्ह. १७१६ पर्यंतचा हा
६
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काल होय. या कालांतील मुख्य रचना म्हणजे मंत्रभागवत, हरिवंश, संकीर्ण

रामायणे हे मोठे ग्रंथ व मंत्रमय भागवत, मंत्रमय रामायण, कांहीं संतस्तवनपर
प्रकरणे, देवाची स्तोत्रे, साकीबद्ध आख्याने, कांशीयात्रा प्रकरणे, खोककेकावलि,
वगैरे स्फुट काव्ये, ही होय. संकीर्ण रामायणें हे नांव, पंतानी अष्टोत्तरशत रामा.
येणे रचण्याचा संकल्प केल्यानंतर जी रामायणे रचली आणि जी एकाच पोथीत
एका पाठोपाठ एक अशा रीतीने लिहून ठेवलेली आहेत त्या सर्व रामायणांना
उद्देशून येथें योजिले आहे. पराडकरी प्रतीतलि सात व आठ या खंडात जो
रामायणे छापलेली आहेत त्यापैकीं १४ च्या मत्तमयूररामायणापासून ८३ व्या
मंजुरामायणापर्यतच्या सर्व रामायणांचा यांत समावेश होतो. ही संकीर्ण रामा-
येणे अनेकविध वृत्तांत रचलेली आहेत हें सुप्रसिद्धच आहे.शिवाय प्रलोककेकावलि,
गंगास्तव, वगैरे आयेंतर वृत्तांत रचलेली त्रोटक काव्येही या कार्लात कच्छिले.

आढळून येतात. येवढे अपवाद वगळले असतां या कालांतील बाकीचें सर्व काव्य
आर्याग्रथित आहे

या उत्तरकालीन काव्यांच्या रच्नाक्रमाविपवी विचार व रू लागतांच मंत्र-
भागवत, हरिवंश, काशीयात्रा प्रकरणे, संकीर्ण रामायणे व केकावलि असा क्रम

उघड उघड दिसून येतो. मोरोपंतांच्या चरित्राचा व काव्यरचनेच्या विकासाचा
विचार करतां हा क्रम जितका नेसर्गिक असल्याचें दिसून येतें तितकाच तो
प्रमाणसिद्धही असल्यानें त्याच्याविषयी वाद होण्यास जागाच नाहीं. पांगार-
करांनीं हरिवंशाचा समाचार अगदीं अखेरच्या प्रकरणांत घेतला आहे. तथापि
त्यासही मंत्रभागवतानंतर परंतु रामायणांच्यापूर्वी हरिवंश रचला गेला हें मान्य
आहे. असें ' ठळक गोष्टींची शकावलि ' या सदराखाली त्यांनीं काव्यांचे रचना-
काल दिलेले आहेत त्यांवरून दिसते. ( मो. च. प्रस्तावना पृ. ३५)

२९. हरिवंशाच्या रचनाकालविषयीं आजपर्यंत तिघांनी तीन मते प्रतिपादन
लेकी आहेतपहिलें पांगारकरांचे मत पुढीलप्रमाणे आहेशके १७०७ .१ ० पांडरंग-
राव नाईक यांच्या सांगण्यावरून व नाइकांच्या मुलात विमक्तपणाचे तंटे जोंधळे
असतांना पंतानी घाईघाईने हरिवंश लिहिला'(मो च प्रस्तावना; ५) दुसरें मत काव्य
संग्रहकारांचे. ' पंतानी चातुर्मासे यांना तातिपर्य चालू असतांना लिहिलेल्या
एका पत्रांत ' श्रीमंतांजवळ हरिवंश होतो ऐसें आहे ' असा मजकूर आहे.
यांतील ' हरिवंश होतो ' याचा अर्थ प्राकृत हरिवंशाची रचना होत आहे असा
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असावा. हा अर्थ खरा असल्यास आर्याभारताच्या शांतिपर्वाच्या वेळीं ( शके
१७०३) हरिवंशाची रचना चालू होती असें फलित होतें. पंत अनेक कार्व्याचें
काम एकदम चालवीत असत. आर्याभारत सुरू केल्यावर त्यांनी प्रथम मंत्रभाग
वत त्याबरोबरच रचले व मंत्रभागवतानंतर आर्याभारताबरोबरच हरिवंश
रचिला. ' याप्रमाणे त्यांचें थोडक्यांत म्हणणें आहे. तिसरें मत पराडकरी आर्या-
भारताच्या उपोद्धार्तात नमूद झालेलें श्री. परांजपे यांचे होय. ' आर्याभारत

१७०४ च्या चातुर्मास्यात समास झालें. चातुर्मास्थे यांच्या मठात त्यांनीं लिहून
घेतलेली जी पोथी आहे ती १७०९ मध्ये लिहून घेतल्याचा उल्लेख आहे तेव्हां
१७०४ व १७०९ या दोन सालांच्या दरम्यानच्या सुमारें पुऱ्या चार वर्षाच्या
अवधीमध्ये हरिवंश रचिला गेला असावा असें दिसते. ' असा हा तृतीय पंथ
आहे यापैकी आर्याभारत रचीत असतांना पर्तानी हरिवंश रचला हें काव्यसंग्र-
हकारांचें मत त्याज्य होय हें त्यांचें मत, पंत आर्याभारत वीस वर्षे ( शके
१६८६ ते १७०६) रचीत होते हा त्यांचाच सिद्धांत गृहीत धरून त्यावर
आधारलेले दिसते कारण वीस वर्षांच्या अफाट कालामध्ये भारताखेरीज इतर
काव्ये त्याच्याबरोबर रचण्यास सवड सापडणे अगदीं शक्य आहे. परंतु आर्या-
भारताचा हा वीस वर्षांचा रचनाकाल अगदीं चुकीचा ठरला असल्यामुळें आर्या-
भारताबरोबरच इतर अनेक मोठ्या काव्यांचीही रचना होत होती या अभिप्रायाची
सयुक्तिकता सर्व नाहीशी झाली आहे. शिवाय ' श्रीमंताजवळ हरिंवंश होतो ऐसें
आहे ' या उ?हेखाचा जो भलताच अर्थ का. सं. कारांनी केला आहे तो केवळ
हसूयेण्याजोगा आहे पंत हे पुराणिक होते. २अक्षतींवरचे सध्यां हरिवंश

स्टे-
५;७.८२-:६८

ग्रंव्द्धथतासअपपच्याया-र
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भारत सुरू अरुतांच पंतानी हरिवंश लिहिला या काव्यसंग्रहकार्राच्या कल्पनेंत

कांहीं अर्थ दिसत नाहीं.
बाकी राहिलेल्या पांगारकरांच्या व पर्राजप्म्ऱ्यांच्या मतांत प्रत्येकी थोडथोडें

सत्य दिसून येतें हरिवंश १७०९ मध्यें पूर्ण झाला ही एक गोष्ट निश्चित आहे.
त्याचप्रमाणे हरिवंशास प्रारंभ महाभारतसमातीनंतर म्हणजे १७०४ च्या चातु-
मौल्यानंतर झाला असावा असेही जवळ जवळ निश्चयानें म्हणता येतें. महाभारता-
सारखा प्रचंड उद्योग हातांत असतांनाच हरिवंशाचें ओझें पंतांनी अंगावर
घेतले असेल हे शक्य दिसत नाहीं. भारतरचनाकालांत पंतानी दुसरी काहीं
रचना केली नाहीं असें अर्थात्च आमचे म्हणणें नाहीं. तथापि आर्याभारत रचून
झाल्यावर, प्रथम स्वतःचा वेत नसता, पांडुरंगरायांनी बरेच वेळां आग्रह केल्या
वरून पंतानी हरिश रचण्यास घेत्.ला असावा असें प्रारंभीच्याच,

श्रीपांडरंगराये ९४ असकृत् क्.रूनि सांगावे ।

भगवन्निदेश ज;गुनि, सुयश यथाबुद्धि मग न कां गावे? ।। हरिवंश १. २.
या आवरून दिसते. अर्थात् १७०४ च्या चातुर्मास्यानंतर केव्हा तरी आरंभ
करून १७०९ त हरिवंश संपूर्ण केला असावा असे दिसते.

३०. तथापि हरिवंशाच्या रचनाकालाचा विचार त्याच्या एक्ठ्यापुरताच
दरता येत नाहीं. रचनाकालाच्या बाबतींत हरिवंश व मंत्रभागवत ही जुळी भावंड
आहेत. त्यांत मंत्रभागवत हें अगोदर जन्मलेले व हरिवश नंतर जन्मले दिसते.
अनभागवत हे हरिवंशावरोबरच परंतु त्याच्या किचित्अगोदर रचले जात होतें असें
म्हणण्यास खात्रीलायक प्रमाण म्हणजे,

श्रीभंत्रभागवत या नामानें ग्रंथ जो तर्यात करी ।

निजचरितांचा संग्रह, कांहीं येथेहि की६ल तोचि हरी ।। हरिश १. ९
ही हरिवंशातीलच आर्या होय.. यांतील ' करी ' हा वर्तमानकालवाचक प्रयोग
लक्षात ठेवण्याजोगा आहे. यावरून यावेळीं मंत्रभागवत, विशेषतः त्यांतील कृष्ण-
चरितांचा संग्रह असलेला दशमस्कंध, नुकताच लिहिलेला होता, किंवहुना लिहिला
जात होता असे स्पष्ट दिसते.

मंत्रभागवताचा रचनाकाल आजमा-मण्यास दुसरें एक गमक आहे. पंतांनी
विठोवादादा चातुर्मास्रे यांचे पुल मैराळ्यावा यांना लिहिलेल्या दोन पत्रांत नवम,
एकादश व नआद्दा या रक्वचचा लहेख देला आहे व तो पंतरचित मंत्रभागवता-
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च्या स्झंधांस अनुलद्धन आहे यांत शंका नाहीं. पैकी दुसऱ्या पत्रांत हे स्कंध
मैराळजगे-गंऱ्हुडे पाठवीत असल्याचा उल्लेख असून त्यावर कार्तिक व।। ७ बुधवार
अशी भिति आहे. हा मिति व वाराचा योग शके १७०७ मध्यें येतो. यावरून
१७०७ च्या कार्तिकाच्या पूर्वी द्वादशस्कंधापर्यत सर्व मंत्रभागवत रचन झोल
होते हें सिद्ध होते.

तेव्हा वरील विवेचनापासून पुढील गोष्टी निधन होतात. -१ १) १७०४
रेया चातुर्मास्या ( सुमारें आश्विन) पासून १७०७ च्या कार्तिकापर्यतची ३ वर्षे

म्हणजे मंतभागवताच्या रचनेचा काल होय. ( २) या कालांतच हरिवंशासही
प्रारंभ झालेला असून त्याची थोडीबहुत रचना होत होती. ( ३) यानंतर सुमारें
दोन वर्षांनीं म्हणजे १७०९ सालांत हरिश पूर्ण झाला असावा

हरिवंश व मंत्रभागवत दोहोभिळून एकंदर ९००० आर्या आहे. १७०४ ते
१७. ९ या पांच वर्षात ९००० आर्या म्हणजे सरासरीनें दिवसास ५ आर्या पड- ५

तात. शिवरामपंत परांजपे यांनी आर्याभारताच्या उपोद्घातात दिवसास ४५ !!

असेंच पंतांच्या रचनेचे प्रमाण वसवले आहे. तेव्हा वर ठरविलेला रचनाकाल त्या '६

दृष्टीनें योग्यच ठरतो. परंतु ते १७०४ ते १७०९ हा अवधि एकटया हरिवंशा-
लाच देतात व मंत्रभागवताला अजीबात विचारांतच घेत नाहींत हे मात्र मुळींच
मान्य होण्यासारखे नाहीं.

३१ आता मंत्रभागवताच्या दशमस्कधाच्या रचनाकालाविषयीं रा. रामकृष्ण
दत्तात्रेय पराडकर यांनी जो पदरोपन्यास केला आहे त्याचा विचार करूं.
पंतांच्या कृष्णविजयाला 'वृहद्दशम' असें दुसरें नांव आहेत्याला वुहतू ह्मणजे मोठा

दशम असें नांव पडण्याला त्याच्यापूर्वी कोणतातरीलघुद्दशम अस्तित्वांत असला
पाहिजे; तो लघुइशम म्हणजे अर्थात्च मतभागवर्तातील दशम होय; तेव्हां मंत्र-
भागवतातील दशम हा अगोदर रचला गेला व त्याच्या अपेक्षेने वृहतू ठरलेच
कृष्णविजय नंतर रचला गेला; -असा समज अथवा श्रम पूर्वी प्रचलित असे.
परंतु पांगारकरांनीं या समजाचा निरास करून सबंध मंत्रभागवत कृष्णविजया-
नंतरच रचले असें ठाम लिहिले आहे. ( मो. च पृ. २५४ ). तथापि याच्या
नंतर देखील रामकृष्णपंत पराडकरानी ' कृष्णविजयाला वृहद्दशम हें नांव पड-
याला त्यापूर्वी रचलेला हा ( मंत्रभागवतातील) दशम त्याहून लघु होता, हें
कारण झालें आहे ' ( केसरी १६ मे १९११) असें प्रतिपादन करून पांगार-
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करांनीं निर्मूल ठरविलेला भ्रम पुनः उत्थापित करण्याचा प्रयत्न केलेला होता.
परंतु यानंतर २६ मे १९१४ च्या केसरींत मंत्रभागवताच्या रचनाकालासंबंधीं जो
लेख त्यांनीं लिहिला त्यांत मात्र मंलभागवत दशम कृष्णविजयाच्याही अगोदर
लिहिला असें आत्यंतिक प्रतिपादन केलेले आढळत नाहीं. व खरोखर असलें
प्रतिपादन क्षणभरही टिकण्याजोगे नाहीं. भाषा, कल्पना. विचार रचनशिली
इत्यादिकांवरून ग्रंथकाराची परिणति थोडीशी तरी अजमावतां येते या म्हण-
ण्यांत जर कांहीं अर्थ असेल तर मंत्रभागवताचा कोणताही भाग कृ?ःहाविज.
याच्या अगोदर लिहिलेला नाहीं असें अगदीं निर्धास्त म्हणतां येईल.

३२. मंत्रभागवतांतील दशम कृष्णविजयाच्याही अगोदर लिहिला हें आत्यंतिक
मत जरी रा. पराडकरांनीं सोडून दिले असलें तरी सबंध मंत्रभागवतास आरंभ
करण्याच्यापूर्वी दशम स्कंध तेवढा लिहून पंतानी पूर्ण केला होता असें माल
त्यांनीं प्रतिपादन केलें आहे. पंतानी पहिल्या प्रथम मंत्रांत गोवलेला आर्याबद्ध
दशमस्कधच एक स्वतल काव्य या नात्याने रचून तयार केला व आपल्या हातचें
संबंध भागवत असावें अशी इष्टमितांनीं सूचना केल्यावरून नंतर त्यांनी १-९
व ११-१९ स्क्यांचे रूपुस्त पूर्वीच्या दशमास जोडून मंज्ञभागवत तयार
केले असा पराडकरांच्या म्हणण्याचा एकंदर इत्यर्थ आहे. त्याच्या प्रति-
पादनांतील मुद्दे दोन आहेत:-. दशमस्कंध इतर सर्व स्कंध रचण्याच्या पूर्वी

रचला; २. दशमस्कंध रचला तेव्हां सबंध भागवत मराठीत रचण्याचा पंतांचा
बेत नव्हता; अर्थात् दशमस्कंध हाच ' भागवतमंत्रमुक्तामणिमाला ' या नांवानें
स्वतंत्र ग्रंथ म्हणून कांहीं दिवस अस्तित्वांत होता.

रा. पराडकर व त्यांची वाजू सजवून मांडणारे रा. दत्तो वामन पोतदार यांत्रौ
प्रमाणें थाडक्यांत पुढीलप्रमाणे आहेत.. पहा, पराडकरी प्रत मं. भा. उपोद्धापे
पृ. ६-१९. ( १) दशमस्कधाच्या पोथीचे भिन्नत्व. दशमाच्या कागदाचा
आकार इतर स्फर्धाकथा पोर्थहून भिन्न आहे. शिवाय दशमाची पोथी जास्त जुनी
आहे. (२) दशमाच्या पोथीचे अक्षर,लिहिण्याची पद्धत,समासाची रुंदी वगैरे सर्व
बाकीच्या पोथीपेक्षां भिन्न आहे. ( ३) स्वत ग्रंथःला जोडावा त्याप्रमाणें दश.
असंचाला उपोद्घात व उपसंहार जोडला आहे. ( ४) दशमस्कर्धांतच फक्त

१०८ ही मंत्रसंख्या साधण्यावर कटाक्ष ठेवला आहे. इतर स्कर्धातील मनांना
संस्थेचे विशिष्ट बंधन नाहीं. ( ५) 'भागवतमंत्रमुक्तामणिमाला' हें स्त्रतनें
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नांव दशमाला दिलें आहे. यावरून दशमस्कंध स्वतंत्र ग्रंथ म्हणूनच लिहिला
होता असे प्रतीत होते. ( ६) चातुर्मासत्रे बोवाच्या येथें जी पंताची पत्रे

आहेत त्यांपैकीं दोन पत्रांत नवम, एकादश व द्वादश येवढ्याच स्कंधांचा क्रमाने
उल्लेख आहे. दशमाचा नाहीं. ( ७) पताणी मंत्रभागवताच्या तीन माळा
कल्पिल्या आहेत. अशा अडनिड्या तीन माळा कल्पिण्याचें वस्तुतः

कांहीं कारण रेसित नाहीं. तीन माळा कल्पिल्या आहेत यावरून दशमस्कंध प्रथम

रचून त्याची एक माळ केली होती व मागून सबंध भागवत रचण्याची कल्पना
आत्यावर प ते ९ व ११ ते १२ अशा संथांच्या दोन माळा आणखी वन-

-विल्या अस दिसत.
३३. पराडकर व पोतदार यांनी ही जी प्रमाणें दिली आहेत तीं वस्तुस्थितीचे

वर्णन या दृष्टीने बहुधा यथार्थ आहेत. बहुधा असें म्हणण्याचें
कारण त्यांनीं दिले पहिलें प्रमाण त्यांनीं नीट विचार करून
दाखल के केले दिसत नाहीं. दशमाची पोथी आकार, कागदाचा
दर्जा इत्यादि बाबतींत भिन्न असून ती जास्त जुनी आहे हे त्यांचे म्हणणें खरें
नसू न दशमाची पोथी इतर स्कंधांच्या पोथीपेर्क्षा जास्त मळलेली व वापरलेली
आहे इतकीच काय ती या संबंधातील खरी गोष्ट आहे. खुलेपणा व फार वापर.
त्यामुळे आलेली मलिनता यांतील भेद या शोधकद्वयाच्या लक्षांत आलेला
दिसत नाहीं दशमस्कंध फार फार तर दहा वर्षे अगोदर लिहिला होता असें जरी
मानले तरी ७प। पोथ्या आज १४० वर्षे उत्तम शाबूत आहेत त्यापैकीं कांहीं
केवळ ८ - १० वर्षींना जास्त जुन्या म्हणून अगदीं जीर्ण दिसूं लागाव्या ही गोष्ट

ण व माअशक्य आहे तात्पर्य, दशमाची पोथी फार वापरल्यामुळे जी लेन
झालेली दिसत आहे अधिक जुनेपणामुळें नव्हे. आणि दशमस्कधाचीच
पोथी जास्त कां वापरली जावी याचे कारणही अगदीं उघड आहे. तें कारण
म्हणजे दशमाची अतोनात लोकप्रियता हेंच होय. जास्त लोकप्रिय विभाग जास्त
मलिन व जीर्ण होण्याचा प्रकार पंतकाव्याच्या इतर पोथ्यांच्या बाबतीतही दिसून
येतो कृष्णविजयाचा ७९ ते ८८ अध्यायांचा भाग ( सुदामकथा, सुभद्राहरण,
रुक्मिणीविवह वगैरे) इतर भागापेक्षा जास्त लोकप्रिय आहे; यामुळें कृष्ण-
विजयामधली तेवढीच पत्रे अति मलिन झालेलीं दिसून येतात व
त्यांपैकीं कांही तर गहाळही झाली आहेत. असो. त्याव-
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प्रमाणें पोथीचा आकार भिन्न असल्याचें विधान जें पोतदागंनी केलें
आहे तेही यथार्थ दिसत नाहीं. पोथीच्या कडा अत्यंत जीर्ण झाल्या असल्या-
कारणाने लांबी थोडी कमी असल्याचें दिसते येवढेंच. अक्षरासंबंधी व समास
मंत्रांक वगैरे साधी पोतदारांनीं जें लिहिले आहे तें मात्र अगदीं खरें आहे.
किंबहुना या मुद्याला जितके महत्त्व द्यावयास पाहिजे होते तितके त्यांनीं दिले
नाहीं असेंच उलट म्हणावेसे वाटतें. दशमाचे अक्षर व पोथीचा एकंदर देखावा
उघड उघड महाभारतकालीन आहे. परंतु वाकीच्या मंत्रभागवताचें अक्षर अगदीं
उत्तरकालीन म्हणजे रामायणकालीन आहे असें म्हणावे लागते.

पंतलिखित पोथ्यांचा व पंतांच्या हस्ताक्षराचा हा प्रश्न इतका घोटाळ्याचा व
अति गुंग करून सोडणारा आहे कीं केवळ त्याचाच अभ्यास वर्ष सहा महिने
करून त्यवर एक स्वतंत्र निबंध लिहिता येण्याजोगा आहे. तथापि सध्यां उप-
स्थित झ लेल्या प्रश्नाचें थोडक्यांत उदघाटन करून त्याच्यापासून काय निष्पन्न

होतें हें सांगितल्यास गैर होणार नाहीं. पंतलिखित पोथ्यांचा कागइ दोन प्रका-
रचा आहे. एक देशी व दुसरा परदेशी पोर्तुगीज. मंत्रभागवताची सर्व

पोथी ( दशमासह) परदेशी कागदावरच लिहिलेली आहे. साधारणपणे
पाहता आर्याभारत, मखभागवत व संकीर्ण रामायणें इतके ग्रंथ पतीनी
एकाच आकाराच्या पोथ्यावर स्वतःच लिहिले आहेत. या सर्वाचा क:गद
पोर्तुगीज असून पोथ्यांची लांबी १२ इंच व रुंदी ४ इंचांपेक्षा थोडी जास्त अशी
आहे. यांचा कागद सर्व अगदीं एकसारखाच आहे असें नाहीं. ठिकठिकाणी कमी
जास्त जाडीचा व भिन्न गर्मचिर्न्हाचा असा आहे. तथापि कागदाची लांबा-
रुंदी सर्व पोथ्यांची सारखी असल्यामुळे या पाटया साधारणपणे एकाच तऱ्हेर्च्या
आहेत, येवढें धरून चालण्यास हरकत नाहीं. परंतु या पोथ्यांच्या अक्षराकडे
पाहिले तर लिहिण्याच्या पद्धतीचे दोन निरनिराळे गट उघड दिसून येतात.
आर्याभारत व मंत्रभागवताचा दशमस्कंध यांचें अक्षराच्या बावतींत साम्य फारच
आहे. दोघांची लिहिण्याची धाटणी अगदीं एकच आहे असें म्हणण्यास हरक
नाहीं. परंतु अक्षराच्या बाबतींत दशमस्कंध जितका आर्यांभारताकडे ओढ घेत
आहे तितकेंच बाकीचें सर्व मंत्रभागवत संकीर्ण रामायणांच्या पोथीकडे झुकता

आहे संकर्णि रामायणांच्या पोथीचे अक्षर बारीक, अव्यवस्थित गिजमिड व
अस्थिर हातानें काढलेले असन ती पोथी पंतांनी अगदी अ ब्रेरीस लिहिलेली दिसते.
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मंत्रभागवताचे अक्षर त्याच्या कांहींसें अगोदरचे परंतु एकंदरीने त्याच गाटोत
जमा होण्याजोगे आहे. केवळ अक्षराच्याच दृष्टीने पाहिले तर हरिशाच्या
पोथीचे अक्षर हें आर्याभारत व सेकी. रामायणे यांच्या बरोबर मध्यावस्थेतील
अक्षर दिसते, अर्थात. तें मंलभागवताच्या पूर्वींचे असावें असापाहाणाऱ्याचा ठाम
ग्रह होतो. हरिवंशाची पोथी अगदीं घाईने लिहिलेली आहे. तरी त्यांत भारती
अक्षराची सफाई, ठसठशीतपणा, व बुटके वळण हे सुटलेले नाहीं. किंबहुना
१७१०-११ सालांत लिहिलेली काशीयाना प्रकरणे देखील भारती वळणांत सुरेख
लिहिलेली आहेत. परंतु मंत्रभागवतांत हे वळण सुटलेले दृष्टोत्पत्तीस येतें व लख-
णीचा तास्थिरपणा अक्षरांत उमटलेला दिसून येतो. अक्षर पंतांचेच खास परंतु
वृद्धापकाळचें, हात कंपू लागल्या वेळचे, असावे असा ग्रह होऊं लागतो.

या वर वकेल्या पोथ्यांच्या व अक्षरांच्या स्थितीवरून पराडकर्रानी काढलेले
तेच कांहीं अगदीं अबाधित अनुमान नव्हे हें सहज लक्षातयेईल. व सध्यां दिसत
असलेल्या पोथ्यांचा लेखनकाल हाच काव्याचा रचनाकाल असें निर्धास्तपणे
मानण्याची सोय नाही हेंही स्पष्ट दिसून येईल. मंत्रभागवत हें सर्व आर्याभारत
झाल्यानंतर लगेचच ( पूर्वी ठरविल्याप्रमाणे) पंतानी रचले. परंतु त्याच्या दशम.
स्कंधाची तेवढी त्यला मागणी विशेष असल्याकारणाने त्या वेळच्या भारतकालीन
अक्षरांत पक्की प्रत करून ठेवली असावे'; बाकीच्या मंत्रभागवताची ( कं १ -९
व ११-१२) पक्की प्रत करण्याचें तसेच राहून गेले असावे व काशीयात्रेहून
आल्यावर ती पक्की प्रत पंतांनी तयार केली असावी;-अशी एक अनुमानग्रपरा
वर वर्णिलेल्या पोथ्यांच्या स्थितीवरून सुचते. हिला अर्थात् इतर आधार कांहीं
नाहीं. तथापि तिच्यांत असंभवनीय असेही कांहीं नाहीं म्हणून तीयेथे नमूद करून
ठेविली आहे पंतांच्या काव्याची कथी प्रत म्हणजे जवळजवळ पक्या पोथीप्रमा-
णेच शुद्ध व व्यवस्थित असे असें कृष्णविजय;च्य। बऱ्याच भागाची जम्या कागदा-
वर लिहिलेली क्यी प्रत अजून अस्तित्वांत आहे तिजवरून दिसून येते. तेव्हां मत-
भागवताची अशी कवी प्रतच कांहीं दिवस अस्तित्वांत असणें व तीच भैराळबाबा
वगैरेकडे पाठविली गेली असणें अशक्य नाहीं.

पराडकरांनीं स्वमतसिद्धीकरितां पोथीचा व अक्षराचा जो हवाला दिला आहे
ईयाविपयी खरा सखोल विचार केला असतां विचाराची मजल कोठपयर्त जाते हें
वर दर्शविले आतां बाकीची जी त्यांची प्रमाणें आहेत त्यांविषयीं विचार करूं.
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दशमस्कधांतच १०८ मंत्रसंख्पा साधली आहे हें प्रमाण या दृष्टीने अगदींच

निर्बल आहे पंतांना १०८ ही संख्या अत्यंत प्रिय होती. शक्य असेल तेथें ही
संख्या साधावी असा त्यांचा मनोदय असणें साहजिक आहे. मंत्रभागवताच्या
संक्षेपाचे जें प्रमाण त्यांनीं योजिले होतें त्या मानानें पाहता दशमस्कंधातच
येवढी मोठी मंत्रसंख्या साधता येईल असें त्यांना वाटलें म्हणून त्यांत ती त्यांनी
साधली त्यावरून तो अगोदरच रचला किंवा मागाहून रचला असे कांहींही अनु.
मान निघत नाही. ' भागवतमंत्रमुक्तामणिमाला ' असें स्वतंत्र निराळें नांव
पंतांनी दशमस्कंधाला दिलें होतें या म्हणण्यातही कांहीं जीव नाहीं. असें बोजड,
बेडौल व लांबलचक नांव पंत आपल्या काव्याला कधीं देत नाहींत. ' त्यांच्या
काव्याची नांवे सर्व सुटसुटीत व बहुधा काव्यतिल मुख्य विषयाचे दिग्दर्शन

करणारी असतात फक्त रामायणांची नांवें माल कांहीं तरी बाह्य लक्षणांवरून
(मंत्र वृत्त वगैरेवरून) य।एाइत्रदेली आढळतात व त्यातच एकादे बोजड नांव दिसून'
येतें इतरत्र तसें आढळत नाहीं तेव्हां ' भागवतमंतमुक्तामणिमाला ' हें त्यांना
दशमस्कवात्मक स्वतल ग्रंथाला दिलेले नाव होते असें मुळींच मानता येत नाहीं.
कर्णपर्वाच्या शेवटीं ' नरनारायणविजयग्रंथ ' हे शब्द पाहून कर्णपर्वाला निराळा
स्वतंत ग्रंथ मानण्यांत काव्यसंग्रहकार जसे चकले तसाच काहींसा प्रकार येथ
होत आहे का सं कारानी जसा नरनारायणविजय याचा अर्थ लक्षांत घेतला
नाहीं त्याचप्रमाणे पराडकरांनीही वरील लांबलचक पदाचा अर्थ काय आहे याची
छाननी केलेली दिसत नाहीं. ' भागवतातील मखरूप श्रोत्यांपैकी उत्कृष्ट मोत्यांची
माला' असाच या पदाचा अर्थ करावा' लागतो. म्हणजे दशमस्कंध हा भागवता-
तील भंत्रांपैकीं उत्कृष्ट मंत्रांची माला आहे असें पंत येथें म्हणत आहेत. तेव्हां
भागवतमलमुक्तामणिमाला या संज्ञेवरून दशमस्कंध हा स्वतंत्र ग्रंथ आहे असें
मुळीच सिद्ध न होतां उलट मंत्रभागवतांतील मंत्रांच्या माळांपैकी ती उपेकृर्द्यदें

माळ आहे असेंच खुद्द पंतांच्या श्:व्द्दानी सिद्ध होत आहे. या संज्ञेवरूनच दशम:
हा मंत्रभागवताचा भाग म्हणूनच रचलेला होता असें स्पष्ट दिसते.

भागवताच्या पंतांनी तीन माळा केल्या आहेत या गोष्टीलाही नसतें महत्त्व
पराडकर देत आहेत. खुद्द मूळ भागवताकडे नजर दिली म्हणजे दशमस्कंध
तेवढा चटकन् निराळा असा लक्षांत येतो. विस्तार, रचनशली, रसोत्कर्ष व
श्रीकृष्णचरितानुवर्णन या सर्व गोष्टींमुळें तो भागवतातील अत्यंत महत्त्वाचा
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असा स्वतंत्रच भाग बनून राहिला आहे. अर्थात् त्याच्यामुळे बाकीच्या भाग-
वताचेही १-९ व ११-१२ असे दोन विभाग पडल्यासारखे झाले आहेत. हे
मूळ भागवताचे स्वाभाविक रीतीनेंच पडलेले तीन विभाग पाहून एकाद्या कवीला-
त्याचा अनुवाद करतांना आपल्याही ग्रंथाचे असे तीन विभाग कल्पावे असे वाटले
तर त्यांत आश्चर्य करण्याजोगे कांहीं नाहीं व त्याच्यावरून दुसरी अनुमान
काढलीच पाहिजेत असें नाही. त्याचप्रमाणे दशमाला उपक्रमोपसंहार जोडलेले
दिसून येतात या गोष्टीचें महत्त्वही सकृद्दर्शनी वाटतें तितकें विचारांती दिसून
येत नाही. उपसंहारात्मक लोक तर कोणत्याही महाकाव्याचे मोठे विभाग संपले
असतां त्यांच्या अती असे अनेक रचून घालण्याची पंतांना सवयच आहे. आदि.
पर्वाच्या अती ' रामाचे रचिलें चरित्र ' इत्यादि सुंदर उपसंहाराचा लोक
पंतांनी घातला आहे. त्याचप्रमाणे विराट, भीष्म, कर्ण इत्यादि पर्वाच्या शेवटी
कमी अधिक उपसंहारात्मक चहार त्यांनीं काढले आहेत हें सुप्रसिद्धच आहे.
उपोद्धात मात्र असे ठिकठिकाणी घातलेले दिसून येत नाहींत हें खरें, तथापि
दशमाचा बारा आर्याचा उपोद्घात ज्या तऱ्हेनें पोथीवर लिहिलेला आहे त्यावरून
तो दशमाच्या अगोदरच रचला आहे कीं नाहीं याविषयी संशय वाटतो. या
उपे।द्ध'तावरून फार तर दशमस्कंध इतर स्कंधाच्या अगोदर रचावयास घेतला
होता येवढें निष्पन्न होईल तो स्वतंत्र ग्रंथ म्हणूनच रचला असें सिद्ध होत नाही.

पराडकरांनीं दिलेली प्रमाणें याप्रमाणे वस्तुस्थितीचे दिग्दर्शन करण्याच्या दृष्टीने

खरीं असली तरी त्यांचें प्रमेय सिद्ध करण्याला तीं असमर्थ आहेत. फार तर
दशमस्कंध अगोदर रचावयास घेतला असावा येवढें त्यावरून दिसून येते; परंतु
तो स्वतंत्र ग्रंथ या नात्यानं सबंध भागवत लिहिण्याचा बेत नसता रचला असें
मानणें दूरापास्त होते उलट स्वतंत्र ग्रंथ म्हणून दशम रचला नसावा असेंच
मानण्याला कांहीं कारणें दिसून येतात:- ( १) सर्वात महत्त्वाची गोष्ट म्हणजे
दशमस्कंधावर एक ग्रंथ अगोदरच रचला असतांना दुसरा ग्रंथ स्वतंत्रपणे

रचण्याला पंतांना काय कारणें झाली होतीं याचा खुलासा कोठेही मिळत नाही.
पंतांनी दशमस्कधावेरचा आपला ग्रंथ कृष्णविजय हा पुष्कळ वर्षांपूर्वीच लिहून
संपविला होता ही गोष्ट निर्विवाद आहे. मग त्याच दशमरूंधावर आपण पुनः
आणखी एक काव्य रचावें अशी बुद्धि पंतांस कशानें झाली? एकशे आठ.
रामायणांची एक गोष्ट सोडून दिल्यास दुसऱ्या कोणत्याही समग्र मूळ ग्रंथावर
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आकस टीका लिहिण्याची बुद्धि पंतांस झाल्याचे कोठेही दिसून येत नाहीं.
प्रथम स्वतंत्र काव्य म्हणून दशमस्कंध लिहिला असे न मानतां सबंध भागवत
रचण्याचाच पंतांचा पहिल्यापासून बेत होता असें मानले म्हणजे मग ही अडचण
रहात नाहीं. कारण मग स्वतंत्र रीतीनें दशमस्कंध लिहिण्याचा प्रश्नच उरत नाहा.
सबंध भागवत लिहितांना ओघाने तो येईल आणि तसा तो ओघाने लिहिला
गेल्यास तेथे त्याची पुनरुक्ति कां केली असा प्रश्न उपस्थित होऊं शकत नाही.
परंतु प्रथम सबंध मंत्रभागवत लिहिण्याचा बेत नसतांना ' भागवतमंत्रमुक्ती-
मणिमाला ' म्हणजे दशमस्कंध हाच तेवढा पंतानी प्रथम लिहिला असें जेव्हां
म्हणण्यांत येते तेव्हां मात्र कुष्णविजय अगोदर रचलेला असताना हा नवीन
दशमावर ग्रंथ लिहिण्याची बुद्धि पंतांना कां झाली असा प्रश्न उद्भवतो व त्याचें
-समाधानकारक उत्तर मिळत नाहीं. पंतांच्या कुष्णविजयांत मंत्र साधलेले नाहींत
च तो सबंध आर्यामयही नाहीं. मंत्रभागवतातील दशमस्कधांतया दोन्ही गोष्टी

आहेत हे खरें. तथापि केवळ मंत्रांकरितां व आर्यावृत्ताकरितां पंत एक निराळा
दशमस्कंध पुन: लिहिण्यास घेतील हे संभवनीय दिसत नाही. मंत्राकरितां पंत

' मंत्रयमय भागवता ' सारखी एकादी टउलक कसरत करून दाखवितील पण
केवळ त्याच्याकरिता मंत्रभागवतांतील दशमस्कंधासारखा मोठा ग्रंथ लिहिण्यास
ते कधींही घेणार नाहींत. व असल्या सुबक हेतूने हातीं घेतलेला ग्रंथ

इतका सरस व उत्फुरष्ट उतरणेही शक्य नाही.
( २) श्री मंत्रभागवत या नांवानें ग्रंथ जो तर्यात करी

निजचीरताचा संग्रह, कांहीं येथेहि कारले तोचि हरी ।। हरिवंश१-१-.
या आर्येत ' मंतभागवत ' नांवाच्या ग्रंथांतच श्रीकृष्णचरितांचा संग्रह आह

असें म्हटलें आहे. यावरून हरिवंशप्रारंभकालीं श्रीकृष्णचरितांचा संग्रह अस.
लेला दशमस्कंध नुकताच रचला होता व हा निजचरितांचा संग्रह' मंत्रभागव-
सांतीलच भाग होता हे अगदीं उघड दिसते. ' करी ' या क्रिपापदावरून
वर्तमानकालाचा, फार तर ' वर्तमानसामीप्ये वर्तमानवद्वा ' या न्प्रायानें समीपदेर्ये
भूतकालाचा बोध होतो अर्थातूदशमस्रुंध त्यावेळीमगदी नुकताच रचलेला असला
पाहिजे! ३) तिसरें प्रमाण भाषा व रचनाशैली यांचें. मंत्रभागवताची शैली सर्वत्र

सारखी दिसून येते. दशमांत श्रीकृष्णकर्थामुळे आलेला मधुरिमा व प्रेमळपणा
सोडून दिल्यास मंगभागवतात पंतांची आर्या सर्वच सुगम घटलेली प्रसादपूर्ण
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व ललित अशीच दिसून येते. रेव्ह! यावरून मंनभागवताच्या निरनिराळ्या विभा.
गांच्या रचनाकालामध्यें फारसे अंतर असावें असें दिसत नाहीं. हे प्रमाण सर्वस्वी
अंतःकरणग्राह्यच खरें, तथापि मार्मिक वाचकांस तेव्हांच पटण्याजोगें असल्या-
मुळें त्याचा उल्लेख केला आहे.

एवंच काय कीं दशमस्कंध हा स्वतंत्र रीतीनें सबंध भागवत लिहिण्याचा
बेत नसतांना अगोदर लिहिला गेला हें पराडकरांचे म्हणणे मान्य होण्याजोगे

गेला असेनाहीं बाकीच्या स्कधांपेक्षा दशमस्कंध कद्दाचिनफ अगोदर लिहिला ल
हे संभवनीय आहे तो देखील अगोदर म्हणजे कांहीं थोडा काळ अगोदर, इतकेंच.
तो अगोदर रचून झाल्यामुळे त्याची स्वतंत्र माळा कल्पावी ही सहज सुचणारी
कल्पनाही त्यांच्या मनांत दृढ होऊन त्यांनीं ती अमलांत आणली असेल. परंतु
प्रथम रचला गेला असला तरी तो हेतुपुरस्सर, मंत्रभागवताचा एक भाग म्हणूनच
रचला गेला व तो' १७०४ किंवा फार तर १७०३ च्या सुमारासच रचला गेला
याविपयी संदेह वाटत नाहीं.

३४ यास्तवच रा रामचंद्र महादेव आठवले यानी ' मांधांता स महीपतिः '
या दशमस्कधाच्या अंती लिहिलेल्या न्लोकावरून जी कल्पना बसविली आहे ती
असंभवनीय वाटते हा लोक भोजप्रबंधांतील असून मुंज राजा आपला पुतण्या जो
भोज त्यास मारेकऱ्याकडून मारविणार होता त्या प्रसंगीं भोजानें आपल्या चुल-
त्याक रचून पाठविला होता ' हा लोक नारायणराव पेशव्याच्या वधप्रसंगानें.
पंतांना आठवला असावा व तो त्यांनीं दशमाच्या पोथीवर लिहून ठेवला असावा;
अर्थीत दशमाचा रचनाकाल नारायणरावांच्या वधापूर्वीचा असावा;' अशी आठ-
वल्यांची तर्कपरपरा आहे. परंतु नारायणरावांचा वधकाळ १६९५ हा आहे.
त्याच्या अगोदर म्हणजे भारतरचनेच्या देखील अगोदर मंत्रभागवत दशमाला
ओडणे हे अग; अशक्य होणार आहे. मंत्रभागवत दशर्मातील वात्सल्यरसाचापर-
मोत्कर्ष हा कवीची परिणतावस्था व उतारवय स्पष्टपणे सुचवीत आहे. शिवाय
कृष्णविजय नुकताच पूर्ण झालेला असतांना लगेच पंत पुनः दशमावर ग्रंथ लिहि-
ण्यास घेतील हें कसेसेच वाटतें ' मांधाता ' इ. श्व।एक नारायणरावांच्या वधा-
वरून त्याचवेळी सुचला ही केवळ कल्पनाच आहे. तिला आधार कांहीं एक
नाही अशा तऱ्हेचे सभाषितरूप अनेक लोक पंतानी आपल्या पोथ्यांवर कोठे..

कोठे लिहून ठेवले आहेत.
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शिवाय मंत्रभागवताचा दशमस्कंध इतका अगोदर लिहिला नसला पाहिजे व
आम्ही म्हटलें आहे त्याप्रमाणें १७०३ नंतरच तो रचला असावा असें म्हणण्यास
आणखी बलवत्तर प्रमाण उपलब्ध आहे. विठोबादादांस पंतानी पाठविलेल्या एका
पत्रांत पुढील मजकूर आहेआपर्णास दशम पूर्वार्ध वगीतार्या पाठविल्याआहेते.
त्सीद्रोणपर्वजयद्रथवधान्त झालें. रालियुद्धाचा आरभ आहे.'' इ. (मोच. यु १२९)
.या पत्तांत दशमपूर्वार्ध पाठविल्याचा उट्टोख आहे परंतु त्याला ' थोर ' दशम किंवा
'लघु' दशम असें कांहीं म्हटलेले नाहीं. यावरून त्यावेळीं कोणता तरी एकच ८५अस्तित्वांत होता हें उघड दिसते व तो एक म्हणजे कृषगविजपच असला पाहिलं.
कृष्णविजय पूर्वाधार्ची पोथीही निराळी, उत्तराध:rहून भिन्न अशी आहे. मंत्र-

भागवतातील दशम पूर्वार्धाची निराळी पोथी नसून सर्व दशम सरसकटच लिहिला
आहे. यावरूनही येथे कृष्णविजयच अभिप्रेत आहे हें सिद्ध होतें. आतां हे पन
द्रोणपर्व निमे लिहून झाल्यावरचे आहे. याचा काल शके १ '७ ०१ किंवा १ ''असावा. यावरून १७०१-०२ पर्यत मंत्रभागवत दशम अस्तित्वांत नव्हता असें
निःसंशय म्हणतां येतें

३. याप्रमाणे महाभारतानंतरच्या पांच सहा वर्षात मंसभागवत व हरिवंश
तयांची रचना झाली असें आपण पाहिले. यापुढे १७१०-११ ही वर्पे पंताचा
काशीयाजनेंत गेली. पंत कार्तिक शु।। १ शके १७१० रोजी यात्रेस निघाले.
त्याच्या पूर्वींचे दोन तीन महिने तयारींत सहज गेले असतील. पुढे काशीयात्री
करून सुमारे थे वर्ष ८ महिन्यांनीं म्हणजे १७१२ च्या वैशाख ज्येष्ठांत ते परत
आले. हा प्रक वर्ष आठ महिन्यांचा काल म्हणजे त्यांच्या काशीयात्रा एकर,
णांच्या रचनेचा काल होया प्रकरणांची पद्यसंख्या सुमारे. ०० ०इतकी असून ही
सर्व अत्यंत प्रेमळ व मधुर आहेत. संसारी पुरुष या नात्याचा पंतांचा स्वकीणी-
विषयांचा अनुपम प्रेमळ भाव यांत प्रकट झाला आहे. पंतांच्या संबंधाची,शेर्जीच्'
पाजारचीं, गावकऱ्यांची वगैरे अनेक नांवे त्यांत आली असल्यानें चरित्राच्या!
दृष्टीनेंही तीं मोठी मनोरंजक झाली आहेत

-३६. शक १७१२ नंतरची पंतांची कृति म्हणजे ब-धा संकीर्ण रामायणहीच होय. संकीर्ण रामायणाची पोथी अगदीं अव्यवस्किर्यंत, गिचमिड आइrkंएर्च्छ? ा?

हातानें कशी तरी लिहिलेली आहे हें वर सांगितलेच आहे. तिच्यांतील कांहीं
-भाग परीलखित असावा असेही वाटतें. या सर्व लक्षणांवरून संकीर्ण रामा
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-ई ६ - २२!. १०८ भरत २प?गोष्ट

आह. पराडकरांच्या ७, ८ व ९ या खंडांत एकंदर ''झाली आहेत. याशिवाय भारत भागवत हरिवश वव यतें१:?.१७२७.ऽ२,५२२२ । संख्यी

ह कडर्न८! प्रश्न८ ३ १??ंघं११२:
संकल्प केल्याप्रमाणे १०८ रामायणें शेवटपर्यंत त्यांच्या हातून रचूनझा
होती कीं नाहीं? २. रचून झाली असल्यास त्यापैकी खरोखर उपलब्ध कि!
आहेत व त्याची खरी नावे कोणती? ३. बाकीची अनुपलव ज-? रामाय:राहतात त्यांच्या नावांचा तरी पत्ता लागतो कीं नाहीं? व प्रत्यक्ष १०८
चेकारवेकीयणे ना।एःति परंतु १. ८ रामायणांचीं ना तरी नि संदेह उपलब्ध होतात

कर्ज, प्रश्नाचें उत्तर आजपर्यंत सर्वांनी अस्तिपक्षींच दिले आहे ही रामायणे

१०८ असल्याबद्दलचा पंतकालापासून चालत आलेला समज, ' अष्टोतरशत
केली जेणे रामायणें पृथग्रस तीं ' अशी समकालीन राम बडव्याची स्ग्ष्ट साक्ष

एकदा संकल्प केल्यावर तो पुरा करण्यासाठीं अवश्य असलेला पंतांचा उरक
व धडाडी याचा विचार करतां त्यांच्या हातून अष्टोतरशत रामायणे लिहून
झाली असावीत असेंच वाटतें. दुसऱ्या प्रश्नासंबंधानें देखील फारसा वाद होण्याचे
कारण आतां राहिले नाहीं. पंतकाव्यांच्या मूळ प्रतीबरहुकूम छापलेल्या आबू
रेर्गंते ९४ ( किंवा खरी ९२) रामायणें त्याच्या खऱ्या नावासकट छापलेली
असल्याने एकंदर ८८ रामायणेच उपलब्ध आहे., ( मो. च. पृ ४४४ वगैरे
पांगारकरादिकांची विधाने बादच समजावयास पाहिजेत. तिसऱ्या प्रश्नासंबंधी
मात्र मतभेदास जागा असून त्याविषयीच काय तो खरा वाद माजलेला आहे

' ''यापैकी साररामायण व त्रुटित राशयणहनन्:ज्ञुन्त्न्न्र?द्ध?रुनऱ्क्य५म
तांना संमत नसण्याचाही संभव आहे. ( पहा मागें पु. २११.)



२५४ विभामकी.!र्पागारकरांनीं आपल्या मोरोपंत चरितांत १०८ रामायणांची जुळणी करून त्यांची
नांवनिशीवार यादी दिली आहे. परंतु रा. पराडकर व श्री. न. चिं. केळकर यांनी
पांगारकरांच्या यादीतील कित्येक नांवांवर आक्षेप घेतले असून १०४ किंवा
१०५ च नांवांचा पत्ता लागतो, बाकीचीं नावे अजून अज्ञातच आहेत असें त्यांचें
म्हणणें आहे. पांगारकरांची याद सदोष आहे याबद्दल वाद नाहीं. तथापि त्यांनीं
दिलेल्या पद्धतीने नसला तरी इतर कोणत्याही रीतीनें १०८ नांवांचा पत्ता लाग-
तच नाहीं हें म्हणणेही थोडेसे चिंत्यच आहे

संकीर्ण रामायणांच्या सुमारासच न्धलोककेकावलि, कांहीं सतस्तवनपर प्रकरणे

व देवताची स्तोत्रें, अहल्योद्धार, धुवाख्यान, अंवरीषाख्यान इत्यादि साकीबद्धें
आख्यानें वगैरे रचना पंतानी केली असावी. त्यांचे शेवटचे काव्य केकावत्ठि हें
मानण्यांत येते हें रास्तच आहे. परंतु याचा अर्थ, केकावलि रचल्यानंतर कवितेची
एक ओळही त्यांनीं लिहिली नाहीं व लगेच ते मृत्युवश झाले असा नव्हे; व असें
म्हणण्यास कांहीं आधारही नाहीं. याशिवाय दुर्वासभिक्षा, गीतार्या ही प्रकरणे

शेवटच म्हणून पांगारकरांनी वर्णिली आहेत. परंतु तीं तशी दिसत नाहींत..
प्रांतप्रार्थना हें लहानसें स्तोत्र अगदीं अखेरचे असें पांगारकर मानतात. परंतु तसें

!!

मानण्यासही कांहीं प्रमाण दिसत नाहीं. प्रांतप्रार्थनेची पतलिखित पोथी उपलब्ध
आहे, त्यावरून तें अगदीं अंतकाळचें स्तोत्र असावें या म्हणण्यास बाधच येतो.!पंतांचे अगदीं शेवटचे काव्य कोणचें याविषयी आपणास जरी कितीही कुतूहत्रु
वाटले तरी उपलब्ध साधनांच्या सध्याच्या स्थितींत तो प्रश्न अनिर्णीतच राहणार

ा?

ही गोष्ट कबूल केली पाहिजे.
पंतकाव्यांच्या कालनिर्णयाचें विवरण येथें संपले. या आतापर्यंत वेलेल्या

विवेचनाचा सारांश काहून पंतांच्या काव्यरचनेचा आराखडा थोडक्यात मांडणि-
याचा झाल्यास तो पुढीलप्रमाणे मांडतां येईल.

१) शके १६७४-१६८३; तारुण्यावस्थेंतला नवशिकेपणाची!
काल, ( ८४०१६ ४०पूं०ते )-कुशलवचरित, ब्रह्मोत्तरखंड, कृष्ण-
विजय अ. १-४९, प्रहादविजय, मदालसाख्यान, हरिश्चंद्राख्यान, सतशर्ती,
विनायकमाहात्म्य व कदाचित्साररामायण ही काव्ये या कालांतलींहोत.!२) यापुढें १६३ ते १६९४ या दहा अकरा वर्षाचा अवधि म्हणले
पंतांच्या प्रौढावस्थेचा काल होय. यांतही दोन पोटविभाग पडतात ( १)
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१६८३ ते १६८. या कालाचें विशिष्ट लक्षण स्थोकवद्ध रचना हें होय.-
कृण्यविजय अ० ५० ते ७९, सुदामचरिल, भक्तमूषण, भस्मासुराख्यान ( गिरि-
त्रमोक्ष १. भृगुचरिण, कृष्णामाहात्म्य, व बरीचशी नद्याची व देवाची स्तोत्रे, वगैरे
रचना या कालांतली होय. ( २) १६८८ ते १६९४. या कार्लात आर्या-
उरत्ताचे. प्रावल्य कायमचे प्रस्थापित झालें. कृष्णविजय अ. ८०९०, मंत्र-

रामायण, आर्यामुक्तामाला, संशयरत्नावलि, साधुसत्कार, आयार्ककोवलि, चषक,
नासावी, नामरसायन, मारुतिस्तुति, सन्मनोरथराजि, प्रश्नोत्तरमाला ही काव्ये या
कालातील असावति. या शिवाय भीष्मभक्तिभाग्य, नारदाम्युदय अवतारमाला,
गीतार्या, वगैरे प्रकरर्णेही बहुधा याच काळातली होत. सीतागीत, सावित्रीगीत, ब
पेक्मिणीगीत ही या कालाच्या अगदीं प्रारंभीची असावत. हा काल म्हणजे
पंतांच्या कवित्वशक्तीच्या बहराचा काळ होय.

ाऊr ३ १६४ ते १७०४-५. हा अ करा वर्षाचा कल पंतांच्या परिनिष्ठि.
ततेचा व परिपक्वतेचा होय. समग्र महाभारत ही यांतील मुख्य रचना होय.
शिवाय, अमुतमथन, वामनचरित ही कार्ये या काळांत रचली गेली असण्याचा

' शेवटी रचला गेसंभव वाटतो मंत्रभागवत दशमस्कध याच कालाच्या ला असावा.
०.४) १७०५ ते १७१६ हा उतारवायाचा काल हाय-मतभागवत,

हरिवंश काशीयात्रा प्रकरणे कांहीं संतस्तवनप्रकरणें व देवाची लो, साकी-
बद्ध आख्याने संकीर्ण रामायणें व क्रोककेकावलि ही या अवधींतील रचना होय.

याप्रमाणे पंताच्या काव्यरचनेचा रचनाक्रमास धरून काढलेला आढावा
वाचकांस सादर वे ला आहे यांतील कांहीं ठिकाणे वादग्रस्त असली तरी निर्वि-
वाजू रीतीनें कायम होण्याजोगा असा भागही बराच आहे. कांहीं गोष्टी अशाही
आहेत की निर्णायक साधनाचे अभावीं त्यात मतभेद हे थोडे बहुत रहावयाचेच.
एकंदरींने वरील वर्णनावरून पंतांच्या चाळीस वर्षाच्या वाङ्मयात्मक कामगिरीचा
चित्रपट स्थूल मानानें जरी वाचकांच्या डोळ्यापुढे उभा राहिला तरी लेखकास
कृतार्थता वाटेल.

१७
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पंतांच्यी भाषाशुद्धि व पंतभाषेचें व्याकरण.

( १)
पंतांची भापाशुद्धि.

१. भाषाशुद्धीविषर्थी पंतांची प्रख्याति आहे. त्यांच्या कवितेची भाषा अत्यते
च्याकरणशुद्ध असते असें सर्वत्र म्हटलें जातें. परंतु ही व्याकरणशुद्धि म्हणजे
काय याचे मात्र स्पष्टीकरण कोठे केले आढळत नाहीं. ही पंतकवितेरी
आढळणारी व्याकरणशुद्धता म्हणजे संस्कृत वाङ्मयांत दिसून येणाऱ्या नियम-
बंद्धतेसारखी नव्हे हें प्रथम लक्षांत ठेवले पाहिजे. संस्कृत भाषा पाणिन्यारदि
मुनीच्या नियमांनी जी एकदा जखडून टाकली आहे तिच्यांत रेंसभरही फरक
.करण्याविषयी कोणाची मात्रा चालण्याजोगी नाहीं. सर्व लो, सर्व प्रयोग त्यांनी
घालून दिलेल्या नियमांप्रमाणे तंतोतंत झाले पाहिजेत. त्यांत येवढीशी कोठें
ऱ्हस्व, दीर्घ, अनुस्वार, सवि, यांसबंधींची चूक झाली कीं ' अपाणिनीय ' प्रयोग

केला म्हणून सर्व जग त्याच्यावर उठलेच! कालिदासानें
तं पातयां प्रथममास पपात पश्चातू ।

असा एक प्रयोग केला कीं, अशुद्ध म्हणून लगेच त्याच्यावर शिक्का बसलाच
तेव्हां अशा तऱ्हेची कानामात्रेत देखील फरक न करूं देणारी व्याकरणबद्धती
पंतांच्या ग्रंथांत आढळून येत नाहीं हें ध्यानांत बाळगणे जरूर आहे. आम्ही
गर्द्यात जी रूपें वापरत व शुद्ध मानतो तशींच व तेवढीच रूपं काव्यांत योजिली
जातात असें नाही. उदाहरणार्थ-' कवीच्या रीतीला नियम घालून उपयोग
नाहीं. असें वाक्य आपण गर्द्यात लिहितो; परंतु कवि छेदासाठी, यमकासाठी,
किंबहुना स्वतःच्या मर्जीखातरही याच्यात नानातऱ्हेचे बदल करूं शकतील-
' कवीच्या ' या शब्दाचे रूप ' कवीचिया ' असे तर काव्यांत करतीलच; परतु
' कविच्या ', ' कविचिया ' अशीं गद्यांत अगदीं अशुद्ध ठरणारी 'पेंही पद्यांत
कवि योजू शकतात. त्याचप्रमाणे ' रीतिला ' असे अशुद्ध रूपही कवितेत शुद्ध

ठरतें. ' घालून ' या कम्याची रुपे तर अनंत परीनी करण्यांत येतात:-
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' २५७
घालाने, ' ' घालून, ' ' घालूनी, ' ' घाछनियां, ' ' घालूनीया, ' इ० इ-.

त्याचप्रमाणे कवि, गुरु, परंतु, या ऱ्हस्वानं शब्दांची रूपे कवी, गुरू, परंतू
अशीं दीर्घा-, व पाणी, नदी यांची पाणि, नाई अशीं -स्वान रूपेही कवि
जरूरी असल्यास कचितू ठिकाणी करितात. कवींना देण्यांत आलेल्या या
ष्ठेवलतीचा स्धूलमानाने निष्कर्ष काढला तर पुढील नियम बसविता येतील
असे वाटतें --१. ( ऱ्हस्व अथवा दीर्घ) इकारान्त व उकारान्त प्रातिपदिकांचे अंत्य स्वर
काव्यांत वाटेल तसे, ऱ्हस्व अथवा दीर्घ लिहावे. जसे -गुरू, कवी, परंतू; पाणि
नदि, भाजि, इ ०

प्रत्ययगत किंवा सामान्यरूपगत इकार व उकार हे असेच विकल्पाने ऱ्हस्व
अगर दीर्घ लिहावे. जसे -रामाहून, घरिं, कविचा, त्यांहि, इ.

रे. क्रियापदे व धातुसाधितें यांतील मूळ धातु कायम ठेवून प्रत्ययांशांतील
इकार उकार विकल्पाने ऱ्हस्व वा दीर्घ लिहावे. जसें-करीतो, मारिल, भर.करुन इ-. परंतु नीजला, भीजला, -मला अशीं रूपे करणें मात्र या नियमा.
प्रमाणें बरोबर नव्हे. तीं अशुद्धच मानली पाहिजेत.

४. भूतकालीन क्रियापदांच्या प्रत्ययापूर्वीच्यो 'अ'चा कचिर एकार करण्यांत
येतो. जसे-निजला, निजेला; कोमला, कोमेला.

५. नामे विशेपणें क्रियापदे व धातुसाधितें यांच्या प्रत्ययाशातलि आच्या
ठिकाणी अय यच्या ठिकाणी अय किंवा इय, आणि ईच्या ठिकाणी इय असे
आहेश कांहीं ठिकाणी करण्यांत येतात. जसे -राजाच्या, राजयाच्या; त्याच्या,
तेयाचया अगर तयाचिया; कवीच्या, कवीचिया; मारिला, मारियला; करूनी,
करुनिया इ० प्रत्ययांश-रदांचे मूळरूप वगळले असतां बाकी राहणारा अंश.)

वर सांगितलेले सर्व विकार मुळदांच्या अंतरंगास कधींही होत नसून
अंत्य स्वरास व प्रत्ययांशासच होतात हें लक्षांत घेण्याजोगे आहे.

वरील नियमांत दाखल केलेल्या सवलती भाषाशास्त्रज्ञांनीं उघडपणाने कवींना
दिल्या आहेत व सर्व कवीही त्यांचा सररास उपयोग करीत आहेत. त्यांत कांहीं
अशुद्धता आहे असें कोणी मानीत नाहीं. अर्यातच पंतांनींही या सवलतींचा
फायदा आपल्या काव्यांत यथास्थित घेतला आहे. अशीं उदाहरणे शैकड,
.हजारो देत? येतील; परंतु गर्द्यात अशुद्ध वाटणारी रूध्यें पद्यांत कशी योग्य
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वाटतात हें दर्शीवण्याकरिर्ताच दोन चारच उदाहरणे येथें दिली आहेत-' हे
दोघे भाऊ दया करितिल ' कृ. वि. ३९.२१. ' मन आणिल रतिपा '
कृ वि २९ २१. ' जेंवि शुद्ध रवी ' मं. भा. १०, ८४६. ' वाहे व्रजपथ-

फी स्वामिचीं पदे अमळे ' मं. भा. १०. ४८३. ' ऐसें २७४ तीचें
कृ. वि. ५८.११. ' आणितीं विणला ' कृ. वि. ५८. ११. ' तूआ ' कृ
वि. ८०. ७५. ' भाजि वजपशुर्पाचीहि सेविली ' कृ. वि. ८१. १९.
' सुरगुरू सखा पणसाचा ' कृ. वि. ४८.४१.' प्रीतिचि तो वेडि सोडवि '
कृ. वे. ४२.९. ' सुस्वामिनें ' रामप्रार्थना ४.६० इ ०.

३. इतर कवींनी घेतलेल्या सवलतीचा अशा रीतीनें पतही जर फायदा घेतात
तर मग त्यांचा व्याकरणशुद्धीबद्दलचा कटाक्ष तो कोठे उरलो १ याचें उत्तर हेंच
कीं पंत येवढ्याच सर्वसंमत सवलती घेऊन थांबतात तर इतर वासनवडितरि
कवि कोणतीच मर्यादा न मानितां केवळ मनास येतील तसे प्रयोग करतात.
वर ज्या सवलती म्हणून सांगितल्या आहेत त्यापैकीं कांहीचा फायदा पंत
अगदींच कचित् घेतात. उदाहरणार्थ; ' पाणी, भाजी, रामाची ' अशा दीर्घ

ईकारांत शब्दांना ऱ्हस्वांत केले पंतकवितेंत फारच कचित् दिसून येतें; ' नदी,
वाणी ' सारख्या अगदीं संस्कृत शब्दांना तर नाहींच. तथापि फार फार पुढे
गेले तर पंत याही सवलतीचा फायदा घेतील इतके क्वूल करितां येईल. परतु
इतर कवींना या सर्व सवलती म्हणजे कांहींच नव्हेत! त्यांच्या स्वैर विहारास
येथपासून नुकता प्रारंभ होतो. गुरु हा शब्द घेतला तर वर दिलेल्या नियमी-
प्रमाणें त्याचें ' गुरुला ' असे रूप होऊं शकेल; परंतु 'गुरुला' असें करणे केवळ
अशुद्ध होय. परंतु वामनपंडितादि कवि तसे बेलाशक करतील. उदाहरणार्थ-

असा मी त्या मातें पुनित करिशी तूं जननिये । वामन.
सदा सर्वदा देव सन्नीदूध आहे । रामदास.
प्रपंचीक नाही जयातें उपाधी । रामदास.
प्रियाची कथा प्रीय दामोदरासी । वामन, विराटपर्व ७५उभा आड जेंवी शशीमूख राहो । वामन, विराटपर्व ७.९.

याशिवाय प्रतीमा, संचीत, शीकवीलें, सूचवीलें वगैरे कित्येक अपप्रयोग वाम
नांच्या काव्यांत आढळतात.

कोणताही तत्सम संस्कृत श०३९ वापरतांना तो संस्कृतांतल्या त्याच्या शुद्धइं
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स्वरूपांतच नेहमी वापरला पाहिजे. पंतांचा याविषयी नेहमीं कटाक्ष असलेला
आढळतो व तें अगदीं योग्य आहे यांत शंका नाहीं. परंतु वामनपंडित व इतर
कवि याविषयी अगदीं बेफिकीर असलेले दिसून येतात. उदाहरणार्थ-

कैकेयीच्या ये गुहा सानुरागें । वामन.
बस तूं मौन्यपणें अथवा उगा । वामन.

घाली नेगुनि शास्त्रषिद्ध पुरुषा उच्छिष्ट देता वळें । आनंदतनय.
यांतील अधोरेखित पदे व्याकरणदृष्ट्या चुकीची आहेत. विशेषत: समासांत तर
या कवींचा निष्काळजीपणा फारच प्रत्ययास येतो. समासातली अंतर्गत पदे
ऱ्हस्वदीर्घाच्या दृष्टीने विनचूक असून सर्व समास संस्कृत व्याकरणाच्या दृष्टीनें
शुद्ध असाच बनविला पाहिजे. परंतु या कवींनी ऱ्हस्वदीर्घाची व अनुस्वार
विसर्गाची बिलकुल तमा बाळगिलेली नसून निरंकुशपणे वाटेल तसे समास
बनविले आहेत. ' धनुविद्या, ' विधीअंड ', ' हरिगुणअनुवादी ', रवीचंद्र,
तमारी ' ( तम: ९ अरि १. ' माद्रिनंदन, ' ' योगीवरा, ' ' चमुउदधिम-

धानि,' ' रिपूकुळहुताशन, ' ' शशीमूख, ' ही वामनपंडितांचें विराटपर्व थोडेसें
वरवर चाळून त्यात आढळलेली उदाहरणे दिली आहेत. यावरून त्यांच्या
काव्यांत असल्या अइपप्रयोगांची किती गर्दी उडाली असेल याची कांहींशी
कल्पना वाचकांस येईल. वामनपंडितांचे अनुयायी साम्राज्य वामन, अनंत,
आनंदतनय वगैरे कवि यांचाही खाक्या अशाच तऱ्हेचा दिसून येतो. रामदासांच्या
विषयीं तर बोलावयासच नको.

४. मोरोपंतांची कविता या सर्व प्रकारच्या अशुद्धतादोषांपासून अलिस
आहे. ' शास्त्रपूर्ता वदेद्वाचम् ' या वचनास अनुसरून त्यांनी आपली वाचा सर्व-

तोपरी शुद्ध ठेविली आहे याबद्दल त्यांस धन्यवाद देणे उचित आहे. कवींच्या
सवलतीचे जे चार पांच नियम सांगितले आहेत त्यांच्या बाहेर जाऊन मर्जीस

येतील तशी कर्षे त्यांनीं कधीं केली नाहींत. इतकेंच नव्हे तर त्या नियर्माचाही
आश्रय शक्य तितक्या थोड्या ठिकाणी त्यांनीं केला .आहे. संस्कृतांतून शब्द
घेतांना व समास बनवतांना व्याकरणनियमांवरून रेसभरही आपले लक्ष

त्यांनीं दर केलें नसन जणू काय आपण संस्कृतांतच काव्य रचतो आहोंत अशा
जाणिवेने प्रत्येक शब्द त्यांनीं जोखून वापरला आहे. या त्यांच्या भाषाशुद्धी.
दविषयीच्या दक्षतेबद्दल आपण महाराष्ट्रीयांनी त्यांचे सदैव कणी असलें पाहिजे.
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कारण सध्यां निर्माण होणाऱ्या उब दर्जाच्या वाङ्मयांत भाषेची जी प्रशंसनीय
शुद्धता आढळून येते तिचा उगम मोरोपंतांपासूनच झाला आहे. पंतानंतरचे
कवि रामजोशी यांच्या कवनांतही भापाशुद्धि चांगली आढळते. त्यानंतर अर्धा-

चीन वाङ्मयाचा पाया घालणारे अव्वल इंग्रजींतले ग्रंथकार दादोबा पांडुरंग व
परशुरामपंत गोडबोले हे पंतांच्या ग्रंथांचे मोठेच चहाते व अभ्यासक असून
त्यांच्या ठायीं दिसून येणारी भाषाशुद्धीची चाड पंतकाव्यांच्या अवलोकनानेंच
उत्पन्न झालेली. होती. कृष्णशास्त्री चिपळूणकरांचाही पंतकवितेवर चांगली
व्यासंग होता व विष्णुशास्त्री हे तर पंतांचे मोठेच अभिमानी होते. भाषा
शुद्धीच्या दाबतींत या दोघांवरही पंतकवितेचा परिणाम झालेला आहे.

०1. पंतकाव्यांतही फारच कचित, कोठे तरी एकादा अपप्रयोग आढळून वन,
नाहीं असें नाहीं. असे अपाणिनीय शब्दप्रयोग इतके विरळ आढळतात २ ते
जमेस धरण्याच्या मुळींच लायकीचे नाहींत. तथापि ते आढळतात ही गाष्ट
मात्र नमूद करून ठेवणे अवश्य आहे.

(१) देहप्राण मनमतीस्वजनस्त्रीसुतधनादिही प्रिय गमती । कृ. वि२७ २६.
( २) बहुराती अपगेला । कृ. वि. २८.१. ( ३) ८ न सुतसुखरुचिद चिव
मीं ' कृष्ण म्हणे । कृ वि. ४'.. २. (४) मी दासी तुझी शीदिनता । कृ. वि

६५.३६.(५) मरती घडीत शतशा । मं. भा. ९. १५५. ( ६) तव वक्त्रें
निशीन कोमला । कुशलवचरित ८- १६. ( ७) चुकले । नि. पं ४ एवढीच
उदाहरणे आमच्या आढळांत आलीं. आणखीही दहापंधरा ठिकाणे अशीं आढ-
व्हतील असें मानले तरी पंतांच्या काव्यविस्ताराच्या मानानें तीं कांहींच नव्हेत

हे उघड आहे.
पंतांच्या भाषेतील आणखी कांहीं आक्षेपार्ह वाटणाऱ्या गोष्टी म्हणजे संकर-

.समास, नामधातू, संस्कृताच्या धर्तीवरचे वाक्यप्रयोग, यांची चर्चा येथें करीत
नाहीं. कारण हे अपप्रयोग नसून त्यांनीं जाणून बुजून भाषेमध्यें प्रचलित करण्या-
.साठी आणलेले नवीन प्रकार आहेत. पुढें यथास्थल त्याचा विचार होईलच.

६. भाषाशुद्धीचे पहिलें व मुख्य अंग जी शब्दशद्धि तिच्याविषयी आतापर्यंत
विचार झाला. दुसरें अंग वाक्यशुद्धि. हें होय. प्रत्येक वाक्य व्याकरणाच्या दृष्टीनें'

बरोबर असलें व त्याचा सुसंगत अर्थ होत असला म्हणजे ते वाक्य शुद्ध होय.
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च्या उलट स्थिति ज्या वाक्यांत असेल तें वाक्य अशुद्ध होय ज्या लेख-
काच्या भाषेत अशीं अशुद्ध वाक्यें आढळतात त्याची भाषा वाक्यरचनेच्या
वतीत अशुद्ध गणली पाहिजे. ही वाक्यशद्धि आमच्या जव्या कवींच्या काव्यांत

चांगलीाइ आढळते. शब्दांच्या शुद्धीच्या बाबतींत अत्यंत निष्काळजी असणारे
वामनपंडित व त्यांच्या सांप्रदायातील कवि यांच्या कवितेत वाक्यरचनेच्या
!षर्तीत तितके शैथिल्य आढळत नाहीं, ही लक्षांत ठेवण्याजोगी गोष्ट आहे.

बाक्रेवरचनेच्या बाबतींत ज्यांना दोष दिला पाहिजे असे कवि म्हणजे ओवीबद्ध
रचना करणारे तिसऱ्या चौथ्या प्रतीचे कवि होत. शुभानद वगैरे महाभारताच्या
कांहीं पर्वावर रचना करणारे कवि,त्याचप्रमाणें गुरुचरित्रकार सरस्वती गंगाधर यांच्या
कवितेत ही रचनेची अशुद्धता बरीच दिसून येते. पंतांची कविता याही बावतींत
ष्यैर्थात् निष्कलंक आहे हें सांगावयास नको. फार कचित् ठिकाणी एखाद्या
वाक्याची रचना मराठी व्याकरणनियमांस थोडीशी सोडून केलेली आढळते. पुडे
यात्रेयप्रयोगाचा विचार करतांना अशा स्थलांचा उल्लेख केला आहे.

( २)
पंतयापेचे व्याकरण: स्वरूपदिद्रर्शन

७. आतां पंतभाषेच्या व्याकरणाचे थोडेसे दिग्दर्शन करावयाचें. येथें एक
गोष्ट लक्षांत ठेविली पाहिजे कीं, हें व्याकरणविषयक विवेचन पंतकाव्याच्या भाषे-
सच फक्त लागू पडणारे आहे. कोणत्याही काळी सामान्य जनसमाजाच्या भाषे-
पेक्षा वाड्याची भाषा जराशी निराळी व कृत्रिम असते, व वाङ्मयांतही गद्या-
पेक्षां पद्याची भाषा अधिक कृत्रिम असते. तेव्हां पुढील विवेचन पंतकाव्याच्या
भाषेस व तिजमध्यें त्यावेळच्या सामान्य भाषेचे जितपत प्रतिबिंब पडलें असेल
तेवढयासच लागू पडणारे आहे असें समजावे. पंतांचा काळ म्हणजे सुमारें दीडशे
वर्षांपूर्वीचा, मराठी भाषेच्या उत्कर्षाचा काळ होय. या -काळच्या मराठी भाषेचे
अभवच विवेचन करावयाचें झाल्यास त्यास भरपूर सामग्री उपलब्ध आहे,
व तसा ग्रंथ अवश्य व्हावयासही पाहिजे. येथे फक्त पंतकाव्याच्या भाषेचे ऐति
हासिक दृष्टीने शास्त्रीय विवरण करावयाचें आहे.

८६ कौणत्याही भाषेच्या व्याकरणाचे मुख्य दोन विभाग पडतात- शब्द
साबू. २ वाक्यसिद्धि. शव्द्दसिद्धि म्हणजे नाम, विशेषण, आख्यात, अव्यय
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इत्यादि जातींच्या शब्दांची निरनिराळी रूपें कशीं तयार करावयाची यासंबंधींचा
विचार होय वाक्यसिद्धि म्हणजे या तयार झालेल्या शब्दांचा वाक्यांत प्रयोग

कसा करावयाचा याविषयीचा विचार होय. ( अर्थात्, विभक्तीचे अर्थ, कारक व
क्रियापदांचे प्रयोग या सर्वाचा या दुसऱ्या विभागांत समावेश होतो.) शब्दांच्या
मुख्य जाती दोन-१ प्रातिपदिक व २ आख्यात. तेव्ही प्रथम या दोन्ही
जातीच्या शब्दांच्या रूपसिद्धीविषयी विचार करून मग वाक्यासिद्धी-
संबंधानें उदूभूत होणाऱ्या कांहीं प्रश्नांचा विचार करून हें विवेचन संपवून टाळू.
''. ( १) प्रातिपदिक.
९. नाम नाम विशेषण अव्यय या सर्वाचा 'प्रातिपदिक' या सलेमध्यें

अंतर्भाव होतो पैका नामांचा प्रथम विचार करूं. नामांच्या रूपाविषयी विचार
करावयाचा म्हणजे अर्थात् विभकींचेंच विवेचन करावयाचें. तर तें आतां शक्य
स्पतिफें थोडक्यांत येथें करण्याचा यत्न करूं मराठी भाषेत विभक्ति किती व
कोणत्या मानाव्या याविषयी भाषाशास्त्रज्ञांमध्ये वराच मतभेद आहे. विशेषतः
प्रथमा व द्वितीया आणि द्वितीया व चतुर्थी यांच्या परस्पर संबंधामध्ये तर फारच
घोटाळा व मतभेदही आस्थे वादग्रस्त प्रश्नांच्या भानगडींत न पडता साधारण-
पणे सर्वास समजेल व सर्व मतांच्या लोकांस मान्य होईल असें विवेचन करा-
वयाचे असल्यामुळें जेवढ्या विभक्तींचीं भिन्न रूपे मराठीत होत असलेली स्पष्ट

दिसतात तेवढ्यांचाच पुढें निर्देश केला आहे. व सर्व व्याकरणकारांनीं नसू
केले प्रत्ययही प्रत्येक विभक्तीच्या पुढें दिले आहेत.

विभक्ति. प्रत्यय.
प्रथमा
गृतीया ... ने, ऐ, शी ( एकवचन) नी, ही, ई, शी ( अ. व. ).
चतुर्थी ( अगर द्वितीया) स, ला, ते ( ए. व.) स, ला, ना, ते ( अ. व. ).
पंचमी ... ... ऊन, हून ( ए. व.) ऊन, हून, ( अ. व. ).
षष्ठी ... ... ... च ५ चा, ची, चे; च ाऊई चा, ची, चें १.
समी ... ... त, ई, आ, ( ए. व. १: त, ई, आ (अ. व..
शब्दांच्या रूपास कवितेमध्ये होणारी विकृति ( उदा-, रामाहनि समासी येथील
इकार) सोडून दिल्यास नामांची विभक्तिरूपे पतभाषेंत सध्याच्याप्रमाणेच होतें

' नामांमध्येच सर्वनार्माचाही अर्थात अंतर्भाव केला आहे.
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असत असें दिसून येतें. ज्ञानेश्वरकाली अकारांत प्रातिपदिकांच्या प्रथमेच्या एक-
वचनाच्या अती दिसून येणारा उकार (व ओकार) पंतकालीं अजीबात नाहीसा
झालेला दिसून येतो. हा उकार ज्ञानेश्वरकालीं सर्वत्र प्रचारांत होता. एकनाथ-
कालापर्यंत त्याचा प्रचार चांगला होता. पुढें मुक्तेश्वरांच्या काळी तो बराच
की होऊन रामदासवामर्नाच्या वेळेस बहुधा नाहीसाच झाला होता. ओकार
मात्र कचितू दृष्टीस पडत असे. अर्थात् पंतांच्या भाषेत हा उकार व ओकार
आढळत नाहीं. द्वितीयेचे किंवा चतुर्थीचे प्रत्यय दादोप्रोक्त स, ला, तें व स,
या, ना, तें हेच होते. त्याचप्रमाणे दादोबांनीं सांगितलेले. तृतीयेचे प्रत्यय ने, ए,
कीं; नीं ही ई शीर पंचमी३ ऊन, हून; षष्ठीचा प्रत्यय च ( चा, ची चे) व
फतमीचे त ई आ हे सर्व प्रत्यय पंतांच्या काव्यांत सररास आढळून येतात.
किंबहुना दादोप्रकृति व्याकरणकारांनीं सांगितलेले हे प्रत्यय चालू भाषेवरून सांग-
'याचे ऐवजी' पतव तत्कालीन कवींच्या भाषेवरूनच सांगितले दिसतातचतुथाची
ते हा प्रत्यय त्याचप्रमाणे तृतीयेचे ए, ही हे प्रत्यय, सतमीचे ई, आ हे प्रत्यय

चालू भाषेत प्रचलित नसून पतभाषेंत मात्र सररास उपयोजिलेले दिसून येतात.
उदाहरणार्थ ' रामास-रा माला बोलाव ' असें आपण म्हणूं पण 'रामातें बोलाव'
असे म्हणणार अगर लिहिणार नाही. सध्यांच्या कवितेच्या भाषेमधून सुद्धा

' ते ' हा प्रत्यय जात चालला आहे. परंतु पंतकालीं गद्यांत सुद्धा तो सररास
वापरला जात असे त्याचप्रमाणे तृतीयेचे ए व ही हे अनुक्रमें एकवचन व
अनेकवचन यांचे प्रत्यय व सप्तमीचे ई व ओ हे प्रत्यय सध्यां प्रचारांत नाहींत.

' रामे-रामांहीं काम केले ' असें सध्यां आपण म्हणत नाहीं.' घरीं गेला ' 'गावी
गेला ' अशा कांहीं ठिकाणी आपण ई हा प्रत्यय योजितों तथापि तो सररात
सर्व शव्द्दांस लाविला जात नाहीं. उदा ' तो दुलानी गेला, ' ' रस्ती गर्दी

आहे ' असें आपण म्हणत नाहीं. पंतांच्या काज्यांत हे सर्व प्रत्यय अनिर्बधपणे

ऽ..वापरलल ादसून यतात.
गळां पडति ज्यांचिया तवगुणैकदेशस्त्रम ।

तिही तुजांचे दावितां भजति बा तुला संभमे ।।

यांत तृतीयेचे ए व ही आणि सतमीचा आं, या प्रत्ययांचीं उदाहरणे आहेत.
दादोबानी तृतीयेच्या अनेकवचनाचा १ हा एक प्रत्यय सांगितला आहे. तो
पंतकाव्यांतही फारच कचित् उपयोजिलेला आढळतो. त्याच एक उदाहरण-
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जर्नी न ज्ञात श्रीशुकगुरुचिया काय कवनीं । कृ. वि- ८. ८

जनी-जनानी. कवनीं ही ईकारांत सभी आहें,
तेव्हां चतुर्थी-ते; हतीया-ए ही शे'; सतमी-ई, अ; हे सर्व्या प्रचारांतून

बहुतांशी जात चालले प्रत्यय पंतकालीं, विशेषत: पंतकाव्यांत, सररास वापरलेले
दिसून येतात; व तृतीया अनेकवबनाचा ई हा प्रत्यय अग (ईां विरळ आढळतो-
असा एकंदरीने निष्कर्ष विभक्तिप्रत्ययांविषयीं सांगतां येईल.

वरील प्रत्ययांपैकीं ' स ' यास शेवटीं इकार (ऱ्हस्व अथवा दीर्घ) जोडण्याची
पंतांची व सर्वच कमीची पद्धत आहे. ' ऊन हून ' हे प्रत्यय लागून होणाऱ्या
शर्ब्रासही हा इकार जोडण्यांत येतो. उदा--' गळती नेत्रांतूनि प्रेमाधुळे
फुलें शिराष्ट्रनि । ' मं भा १०१६९. या इ ऊन, हून ' प्रत्ययांची व्यार्ति
मराठीत फारच मोठी आहे. ते नामास विशेषणास, व गुप!;लागतात. ते नागास लाविले म्हणजे त्यांचा पंचमीसारखा अर्थ हारतें
म्हणून दादोघांनी त्यांना पंचमीचे प्रत्यय मानिलें आहे. असो. त्यांची विशेष
चर्चा येथें करितां येत नाही.

-वर सांगितलेला इकार. स ' प्रत्यायास कचित्र तत्कालीन गद्यांतही लाव
लेला दिसून येतो. 'स्वामीचे सेवेली हें त्या प्रचाराचें, सध्यांपर्यत टिकून राहि-
लेले, पत्रांच्या मायन्यांतलें एक प्रसिद्ध उदाहरण होय.

खाली पंतांच्या व विठोबा तहराबादकरांच्या पत्रांतले दोन उतारे दल
आहेत, त्यावरून वर सांगितलेले सुध्यांच्या गद्यांत प्रचारांत नसलेले प्रत्यय

त्यावेळीं कसे प्रचारांत होते हें दिसून येईल - भवानीमनुष्याहातीं पुस्तक
पाठविलें ( तें) पावोन समाधान झालें... ती ( आशा मस्तकी वरयावयाच्या उद्योगात करितो... .श्रीमंत जो रही असतात पर्जन्यकाळी ता
आपलाही समाज श्रीदेवत्री.. .यांस सोडून यावें तरी यांच्या चित्तानुकूलतेंकरून
अशास तुमच्या कृपेनें घडेल ते पहावे. ग्-पंतांचे पत्र. ( मो. च पृ १३० ).

स्वामीच्या शेवेशी.. स्वामींच्या आशीर्वादे सर्व मंडळी सुखरूप असे.
यस्ततर झनीगुरूंढी निरंतर कृपा करून पत्रद्धारें सेवकांस सतोववीत असावें...
म्या ते पायांसी विनंती केली होती कीं.. .इ० इ० ?????????????? पत्र.-

( मो. च. पृ. १८३.
१०. सुध्यांच्या प्रचाराहून निराठीं अशीं स्त्रीलिंगी नामार्ची प्रथमेच्या
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अनेकवचनाची रूपे कधीं कधीं पंतकाव्यांत दृष्टोत्पत्तीस येतात ' स्त्री '
। शब्दाचे अनेक वचन ' स्त्रिया ' असें न करितां. स्त्री ' असेंच

पंतांनीं कित्येक ठिकाणी केलें आहे उदा- स्त्री म्हणती अक्रुरा
तुझें तळपट हो । ' कृ. वि. ३९. १९. ' स्त्रीही हांसति ।, कृ वि.

'५. २०. त्याचप्रमाणें शिप याचें ' शिंपा ' असे अनेकवचन न करितां
शिऱ्या ' असेही केले आढळतें.- त्या शिंप्या न तो सावडी । ' कृ वि.

७४.२६. ' स्त्री, सासू ' वगैरे नामाची इतर विभक्तींची स्नेही सामान्यरूप
न करिता ' स्त्रीत ' ' सासूने ' अशी केलेली पंतकाव्यांत कोठे कोठे दिसून
येतात. उ०-' सकळा स्त्रीत बरी ' कृ. वि. ३०.४८. सप्तमीचा ई हा प्रत्यय

स्त्रीलिंगी आकारानं नामांना कधीं लागत नाहीं. परंतु तो ' रसा ' ( पृथ्वी) या
पीद्येतस पंतांनीं एकदा .लावला आहे.-' सेवाया योग्य सुरस तो रास कानी ''कृ. वि. १२. २. हे ' रसि ' असें रूप वृत्ताकरितां व यमकाकरितां पंतानी
मुद्दाम केलें आहे हें उघड आहे. याचप्रमाणे वृत्तयमकांच्या जरूरीकरिता
आणखीही कोठे कोटें नियमबाह्य रूएं पंतानी केलेली दिसून येतात. उशा-पेरिला ( वैऱ्याला) कू वि. ७८.९ त्यांही, ज्यांहीं यांच्याबद्दल ' तिही '
त्नीही, ' तसेंच वासरा याच्याबद्दल ' वासरुवा ' ( मं. भा. ४.११ .७) अशीं

रूपे कोठे कोठे आढळतात. अशा रूपांत बहुधा सामान्यरूप प्रचलित पद्धतीहून

कांहीं भिन्न (हेने केले आढळतें. वरील उदाहरणांत ' वेच्या ' ' त्या '
असे सामान्यरूप व्हायचे त्या ऐवजी ' नेरि ' ' ति ' असें केले आहे. सामान्य
भाषेच्या दृष्टीनें अशीं रूपें चूकच होत. कवितेत देखील अशीं रूपे सहसा योजू.
नयेत. पंतांनींही असे प्रकार अगदी विरळ, नडल्या ठिकाणींच केले आहेत.

११. त्याला, त्याचा यांबद्दल तयाला, तयाचा; राजानें, भरंवशानें यांबद्दल

राजयाने, भरवसियानें ( मं. भा. ९.१६८ )? प्याला, -याला यांबद्दल पियाला,
भियाला-अशीं रूपें करण्याचें. कवीना सर्वाच्या संमतीनेच अनुज्ञापत्र मिळालेले
आहे. अर्थात् पंतानी अशीं रूपें अनुरूप सर्वत्र केली आहेत हे सांगावयास
नको. याशिवाय रूपें सध्याच्या प्रचारांतलीं तींच, परंतु लिहिण्याची अगर चा-
राची पद्धत थोडीशी निराळी असेही पुष्कळ शब्दांच्या बाबतीत दृष्टीस पडते.
स्त्रीलिंगी 'ती, हीच्या ऐवजी 'ते, हे' अशीं रू३ करण्याचा प्रघात फार जुना आहे.
झजूनही त्वाचा अवशेष. ' कळावे हे विनंती ' ह्या, पत्रांच्या समासिदर्शक माय-
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उर्यांत दिपून येतो. पंतांच्या काव्यांतही हा प्रकार मधून मधून दिसून येताच.

खद- उक्ति मनि धरी गा. हे । ' भ. भा. १०.८९. ' हेहि युक्ति बरी ।

अ. चौ. १०. ९५. ' हात गळा ते जाची, जे खनि अनलादिकाखिला तेजाची
कृ. वि ११ २५ याचप्रमाणे ज्या, च्या या वर्णाच्या जागी शब्दांच्या रूपांत
जा, चा असे लिहिण्याची प्रवृत्ति पंतांच्या काव्यांत, सर्वज्ञ नाही, परंतु काही
ठिकाणी दिसून येते. उदा०-' भव्य विषय जांत ' मं. औ. ३.१०२.
'सुधर्मेचा ठायीं ' । कृ. वि. ७५.१७. परंतु कित्येक स्थळी याच्या उलट,
' जा, चा ' यांच्या ऐवजी ज्या, च्या लिहिण्याची पद्धतही पंतांनी अवलंबिलेली
दिसते.-' घोकवितां च्यार मास' मं भा. ५.४२.. तो चित्रकेतु गा राज्या १ :म. भा. ६.१८४. ही रूपें म्हणजे लेखनाच्या निराळ्या पद्धतीमुळे वरी.भिन्न वाटणारी अशीं होत. अशी लेखनाच्या पद्धतीची भिन्नता त२६कित्येक बाबतींत दिसून येते. श बद्दल स, ( सिकविलें, मासी. घेत इ०!ल बद्दल ळ ( वळ, खळ, मळ इ. ओ, असे कित्येक वर्ग बदलून लिहिण्याचा
पंतांची चाल आहे. असो. पंतीच्या लेखनपद्धतीविषयीं येथें विशेष विस्तार
करण्याचा उद्देश नाहीं

१२. चतुर्थीचे प्रत्यय न लावतां नुसतें नामाचें सामान्यरूप योजून असून
विभक्तीचे काम भागविण्याची आणखी एक सवलत कवींस देण्यांत आलेली आहे-.
इतर सर्व कवींप्रमाणे पंतांनीही या सवलतीचा आपल्या काव्यांत उपयोग करून
घेतला आहेच उदाहरणार्थ - वासरुवाहि न पाजी ' मं. भा. ४.११ 'भगवंत शंखचूडा मारून तन्मूर्धरत्न रामा । अर्थ ' मं. भा. १०. ४२.विद्वरसंन्यासिवेषा नट धरि ' कृ. वि. ७८१८. 'प्रमु दयमान सहाय स्वजना
?कृ.वि.४९ .२३. अशीं उदाहरणे पंतकाव्यांतून शेकर्डो काहून देता येतील हें उघड
आहे. सामान्यरूपांच्या या प्रचारासंबंधानें एक महत्त्वाची गोष्ट मात्र लक्षांतविण्या
जोगी आहेपूर्वीच्या एकनाथ, मुक्तेश्वर वगैरेच्या ग्रंथांत प्रातिपदिकांचें सामान्यरूप
व पुष्कळवेळां मूळरूपसुद्धां) कोणच्या वाटेल त्या विभक्तीच्या अर्थीं वाक्यांत
योजले आढळतेपुढे संस्कृतशब्दप्राचुर्याची चर्चा करितांना मुक्तेश्वराच्या कवितेचें
जे अवतरण घेतले आहे ( पहा, विभाग ७ परिच्छेर ८) त्यांत 'उदधी बोलर्तीं
मदरगिरी ।' असे वाक्यखंड आहे. तेथें ' उदधी ' हें पद ससम्यत असून त्याचा
अर्थ 'उदधीत' असा आहे. त्याचप्रमाणें मागें पु. ३७ वर एकनाथी भागवतारेस्पितु
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उतारा घेतला आहे त्यांत 'निज आवडी वाडेकोडे । वानितां भक्तीचे पवाडे । :
याच्यामध्यें 'आवडी' हें पद तरीयान्त असून त्याचा अर्थ 'आवडीने' असा आहे.
मर्दे मछरें सांडिळा स्वार्थबुधी । ' ( मनाचे लोक ५१ येथील ' स्वार्थबुधी डे

याचा अर्थ ' स्वार्थबुद्धीने ' असा आहे. अशा रीतीने जुन्या कवितेत प्रातिपदि-
काचे मूळरूप अगर सामान्यरूप, कोणत्याही विभक्तीचे कार्य करूं शकते
घेतांच्या काळी हा महत्त्वाचा प्रचार नाहीसाच झाला होता. प्रातिपदिकाचे मूळ

रूप तर पंतकाळीं असें योजिले जातच नव्हतें, व सामान्यरूपाचाही फक्त

चतुर्थीच्या अर्थीच उपयोग केला जात होता.
१३. सामान्यरूप करण्याची पंतांची रीत सुध्यांच्या भाषेप्रमाणेच आहे

आ, ' ' या ' व ' ए ' अशा तीन प्रकारीनी होणारी, ' रामास, ' ' घोड्यास,''
व ' मातेस ' या शब्दांत अनुक्रमे दिसून येणारी, जी तीन सामान्यरूपे कृष्ण-
शाखी चिपळूणकरानी सांगितली आहेत तींच पंतकाव्यांत दिसून येतात. जयाला,
तयाला, राजयानें, गडियांस, वासरुवास, भरवसिवानें अशीं जी सामान्यरूपे कोठे
कोठे आढळतात तीं सवलतीदाखल, वृत्तादिकांच्या जरूरीसाठी केलेली होत हें.

वर सांगितलेच आहे. सामान्यरूपांच्या बाबतींत मराठी भाषेत ज्ञानेश्वरकाला-
पासून आजपर्यंत पुष्कळच महत्त्वाचे फेरफार होत आलेले आहेत. त्यांचें शोध-
पूर्वक विवेचन करून त्यांवर स्वतंत्रच निषेध लिहिण्याजोगा आहे. येथे पूर्वींच्या
ग्रंथांतील सामान्यरूपांचे कांहीं मासले देत- ज्ञानेश्वरी; ( १) कां जे
लळेयाचे लळे सरती । ९.३. ( २) तुमचेया दिठिवेयाचिये घोले । ९४.
( ३) जेयां जिया अक्षौहिणी । १. १२२. ह रूपें सध्याच्या भाषेत लळ्याचे..
तुमच्या, दिठिवेच्या, ज्यांना, ज्या,-अशीं होतील. एकनाथ; -तेथ सुणेशीं
उपमा उपडे । भेदेशी वाद बुडे ।। हे सर्व प्रकार पंतकालीं अस्तंगत झाले होते.

१४. विशेपणें. आर्तापयंत नामांविषयीं निरनिराळ्या बाजूंनी विचार केल १

विशेषणाविषयी पंतभाषेंत विशेप कांहीं लिहिण्याजोगे आढळत नाहीं. एकच
विशिष्ट प्रचार पंतांच्या भाषेत आढळतो त्याचा उल्लेख करून पुढें जाऊं. आपल्या
चालू मराठीत विशेषणांविषयीं सामान्य नियम असा आहे कीं, विशेष्याच्या लिंग-
वचनविभक्तीप्रमाणें विशेषणाचे रूप बदलत नाहीं; तर तें अविकृत असेंच राहतें.
फक्त आकारान्त विशेषणे तेवढी विशेष्याच्या लिंगवचनांस अनुसरून बदलतात
व विशेष्यचि प्रथमेतर विभक्ति असल्यास त्यांचें सामान्यरूप होतें. असे-चांगल्या घोड्यास, काळी वांगी इ०. पंतांच्या भाषेतही सर्वत्र बहुतेक याच
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नियमास अनुसरून रूपें केलेला दिसतात; परंतु कित्येक ठिकाणी मात्र, विशे
ष्याच्या लिगवचनविभक्तीचे सर्व विकार विशेषणांस होण्याचा जो संस्कृत भाषेचा
प्रचार त्याचा पंतांनी अवलंब केलेला आढळतो. म्हणजे विशेषणाला तसेंच
अविकृत न ठेवत विशेष्पाप्रमाणें त्याची विभक्तीची रूपे करून ती पंत योजितात
उदाहरणार्थ--

१ तूप अंबरीष होता तो बहुमत फार हरिस अरिदाख । मं. भा. ९ .५८.
२. त्याची सुता सुकन्या तेजें वल्मीकबिलगतें पाहे । मं. भा. ९ .२७.
३. वचने करुणे न गणी । भ. भा. ४५३७.

ते नंदयशोदोद्धव रात्रीला नेणतीच सरलीला । मं भा. १० .५८९.
५. देहिहित नित्यकर्मचि; कर्म काम्याभिचारिकें इथे ।

घेवू नयेत जैसी कीं भस्मे पुह्यि-नाशके पुढे ।। मं. भा. ११.३०.
६ विलासवतीनें सवतीनें । कृ. वि. ३०.२५.खालील उदाहरणांत विशेषणांचे सामान्यरूपच केलें आहे परंतु तें भाषेच्या

नियमाप्रमाणे करूं नये अशा ठिकाणी केले आहे.-१ भेटे हरि परि टाचें पुण्य खळा कंसर्किकरा परिटाचे । कृवि.z १ .१५.
भी जडाहि परिटा कीं । म. भा. ९ .१ ६२. ऽ.

खळ कसकिंकर व जड ही आकारान्त विशेषणे नसल्यामुळे त्यांना विक्रांत
करण्याची जरूरी नव्हती खालील उदाहरणांत दोन्ही नामेंच असून समानाधि-
करण आहेत अशा ठिकाणी संस्कृतांत अर्थात् दोघांची विभक्तिरूपे करितात.
मराठींत तसें करण्याची पद्धत नाहीं; परंतु पंतानी तसें केलें आहे.--

१ वारिद सुज्ञानाचा श्रीगाधिज चातकीं ढपी वळला । मभा९. १०६.
मथि कामशर जया त्या राम म्हणे साधुमोक्षसत्पथिकोंकृ.वि. ८६१३.

संस्कृतांतून जी विशेषणे मराठीत घेतली जातात तीं स्त्रीलिंगी नामाना
लाविलीं असतां त्यांची संस्कृत व्याकरणांतले स्त्रीप्रत्यय लावून स्त्रीलिंगी रूप
करण्याची मुळींच पद्धत नाहीं. ' अलंकारयुक्त भाषा सुशोभित दिसते ' असे
आपण म्हणतो. ' अलंकारयुक्ता भाषा सुशोभिता दिसते ' असें म्हणत नाही.
परंतु संस्कृत विशेपणांचीं स्त्रीलिंगी रूपें पंत नेहमी संस्कृताच्या धर्तीवरच

करतात. जस--ःपराडकरीप्रतीर्तेहा शब्दडुलउबनईजल
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१. अळंकारें युक्ता रघुपतिकथा शोभत असे

अळकारें हीना जरि म्हणत कोणी न विलसे । अं. रा. उपसंहार.
२. अमुच्या प्रादुर्भाची झाल्या विमला दिशा, प्रजा मुदिता । वा. च. २७.

माळा पुष्पमयी.. ती शीता परि.. .तापदा । कृ. वि. ६२.३१.
हा सर्व प्रकार संस्कृताचे अनुकरण करून संस्कृर्तातील भाषाप्रचार शक्य

-तितके मराठीत आणण्याच्या प्रवृत्तीचा परिणाम होय. संस्कृत भाषेच्या अशा
अनेक तऱ्हा मराठीत आणण्याचा पंतानी प्रयत्न केला आहे. त्याचें हें केवळ
पहिलें दिग्दर्शन होय यापुढें आणखी असे कित्येक प्रकार आपल्या दृष्टीस

पडतीलच.
१६ विभक्तींचा अर्थ. ' स ' हा जो चतुर्थीचा प्रत्यय आहे त्याचा उप-

योग जुन्या वाङ्मयांत फार व्यापकपगानें केलेला आढळतो व त्याचे अर्थही
जकरीप्रमाणें निरी राळे होत असलेले दिसतात. नेहमीच्या द्वितीया चतुर्थीच्या
अर्थांशिवाय ' साठ ' या अव्ययाच्या अर्थासारखा त्याचा अर्थ पुष्कळदां होत
असतो पंतकाव्यांतही हा ' स ' अशा निरनिराळ्या अर्थ योजिलेला आढळतो.

-' त्यास आलों असो गा! ' कृ. वि. ६६.१४. येथें, 'त्यास - त्या कामा-
सठी' असा अर्थ आहे 'ब्रह्मांडांचीं शतें ज्यासि लघु असें सुख शौरी दे' कृ. वि.
६३ ३५ येथें ज्यासि-यशच्यापेक्षा, ज्याच्या तुलने. मागें पु २६४ वर

८? :६:ये?:
:: वत६? ::::-ते : : र:ं टईे: रं
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होईन अती शक्ति तूं मला दे असा येथें अर्थ आहे. कीं हें नेहमीचे कारण-
बोधक अव्यय आहे परंतु केव्हा केव्हां तें ' आणि ' या अर्थी योजिले आर्डर
ळते.--' जाणें मीं दास योगमायेते कीं भगवान भव ' मं. भा. २.९६.
अंगें स्वसख्याची कीं निववाया आपुली परिष्वंट्टो ' मं. भा. १. ५१. या

दोन्ही ठिकाण कीं याचा 'आणि' असा अर्थ आहे.
( २) आस्यात व धातुसाधित.

१८. आख्यात ( क्रियापदे) प्रातिपदिकांविपयीं विचार झाला. आत
क्रियापदें व धातुसाधिते यांविषयी विचार करूं पैकी क्रियापदांविषयीं विचारू
करू जातां पंतभाषेंत व चालू भाषेत कांहीं फारसा फेर आढळून येतयाभाषाशुद्धिप्रकरणांत कवींच्या सवलतींचे जे नियम दिले आहेत त्याप्रमाणे होणार
फेरफार सोडले असतां क्रियापदांची सर्व रूपें चालू भाषेतल्या प्रमाणेच होतात
असें दिसून येतें तेव्हा सर्व काळांच्या निरनिराळ्या रूपाविषयी चर्चा करीत च्ये

बसता ज्या कांहीं लक्षांत ठेवण्याजोग्या गोष्टी पंतभाषेत आढळतात त्यांचा उल्लेरव

करून पुढें जाऊं.
चालू भाषेतील रूपांहून फारशी निराळी नसलेली परंतु लिहिर्र्र्ण्चीं

भिन्न पद्धतीमुळें निराळी दिसणारीं अशीं रूपे पतकाव्यात बरीच आढळतात
त्यांचा प्रथम उल्लेख करूं. सुध्यांच्या भाषेत ऊकारान्त लिहिली जाणारा दिले!
रूपे पंत ओकारान्त लिहितात आणि याच्या उलट सध्यां ओकारान्त असणार
ऊकारान्त लिहितात. आज्ञार्थीची प्रथमपुरुषी रूपें आपण सागू, जाऊं, ३अशीं करतो तर पंत ही सागों, जावो, करो अशीं करतात. जसें-' सुज्ञाचा
मर्यादा किति सांग ' मं. भा. ९.१६१ ' नको हालों ' मं. भा. १०. २२' शर्मी लोक पडो द्या ' कृ. वि. ८९.९६. परंतु आज्ञार्थीची तृतीयपुरुषी ६मात्र ' तो करो ' ' ते करोत ' अशीं ओकारान्त न करतां ' तो करू
ते करून ' अशीं करतात. उ०-' तो मिल भावू ससा ' कृ. वि. ७७. :टाकू कर्णमुखें पिवूजन सुखे शुद्धामृता मद्यशा । ' कृ. वि ७२.४. ' 'प्र्माथें। तर्पू, होऊ, करू, लावू ६०. वृत्ताकरितां हा ऊकार कधीं कधी २८कला जातो. खु- करुत कृश बहु सुकी ' कृ वि १ ४. अगदीं का३सुध्यांच्या प्रमाणें ओकारान्त अशीही रूपें सांपडतात. उच्च- तोमेघ,ळ ' कृ. वि. ६७.१९. ऊकराबद्दल ओकार करण्याची प्रवृपि ' ऊन
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प्रत्ययानं धातुसाधितांमध्येही दिसून येते. उ- म्हणोन, वोळवोन, भुकन ६०.
कित्येक शब्दांमध्ये उ बद्दल बु व इ बद्दल वि लिहिण्या-चीही प्रवृत्ति दिसून येते.
उ०-भावुवू होवू पिसून, खावून, विंगळाला (इंगळाला) इ- या टूर्व जुन्या
कोळांत प्रर्चालेत असलेल्या लेखनपद्धतीच्या तऱ्हा आहेत.

वर्तमानकाळीं स्त्रीलिंगी एकवचनाची रूपे आपण सध्यां ' मी खाते ' ' ती
खाते, दिसते ' अशीं करतो व पतही बहुधा तशींच करतात. पण कचित, ' तीच,
अधरासूत पीती ' ,' वक्ष स्थळीच बसही ', ' आपण आदंठ रस सेविती ', ( मं.
भा. १०. १ प ५९, ६० १. ' जी स्थिति दिसती ' ( मं. भा. ११. ३८ -र

' पावती ' ( भी. भा. ५५ -अशी देशस्थी पळणाची रूपे पंत योजितात.
कोठे कोठे ' अधराचा परमरस पित्ये ' ( कृ. वि. ३०.३६) ' जाणत्ये कळा '
(कृ. वि. ३०. ४८) 'चिंता वित्ये, चिंतामणीस आठवित्यें' (कृ. वि. ४९.१ ७),
अशीं कोकणस्थी रूपेही त्यांच्या काव्यांत दिसून येतात. ही दुसऱ्या तऱ्हेची ह्ये
कृस्णविजयामध्यें दिसून येतात व पहिल्या प्रकारची देशस्थी रूपे मंत्रभागवतात
विशेष आढळून येतात हे लक्षांत ठेवण्याजोगें आहे. यावरून पूर्ववयांत पंतांच्या
भाषेवर कोकणी उच्चारांचा पगडा होता व उत्तरवयांत, ' बारामतीस बरीच वर्षे

काढल्यानंतर त्यांचे उच्चार देशस्थी बनले असे अनुमान निघण्याजोगें आहे. परंतु
त्या दृष्टीनें त्यांच्या काव्यांचें बारकाईने निरीक्षण केल्याशिवाय त्या अनुमानाच्या
खरेपणाविषयी खात्री देता येण्याजोगी नाहीं.

'१९ केवळ उच्चारांत फरक नसून भिन्न प्रत्ययांनीं व भिन्न प्रक्रियेने साधली
गेलेली अशीं रूपें पंतकार्ल्यात फारच थोडी दृष्टीस पडतात. त्यांपैकीं ' हो ' या
घातूचीं तो विशेप लक्षात ठेदण्याजोगी होत. ' होवीस ' ' होयास ' ' होया ''
ही रूपे विशेषत : त्यांतील शेवटचे रूप पुष्कळच ठिकाणी आढळतें. होर्वास-
व्हावीस हवीस ( पाहिजेस) उ०-- तूं मनींच होवीस ' मं. भा. ५,४२?
आम्हांसि त्रुचि होवोस ' मं. भा. १. ३. ' होया ' याचा अर्थ होण्यास,

व्हावयास असा केला जातो ए., साधूरसि गावया होया ' भीष्म ३. ४४-
१; १:१ ९,.:? ३१ ?इतंरचत्य'८४ ऽ४२२२८.' हरिपदळीळचे लव लेवा ' कृ. वि. ३०.१८. लेणे म्हणजे घेणे, अर्थीतू

येवा म्हणजे घेण्यासाठी, वसा अर्थ होय.

१८
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आज्ञार्थी द्वितीय पुरुषाचे एकवचन करण्यास मराठीत प्रत्यय लावावा लागते

नाहीं. धातूचे मूळरूप तेच दि. पु. चे एकवचन होतें. जसें-कर, जा, ये इ०.
परंतु पंतमापेंत काचेतू. ए ' प्रत्यप लागून हे रूप तयार होतें. उ० --असता :
तूं यापुढे जडा! लाजें ' भ. भा. ७. १.

' न ' चा व धातचा संधि करून नकारात्मक रूपे करण्याची प्रवृत्ति मराठी
कवितेत सर्वत्र आढळते. अर्थात् पंतकाव्यांतही ती दिसून येतेच. हा न बहुतेक
रवर्रानी प्रारंभ होणाऱ्या धात्तूंसच लागतो. उदा- -मं. भा. - नुचली. ६.

नुरावया. ७. १४०. नेकीत, ९. २५०. नुतरित्यें, १०. १४०. तु-
गाडेते?, १०. ४५१. कांहीं थोड्या उग्रजनादि धातूंसही हा ' न ' लागतो, तेव्हा!
धातूच्या पूर्वी ' ए ' अगर ' ओ ' असा आगम होतो व धातूची रूपे अनियमित
होतात--नेतून, मं. भा. २.९; नोहे, मं. भा. २.५.

आतां भाषेच्या इतिहासाच्या दृष्टीने अत्यंत महत्वाच्या अशा व्याकरण-
विषयक गोष्टीचा उल्लेख करावयाचा आहे. आपल्या चालु मराठी भाषेत क्रिया-
पदांची स्:पसिद्वि अगदीं अपुरी व अडचणीची आहे. वर्तमानकाळीं
धातूची कर्मणि रूपे होऊं शकत नाहींत व भूतकाळीं धातूंची कर्तरि रूप
करतायेत नाहींत. वर्तमानकाळीं कर्मणि रचना करावयाची झाल्यास सहाय क्रियापदे
घेऊन कसा तरी वेडावाकडा प्रयोग करावा लागतो. ' तो काम करतो ' या३
कर्मणि ' त्याच्याकडून काम केले जातें ' असे करावे लागतें. आणि या बाका.
चाही अर्थ कर्मणीसारखा असला तरी व्याकरणदृष्ट्या प्रयोग कर्तरीच रहातो.
हा मराठी भाषेचा लंगडेपणा पूर्वीच्या काळी नव्हता. जुन्या मराठी आषेत,
.निदान कवितेच्या भाषेपुरती तरी, ' ज ' प्रत्यय लावून धातूंची कर्मणिरूपें कर-
जयाची प्रक्रिया सररास चालू होती व या कर्मणि रूपांबरोबरच ' ज ' प्रत्यय

खावून धातूची विध्यर्थी स्नेही होतहोतीं. सकर्मक धातूंच्या कर्मणीबरोबर अकर्मक

चातूंचीं ' भावे ' रूही अर्थात् होत होतींच. ' राम काम करतो ' या केंर्तीस्

चाक्याचे ' रामाने काम करिजेतें ' असें सरळ कर्मणि रूपांतर होत असे. व पेरा
.काम कीजे' म्हणजे 'रामाने काम करावे' अशा प्रकारची विध्यर्थी रूपेही होत८.हा प्रकार सरसक्स्ट भाषेत कितपत चालू होता हें सांगतांयेत नाहीं; परंतु तो काव्र-
तेत अगदी अनिर्वव रीतीनें-चालू होता यांत मात्र संशय नाहीं. पंतांच्या काव-
घेतही या कर्मणि व दिD:यर्थी रूपांचा प्रचार चांगला दृष्टीस पडतो. तो त्यांच्यी
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वेळेस बंद पडत चालला होता असें मुळींच दिसत नाहीं. मग त्यांच्यानंतर थोड-
क्याच अवकाशांत तो बंद पडण्यास काय कारण झाले हे समजत नाहीं. इंग्रजी
झाल्यानंतर जी ग्रंथरचनेस व काव्यरचनेस सुरवात झाली त्यांत हा प्रचार दिसून
येत नाहो. असो. पंतकाव्यांतील या प्रकाराची कांहीं उदाहरणे देऊं म्हणजे हजि'
प्रत्ययघटित रूपें कशी केलीं जात असत व त्यांचा वाक्प्रात कसा प्रयोग होत
असे हे नटिलक्षांत येईल. कर्मणिः ????????? असा त्याही करिजेत्ये अंपभूषति-
.अमात्याही ' कृ. वि. ४.२०. अंध राजाच्या अमात्यांकडून जिकडे तिकडे
फंमावास्येसाररवा घोर अंधार, अंदाधुंदी करण्यांत येते, असा भावार्थ. 'करिजेक
काय तशिला पुत्रे? ' कृ वि ९ .९. ' भजिजेतें कुंज बांध तरि कां गा ता '
.कृ वि ४७३५ केज ( कमल) बांधि तरी ती ( सुझ्याकडून) कां भजिजेते
-ई भवले जातें)? ' गणिजेल यमोग्ररोष का पतिते? ' मं. भा. ६.४. ' जो
.सुखभोग दुर्लभ सुरा तो सेविजेतो जनें ' कृ. वि. ६९. २. या उदाहरणांवरून
अगदीं संस्कृताप्रमाणे ह रूपें कशी नियमित व व्यवस्थित होतात हें दिसून येतें.
संस्कृतांतल्या ' य ' प्रमाणें व त्या ' य ' पासूनच निघालेला 'ज ' मूळ धातूला
- लागून त्याचे कर्मणि रूप तयार होते व इतर धातूंमाणेच या कर्मीचे धातूची सर्द

काली सर्व पुरुपी रूप होतात कर्त्याची तृतीया विभक्ति होते व कर्माची प्रथमा
होते ह कर्माइण प्रयोगाची विशिष्ट अंगें वरील सर्व उदाहरणांत एकजात दिसून
येत आहेत पुढील उदाहरण भावे प्रयोगाचें आहे--'गळिजेळें कुलपानींऽ कृ.
वि ३१९ येथील गळणें हें क्रियापद अकर्मक आहे ' कुलपे गळाली ' याचे
' गळिजेले कुलपानी ' हें सुरेख भावे रूपांतर आहे. विध्यथ-' घनपवनांसि-
हि न भिजे ' कृ वि २५ २६. न भिजेन भ्यावें ' द्या सिंधुमग्न पुत्रा
इम्हणिजे ' कृ वि ४५ ४८ म्ट्रणिज्ञेम्हणावें. ' आठविजे काय दुजे या:
घोषी? ' कृ वि ४७७ आठविजेआठवावें. ' त्यजिजे अगापे.. हनधना
गणिकानीां ' कृ वि ४७८ हतधनाहतधन पुरुषास. त्यजिळ्येत्यजावे. 'यासि
पूजिजे सुज्ञांनी ' कृ वि ४७१०७. 'निजलघन जगि नीचे असमर्थ साहिजे'
कृ वि ५४२ ' जें पाइमूश्एं न दिजे, दिजे सहज त्या पत्रालयातोयझें ' कृ.
वि ६४४ 4 अशन किजे ' मं भा. ९६०. या उदाहरणांवरून या जुन्या.
कियर्थाचें स्वरूप चांगले लक्षांत येईल. धातूला ' जे ' प्रत्यय लावला कीं विश्व-
र्थीचे रूप तयार होतें त्या रूपास पुढें काळ, पुरुष ब वचन यांचे दर्शक प्रत्यक
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लागत नाहींत. पुढचे आख्यात प्रत्यय लागले कीं तें रूप विध्यथाच न राहता
कर्मणि होतें. या विध्यर्थात कर्त्याची तृतीया होते व कर्माची प्रथमा अगर चतुर्थी
होते. सारांश, कराषें,खावें, द्यावे, मरावे या चालु भाषेतील नपुंसकलिंगी विध्यथा
रूपांप्रमाणेंच सर्व बाबतींत या जुन्या विD:यर्थांची स्थिति होती. शिवाय हा ' वा,
वी,वे ' प्रत्ययानी विध्यर्थही त्यावेळेस चालू होताच हें सांगण्याची जरूरी नाहीं.

२१. साध्या धातूंच्या रूपसिद्धीविषयी विचार करून त्यांतील महत्त्वाच्या
गोष्टी वर निवेरन केल्या; आता साधित धातूंविषयी विचार करूं. साधित धातू-
पैकी मुर-रे जो प्रयौजक धातूचा प्रकार त्याविषयी विशेप सागण्याजोगे असें '

कांहीं नाहीं. थोड्याशा धातंचीं प्रयोजक रूपें सध्यां आपण करितो त्यांपेक्षा पंतानी
९.निराळीकेलेली दृष्टीस पडतातधावणे याचे प्रयोजक सध्या दवडणें असें होते;पतनॅपरी.

ते धांवडणें असें होत असे. ' कसें जो धांवडिला, 'कृ. वि. ३९ .१. .शिवाय दव.
डिलें असें रूप होत असेचपहा मं. भा. ९. १ ०७.न्हा घातूचे प्रयोजक 'न्हाण' अस.
होत असे. ' तिस कन्यासहल तें न्हाणी, ' मं. भा. ३. १०७. ' यादवांच्या,
२६ क्षोणीला न्हाणीतो ' रु. गी. १०४. सध्यां न्हा याचे प्रयोजक करावयाचे '

असल्यास ' न्हायला घालणे ' असें करतात. न्हाणितो ३० रूपे प्रचारांत आहेत
असे वाटत नाहीं. जिंकणे या ऐवजी जिणणे हें क्रियापद कोठे कोठे दृष्टीस पडत.

- तेथेच जिगुनिया हरित ' मं. भा. ४.१४५ खणे याचे प्रयोजक खाणीवणे
असें होते.-' क्यु खाणविलें, ' मं. भा. १ .४९ ' सरणें ' ( संपणे) याचें ची-
चक ' सारणे ' ( संपविणे) असें होत असे. सध्यां सारणे याचा अर्थ सरकविणे.
असा होतो.

२२. नामधातु. परंतु चालू भाषेच्या तुलनेच्या दृष्टीनें विशेष महत्त्वाचा
साधित धातूंचा प्रकार म्हणजे नामधातूंचा होय. नामधातु म्हणजे नामावरून
तयार केले धातू. या नामधातूंचा प्रचार जुन्या काव्यवाड्ययात फारच दृष्टीस

पडतो. ज्ञानेश्वरांच्या पुढील ओव्या पहा-तैसा तुम्ही भी अंगिकारिर्ली 1.'

संजनी आपुला म्हणितला । तरी उणावो साहाजे उपसाहला । प्रार्थ काढू ''
९. ६५. येऱ्स्वजवी सकत्याचिये सांजवेळे । नावेक तिमिरेजती बुद्धीचे डोळे १.

म्हणोनि अखंडीतचि परि झांबळे । सूत भिन्न ऐसें देखे ।। ९७२ सांगे पडिसा-
द्धाची प्रत्युत्तेरं । कां आरिसा जें आदिरकरे । ९ .७८. या उदाहरणांवरून या
अद्य महाराष्ट्र ग्रंथांत कसे नानापरीनी धातू वनविलेले आहेत हे कांहींसें लक्षांत
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-९ pबहल. या प्रसहस आम्ही ' नामधातु ' असे नांव दिले आहे. परंतु अशा तऱ्हेचे
सर्व धातु मराठीत प्रचारांत असलेल्या नामांवरूनच बनविण्यांत येतात
असें नाही. संस्कृतांत प्रचारांत असलेली क्रियापदे अशीच्या तशी अमराठीत
उतरूनही असे कित्येक धातु बनविण्यांत येतात. वर जी ज्ञानेश्वरीतील

चार क्रियापदे उदाहरणादाखल दिली आहेत त्यापैकीं ' अंगिसारिला ' व
८ तिमिरेजती ' ही अंगीकार व तिमिर या नामांवरून बनविण्यांत आलीं
आहेत असें म्हणतां येईल. परंतु ' उपसाहला ' व. आविष्करे ' ही कोण-
त्याही नार्मावरून बनविर्ण्प्रात आलों नसून ' उपसहते ' व ' आविष्करोति '
या संस्कृत क्रियापदांची ती मराठी प्रतिकृति आहे. तथापि या नामांत्ररून
.बनविलेल्या व संस्कृतांतून घेतलेल्या क्रियापदांमध्ये परस्पर सर्वस्वी सादृश्य
असल्यामुळें येथें त्याचा एकाच कोटींत समावेश केला आहे. तसेंच पाहूं
गेलें तर जे नामापासून निघाले असे मानण्यांत येतें असे धातूही खस्कृता-
तूनच आणले असण्याचा संभव वाटूं लागतो. ' अंगीकार ' हा धातु
' अंगीकार ' या शब्दावरून बनविला असे मानण्याऐवजी ' अंगीकरोति ' या
-संस्कृत क्रियापदावरून मराठीत उतरला असें कां मनू नये? 'चोजला 'चम.
कारला ' यांसारख्या काही धातूंस हा युक्तिव द लागू पडणार नाहीं व ते नामा
वरूनच तयार केले असें मानावे लागेल हें खरें. तथापि एकंदरीने या दोन्ही-
प्रकारातील भेदाचा पडदा झिरझिरीतच आहे यांत संशय नाहीं. असो.

पंतांनी असल्या साधित धातूंचा आपल्या काव्यांत इतर कवींप्रमाणेच मन-
-मुराद उपयोग केला आहे नामांपासूनच बनविलेल्या धातूची कांहीं उदाहरणे--
' विश्वात्मा भटकळला ' कृ वि. ८.३७. अटकळला-अटकळ करिता झाला.
- न देह धुतला उटिला ' कृ वि २९. १२. उटिला-उटगें लाविलेच उजणें
या नामापासून हें चमत्कारिक धातुसाधित बनविले आहे. ' तया बुद्धि ते
कौरव अनाडरिति ' कृ वि ६८.२५. ' जया मानवे श्रीनिवास ' कृ. वि.
७१ १ मानवे-मान देई 'मान ' या नामापासून हें क्रियापद केलें आहे.
' पसंत पडते ' या अर्थी ' मानवे ' असें किपापवू आहे तें हें नव्हे. ' देव-
त्राह्मगसाबुरदहि मखामध्ये चमत्कारलें ' कृ. वि. ७५. १४. ' व्हाया
स तान नवसिलॉ वरण ' भ भा ९. ९४. ' करूनि कवचिते अंगें ' मं-आग १०६६६ कवचित-कवचें घातलेल. ' तइस्य सत्रातमिति वारकादि:



रूपे विभाग ६.
इतचू ' यानें इतचू प्रत्यय होऊन निष्पन्न होणाऱ्या ' तारकित, ' श्एं० र.प्रमाणेंच हा प्रकार आहे असेही मानतां येईल. ' झाला सिद्ध स्वकाय होमाचे
मं मा १ १११९ 'चाळीया हा दोषीच' मं. भा. ३ .१ ०. वाळीं-वाळीत टाक

' जो सकंप कातरतो ' मं भा ११ .४ १९. ' मीं कर्मत नसें ' म. भा. १.जी क्रियापदे नामांपासून बनविलेली किंवा संस्कृतांतून घेतलेली अशाही
मानता येतील अक्षांची कांहीं उदाहरणे. तपोनि ' तप करून. म. सें. ७. ''भक्त नमस्कारिले विमळूशोभ' मं भा. उपोद्धात ३. 'शंके' मे. भ१. ७.२' दाहिले ' मं भा १० २९२ जी उघड उघड संस्कृत क्रियापदांपासून मनोरी
वापरण्यासाठी घेतलेली दिसतात अशा क्रियापदांची उंद।द्दरणें-'समधिष्ठचनि १
वि २२ ५ म भा ८ ११२ ' उपरमला ' मं. भा. ५.५.. व्यापर्द्यिनि ' म

भा ६ ११५ 'परिहरिती' मं भा ८. ४४ 'अनुमोदिती' मं. भा. ५१. द
विचारुन ' मं भा १११६; २१३ विचारुनि हें सहानीत ०५पैतकाव्यांत पुष्कळ वेळां येतें त्याचा अर्धे. प्रश्र करणें ' असा नसून 'वकरणे ' असा असतो हे ' विचारयति ' ह्या संस्कृत क्रियापदावरून मराठीत

घेतले आहे हें उघड आहे.
हे नामधातु किंवा संस्कुतानीत धातु सध्याच्या गद्य आत प्रचरर्ति राष्ट्र.

ते प्रचारांत आणण्याचा हरिभाऊ आपटे प्रभूति कित्येक लेखकांनी प्रयत्न १६
आहे; परंतू तो प्रयत्न फारसा सफल झाला आहे किंवा होईल असें दिसत ७२
ऱ्या काळी तरी काव्यवाड्यर्यातच असे धातु बनवून वापरण्याचा प्रघात ह१ ते
गद्यामध्यें किंवा सामान्य केलीमध्ये ते वापरीत असत असें दिसत नाहीं. 'तसा गद्यामध्ये व साधारण व्यवहारामध्ये त्यांचा मुद्दाम उपयोग करूं लागा?
ते बोजड व अपरिचित वाटतील यांत संशय नाहीं. मराठी भीनेची र्त्यईर्त्यत्एं-??

''क्रियापदे किवा आख्यातरूपें वाढविण्याकडे नसून प्रातिपदिकांचा साठा ४८!करण्याकडे विशेष आहे; व या प्रवृत्तीस अनुसरून मराठीने आजपर्यत रा इर्र्म्ह्र्च्चृई?

संभार परभाषातून घेतला आहे तो प्रातिपदिकांच्या स्वरूपातच घेतेला ' १६. :उरद्वारला. उत्तरला, असला, चमत्कारला, चिकित्सला, भविष्यला असल्या १७.
विचित्र क्रियापदांची भरती करू पाहाणाऱ्यांचा प्रयत्न मराठीं आषेच्या. ''वृद्धीच कारण होत आहे. असेंच केवळ म्हणवत नाहीं.

२३. सळुति!ल कियपदे मराठीत आणण्याचा वर सांगितलेला प्रश्न?



२. पंतभापेचें व्याकरण. २७
'म्हणजे मराठी भाषेला संस्कृतमिश्रित करून सोडण्याच्या पंतांच्या धोरणातलाच
एक भाग होय. तसलाच आणखी एक प्रयत्न म्हणजे संस्कृताच्या धतींवर मराठीत
बर्तमानकालवाचक धातुसाधितें बनविण्याचा होय. मराठीत ' तो करता झाला,'
'त्यानें त्याला बसते केलें' अशा तऱ्हेच्या वाक्यांत संयुक्त क्रियापदांच्या अंगभूत
म्हणून वर्तमानकालवाचक घातुसाधितांचा प्रयोग होतो. स्वतंत्र रीतीने त्यांचा
प्रयोग फारच कचितू होतो. उ०-करता सवरता पुरुष, रांगते मूल, उडता पक्षी.
धांवती गाडी -२० परंतु पंत अशा धातुसाधितांचा प्रयोग संस्कृत पद्धतीप्रमाणें.

सररास पाहिजे त्या विभक्तीने युक्त असा करतात. उदा. .१ संगे हर्ष देऊन सर्वी-

रेकुरष्टत्वाप्रति नेतीच्या ' मं भा. ९. १९२. ' सकेत्कृष्टत्व नयत्या: ' या:
संस्कृत प्रयोगाचे हें तंतोतंत भाषांतर आहे. त्याचप्रमाणे. ' प्रेमे समर्पिले मग'
जग पाळितया तेया दयानिधिते ' मं. भा. पृ. १५० ' तूं साधु परिसता
राय। ' मं. भा. २.१०. हेही प्रयोग होत.

( ३) प्रयोग व वाक्यरचना.
२४ आख्या व धातुसाधितें यच्याविपर्थींचा विचार पुरे करून व्याक--

रणाचे तिसरएे अंग जी वाक्यरचना तिजविषयी आता विचार करूं.
बावयरचनेविषयीं व क्रियापदांच्या प्रयोगाविषयी विचार क्रू लागलें.
म्हणजे पंतांच्या संस्कृतीकरणाच्या धोरणाचा आणखी एकदा
प्रत्यय येतो ते.कत्येक वेळां पंतांचे प्रयोग मराठीच्या दृष्टीने अगदीं कृत्रिम;

होतात उदा ० ' सुष्ट;होति.ह्येहठ-कवणेंन्--केन्य-सह्यॉभ्रुवनि ' या संस्कृत-

५८३४स्वतऽ;, चौ' ह्य?)भिर २ ५५इरं.

५. -तहेेई:६ : ऽ?



२५८ विभाग ६.
असतां ' असे पाहिजे कोर्डे कोठें कमीची सप्रत्यय चतुर्थी घालण्याची भाष्रचा
रू८६ अ उर्ता पंतानी प्रथमेचीच योजना केलेली आढळते. ' क्षोणी २२ :
मं भा ९८ ' गंगोटुक दग्ध पितर तारिल ' मं. भा. ९. १२३.यूा शाळू
सयळी जनुकेन ' क्षोगीळा शोभवि ' ' पितरां तारिल ' असे प्रयाग २.हें भ;पेच् ग रूडीला अधिक धरून आहे उलट शाली.फळ!२८४!येथें चतुर्थी नको असून प्रथमाच पाहिजे असतांना चतुर्थाचा प्रयाग कला२कूण-वि ६१ २० ' प्रमुसि माहे सोडवावी ' मं भा. ३.४८. येथें प्रमु(ध हा
चतुर्थी बरे। वर नाहीं 'प्रमूद्वहून ' असा अव्ययानं प्रयोग पाहिजे.

२५ हे व्याकरणाच्या दृष्टीने केवळ अशुद्ध प्रयोग झाले असले २ध्यंतकाव्यांत अगदींच विरळ आढळतात ते केवळ नमूद करून ठेवण्प्रापत्राकृड्र
त्यांच्यांत फारसे तात्पर्य नाहीं परंतु सध्यां माठींत भकूाळी जेने कमाण
प्रयोग करण्याचा प्रचार नाहीं अशा ठिकाणी कर्मणि प्रयोगच २१-जो पनानी पद्धतशीर प्रयत्न केला आहे. तो लक्षात लकरणांनार
आहे सपा सकर्म रु धातूचा भूतकाळ कर्तव्य असना क्रम
जर प्रथमपुरुषी ( मी) अगर द्वितीयपुरुपी ( तूं) सर्वनाम मुंसंर.२तूनीय पुरुषी असून मनुष्यवाचक असेल तर त्या कर्माची चतुर्थी विमांचे राहू
.व किगपड नेहमी नपुंसकलगी एकवचनी रहाते. अर्थात् त्या वाक्याचा २९.प्रयोग होतो क र्मणि होत नाहीं उदाहरणार्थ-- रागा रावणास वाटू..' या दासाने तुला नेले ' असे प्रयोग होतात भावे प्रयोग नको अधून कणीच
पाहिजे असंल तर ' या दासाकडून तूं नेल; गेलास ' असें सहाय क्रियापऐ
घालून वाक्य करावे लागतें परंतु अशी रचना केली म्हणजे व्शकरागद्रष्ट्या त्या
चाक्याचे स्वरूप बलून निराळीच स्थिति उत्पन्न होते. ' तूं ' खो कत
''गेलास' हें क्रियापद होऊन हा अकर्मक कर्तरि प्रयोग होतो. कर्म जर आरप्राणिवाचक व पदार्थवाचक असेल तर मात्र ही भानगड न राहता आकार
.प्रयोग होतो. जसे- रामाने घोडा नेला, गाय नेली, वासरू आणिलें,' १- ५.झाली व्याकरणाची सद्य स्थिति. यांत पर्तानी सुगरणा केली आहे; ती अशी
अमुक ठिकाणी भावे, अमुक ठिकाणी कर्मणि हा पंक्तिप्रपंच काढून टाकूनू२..८ .सकट सर्वौस कर्मीग प्रयोगाना कायदा लावून दिला आहे. ' दासाने तुला नल

४ असा प्रयोग न करितां सरळ ' नेलास जेधर्वा या दासानें तूं ' कृ. वि. ८५.९०



ऐ. पंतभापेचे व्याकरण
द्यी प्रयोग पंत करतात. हा प्रयोग म्हणजे ' दासेन त्वं नीतः ' याचे शुद्ध

-रूपांतर होय. अर्थात संस्कृतीकरणाcS? धोरणाच्या बन वणीचे हें आणखी
एक कलम होय. जेथे प्रसंग पडेल तेथें बहुधा पंतानी असेच प्रयोग केले अस-
त्याने याची उदाहरणे पुष्कळच देर्ता येतील कांहीं थोडी येथे दाखल करूं-जिणे वनी पळविलास ' कृ. वि. ०९०. रे ८ ' मीं गोपांहीं पपी भग्न केला '
म. नं?. १. ८०. येथे ' केलो ' पाहिजे. ' तुज म्१ां मीं स्ध्ग्लिाएं ' भ भा.
'. ४३. ' म्या तूं भोहितहाय केलासि ' मं. भा. ८. १०२. ' पार्थ म्हणे,
तूं मुनिनीं चित्तीं धरिलास ' उद्योग. १. ' वरिलासी गत्सखीनें ' आदि. १०.
दारविलीस व धर्मऽ सभा. ४. शेवटला तीन उदाहरणे निबंधमालेतून घेतली आहेत.

२६. संकरसमास. या प्रश्राचा परामर्श घेतला म्हणजे आमचे व्याकरण- १
विषयक विवेचन संपले. एक अवयव संस्कृत तर दुसरा अवयव देशी अशा ५''

ते-बेचे धेडगुजरी समास पूर्वींच्या काव्यांतून बरेच दिसून येतात. भाषाशुद्धीच्या
कॉमींत निष्काळजी असलेले जे वामनपंडितादिक कवि त्यांच्या काव्यांत अशा
समासांचा विशेष भरणा धिद्दसून येतो. पंतांच्या काट्यांतही असे समास कोठे
कोठे आढळतात.-हरिसी ' कामसनास ' कृ. वि १९-१९. कुंकूम ' मा-
भौनींचे ' कृ. दि ३८. १६ ' कुठार-गडी ' ( 'परमवा सोबती ' म्हणजे पर.?
केतम) मं. भा. ११. ३३०८ शुचिमतिभा-झरा, ' कृ. वि. सज्जन प्रार्थना ३. !?

पॅर्गेट-मांडध-रीति, ' कृ. वि. ३९. १७. 'उद्धत-पसारा ' मं. भा. २१. १; ९.
युनिवडला, ' इ० इ-अशा तऱ्हेचे समास कितपत भाषापोषक होतात हा प्रश्न आहे. पंतकाव्यांत

असे समास केलेले आढळतात ते बहुधा यमक प्रास वगैरेंच्या अपरिहार्य नळी-
करितांच केले आढळतात. अर्थात् असे समास स्पृहणीय म्हणून त्यांनीं योजि.
लेले नसून अगदीं नाइलाजानेच क्वचित् स्थलीं त्यांस त्यांनीं अवकाश दिला
आहे. आणि एकंदरींत हीच पंतांची वृत्ति या वाचतीत स्वर्याच्या लेखकांनीही
ठेवणे प्रशस्त होय असें आम्हांस वाटतें. म्हणजे, असे समास भाषेच्या शुद्धीला व
चैरदरतपणाला अपायकारक होत ही गोष्ट सतत मनांत ठेवून त्यांना टाळण्याचा
शक्य तितका प्रयत्न करावा, परंतु ध्येये त्यावाचून विचारप्रदर्शनाचे काम
अडतच असेल तेथे मात्र अपरिहार्य म्हणून त्यांचा स्वीकार केल्याखेरीज राष्ट्र

-नये. असा मध्यम मार्ग स्वीकारल्याने भाषेच्या सौष्ठवाचा भंग न होत;
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विचारप्रदर्शनाचे काम अस्खलितपणें करतां येईल; व अत्यंत उपयोगी असेच:
शब्द भाषेत येऊन भाषेची अभिवृद्धीही होईल. सध्यां वर्तमानपत्रांचा प्रसार
झाल्यामुळे लेखनातला निष्काळजीपणा फार वाढला आहे. पार्लमेंटसभा, कायदे-
कौन्सिल, शेतकीकमिशन, सुधारणाकमिटी असलेसहज टाळर्ता येण्याजोगे विचित्र.
शब्द वर्ज्य करण्याचीबुद्धि भारदस्तळेखकांसही हेऊं नये ही शोचनीय गोष्ट होय.

२७. व्याकरणाच्या दृष्टीनें पंतकाव्यांच्या भाषेचे अगदीं थोडक्या अवकाशात
जेवढे करतां आले तेवढे निरीक्षण येथवर केलें. आतापर्यंत मराठो व्याकरणातील

की.ज्या ज्या प्रश्नांचे विवेचन केलें ते सर्व प्रश्न अतिशय किचकट व अडचणानं
आहेत. सूश्म विचारांत शिरल्यास प्रत्येक विपयाला शंकडी फाटे फुटलेले दिसू -
लागतात व व्याकरणनियमांच्या अस्थिरतेमुळे प्रयोगांत स्वैरपणा किंबहुना
बंडाळीही कोठे कोठे दृष्टोत्पत्तीस येते. खरोखर म्हटलें तर, आख्यातप्रत्यय
विभचिप्रत्यय, शब्दयोगी अव्यये, नामधातू, क्रियापदांचे प्रयोग, वगैरे मह-
स्वाच्या विषयांकीं एकेक निराळा घेऊन आजपर्यंत प्रसिद्ध झालेल्या वाङ्मयांतून
त्याचा अभ्यास करून त्या विषयाचे सांगोपांग विवेचन स्वतंत्र अवसुचे२
-रूपाने केले पाहिजे. असें विवेचन करणारे अधिकाची भाषाशास्त्रज्ञ निर्माण
'व्हावे याखेरीज असलें तात्पुरते विवेचन करणाऱ्यांचा दुसरा काय हेतु असणार १
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पंतकवितेतील दोषावे विवेचनू

पंतांच्या वर्णनशैलीचे आणखी कांहीं विशेष.

वंशे धुण इव न विशति दोरगे रसभाविते सतां मनास ।

रसमपि तु न प्रतीच्छति वहुदोप: संनिग्गतीव ।। आर्यासतशती४ १.
वंशी कीट तसा, नच रसविकसितरुन्मनी शिरे दोष ।

परि म्धुररसहि नेदी दोषपारा, जेवग्युता जसा, तोष ।।

१. पंतकाव्याच्या भापासरणीचे व रचनाशलचे आतां आपणास निरीक्षण
करावयाचें आहे. या निरीक्षणाचा क्रम पुढीलप्रमाणे राहील-प्रथम दाषेनिरी-
दाण, पुढें गुणपरीक्षण व काहीं महत्त्वाच्या विशेषांचे अवलोकन. दोघा-
चाच परामर्श अगोदर घेण्याचे कारण, त्यांच्याविषयी पंतकाव्यदूपकांनीं विशेषच.
गवगवा करून ठेवला आहे हें होय. या दूपकांनीं कांहीं कारण नसतां जीभ खच-
लून टाळ्याला लावून स्वाभिमानशून्यतेचे प्रलाप काढल्यामुळे सत्यदर्शनाचे-
कामी अनास्था होऊन खरोखर फार मोठे नुकसान झाले आहे. कारण, क्रियेस.
प्रतिक्रिया या न्यायाने, डक एका टोकाला गेले तर पंतकाव्याचे अभिमानी
अगदीं दुसऱ्या टोकाला गेले. त्यांना सर्वत्र एकजात गुणच दिसूं लागले. दोषाचे
विवेचन स्पष्टपणे व निर्भीडपणे करण्यास (यांदी लेखणी वाहीना! एका दृष्टीनें

त्यांचे करणे बरोबरही होतें. कारण पंत हे कवीच नव्हेत येथपासून जी दृषकांच्या
प्रलापांस सुरवात झाली होती न यथास्थित निरसन वरून वाङ्मयाच्या राज्या.
तले पंतांच्या हक्काचे उच्च स्थन त्यांना निरामय रीतीनें प्रास व रून द्यावयाचे
होते. परंतु ' अळीमिळी गुपचिळी ' च हा प्रकार, पंताना वाङ्मयातील त्यांचें '
योग्य स्थान प्रात झाल्यावर यापुढेही चालू ठेवणे इष्ट आहे असें मात्र मुळींच
म्हणतां येत नाहीं. सध्यां चाललेल्या केवळ स्तुतिपठणाच्या कार्यक्रमामुळे फाय-
द्यापेक्षा तोटाच जास्त होत आहे. हंसांनी आपला निबंध लिहिला, पांगारकरांनीं
येवढें ६०० पृष्ठांचे चरित्र लिहिले, काव्यसंग्रहाच्या आवृत्तीला व पराडकरांच्या.
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आवृतीला मोठमोठ्या विद्वानांनीं उपोद्घात लिहिले तरी पंतकाव्ग्रांतील उणीवा-
विषय जो तो आपला मूग गिळून स्वस्थ बसला आहे! असल्या तारतम्यरह्रित
स्तुतीमुळे आणि दोषांबद्दलच्या मूकभावामुळेंच पंतांचें फार नुकसान झालें आष्टे.
येवढ्या मोठमोठ्या विद्वानांचे केवळ स्तुतीने भरलेले लेख विश्वस्नभावानें वाचून
एकद्याने पंतकाव्याच्या अवलोकनास सुरवात केली व सुरवात केल्यानंतर त्याला
त्या काव्यांत कित्येक दोष आढळून आले म्हणजे एकरम सर्वच पारडे उलटून
जातें. या विवेचकानी दोप प्रकट न करितां मागे ठेवले व गुणांचे अतिशयोक्त.
पूर्ण वर्णन केले आहे असें त्यास वाटावयास लागून त्यांच्यावरचा त्याचा
विश्वास उडून जातो व एकदा मन फिरले म्हणजे लबकाप्रमाणें उलट टोकाला
जाऊन पंतांचें काव्यही त्यास दोपपूर्ण असेंच वाटावयास लागतें. तेव्हां प्रथम-
पासूनच समतोल दृष्टि ठेवून गुगांप्रमाणेच दोघांचेही सष्टपर्णे विवरण करण हेंच
रास्त व परिणामाच्या दृष्टीनें अधिक फाययाचे होय. आमकेदा कवींचा गुणसमु-
चय मोठा आहे अशी जर आमची खाती आहे तर यथार्थदर्शनास आम्ही कां
म्या-र्पे? त्यांचे गुण केव्हांही दोपांपेक्षा प्रभावी ठरतीलच मग दोपांची बाजूला
बून खोटा आभास उत्पन्न करण्यांत फायदा कोणता १

असो. मम्मटादिक साहित्यशास्त्रकारांनीं काव्याचे जे दोरा म्हणून -२आहेत त्यांच्या अनुरोधानें आम्हाला येथे दोपावेवेचन करावयाचें नाहीं. अन
कारणांस्तव तसें करणें इष्ट हागार नाहीं सामान्य सहरय वाचकाला काव्य य
दृष्टीने पंतांचे ग्रंथ वाचीत असतांना कोणकोणचे दोष आढळून येतात व त
काव्याच्या रसास्वादाला कसा अडथळा करतात हेंच पुढील विवेचनांत मुरद्धपरेव-

करून दाखवावयाचें आहे.
२. पंतकाटर्यामस्:प्रें दोप नाहींत असे नाहीं; ते आहेतच. परंतु रेयक्तियासंदधानु

ही एक गोर लक्षात ठेवण्याजोगी आहे कीं, ते दोप पंताच्या असमर्थतेमुळे
उत्पन्न झाले नाहींत. इतर कवींच्या काव्यांत दोष राहतात याचे कारण प्रश्नेंरेनू

करूनही सर्वस्वी निर्दोष असे काव्य त्यांना रचतो येत नाहीं हें होय. परंतु जू
अगदीं डोवळ असे दोप पंतांच्या काव्यांत आढळतात ते पंतांना टाळता आटू
नाहीत म्हणून त्यांच्या काव्यांत राहिले आहेत असें मळीच नाही. त्या दोषांचा

-७३

छटाही ज्यात सांपडणार नाही असे निष्कलंक काव्य त्यांनीं पुष्कळच केले आहें-
अर्थात् त्या दोषांपासून अलिस असें काव्य त्यांना करतांच येत नवतें असें कर्णी
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म्हणूं शकणार नाहीं. मग हे दोष उत्पन्न झाले आहेत कशानें? दोष टाळ-
ण्याची शक्ति असतांना मुद्दाम होऊन कोण त्यांचा लेप लावून घेईल? वाटेतले
खाचखळगे टाळणे शक्य असतो स्वत : होऊन कोण त्यांत उडीघेईल? परंतु पंत
हे मुद्दाम आंधळे बनूनच असे खड्यांत पडले आहेत असे म्हणणें भाग पडते.
कांहीं गोष्टींचा त्यांना इतका अपरिमित नाद लागला होता कीं. त्यामुळें ते अगदीं

जे यमकाल्यिआंधळे बनले आहेत. या. पंतांना नाद लावणाऱ्या गोष्टी म्हण ९
शब्दचमत्कार व भापेचे संस्कृतीकरण या दोन होत. त्यांच्या काव्यांत
दिसून येणारे सर्वे दोप यमकांचा हव्यास व संस्कृतीकरणाची हौस या दोहो-
मुळेंच सर्वस्वी उत्पन्न झाले आहेत असें पुढील विवेचनांत आपल्याला दिसून
येईल एकादा छांदिष्ट पुरुष आपल्या छंदाच्या पायी आपणावर अनेक संकट
ओढवून घेती तशी पंतांची स्थिति झाली आहे. इतर मराठी कवींना पंतांच्या
या दोन नादांनी पछाडले असल्यामुळें पंतकवितेंत दिसून येणाऱ्या दोपापासून
त्यांची कविता बहुतांशी अलिप्त आहे असें दिसून येतें. असो. आतां दोपांच्या
धरिमणताग्र आरंभ करूं.

( १ ३

-( १) कष्टता व दुवाधता
३. पंतकाव्याच्या क्लिष्टतेविषयी निंदकानी आजपर्यंत फारच गवगवा केल?

आहे. पंतकवितेवर वाशहार करण्याचें हें एक मोठे सुलभ व कधीं न मुले
पडणारे हत्यार होय. असें पंतदूषकींना आजपर्यंत वाटत आलें आहे. पंत-
दूषकांच्या या गवगव्यामध्यें जरी कांही अर्थ नसला तरी क्लिष्टतेचा आरोप
अजीबात उगारून देण्याइतकी पंतकविता सर्वत्र सुलभ नाहीं हें कोणासही बद्दल

के पाहिजे. पंतांची कविता साधारणतः हि:ष्ट नसून सुगम व प्रसादपूर्ण असते.
प्रसन्नता हेच तिचें सहज स्वरूप होय; लिसता हें नव्हे. काही विशिष्ट प्रसंगीं
मात्र पंतांची कविता लिष्ट होते व ते विशिष्ट प्रसंग म्हणजे पंत जेव्हां दीर्घयम-
काच्या किंवा चित्रकाव्यरचनेच्या नाद लागतात तेव्हांचे होत. ही क्लिष्टता
पंतकाव्यांमD-थें बहुधा पुढील तीन कारणांनी उत्पन्न होते--. मराठी वाचकांस
अत्यंत अपरिचित अशा संस्कृत शब्दांची योजना; २. दीर्घसमास; ३. दरा-
-वय, घोटाळ्याची वाक्यरचना ३० - कित्येक कवींचा प्रतिपाद्य अर्थ व कल्पनाच



-२८ विभाग ७
दुर्बोध, गुंतागुंतीच्या असल्यामुळें त्यांच्या काव्यास क्लिष्टता येते. अशा अर्थगते

हितेचे उदाहरण संस्कृतातील भारवि कवीच्या काव्याचें होय. ही अर्थात
क्लिष्टता पंतीच्या काव्यांत आढळत नाहीं. त्यांच्या काव्प्रांतील कल्पना कघीही
गुड, दुबोंध किंवा आभासमय नसतात. असो. उपर्युक्त क्लिष्टतेच्या तीन्ही
प्रकारांचें क्रमानें सोदाहरण विवेचन करूं.

डे. (१) अवघड व अपरिचित संस्कृत शब्द. अशा शब्दांची योजना
बहुधा सर्वत्र यमकांमुळेच करण्याची पंतावर पाळी आली आहे. जेथें जेथे हव्या-
साने लांब यमके साधण्याचा पंतांनी प्रयत्न केला आहे तेथें तेथें अवघड
शब्दांची अधिक प्रमाणांत योजना करणें पंतांना भाग पडलें आहे. कृष्णविजय
पूर्वाधीत आर्येच्या चझ्यही चरणांत लांब लांब यमकें साधण्याचें बंधन त्यांनीं लावून
घेतलें आहे. अर्थात् तेथे अपरिचित संस्कृतशब्दांचें प्रमाण सर्वात जास्त झालें आहे.

ते पूतनिका स्वधिती । राष्ट्रांत फिरे, छळें मुळांला वधिती । कृ. वि. ६.१
येथील स्वधिती क्रशर हा शब्द केवळ यमकाकरितां घातला आहे. त्याचा वन
सामान्य मराठी वाचकांपैकी कितीजणांना चटकन् समजेल याचा संशय वाटता.

कीर बहु परिदेवन, ' हा! ' । म्हणत रक्षे, स्तजयहत परि देव न हा ।

वर्ण अध, मुरडत? । प्रकृतिकडे भासलीहि अखमु रडता ।।कृवि. ६-१२.
हेंही पूर्ततेचेच वर्णन आहे. स्पष्टीकरणार्थ कांहीं टीपा न देतां ही आर्या लाव-
ण्यास दिली तर चांगल्या बहुप्रत्रु 1 वाचकांतही कितीजणांना ही बिनचूक लावती
येईल १ ' परिदेवन ' ( रडणे) हा मराठी वाचकांस अपरिचित वाटणारा शब्द
पहिल्याच चरणांत यमक साधण्याकरिर्ता घातला आहे. परंतु ' अश्रमु ' याच्या
मानानें तो अगदींच सोपा ठरेल, अ-प्रमु शब्दाचा अर्थ फारच थोड्यांसएसांगतां येईल. पंतांना स्वतःला सुद्धा त्या शब्दावर टीप द्यावी असें वळू.अगोदर असले शब्द वापरून मग काठिन्यास्तव त्यांच्यावर टीप देत बसण

डेल!हा विकत श्राद्ध घेऊन सव्यापसव्य करण्याचा प्रकार थोर्ड्यासच पसंत प
' : कृष्णाने शरीरांतील रख शोधून घेतल्यामुळे) वगै ( कांतीने) अन्न ( अर्धा-
सारखी पांढरीफटक अशी) ( ती पूतना] प्रकुरतिकडे ( आपल्या
मूळ राक्षसी वृत्तीकडे) मुरडता ( वळली असतां) ( शुध वर्गानें व अडले
अन्नमु (ऐरावतपरनीच अशी) रडत? भासली ' असा सबंध आयेंचा अर्थ पर
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करी आवृत्तीच्या संपादकांना टीपेत द्यावा लागला आहे! 'अध' याचा ' असा-
सारखी .पांढरी फटफटीत ' असा लाक्षणिक अर्थ करावा लागतो, त्याचप्रमाणे
मुडता प्रफुरतिकडे ' याचाही अर्थ लक्षणेने जुळवून घ्यावा लागतो. असे क्लिष्ट-

तेस कारणीभूत होणारे अनेक दोष या आर्येत झाले आहेत. ' स्वधिति ' किंवा
अखमु ' या शब्दांप्रमाणेच, वाल ( केस) १. ३ २; क्षणन ( हनन, वध)

१. ३९; शय ( हात) २. २५,८.२०, ९. १६, २२.१४, ३०; कीनाश
( यम) २. २५; लकुच ( कडूलिंब) ८. ३८; प्रह ( नम) १२. २७; प्रश्न

( सूर्य) १६. ५; शरारु ( घातुक-पर्ताची टीप) १८. १५,४४. १६; वन
श् ( पाणी) २२.२; लपन ( मुख) २२. की ६, ४११८; अंध ( अन्न) २३ ७;
अशनाया ( भूक) २३. १२; सिक्थ ( ओ दन) २३. २ ९; वपाने
( मस्तीने) २३. ४३; अहार्य ( पर्वत) २४. ७; करका ( गारा) २५.१ १;
रसित ( मेघगर्जना) २५.१ ३; शात ( सुख) २८. ६; शरद ( जलद, शर-
पाणी) २९. १; अलिक ( कपाळ) २९. २;. संध्यान ( उत्तरीय) ३२. १ ४;

' श्रील ( शोभादायक) ३३.१ ८; एष्टि ( एकदां व्यालेली गाय) ३४. २ १;
हरिता ( दिशा) ३४.२१; अमत्र ( पात्र) ३४. २५; अवकेशी ( निष्फल
वृक्ष) ३६. २१; कशा ( चाबूक) ३७. २;? चंचरीक ( अमर) ३८.३३८
भुवन ( पाणी) ३६. ६२; पाटीर ( चइन) ४१. २, ४२. २, ४८. १ हे

महामात्र आधोरण ( महात) ४३.३, ४; वलक्ष ( वन) ४९. ५; लंबा
( कडू भोपळ्याची वेलरपंत) ४७. ५५; रोलंब ( भ्रमर) ४७. ५५; रंकु
( मृग) ४७ ८१; पाथ ( पाणी) ४७.१ २४; असे अनेक अवघड कळ-०

कृष्णविजय पूर्वार्धात आढळून येतात. कृष्णविजय पूर्वार्कखेरीज इतरत्रही असले
शब्द ठिकठिकाणी आढळतात. उदाहरणार्थ - कृ. वि. उत्तरार्ध-दवेड
( विष) ८३ दे। ९; दाश ( कोळी) ५५. ७; सौनिक ( हिंसक, कसाई)
५७ ९; महौतू ( मोठे मांजर) ६१. १ २; ग्लह ( फासा) ६१ १ २; हर्यक्ष

( सिंह) ६३ ९ र कांश ( वानर) ६७. ई। ८; मनु ( मंत्र) ६८. १५; फेस्

( कोल्हा) ७४. २०; लेलिह ( सर्प) ७४. २२; सुपर्व ( देव. ' सुपर्वाणः

सुमनस : ') ७९. १; उदन्या (तहान) ८३.१ ७४; चला (लगाम) ८६. २५५
शंपा ( वीज) ५०. १२; दमुना ( अग्नि) ८५. ९; भिदुर ( वज)
मं भा १० ६४८ एकंदरीने पाहता शब्दचमहकार्सचा नाद ज्यात विशेष



२८६ विभाग ७.
दिसून येतो अशा महाभारत, कृष्णविजय इ ० काव्यांत अशा कठीण
संस्कृत शब्दांचा प्रयोग विशेष आढळतो. असे बहुतेक शद-द यमक.
प्रास जुळविण्याकरितांच पंतांना आणावे लागले आहेत हें तीं तीं स्थळें हेल्यास दिसून येईल. ज्यांनीं अमरकोश म्हटला आहे व संस्कृत काव्यनाटकच्चे
चांगले परिशीलन केलें आहे अशा मृत्पन्न वाचकांस यांतील बरेचसे दलवू
अपरिचित वाटणार नाहींत हें खरें. तथापि सामान्य मराठी वाचकांकडून इत्(क्पा
स्फुरपत्तिज्ञानाची अपेक्षा करणें अप्रयोजकपणाचें होईल. अशा शब्दांनी भाषेस
काठिन्य येतें. शिवाय त्यांनीं भाषेची स्वभावसुंदरता व तिचा मराठीपणा नष्ट होऊन
तिला बोजडपणा येतो व त्यामुळें काव्यसौंदर्याची हानि होते ही गोष्ट निराळीच-

'५. ( २) दीर्घ समास-पताच्या काव्यांत दीर्घ समास वारंवार येतात
व ते भाषेच्या दुर्बोधतेस कारणीभूत होतात या दोन्ही गोष्टींची सिद्धता करणारी
मुळीच जरूर नाहीं. अशा दीर्घ समासातील अर्थही मोठा सुंदर असतो अस
नाहीं. कत्यनाचमत्कृतीच्या व रसपरिपोषाच्या दृष्टीनें असे समास बहुधा निर-
येक, किंबहुना -केज असतात. दीर्घे समासरचना ही बहुधा पंतांच्या संस्कृती
करणाच्या हव्यासाचे फल होय. कचितू यमकानुप्रासांसाठीही अशी बोजड
समासाची रचना पंत करतात

गति-जित- वाल-करेगु-।- अणि- पदाभोज-भक्त-पालक-रेगु ।

हे धन्य; विधि -भवनिल-पति लक्ष्मी वाहती५!यांतील पहिले अर्ध हा सर्व एक समास आहे त्याचा अश् ५-काने ' कृष्णाचे

चरणरज ' असा आहे. समासातील बाकीच्या पदांचा आशय कथानकाच्या
दृष्टीने व्यर्थ व अपुष्ट आहे

गोपजनवधू लीला-।-नर-तनु-हरि-रथ-समुत्थ-नव-धुलीला १

पति; मन रमे; घाली । त्या चातकतति सुखांतते भेघाली ।।

हा समास काहींसा वसा व कांहीसा आर्ते ७:. ह. भटू-
यांतील ' लालीनरतनु ' हे पद अपुष्ट आहे त्याचें येथे काहींच प्रयोजन नाही

परंतु समास हें पुष्कळ वेळां अदोपरूप किंवा गुणरूम देखील होत असते.
लांब, विकट समासामुळे काव्यांत ओजोगुण निष्पन्न होतो ' ओजः समास



पंतकवितेतील देत्गंर्चे विवेचन; क्लिष्टता. २८७
-सख्यतबद ' अशीच ओजोगुणाची दृष्टीने व्याख्या देली आहे. अशा समास-
घटित विकट रचनेमुळे निष्पन्न होणारा ओजोगुण हा वीर, रौद्र भयानक या
रसांना फार पोषक होतो. तेव्ही वीर, रौद्र, भयानक या रसांचा उत्कर्ष कर्तटक

असतां दीर्घ समासरचना उपकारकच होते.
गदा ही दे, मायाशतनिपुणशनुप्रमथन-
क्रियासिD:द्युत्साहा उपजवि, करी युक्तिकथन ।

उठे काम क्रोधेकरुनि कलितोद्दामगद या.

रिते माराया, कलह कीर, ३ची मग दया ।। कुर.वि.५५. १८,१९.
हे वीररसाचे चांगले उदाहरण असून येथे समास रसोत्कर्षास कारणीभूत
झाला आहे. परंतु याहीपेक्षा सुंदर उदाहरण पुढील आयेंचे आहे.

भट-मुझ्य-रत्न-कैटभरिपु-पटुशर-पटल-पट रणी फाके ।

कां केवळ कटकचि? सखि, घटजठरीं पिस रवी झोके ।।

कृ वि. ८३.१४४.
कृष्णाच्या युद्धपाटवापै हे वर्णन आहे. ' वीरशिरोमणि कृष्णाचा कुशल बाण-
समुदाय हेच कोणी v.स्त्र,' असा समासाचा अर्थ आहे. वानसट्टेदाठरूपी वस्त्र ६सन्यावर पसरलें व त्यास आच्छादिते झाले, हें रूपक तर सुंदर आहेच: परंतु
घड्यांत ठेवलेल्या दिव्याप्रमाणे सूर्यही झांकून गेला ही उपमा तर वहारीद्येचि
आहे. येथें दीर्घ समासामुळे व ' ट ' च्या कठोर अनुप्रासामुळे वीररसाचा उल्का
होऊन तो फारच खुलला आहे.

६. ( ३) दूरान्वय. घोटाळ्याची वाक्यरचना, संदिग्धता ३०
हे वाक्यदोषही पंतांच्या काव्यांत पुष्कळ अशी' -मकानुप्रासांच्या हव्यासामुळेंब
बाले आहेत. एकाद्या कर्याचे भाषेवर कितीही जरी प्रभुत्व असलें तरी पदोपदी
जर तो वर्णनियमांनीं आपल्यास बाधून घेऊं लागला तरे इकडची पदे तिकडे:
करणे, आवश्यक पदांचा अध्याहार करणे, अपॉव३यक पदे घुसधनून देणे वगरे

२२२, करचरितक;ऽ६२सि अर्थाचे शोचनीय ६१३५

द्र या८ ८ व .८ गरे अशा इrc१त्)ाााा९५) १) त्या.।..

क्रपैकी नमुन्यासाठी चार पांच आशा साली णूउ?उऋरईाऋऋा?ऋryउएरउएंाउrउ

.ऽ त..



विभाग ७
कठीणदिसून येतो अशा महाभारत, कृष्णविजय इ ० काव्यांत अशा.संस्कृत शब्दाचा प्रयोग विशेष आढळतो. असे बहुतेक शकेर नसुरू

प्रास जुळविण्याकरितांच पंतांना आणावे लागले आहेत हें तीं ती स्थळं २.ल्यास दिसून येईल ज्यांनीं अमरकोश म्हटला आहे व संस्कृत काव्यनाट-पेच्य
चांगले परिशीलन केले आहे अशा भूत्पन्न वाचकांस यांतील बरेचसे शब्दले३

अपरिचित वाटणार नाहींत हें खरें. तथापि सामान्य मराठी वाचकांकडून ५२खुरपत्तित्यनाची अपेक्षा करणें अप्रथोजकपणाचें होईल. अशा शब्दांनी भूति
काठिन्य येतें. शिवाय त्यांनीं भाषेची स्वभावसुंदरता व तिचा मराठीपणा नष्ट होऊ
तिला बोजडपणा येतो व त्यामुळें काव्यसौंदर्याची हाज होते ही गोष्ट निराळाच-

'५ ( २) दीर्घ समास-पंतांच्या काव्यांत दीर्घ समास वारंवार २०व तै भाषेच्या दुर्बोधतेस कारणीभूत होतात या दोन्ही गोष्टींची सिद्धता करणार्
सुष्टच जरूर नाहीं अशा दीर्घ समासातील अर्थही मोठा सुंदर असतो२नाहीं. कल्पनाचमत्कृतीच्या व रसपरिपोषाच्या दृष्टीनें असे समास बहुधा एयेक, किंबहुना युनकच असतात. दीर्घे समासरचना ही बहुधा पंतांच्या ४८करणाच्या व्यासाचे कल होय कचितू यमकानुप्रासांसाठीही अशी यांजड
समासाची रचना पंत करतात

गति-जित- बाल-करेणु-।-प्रग्नीश- पद्ांभो-भक्त-पाक-रेणुइंईई ३

हे धन्य; विधि भवानी-ति लक्ष्मी वाहती शिरोंबुमवानीं १
' कृ वि. ३०. ३ न.

केयांतील पहिले अर्ध हा सर्व एक समास आहे त्याचा अर्थ थोडक्यांत ' कृष्णा.
चरणरज ' असा आहे. समासातील बाकीच्या पदांचा आदाय कथानक व्हय

दृष्टीने व्यर्थ व अपुष्ट आहे
गोपजनवधू लीला-।-नर-तनु-हरि-रथ-समुत्थ-नव-धुलीला १

पति; मन रमे; घाली । त्या चातकतति सुखांतते मेघाली ।।

कृ. वि. ३९. ५८.हा समास काहींसा यमकाकरितां व काहीसा प्रासाकरितां घातलेला दिसत आहे.
यांतील ' लीलानरतनु ' हे पद अपुष्ट अहे त्याचें येथें काहींच प्रयोजन नाही '

परंतु समासदै-कर्ध हें पुष्कळ वेळां अदोपरूप किंवा गुणरूप देखील होत असते.
लाव, विकट समासामुळे काम्यांत ओजोगुण निष्पन्न होतो ' ओध्यें; समास



पंतकवितेतील दीपांचे विवेचन; क्लिष्टता.
२८७.

.सभूयखवमू ' अशीच ओजोगुणाची दृष्टीने व्याख्या देली आहे अशा समास-
घटित विकट रचनेमुळे निष्पन्न होणारा ओजोगुण हा वीर रडू, भयानक या
रसांना फार पोषक होतो. तेव्हां वीर, रोड, भयानक या रसांचा उत्कर्ष कर्तडक

असतां दीर्घ समासरचना उपकारकच होते.
गदा ही दे, मायाशतनिपुणशनुप्रमथन-
क्रियासिध्द्युत्साहा उपजवि, करी युक्तिकथन ।

उठे काम कोधेकरुनि कलितोद्दामगद या
रिते माराया, कलह कीर, कैची मग दया ।। कुर.वि.५५. १८,१९.

हे वीररसाचे चांगले उदाहरण असून येथे समास रसोत्कर्षास कारणीभूत
झाला आहे. परंतु याहीपेक्षा सुंदर उदाहरण पुढील आर्येचे आहे.

भट-मुझ्य-रत्न-कैटभरिपु-पडशर-पटल-पट रणी फांके ।

कां केवळ कटकच? सखि, घटजठरीं पिस रवी झोके ।।

ए.क्र १४.८३.१४४.
कृष्णाच्या युद्धपाटवाचे हे वर्णन आहे. ' वरिशिरोमणि कृष्णाचा कुशल बाण-
समुदाय हेच कोणी v.स्त्र,' असा समासांचा अर्थ आहे. बाब समुदादरूपी वस्त्र सर्क

सन्यावर पसरले व त्यास आच्छादितें झाले, हें रूपक तर सुंदर आहेच; परंतु
घड्यांत ठेवलेल्या दिव्याप्रमाणे सूर्यही झाकून गेला ही उपमा तर बहारीचीच.
आहे. येथें दीर्घ समासामुळे व ' ट ' च्या कठोर अनुप्रासामुळे वीररसाचा उरकर्क

होऊन तो फारच खुलला आहे.
६. ( ३) दूरान्वय. घोटाळ्याची वाक्यरचना, संदिग्धता ६.हे वाक्यदोषही पंतांच्या काव्यांत पुष्कळ अशीं -मकानुप्रासांच्या हव्यासामुळेच

आले आहेत. एकाद्या कवीचे भाषेवर कितीही तरी प्रभुत्व असलें तरी पदोपदी
जर तो वर्णनियमांनीं आपल्यास बांधून घेऊं लागला तर इकडची पदे तिकडे
करणे आवश्यक पदांचा अध्याहार करणें, अनवश्यक पदे घुसहून देणे वगैरे
अनेक लटपटी त्यास कराव्या लागतात व त्यामुळें बिचाऱ्या अर्थाचे शोचनीय हाल
होतात ज्यांमध्यें श:इचमत्कारावर विशेष भर वाहे अशा महाभारत, कृष्ण-
विजयgk।र्र्ध या काव्यांमध्ये क्लिष्ट व किचकट आर्या पुष्कळच आढळतात.

त्या नमुन्यासाठी चार पांच आर्या खालीं दिल्या आहेत. त्यांचा अर्थ

१९
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पूर्ण समाधानकारक रीतीने लावता आल्यास पाहिजे आहे. वाचकांनीं त्यासाठी
प्रयत्न करावा.

होय, सन योज जनी । या तव नाम्यसतसदह्दययोजजनि १

मी जरि, तरि यवसाचे । या वनिच्या भाग्य हें सदवयव साचे ।।

कृ. वि. १४.५.
ही ब्रह्मदेवाने केलेल्या कृपणाच्या स्तुतीतली आर्या आहे.

हे पीमूषघन; तगे । ताप न; होती विनष्टविपदघ नत गे ।

स्वविवि कसा गरल वसे । तीचें पद गमति अमृतसागर लवसे ।।

कृ वि. ३०.३५.
कृष्णाने एकाच गोपीवर विशेष प्रेम दाखविले व तिच्यासह तो गुप्त झाला
तेव्हां इतर गोपींना वैषम्य वाटून त्यांनीं काढलेल्या उद्रार्रांतील ही आर्या आहे.
बेऱ्श्र'कुरष्णपदरजःकण.

रासी हरिच्या तूर्य । खीर ज्योत कोटिभरि चातूर्ये ।

हा महिमा जीवाचा । तदुक्तिरससिंधुमग्न माजी वाचा ।। कृ. वि. ४७. ४
हाउद्धवहि-पंत. उद्धवाची गोप?नी एकांतांत भेट घेतली त्या समयींची ही
आर्या आहे. हिचा सुसंगत असा कांहींच अर्थ लागत नाहीं.

पाहे प्रणता तोका, नव्यासम हाक विप्र सादास ।

विप्राच्या दे, न करी न व्यास महाकवि प्रसादास ।।

स्वर्गारोहण २.४१
महाभारताच्या अंती आपल्या आतेष्टाचें व व्यासादिकांचें स्मरण करून पंतांनईं
ज्या आर्या लिहिल्या आहेत त्यांतील ही एक आहे. हिचा अर्थ काव्यसंग्रहकार
एक देतात, पागारकर त्याहून भिन्न देतात तर पराडकर तिसराच देतात! कोणी
म्हणतात, ही व्वासास उद्देशून अहे तर कोणी म्हणतात, विठोबादार्शस उद्देशूर
आहे! इतरांनीही आपआपल्याअकिलेप्रमाणे यांत आणखी शकला लढवाव्या. हा
सर्व ब्रह्मत्रोटाळा अकरा अक्षरी यमक जुळविण्यासाठी पंतानी माजविलेला आहे.

हरि जन अरिजे न परिजन करि जननि! प्राज्ञजनसभे! काय १ ।

हा दास यास हास त्रास नसो; शिशुसि निंदिना माय ।। स्वर्गारोहणस्-डद्यं-
कीही महाभारताच्या उपसंहारांतीलच आर्या असून हिच्या अर्थाविषयीही
कसेच मतभेद आहेत. पूर्वार्धाचा पदच्छेद कसा करावयाचा याच्या बिघू



पंतकवितेंतील दोषाचे विवेचन कृत्रिमता --६ ८-९
वोही एकमत नाहीं. येथे प्रासांच्या नार्दी लागून पंतांनी प्रसादाचे गूळखोबरे
-केले आहे!

( २) कृत्रिमता, बोजडपणा व घेडौलपणा.
७. हा दोष पंतांच्या काव्यांत क्रित्य्रेरूर ठिकाणी दिसून येतो. हा मुखपत्वेकरुन

''पुढील चैन तीन गोष्टींमुळें पंतांच्या भाषेत उत्पन्न झाला आहे-?. संस्कृत
.शब्दांची प्रचुरता किंबहुना अतिरेक; २. मराठीत सत्रास उपयोगांत आणण्यास
-नालायक अशा अपरिचित संस्कृत शब्दांचा अगदी घसभ्यिंल्या देशी शब्दांप्रमाणे

उपयोग ३. दीर्घ समास.
८ ( १) संस्क्रुरतशv-मप्राचुर्य-यर्ताचा भाषा सस्कृतशब्दप्रचुर असते

जे सुप्रसिद्ध आष्टे आणि मराठी भाषा जास्त संस्कृत्यनु र होऊं लागली म्हणजे
तिचा मराठीपणा नष्ट होऊं लागून एक प्रकारचा कृत्रिम बोजडपणा तिच्या अंगीं
येत असतो संस्कृत शब्दांची अतिशय योजना झाल्यामुळे भाषा संस्कृतमवच
ज्याली आहे असा रा पावगी याचा ' विलायतचा प्रवास ' ( विशेषत: पूर्वार्ध)
व्हा ग्रंथ प्रसिद्ध आहे अलीकडचे कवि रा. विद्यावर वामन भिडे यांची कविता
संस्कृतशब्दप्रचुर असते असें म्हणतात. पर्ताचीही कविता पुष्कळ ठिकाणी असार्व?
त्यापेक्षा जास्त संस्कृतशब्श्प्रचुर असते ही गोष्ट नाकबूल करण्यांत अर्थ नाही-
.पंत स्वतः उत्कृष्ट विद्वान पुराणिक होते आणि उत्तम वेद्वान पुराणिखचे जये
-कवित्व असावे तशीच त्यांची कविता उतरली आहे. आणि संस्कृतांतल्या सर्व

गोष्टी मराठीत आणून भरण्याचा मोठा नाद त्यांस असल्यामुळें जेथे तेथें संस्कृत
याb-थ योजण्याची त्यांना भारीच हौस वाटत असे.

पंतांची भाषा इतर कवींच्या भाषेपेक्षा, पौराणिक कथानकांवर लिहिणाऱ्या '

कवींच्या भाषेपेक्षांही जास्त संस्कृतप्रचुर असते ही गोष्ट प्रत्यक्ष पुराव्याने सिद्ध
करून देता येण्याजोगी आहे खालीं मुक्तेश्वर व मोरोपंत या दोघांच्या काव्यातील
सारख्याच कथानकांवरचे दोन लहानसे उतारे दिले आहेत. यांतील शब्दसंख्या
मोजून त्यांमध्यें शुद्ध संस्कृत म्हणते तत्सम शब्दांचे प्रमाण किती आहे हे काढलें
असतां पंतांची भाषा मुक्तेश्वरांच्या भाषेहून जास्त संस्कृतप्रचुर आहे हें तात्काळ
दिसून येतें शिवाय मुक्तेश्वर व पंच या दोघांच्या रचनाशैलीकरे कसा व केवढा

२:हें,२?२२र्ज्यऽ७५तैं५? र्शुं-र्ऱ्यंrईइrr-?-

२



विभाग ७.
आर्या कशी घोडदोडीसारखी भासते रेहीअवश्यद्यिरीक्षण करण्याजोगे आहे. उताष्केः

समुद्रमंथनाच्या कथेतील आहेत. देवदानव मंदरपर्वत घुसलं लागले व भगवताने
कूर्मावतार घेतला त्या प्रसंगींचे वर्णन आहे.

सागरी णिक्षेपिता अचळ । भेटूनि चालिला पाताळ । ते वेळे धांदोनि लक्ष्मी-
स्टीळ । कमठ झाला त्ळवटी ।। ८१ ।। उदधि डोलत मंदरगिरी । पुढती. कबु-.
चक्रधारी । हस्त ठेवूनि पर्वतशिखरीं । लोट आगे सांवरिला ।। ८३ ।। वेष्टिला
असतां विषयव्याळे । विमेती भोक्ता जडजीव अडळें । त्यातें कृपेले बैतुठपाळे ऽ
हस्त मार्या ठेविजे ।। ८४ .पोट रगडतां व्याळवदनीं । अग्निज्वाळा लागली
गगनीं । गरळ वमितां सिंधूचे पाणी । वड लागले खळखळा ।। ९२ ।। स्फुलिंग'
लागर्ता असुमाळ । यंत्रमुखी उठती jk!ळ । तेवि ओढिता साडी व्याळ । विषा-
नळ भडभडां ।। ९३ ।। त्सकांचनरसाचा लोट । तेयी फूत्कारी काळकूट । वर्षता
दैत्यांचे संघाट । जळो ल्यागले त्यावेळीं ।। ९४ ।। मुक्तेश्वर; आदिपर्व अ० ४

वरील उताऱ्यात एकंदर ९८ शब्द असून त्यापैकीं ५१ तत्सम (शुद्ध संस्कृत)'
आहेत व ४७ दव, देशी वगैरे बादीचे आहेत. म्हणजे यात शेवडा ५२ शुद्ध
संस्कृत व शेकडा ४८ तद्भव, देशी वगैरे, असे श्।र्व्त्रचें प्रमाण निघते. आती
अंतांच्या '' अमृतमथन '' नामक खंडकाव्यांतील त्याच प्रसंगींचे वर्णन:-

गरमग्रगिरिस सुष्ठी धीर, होय क्षीरवीत कासवसा ।

उपदेशी कीं माझी स्वस्थ सुजन हो! धरूनि कास वसा ।। ४० १.
गगनगदुग्धाव्धिमथनकुतुकप्रेक्षक सुरांत राहूनी, ।

कवळी अजित नगाच्या डळमळता मस्तकासि वहूनी ।। हें ३१
वासुकिच्या बहुनासामुखनयनांतूनि बहु गळे गरळ ।

तद्र?प्लानलहतरुचि असुर गमति दावहत जसे सरळ ।। ४५१
वासुकिच्या न्ब्दबासविषज्वलनं तो देवगणहि होरपळे ।

एका प्रमुला पाहुनि विषवहि, जसाचि विधुसि, चोर पळे ।। ४६ ।।

या उताऱ्यात एकंदर वड ६७ असून त्यांपैकीं ४५ तत्सम संस्कृत व

२२ तद्धव, देशी वगैरे आहेत. म्हणजे तत्सम संस्कृत शब्द देशी शब्दांच्या दुप-
टीने असून त्यांचे शेवडा प्रमाण ६७ इतके निघत. मचे'प्रेतर्रात हेंच संस्कृरी
शब्दांचे प्रमाण शेकडा ..२ आहे हें आपण पाहिलेर्चे. अशा रीतीनें पंतांची
.कंस्त्रातप्रचुरता प्रलक्ष आदस्थानी सिद्ध होऊं शदते वrs'ल आर्या मुद्दाम जास्त
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त्यसंस्कृततv;मय म्हणून निवडलेल्या नसून त्या पंताचा नेहमीच्या धाटणीच्याच
आहेत हे येथें सांगून ठेविले पाहिजे. अगदीं समान कथाभागाचा प्रसंग काढून
त्यांतील सारख्या अर्थाचीच दोन्ही कवीचीं वर्णने दिली आहेत. विसदृश अशा

- वर्णनाचा भाग सर्व गाळून टाकला आहे. त्यामुळें या दोघां कवीच्या वर्णन-
शैलीची भिन्नता उताऱ्यांवरून पूर्णपणे लक्षांत येणार नाहीं. मुळातील सर्व प्रसंग

वाचून पाहिल्यासच त्याचें ज्ञान होईल. तथापि अगदी सारख्या अर्थांचे वर्णन

देखील दोघां कवीनी त्यांतल्यात्यांत किती निराळ्या रीतीनें केले आहे हे वरील
उताऱ्यांत दिसून येईलच आणि दोघाही कवींच्या स्वतंज्ञ रचनाकौशल्याविषर्यो
.कौतुकही अवश्य वाटेल.

नुसते वरील उतारेच पाहिले तरी मुकेश्वराच्या भाषेत जो ठसठशीतपणा व.!
-जें मराठग्ण आढळतें तें पंतांच्या वागींत दिसून येत नाहीं. उलट त्यांची भाषा '

..कांहींशी कृत्रिम व बोजड वाटते. यावरून संस्कृत शब्दची अतिरिक्त योजना'
केल्याने काय हानि होते तें स्पष्ट नजरेस येईल. तरी मुक्तेश्वर हा विद्वान् बाह्म-
णांच्या कुळांत निपजलेला संस्कृत कवि होता. अर्थात् त्याच्या कवित संस्कृ-
ताचें वळण बरेंच दृष्टीस पडते. आमच्या साध्या, खेडवळ मराठी. भाषेचा
लडिवाळपणाचा व मनमोकळेपणाचा खेळ डोळे भरून कोणास पहावयाचा असेल
-.तर त्याला तकाराम-नामदेवाच्या अभंगांकडे वळले पाहिजे.

आणीक झते कोणा यावें काकुळती । कोण कामा येती अंतकाळी ।।

तूं वो माझी सखी होल पांडुरंगे । लत्रकरी ये गे वाट पाहें ।।

काया वाचा मनें हाच आस कीं । पाउले गोजिरी चिंतीतसें ।।

तुका म्हणे माझी पुरवी हे आस । घाल ब्रह्मरस भोजन हे ।।

-या अभंगांतले ३ २। ३३ शब्द तद्धव व देशी असून केवळ ८।९ गर संस्कृत
-आहेत म्हणजे संस्कृत शब्दीचे प्रमाण केवळ शेकडा २० झालें. आणि संस्कृत
उकड आहेत ते तरी कोणते? तर काया, वाचा, भोजन, अंत, हे अगदीं खेडव-
ब्रांच्या भाषेत देखील मिसळून जाऊन भषेशी समरस झालेले असेच आहेत
असल्या साध्या शब्द्दांनी भाषेला तरी कांहीं कर्मीपणा आला आहे काय १ उलट
ती अधिकच गोड सुंदर व गोंडस बनली आहे.

९ सं ःकृवशठरप्राचुर्पाचा हा जो आम्ही दोष म्हणून उल्लेह्य केला आहे तो
क्रेपळ त्याच्या अतिरेकास अनुलडून होय, हें मुद्दाम येथे सांगितलें पाहिजे-
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आणि असा अतिरेक पंतकाळ्यात सर्वत्र दिसून येत नसून कित्येक ठिकाणींच.
मात्र आढळतो हेही अवश्य ध्यानांत ठेवले पाहिजे. देशी भाषांमध्ये संस्कृत शर्करे
घेऊं नक्ते असे कोणीच म्हणत नाहीं व म्हणणेही शक्य नाहीं. आपल्याला जसे
पाहिजेत तसे व जितके पाहिजेत तितके शब्द संस्कृतांतून घेणे हेंच रास्त होय.
कारण आपल्या दृकाचे तें अक्षम्य भांडारच आहे. विशेषत: शास्त्रीय व विवेचन-
प्रधान ग्रंथांत अवश्य ते पारिभाषिक श०३९ संस्कृतांतूनच घेतले पाहिजेत. परंतु
काव्याच्या संबंधाने येष्ट थोडीशी निराळी ठेवली पाहिजे. भाषेच्या रमणीयतेस ..

व सौंदयार्स बाधक होईल असा कोणताही अतिरेक काव्यामध्ये दूषणीयच ठरेल.
संस्कृत शब्दांविषयी, मराठीत रुळलेले न रूळले, परिचित अपरिचित, साजणारे
न साजणारे, असे कांहीं एक तारतम्य न बाळगता सर्व संस्कृत शब्दांचा असा;
उपयोग करणें हें केव्हांही इष्ट होणार नाहीं. ही भाषा मराठी आहे, संस्कृत नष्ट
हे केवळ कियापदावरून व एकाददुसऱ्या विभक्तिप्रत्ययावरून ओळखण्याची
पाळी यावी ही स्थिति कोणीही चांगली म्हणेल असें वाटत नाहीं. म्हणूनच

सवेत:कैंरवाते विकच कीर जगत्ताप संपूर्ण टाळी
अज्ञानर्ध्त्रात सारे हरि, रसिकचकोरांसि अत्यंत पाळी ।

-नाना वस्तु प्रकाशा, कावहदयाग्यारा।शसताषहतु
कादु स्कभेने रवळीवरहिजनी होतसे धूमकेतु ।। मं. रा. उपसंहार ८

या, किंवा वदान्यजनसद्गुरो! प्रशमिताभितासन्मदा न ।

गदारिदरनंदकाबुजधरा! नमस्ते सदा ।। केका. १.
अशा गीर्वाणशब्दखचित उद्रारापेक्षा

श्रीरामा तूं स्वामी असी माझ्या शिरावरी जागा ।

आम्हीसि तुझ्या पार्यार्वाचुनि निर्भय नसे दुजा जागा १ आर्याकेका.क् -
हे पंतांचेच, अंतःकरणाच्या उमाळयासरशी निघालेले, साधे, अकृत्रिम उद्गार
जास्त -पद्य होत असें कोणास वाटल्यास तें गैर म्हणतां येणार नाहीं.

१०- (२) अरूढ शब्दांचा अगदीं रुळलेल्या शब्दांप्रमाणे प्रयोग..
मसठीमळवे संस्कृतातील जे शब्द रुढ झालेले नाहींत व कांहीं केलें तरी २शेण्याचा संभव नाही असे शब्द सामान्य मराठी शब्दांप्रमाणे सर्व विभसग
प्रत्यय लावून वापरण्याची पंतांची प्रवृत्त दिसून येते. ही पुष्कळ अशी संस्कृती-
कणाच्या हव्यासामुळे व काही अंशी यमकांच्या जकरमिळे उत्पन झालेली

-
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-होय. ८ ओकसू ' ( घर) हा एक अशा तऱ्हेचा शब्द होय. गृह व गेह हे याच'
अर्थाचे संस्कृत शब्द आहेत. ते मगठींत रूढ झाले असल्यामुळें सर्वजण त्यांचा)
वाटेल तितका प्रयोग करतात. परंतु ' ओक ' या शब्दाचा तसा करीत नाहींत.
उ---' खचित नग सकळ देही, गेही तद्दीति मायिना कांहीं ' मं. भा. १०. १६७
येथे ' गेही ' याच्याऐवजीं ' ओकी ', असे घालून ' ओकी तद्दीमि-
मायिना कांहीं ' असें लिहिल्यास किती वाईट दिसेल याची सहज कल्पना होईल.
संस्कृतीत देखील हा शब्द अगदीं अरूढ असून त्याचा सुटा प्रयोग फार करून
करीत नाहींत. बहुतेक दिवौकस् सारख्या समासांमध्ये हा योजलेला आढळतो-
-पण पंत मराठीत देखील याचा बिनदिक्कत वाटेल तेथें प्रयोग करतात. अर्थातच.

तो.अतिशय वैरस्यावह होतो. उदा जा हदओकामधुनी,' तू. वि. १६. ५२
' न पाहती ओकासी ' क्र. वि. १६.२०, ' केला नाहींच खद्धवा! ओक 'मं. भा. ११ .२ ५९ ' ऐसें गाडून सेविलें ओक अं मं. भा. २१. ५३४३० ६०-.
त्याचप्रमाणें दुसरा २०२ ' इन, ( स्वामी, श्रेष्ठ) हा होय. स्वामी, श्रेष्ठ या
अर्थी संस्कृतांत देखील हा श०१ फारसा वापरलेला दिसत नाहीं. पण पंतांने-:;

याचा प्रोन फार कंटाळवाणा होईल इतका, केला आहे. ' वीना,'! कृ. वि.
१६ ७ १७ ५. बुडवी शोकनदीन ' कृ. वि. चे ६. २५; ' खळदमना सक-
ळेना! ' कु. वि. ५६ .४५ ' जाणोनि हरादीना ' कू. वि. १६. ३८ र ' हे
एकाच अध्यायातील प्रयोग याशिवाय, कृ. वि.--' मोदनदाना,' ३९.४ ७-
' त्रिजगीदन ' ४१ ६; ' सेना सेना शरार्ता धीर काय ' ७६१०; ' घोटकरीन ,'
१८ १३; ' करीना ' ४३. ३; ' सुकवीन ', मं. भा. १०.८ ७२;-अशीं या
एकाच शव्दाचीं शेकडो उदाहरणे काढून दाखवित येतील. ' रामावांचुनि दावा..
( अरण्याला) गेला ' कृ वि १६-१९; येथे ' दाब ' शब्दाचा किती अनु-
चित प्रयोग केला आहे! असेच याद ( जलजन्तु १, मनु ( अपराध १, आग;
( अपराध) दर ( शंख), अरि ( चक्र १, वाडव ( ब्राह्मण १, अग ( वृक्ष ).
वगैरे अनेक शब्द अशा रीझीने योजिले आहेत. संस्कृतातील कित्येक अहड.
कियापदेही अशा रीतीनें मराठीत आणण्याची पंताची प्रवृत्ति क्:चित् दिसून;
येते ' ते बट्ट जाले द्रवते ( पळते)' कृ. वि. २. ८; ' प्राणी जो जो -याला
( त्याला) ' ' धरणीला अव ' कृ. वि. ३. ९. ' त्या परमोदारासी नटता
( नाचता) ' कृ वि. ३३. १४. दु पडणे, घे ( धा -७२, अव-रक्षणे,
जट-नाचणे हे सर्व अस्सल संस्कृत धातु आहेत
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आळा शब्द अगदीं रुळलेल्या शब्दांप्रमाणे सररास वापरण्याच्या या प्रकाश-

न्युऽळेही पंतांची भाषा बरीच कृत्रिम व बेडौल झाली आहे. संस्कृत शब्दांचा अति-
रेक करण्याच्या प्रवृत्तीचाच हा एक भाग होय. स्त

( ३) दोघं समास. -यांविषयी पूर्वी विवेचन केलेंच आहे; तेव्ही
.पुनरुक्ति नको. लांबलचक समासांमुळे भाषेस कशी कृतिमता आळी आहे ह तेथें
दिलेल्या उदाहरणावरून दिसून येतच आहे.

( ३) संस्कृरतीकरणाच्या सोसामुळे आलेले आणखी
कांहीं प्रकार

११. ( १) सं परूर त वितोक रूपे -पु।: ह क्र टि घूमी संबोधनार्ची स्वी
संस्कृत व्याकरणाप्रमाणे साधलेला पंत योजितात खच -' साधो! ' कृ. वि.
व ० ११; ' जलो; ' ३० १२ र त्याचप्रमाणे देवि, शुमागे, माहे, इ ०. दुर्वी-

सडू या संस्कृ त कराचे मराठीत सामान्यत : दुर्वास असे रूप वापरले जातें. पंत
तुर्कसा: या संस्कृत रूपास अनुसरून दुर्वासा असें रूप योजितात. तथापि संस्कृ-
शांतीक्र द्विनीया चतुर्थी इत्यादि विमकींचीं रूपेही मराठोंत आगण्यापर्यत पंतांचा
.मजल फारशी जात असल्यामुळें हा प्रकार फारसा दोपास्पद मानितां येत नाहीं.

( २) संस्कृत३ -संस्कृतांतील शक; मराठीत घेतांना पुष्कळाच्या
लिंगामध्ये फरक होतो. परंतु या फरकास न जुमानता पंत पुष्कळदा मूळ सरष्टें --ऱ्यातलॉय लिंगे उ ग्प्रोगात आणतात हें सुप्रसि द्र आहे. कृ. वि- कृष्ण गाथी
प्रिय मित्रे, ' १७.१०; ' चित्ते मिजें जाली तटस्थ, ' १९. १०; ' कसाचें
.आग, ' ३८. ५; ' प्रेमा त्यांचा, ' ३९. २६ हे ' वि' १ जाला, ' ३९. ३४ हे

' पितृ भगिनीचे असू, ' ४९. १० ' नवी नानावस्तु विलोकिलों न तसी मानवी,

५.१ ४; मं. भा.-.' तू रत्नाचे जन्म, ' १. १,; ' शपथ वाहिले शतदा,
५. ४१; ' ते प्रमुरार उन्मत्त तसे व इले ' १०. ११३९; इ ० इ ०. परंतु कित्येक
वेळां संस्कृ १ लिंगाचा त्याग करून मराठीत रूड झाले४ लिंगही पंतांनीं योजिलेलें

-दृष्टीस प तें. उ ((०- आमु वी दारा, ' मं. भा. ९. १७३. तेव्हां या बाबतात
.कोणत्याही ए हा तत्वास पंतानी सर्वथा जब पुरके नसून मनसोक्त वागण्यांचा क्रम
कोवळा आहे असें दिसतें. तथापि१ एकंदरीने संस्कृत लिंगाकडे त्यांचा कल अधिक
दृष्टीस पडतो.



.पंत ठविते झील दोपां जे विवे वन; सं रुकृ ची ठरवावे प्रकार. २९
( ३) संस्कृत वावर्पे माधवा वाक्यखंड यांचा प्रयोग-मराठीत

काव्य रचीत असतांना मध्येंच संस्कृ गत उद्गार काढण्याची पंचाना लहर येते
-संस्कृ राकडे त्याचें मन सदो कक्षे ओड घेत होतें हे यावरून चांगले दिसून येतें
-असे संस्कृत वाक्बखंड पंतांच्या काव्यांतून शेकडों काढून दाखावेतां येतील
.त्यापैकी ' धूरपात्क्षमी गमारोध्सीति चव युधिष्ठिर प्रमु कोन? ' सभा. असे कांहीं
प्रसिद्धच आहेत. त्याचरमाणें-

१७ म्हणतां स्त्रीच्या कंठी घालुनि मिठी म्ह, ' अयि ते ।

कथमेवमुकमदयं तदर्थ किमनुष्ठितुं क्षमी दयिते ' ।। आदिपर्व १९.
व्ही अर्धी अधिक संस्कृतांतच रचनेली आर्याही निबंधमालाकारांनीं उघडकीस
आणलेल्या ' अनुष्ठिपुं ' या अगणिनीय प्रयोगामुळें विशेर प्रखातीस आली
.आष्टे कित्येक ठिकाणी मूळ ग्रंथातले संस्कृत अवतरण पंत आपल्या काव्यांत

.गोवतात.
गदाने जों मुनि म्दग्रगति ' कं धास् दाते ' a*aाँ!प्पे ई.? १९, '

येथील 'कं धास्पति' 'मां धाता' ही प्रश्नोतरें मूळ भागवतातील -.ऽतर-
?ं उर्वशि जाये घेरे! तिव्र ' म्हणे; ती इमी विलाप करी ।। मं. भा. ११.५११.
येथें पुरूरव्प्राच्या तोडीं घातलेले, ' जाये घोरे! तिष्ठ ' हे उद्गार मूळ भागव-

इंजे-०सरासर इत्यादिकहि कथिति बोभाट ा?

६८६-?हुना ८९:८४६१ ' क व?: ऽ

२८५२२-:ऽनैम: असकारक

६४ हे८६ ८८



२९६ विभाग ७.
पंतांवे संस्कृत उद्रार अत्यंत उचित, जोरदारवु रसोत्कर्षकारक असे असल्याचे
काव्यांत श्रााएल- दिसतात. उदाहरणार्थ-

' अयि! काधि, कासि, प्रियतम !' असें गद्रद वदे
रडे लाजे ताप प्रबळ पतिविश्वेषदव दे ।

प्रभूतस्वेदाश्रुस्नपिततनु ती सेज भिजली
उठे -जातरवाते गडबडी आलीत निजली ।। कृ. वि. ६२. १५.

येथील बाणासुराची मुलगी उषा ६च्या तौडी घातलेले संस्कृत उद्गार कुल
दिसतात.

पंतभाषेतील संस्कृतीकरणाचे आणखी प्रकार, म्हणजे १. विशेष्यॉं-म!'
विशेषणांस विकृति करणें; २. नामधातु; ३. कर्मणिप्रयोग; इत्यादिकांची चर्चा आर्ये.
व्याकरणाविपयी विवेचन करतांना केलीच आहे. ते काव्याच्या सहानीच.
कारणीभूत होत नसल्यामुळे कोणीही विवेचक त्यांची दोषांमध्ये गणना करणार
नाहीं. अर्थात् येथें त्यांची पुनरुक्ति करण्याची जरूरी नाहीं.

-( ४) प्रगतकटता

७.१२ अनुप्रास, यमक वगेरे शब्दचमत्कार वाङ्मधुर्यास अनुकूल आहत धों)
समजूत चुकीची आहे. विशेषतः त्यांचा अतिरेक तर पदलालित्यास प्रतिकूलच
होतो. त्यांतून अनुप्रास हा रसानुकूल वर्णानी युक्त असून त्यात वर्णसाम्याचा
कंटाळवाणा अतिरेक झालेला नसेल तर तो भाषामाधुर्यांस पुष्कळ वेळां पोषक
होतो. परंतु यमक व चित्रकाव्यावे अनेकविध प्रकार हे भाषामाधुर्यास अप-
-कारकच होत. संस्केत साहित्यशास्त्रज्ञांपैकी कित्येकांनीं तर यमकाविषयी स्पष्टचं
अरुचि दर्शविलेली आहे. दृष्टीने यमकाविषयींची आपली नापसंती पुढीलप्रका?
व्यक्त केली आहेअ?आवृत्ति वर्णसंघातगोचर्रा यमक विदु: ।

तत्तु नैकान्तमधुरमतः पश्चाद्विधाद्यते ।। काव्यादर्श. १. ६१.
यमक हे नियमानें मधुर असतेंच असे कांहीं नाहीं, ' असा या प्राचीन आल

कारिकाने यमकाविषयीं जरा सौम्य परंतु प्रतिकूल अभिप्राय दिला आहे. मम्म
चर्याचे मत तर याहीपेक्षा स्पष्ट आहे. ' तदेतत्काव्यान्तगेडभूतमू-इति नाक्यी
भेदलक्षणं इसम. ' ' हें ( यमक) काव्यांतल्या गांठीसारखें आहे म्हणून वाड



पंतकवितेंतील दोषांचे विवेचन; श्रुतिक्डता. २० '

भेदप्रभेदांच्या व्याख्या येथें आम्ही करीत नाहीं,' ( का. प्र. खलास ९ --असे
त्यांनी म्हटले आहे. हा अलंकार वाईट, तो चांगला, अशीं मते देत न असता
अलंकारादिकांचें स्वरूपलक्षण करणें येवढेंच ज्यांचे काम ते साहित्यशास्त्रकार
सुद्धा, कधीं नव्हे ते आपल्या मर्यादेबाहेर जाऊन यमकाविषयी नापसंती व्यक्त

करतात यावरून यमक हें रसास्वादास किती विघातक होत असलें पाहिजे हें
लक्षांत येईल. संस्कृतांत यमकाचे बंड मुळींच नाहीं. कालिदासभवभूत्यादि
महाकवीनी त्याचा विशेष आदर केलेला दृष्टोत्पत्तीस येत नाहीं. इतर कांहीं
कवींनी कृत्रिम शv-इचमत्कार केले आहेत. परंतु त्यांना काव्याच्या एकाद्या सर्गा-
तच बहिष्कृतांप्रमाणे डांबून ठेवले आहे; त्यांना सर्वत्र काव्यांत मोकळेपणाने
वावरू दिले नाहीं. यमकाचे बंड कायते आमच्या मराठीतच आणि तेही संस्कृत
खोकट्टत्तांचा प्रचार महाराष्ट्र वाङ्मयांत झाल्यानंतर माजले आहे. मराठींतल्या
वाहरमाधुर्याची जणू ओतीव मूर्तीच अशी जो ज्ञानेश्वरी तिच्यांत शब्दचमत्का-
रांचा थाट यत्किंचित्रेंही दिसून येत नाहीं हें सांगावयास नको.

माझा महाटाचि बोल कौतुकें । परी असतातेंही पैजा जिंके ।

ऐसी अक्षरे रसिके । भेळवीन ।। १४
जिये केंावळिकेचेनि पाडे । दिसती नादींचे रंग थोडे । ( पाडें-तुलनेने)
येथे परिमळाचे बीक मोडे । जयाचेनि ।। १५ ( बीक-महत्व, तेज)
ऐका रसाळपणाचिया लोभा । कीं श्रवणीचि होती जिभा । (कळभा-कलह)
बोले इद्रिर्या लागे कळंभा । एकमेका ।। १६. ज्ञानेश्वरी ८०६.

आपल्या वाणीच्या मंजुळ नादाने गुंगून जाऊन लानेश्वरांनी स्वतःच आपल्या
भाषेच्या अलौकिक मोहकपणाविषयी जे हे उद्रार काढले आहेत तैंच त्यांच्या
भाषेच्या मोहकपणाची व सौंदर्याची उत्कृष्ट साक्ष देत आहेत. आणि त्यांत

यमकादिकांचा थाटमाट तर काठेच दिसत नाहीं!
वर्ण्यविषय सुंदर व काव्यमय असला आणि त्या विषयाशी कर्बाच्या हड्याची

तन्मयता झालेली असली म्हणजे भाषेत माधुर्य, रसाळपणा व अवश्य तेवढे पद-
लालित्य आपोआपच उतरते यमकादि शब्दचमहकारांमुध्यें हे माधुर्य येत तर

८६



२८ विभाग ७
सिद्धान्त सहज बांधता येतील --१ जेथे जेथे यमशादि श०इंइचमत्कृतीविषयंइांचा

२३ हव्यास वाढलेला दिसूनहे.ले. ५०ची ५. -लेलेली दिसून येते; उदाहरणाय कृष्णा ऊ '. त्यी
तील कित्येक आर्या इ० २ ज्या ज्या काव्यांत वर्ण्य विषय सुंदर अस्त पते
त्याच्याशी तन्मयता झाली आहे तेथें यमकांचा हव्यास कमी होऊन मंत्री२कोमल रसाळ व मधुर अशी उतरली आहे. उदा- -महाभारतातील

६२१:ड?ए. ऽ११ त : त८६ई?६७७२.१७ प्रग्न

वठली आहे उदा- -हरिवंश मं भा १ -९ इ ०. असो. भुतेतरुद्रचवाने युक्त
अशी पंतांच्या सर्व काव्यांतळीं पद्यें येथें एशत्र करणें अर्थातूनशक्य नाही. शह!त्याचे कांहीं थोडेसे माखले देऊन याविषयीचें विवेचन आटपतें घेणे इष्ट होईल
( १) ' विश्च! तुझि हे तुच्छ विरे । न जड निषाल्पद्रवैकहेतुच्छवि रे! ।

जितुनि तिसहि पळवि रवी; । -हरिमुखवितु अजित कठिनहावदुपळ २११( २) श्रुतिविश्रमहा ल्याली । पद्यपरागांगराग काळी। कृ.हे १५१
१ ३) देवकि क्रुक्षिकद्धउजा । मित्रा नलिनी नमो सकौतुक कुडला ।

देही वका सरळ । मनि तीस रुचलि गोपशक्रास रळी ।। कृ.वि. ४२. -
( ४) शाल्त्रासी गांठि घाली हरि तंत्र अहितप्रेरिता शक्ति आली

व्यालीची काय आली विमुविशिखतती तीस पीतां न वाली १

श्रीमत्कृष्गाशुगालिक्षतरिपुरुधिरें ती रणक्षोणि लाली ।

सौभाची शोर्यशालिप्रमुशरनिकरें चालनी व्यक्त झाली ।। कृ. वि. ७७. 'हा शेवटला लोक शाल्व व कृष्ण यांच्या युद्धाच्या वर्णनांतला आहे. येथें वीर.मुळींच पुष्ट झाला नसून भाषा कटु व कर्कश झाली आहे व क लांबलचर्क

असल्यामुळें अधिकच कंटाळवाणा वाटत आहे. सबंध पद्यांखेरीज भाषेस क्तक्ष-ख

आणणारे, जवूद्रो, कृ. वि. ३०. १२; (रतवारिरूडर्थकी. ३९. ८; भवकसूतके
केछंरे, ४५.७७; हरओकामपुनी, १ इ. ५२; मूच्छद्धपाशुकछटी, ६५. रूऐ४ ऽ

असे शब्दप्रयोगही किती तरी काहून दाखवितां येतील. परंतु केवळ दिग्द
-नगप्रत क्रीकडे त्याचा जास्त विस्तार करण्याची जरूरी नाही.



श९चेव२ल दपेांचें दिवेचनः प्रयुतिकटुतार
खळबळ खळबळ व्यं?त्एंंएं?r२ ा?ऋ

८०८- दिसून येता

म्हणति सुर, ' पळति जळचर, विमुशरशुचि कढाव (रध्पुँस् ७सति अ ति नति रतिपतिमति भजनी नैवेद्य वसव३?ऽ९
३. होय जतुर्मुज मजवरि कीर हरि अरिकरिहरी सदनुकंपाइंrाइrं?इrंं'?ंं?rं'

४. गावरताकरप्र प्रभुव३स्त्रिया पाहत । कृ ' वि. ' ३.१६७.ड्यृंऋ?र्गंअ५प?ठ्यइrं?कााााbरसंज्य??क्तइr(मथ?३उइसर्युंाv?तनोंउाताव?उउरइय?यचाात्यंतक?पारrतट्टमइrंत्त?ाार-इrंातचराा-?तअऐनदर्खईऐरrइंाातयूरर्कर्द्यंत्क्र?इँक्य?एउयइrंब्रुह्मु?या।??ं?भ?ाऋऋ.१ह?०??१उर्क५लॅऊ८?

२.२ वर गेल्या८ २७ऽ६२यमकच कडतेस कारण झाले आहे. आणखी महाभारतातलि थोडींशी उदाहरणे.-
१. नुरवि करुनि परकवचा अंगप तिव्र पळसमय मनि भानें ।

भीमानें शर गणिळें अंगपतित उपळसम यमनिभानें ।।'द्रोणपर्व १२ १०
येथे १५ अक्षरी यमक आहे. आषेच्या कुरुपतेची सीमा झाली आहे .तें.
अक्षरी यमक -२. समुपेक्षिलें ठकविले धुतनामहिमानका पित्या सहसा ।

म्या मारावे खळ ते कृतनामहि मानकापित्यासह सा ।।' द्रोणपर्व २६ ६

खालील उदाहरण वरांपेक्षा पुष्कळ बरें आहे. यमक १२ अक्षरांचे असूनही.
पेचा स्वाभाविकपणा पुष्कळ अंशानें कायम आहे.
३. मातेची सरि येना उपमातेला, अगाधबळ बा! हा ।

काय तुपाची साले उपमा तेला अगा धबळवाहा ।। द्रोणपर्व २४ २८
( ५) यमकामुळे व मंत्ररचनमुएळें उत्पन्न झालेले

व इतर कांहीं दोष.
१४. यमके जुळविण्यासाठी पंतांना नाना तेचेच्या लटपटी लढवाव्या लाग

-------.-----ही उदाहरणे पांगारकरांच्या पुस्तकांतून घेतली आहेत. मो.च. पृ. ५४०४१.
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तात. पुढें दिलेला हा एक प्रकार होय.-' काळ ' पदोत्तर ' कूट ' । क्रूर तसा
उसळला बळावर कूट ।। कृ. वि. ४४.११. येथे पुढच्या कूट शब्दाशी जमा-
करितां काळकूट शब्दाचा भंग करून त्यांतील ' कूट ' हा अवयव चरणाच्या
शेवटीं आणला आहे. तसेंच-' दीर्घपूर्व प्रसाद ' ( ज्याचे पूर्वाक्षर दीर्घ आहे
असा प्रसाद म्हणजे. प्रासाद ') कृ. वि. ५५.१ रे; ' परापूर्वभूती ' कृ. जि.

५६. २८;. गोपूर्वविंदा ' कृ. वि. ५७.५ ०: ' जरापूर्वसंध ' कृ. वि. ७१. ३,
' दंपतीच अपकार; ' ६० इ०.

पण यमर्कापेद्दर्क मतांची अक्षरे जुळविण्याकरितां पंतांना असल्या कोट्या फारच
अधिक प्रमाणांत करणे भाग पडलें आहे. अशा कोट्यांची उदाहरणे

पैकीअर्थात् मंत्ररामायण, मंलभागवत अशा मंत्रखचित काव्यांतच आढळतात.
नमुन्याखल कांहीं दिली आहेत.-' सु ' दुआ ' व ' वर्ण आर्धी, मग ' देव 'जयाचिया नामी । ( वासुदेव) मं. भा. २. ७४; ' वासु ' असा जो. देव,
मं भा. २.१०६, ' य ' विरार्मासि म्हणे प्रभु. (जय,. विजय), मं. भा. ३. ७७;
' गर्त ' पुढें प्रथम ' अजी, ' ( अजीगर्त ). मं. भा. ९.१० ३; ' यम' उलटा
जो, ( मय १. मं. भा. .१ ०. ४७३; ' य ' प्रथम बंधु जीचा देह, असो, । ( य
अक्षरांतील प्रथम भाग म ज्याचा बंधु असा, म्हणजे वांकलेला जिचा देह, अशी)
म. फौ. १०.५१७. ' यगण ' जसा एक मुखी मात्र सरळ ( ५ हें यगणाचें
चिन्ह त्याप्रमाणें मुर्सी मात्र सरळ १. मं. भा. १०.६३८. ' ण ' पुढें मागें 'रा'
ज्या, ( रावण ओ, मं. रा. ६

श-०-शच्या अक्षरविन्यासाचा भंग करून त्यावर कोड्या करण्याची ही पद्धत
कोणच्याही दृष्टीनें समर्थनीय ठरणें शक्य नाही. पंतांच्या शिवाय इतर कोणाही
मराठी कवीने असा प्रकार केला असल्याचें दृष्टोत्पत्तीस येत नाहीं खुद्द हंट २
पांगारकर यांनाही पंतांच्या या प्रवृतीचे समर्थन करणें अशक्य वाटून p-यीनई
तिला दोषांमध्ये गणले आहे. अर्थात तिचे दोषरूपत्व केवळ निर्विवाद आहे.

१५. यमकाकरितां व वृत्तास फनक्कयाकरिता शब्दांची स्वाभाविक रूपही
पर्तानी पुष्कळ ठिकाणी बदलून टाकिलों आहेत; व मनास लागतील तशी अपकप्रश्

रूपें योजिली आहेत. 'दुर्गे' (दुर गे) भीष्म १ ४४; 'दोघ' (दोघे); ' खेर्त्यॅं'
१होदनि 'उचलिता'( ऊचलितां १, हे शब्द पांगारकरांनीं दिले आहेत. यांशिवाय
पुढील अरधष्ट रूपे नजरेस आली-. वि .--' लग्नीत ' ( लानीत ५.४
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::
?r :व ।डि१९ : ';]? २९. ६ ' सग डीां ( शेगडी) १२१

-रीती ( रिती) २३. ८ : दिसा ( दिवसा) ३१ १ं ५ ( :२वऽ ?ए) २३ :. ३;

-नया ( नद्या) १७ ' १७ ' मना. .ऽ ऽ २चे,९२ (लाज : १६ ??८४१

असी ( अवशी-सायंकाळी ३४ १ बोडाया ( डाव) ३६. २०, ३७. १०; दोष ( दोघे, ३८ ३ rंंr

-४.२! -७ :त मुद्दाम हे -.हे३??ह२े
अशु हतेमच्:पे ग तां येणार नाहींत. ते काव्यशेषांमध्येच गणले पाहेजे ' १
प्रमाणे इतर स्कोकपद्धरचना करणा ग कवींच्या काव्यांतही असले प्रकार --येतात हेंही लक्षांत ठेवणे अव३प आहे. '१६. आणखी डोळ्यांत तेल घालूनच बसावयाचे म्हटले तर,

१. साखे! सुकृग्णकृत शुकको-।-पचरण निवविल कसे२.: ।

२. तेथें शोभति कुटिला- । -लककुं 'लमुकुटमणि अर्जऽ ।

मं. भा. १०. ११२८
तेथें पार्षद नंद सु-। -नंद, सु दर्शन वरायुधें सूर्वे । प्र भा १० ११२७

यांसारखे यतिमंग, जबरा चरगभग, कृ. वि. रे १. १९ प्रमाणें अगदींच कचित्
आझळगारे वृत्तमंग, वाचकांस मधून मधून आढळतील. परंतु या अगदीं ज्यक
दोरांमुळे रसास्वादच फारसा व्यत्यय येत नसल्यामु४ त्यांच्याकडे कोणीही सह-
दम वाचक करडी नजर करून पाहणार नाहीं हे उघड आहे.

( २)१७- आतापर्यत केवळ भाषादोषाविषयी विचार केला. आतां 'औचित्यह्यब्दि

व. माम्प्रता ' हे दोन वण्यात्रेश्पगत दोष पंतांच्या कोडांत विशेष दिसून वेळ.
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त्यांचा विचार करून हे दोषाचे प्रवरण संपपून टाकू. सरकृत साहितशालकारांनी
अपुष्टता, कलता, व्याहतता इ० अर्थदोष पुष्कळच सांगिरले आहेत. परंतु एकतर
-ते सर्व दोष पंतवाव्यांत पुष्कळ प्रमाणात दिसून येत नाहींत; दुसरे, ते दृर्व अति-
शय सूक्ष्म अवलोकगणेंच लक्षांत येण्यासारखे असे असून सामान्य रसिक
वाचकाच्या टळवपणे नजरेस येण्यासरखे नाहींत; व तिसरे म्हणजे, ते सर्व
औचित्यहानि या व्यापक दोषांत अंतर्भूत होण्याजोगे आहेत. यास्तव त्यांचे.
१थकू दिवेचन येथें करण्याचा उद्देश नाही.

( ६) औचिरयहानि
१८. ' औचित्यहानि ' हा दोष अत्यंत व्यापक आहे. याच्या पोटात इतर

सर्व दोष येतात असे म्हटले तरी चालेल. कारण कोणताही दोष झाला तरी ती
तेंवड्यापुरती काव्यातील औचित्याची हानि करतोच. क्लिष्टतेमुळे, कृत्रिमतेमुळे क
स्तर भापागत दोषानी तरी काय, भाषेच्या औचित्याचाच हानि होते-
अर्थ दोषानी तरी अर्थाच्या औचित्याचीच हानि होते दुसरें कांहीं होत नाहीं.
असाठीच काव्यमर्मज्ञांनी म्हटले आहे--. अनौचित्याहुते नान्यभूलसमहस्य
स्तरणम् ,' 'औचित्यहाणीखेरीज रसभंग होण्यास दुसरे कांहीचे कारण उ;सत नाहीऔ.'

अनौचित्य दोप याप्रमाणे अत्यंत व्यापक असल्यामुळेच त्याचे लक्षण करणे फारू
कठीण आहे. काव्यातील रस हा जसा सर्वस्वी सहदय-षदयसंदेद्य असतो त्याप्रमाणे
त्या रसाचा भंग करणारे अनौऱ्यिp-य हेही सहदयसंवेद्यच होय. त्याची रेवव्याख्या कधी करतां यावयाची नाहीं. भातांत लागाच्या खव्याप्रमाणें काव्याचा
रसास्वाद घेतांना जी गोष्ट डाचते ती गोष्ट औचित्यहानि करणारी होय असें
सामान्यतः म्हणता येईल. अमुक एका ठिकाणी औचित्यहानि झाली आहें की
नाही हे ठरविण्यास. कादयशास्त्रज्ञ सहदयाचेच मत प्रमाण होय एकच गोष्ट-

एच ठिकाणी उचित ठरेल तर दुसऱ्या ठिकाणी अनुचित व काव्यसौंदर्यास
विघातकही ठरेल. त्याला देखील कांहीं करणे सांगतां देतील हें खरें पण तकारणेही बहुधा सहरुद्धकवेद्यच असतात अर्थात् सहदयाच्या अंत: करण-
वृत्तीवरच शेवटीं सर्व नेऊन ठेपतें. एकच गोर एका ठिकाणी अत्यंत समर्पक तर
दुसऱ्या ठिकाणी युगदे अनुचित व पेरस्यकारक कशी ठरते हे पुढील उदाहरणां-
वस्त लक्षांत येई-पाळे तूं विद्याचा बाळकसा तोंड पसरितो वा! मी । आय' -
ऐका ७९. येथें पराची प्रार्थना करीत असतो तोंड पटूरणाऱ्या बालवओर्च'
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कवीने स्वत: ला घेतलेली उपमा फारच प्रेमळ व सहदयतर्चो आहे. परंतु-
कन्येधि तसें रोदन आले तें पसरवीच आ ज्ञात्या ।। मं. भा. ११. ७८३. येथें
उद्धवकृष्णांच्या वियोगप्रसंगाला रडणाऱ्या कन्येचा दिलेला दृष्टान्त किती अप्र-
योजक व विरस करणारा आहे हें आपण मागे पाहिलेच आहे. असो.

१९. पंतगयामध्यें औचित्याची हानि झालेली जी आढळते ती पुष्कळ
वेळां ग्राम्यतेमुळें झालेली आढळते. ग्राम्यतेचा विचार पुढील सदरांत केलाच
आहे. येथे फक्त ज्याच्यामध्ये ग्राम्यतेचा व अश्वलितेचा काहीं अंश नाही अशा
वर्णनगत औचित्यहानीच्या प्रकारांचा विचार करावयाचा आहे. अशीं ग्राम्यता
विरहित अनौचित्याची उदाहरणेही पंतकाव्यांत काही सांपडतात. कोठें कोठे
शब्दप्रयोग अनुचित असतो, कोठे कोठे वर्ण्धीबावयाला दिलेले दृष्टान्त विरस
करणारे असतात, कोठें कथानकाचे वर्णनच औचित्यहानि करणारे असतें. मागें
चवथ्या विभागांत भागवती कार्व्याचें अंतर्निरीक्षण करतांना औचित्यहानीचीं
अनेक उदाहरणे प्रसंगोपात्त आली आहेतच. पुढील विभागांत अलंकारांचे विवे-
चन करतानाही अशीं दोरच स्थळें कांहीं दाखल केली आहेतच. येथे आणखी
थोडीशी उदाहरणे देणे बस होईल.

जो झडपि समग्राशी. कृष्णा अहिला खगेश्वरसम ग्रासी । कृ.वि.१ १. २४.
येथें बकनामक असुराला गरुडाची उपमा देऊन कृष्णाला सर्पाची दिली आहे ती
अत्यंत दुष्ट आहे. गरुड जसा सर्पाचा तात्काळ नाश करतो त्याप्रमाणें बकानें
कृष्णाचा नाश केल्याचा ध्वनि येथें उत्पन्न होतो तो अत्यंत अनुचित होय. त्या

असुरानें बक पक्ष्याचे जरी रूप घेतलें होतें तरी त्यामुळे त्याला रवगेश्वराची उपमा
शोभेल असें नाहीं.

' ऐश्वर्यच्युत हो ' हा दे त्या शिष्यास शाप शुक्र मुनी ।

पावाचे पालकाज्ञेप्रति दंडोचित दशा पशु कमुनी ।। वामनचरित १०९.
हेही एक अशाच दुष्ट उपमेचें उदाहरण आहे. बळीने शुक्राचार्याची आता
मानिली नाहीं व वामनास दान दिले; तेव्हां शुक्राचार्यीनी त्याला शाप दिला. या
गोष्टीस ' पालकाची आज्ञा मोडणाऱ्या गुराला मार बसतोच.' असा अनुचित
दृष्टांत पंतानी दिला आहे! शुक्राचार्याना गुराख्याची व बळीला गुराची उपमा
कितपत शोभते याचा वाचकानीच विचार करावा. सात अक्षरी यमक जुळ-
विण्यासाठी केवळ पंतानी हा प्रकार केला आहे.

२०



विभाग ७
५हंसानी आपल्या पंतांवरील निबंधांत अनौचित्याची व ांGईां चांगली उदाहरण

पतंकाव्यातून काहून दाखविली आहेत त्यांपैकीं तीन चार उदाहरणे येथें उतरुन
घेणे इष्ट वाटतें.

चितेने नीज नसे स्वप्न नव्हे हा नखाक्ष मायावी । (नत्याक्ष-निशीतणत्र रावण.)
कपिरूपें आलासे पीडाया. यास कां सुका यावी? ' ।। मं. रा. सुंदरकांड ५६.

अशोकवनांत मारुती आला त्यास पाहून तेस, प्रथम, हा रावणच कपिरूपान
लळण्याकरितां आला आहे कीं काय वसे वाटले; -असे या आर्येत वर्णन आहे.
' क्षमा! ' हा शकेश् येथें अगदीं अनु।चत व अप्रयोजक आहे. '' मायावी राक्षसाने
क्षमा करावी असा तिचा हेतु नसून, केवळ दया करावी इतकाच हेतु होता. पण
सभेच्या ठिकाणी दया शब्द घातला असतां यमकचमत्कृति नाहीशी होते येवढ्या-
करितांच पंताने अर्थहानि होऊं दिली असे वाटप्तें-हस.

मुनि त्यासि म्हणे होती सावित्री नाम अश्वपतितनया ।

तवरित श्रवण क्री ऐकावा योग्य साधु पतित न या ।। ।। वनपर्व. १३.२.
येथे द्वितीयार्धातील वर्णन अनुचित आहे, व तेही यमकाधतेमुकेंच केलें आहे.
याविषयी हंस म्हणतात-'' यांत सावित्रीचे चरित्र ऐकावयास साधूच योग्य,
पतित योग्य नाहीत असे म्हटले आहे. ते पतासही संमत असेल असें आम्हांस
वाटत नाहीं. कारण साध्वीचे चरित्र पतितीनी ऐकू नये असा नियम असेल तर
भइतिइंतइंा?चा उद्धार घेण्याचा मार्गच बंद वरून टाकला असें होऊन, पुण्यक-,
इमारतीस पायापासून खणल्यासारखे होईल. '' शिवाय पंतानी पुढल्याच आयत
अगदीं याविरुद्ध वणेन केले आहे

होय प्रात विविधी सादितीच्या वरेचि ही राया ।

यत्कीर्ति जना म्हणती, ' कर देरथें रे अघानिवतीरा या' ।। वनपर्व ३.१.
यांत कीर्ति पातकसमुद्रात बुडणण्यास हात देते असें वर्णन आहे परंतु तेही
मकाकरितांच केले असल्यासारखे दिसते यावरून लागोपाठच्या दोन आर्यात

५टख:१- र : अ८.६: यमकांधतेने औचित्याचा कसा

सतत कल्याण५ ात्यक्?ईफक्ल?rईrाऊाकप्रतोप?ऐरा-व?रोंइत?ं? !? ।। म रा युद्ध ७५५.



पंतकवितेतील -मोपाचे विवेचन; ग्राम्यता. ३०
धी दशरधानें रामास दिलेल्या आशीर्वादांतील आर्या आहे. येथें रामशत्र्रच्या
त्रतापास नित्यतेत्रस्वी सूर्याची उपमा देऊन विजयशाली व सूर्यवंशज रामाला
राहूची उपमा देण्यांत पंतांच्या हातून मोठाच औचित्यभंग झाला आहे. या
आयेंच। पांगारकरांनींही उछेरव केला आहे. ( मो. च. २४९ ).

आणखीही औचित्यहानीची कित्येक उदाहरणे हंसांनी आपल्या निबंधांत व
पांगारकरानी आपल्या चरित्रांत दिली आहेत. प्रस्तुत पुस्तकांतही पंतांच्या भाग-
वतीकाव्यांत दिसून येणाऱ्या औचित्यहानीच्या प्रकारांचा प्रसंगानुसार कोळे ना
कोठे तरी परामर्श घेण्यांत आला आहेच; ( पहा. पृ. ७०, ना म्यु. २१; ६०)
तेव्हां येथें आणखी विस्तार करांत तात्पर्य नाहीं. बहुधा प्रत्येक स्थळी
औचित्यहानि करण्याचा प्रसंग यमकांच्या हव्यासामुळेच पंतांवर ओढवलेला आहे
हेही वरील विवेचनावरून ध्यानांत येईलच.

( ७) ग्राम्यता व अप्रतीलता.
२०. पंतसव्वामD:पें पुष्कळ वेळा औवित्यहानि ग्राम्पतेमुळेच झाले; आढळते

तेव्हा ग्राम्यतेचा येथे थोडा विचार करूं. ग्राम म्हणजे खेडे व ग्राम्य म्हणजे
खेड्यातले खेडवळ. अर्थात सज्ज, शिष्ट व विदग्ध अशा लोकांना पसंत न पड-
ण्याजोगे व खेडवळ समार्जात मान्य होण्याजोगें असे जें असेल ते ग्राम्य होय
सामान्य वागणुकीला ही व्याख्या ज्याप्रमाणें लागू पडेल त्याप्रमाणे भाषेला व
वाङ्मथालाही लागू पडेल. सम्बजनसमाजांत जी जी वागणूक किंवा ज्या अब-
यवांचे व हावभावांचे प्रदर्शन ग्राम्य समजले जातें त्याच वागणुकीचा अवयवांचा
व हावभावांचा उच्चार करणारी भापा ही ग्राम्य समजली जाते वाङ्मयांतील
सभ्यतेचे क्षेत्र तर याहूनही व्यापक बनविण्यांत आले आहे भाषेचे सारसर्वस्व
वाङ्मय व वाङ्मपाचें सारसर्वस्व काव? होय; अर्थात् यांमध्ये प्रातेची व्याख्या
उत्तरोतर अधिकाधिक कडक बनत जाऊन शुद्धतेविषयीचा व सुसंस्कृततेविपयीचा
कटाक्ष अधिकाधिक वाढत गेला असल्यास त्यांत नवल नाहीं पहिल्या प्रतीचे
दरबारी व राजावलासी असे जे आमचे संस्कृत कवि त्यांनी तर अशिष्टपणाचा
दुरून सुद्धा आपल्या कवितेस वास येऊ नपे यासाठीं अतिशय काळजी घेतलेली
दिसून येते. त्यांच्या इतकी जरी नाहीं तरी साधारणपणे आपल्या कवितेचें स्वरूप
शिष्टपणाचें राहील येवढी तरी काळजी आमच्या मराठी कदीनी घ्यावी अशी
अपेक्षा कोणीही करणें साहजिक आहे



-३०४ विभाग ७.
हंसानी आपल्या पंतांवरील निबंधांत अनौचित्याची वांह चांगली' उदाहरणें

पतकाव्यातून काहून दाखविली आहेत. त्यापैकीं तीन चार उदाहरणे येथें उतरुन
घेणे इष्ट वाटतें.

चितेने नीज नक्षे स्वप्न नव्हे, हा नखाक्ष मायावी । (नखाक्ष-पिशतिभेत्र रावण.)
कपिरूपें आलासे पीडाक, ' यास कां वन यावी? ' ।। मं. रा. सुंदरकांड ५६.

अशोकवनांत मारुती आला त्यास पाहून संतेच, प्रथम, हा रावणच कपिरूपानें
लळण्याकरितां आला आहे कीं काय वसे वाटले;-असें या आर्येत वर्णन आहे.
' क्षमा ' हा शv-९ येथें अगदीं अनुचित व अप्रयोजक आहे. '' मायावी राक्षसानें
क्षमा करावी असा तिचा हेतु नसून, केवळ दया करावी इतकाच हेतु होता. पण
क्षमेच्या ठिकाणी दया शब्द घातला असतां यमकचमत्कृति नादांशी होते येवढ्या-
करितांच पंताने अर्थहानि होऊं दिली असें वाटते'-हस.

आम त्यासि म्हणे होती सावित्री नाम अश्वपतितनया ।

त्वरित श्रवण वरी ऐकावा योग्य साधु पतित न या ।। ।। वनपर्व सा ३.२.
येथे द्वितीयार्धातील वर्णन अनुचित आहे, व तेही यमकाधतेमुलेंच केलें आहे.
याविष?त्री हंस म्हणतात-'. यांत सावित्रीचे चरित्र ऐकावयास साधूच योग्य,
पतित योग्य नाहीत असें म्हटलें आहे. तें पतासही संमत असेल असें आम्हांस
वाटत नाहीं. कारण साधीचे चरित्र पतितांनी ऐकू नये असा नियम असेल तर
पतितांचा उद्धार होण्याचा मार्गच बंद वरून टाकला असे होऊन, पुण्यफळरूप
इमारतीस पायापासून खणल्यासारखे होईल. '' शिवाय पंतानी पुढल्याच अर्यिंते

अगदीं याविरुद्ध वणेन केले आहे.
होय प्रात विधिखी सावितीच्या वरेंचि ही राया ।

यत्कीर्ति जना म्हणती, ' कर देरथें रे अघाडि पतीरा या' ।। वनपर्भ १३.३.
यांत कीर्ति पातकसमुद्रात बुडणाऱ्यांस हात देते असें वर्णन आहे. परंतु तेही
यमकाकरितांच केले असल्यासारखे दिसते. यावरून लागोपाठच्या दोन आर्यात
परस्परविरुद्ध वर्णन करावयास लावून पंतांच्या यमकांधतेने औचित्याचा कसा
खेळखंडोबा केला आहे तें लक्षांत येईल

अस्थिरता जे श्रीची ती तूझ्या शत्रुजीवनीं राहो ।

सतत कल्याण असो विपक्षलोकप्रतापरविराहो! ।। मं रा युद्ध ७५५



पंतकवितेतील शेपार्चे विवेचन ग्राम्यता. ३०५
दी दशरथाने रामास दिलेल्या आशीर्वादांतील आर्या आहे. येथें रामशत्र्रच्या
प्रतापास निरयतेतस्वी सूर्याची उपमा देऊन विजयशाली व सूर्यवंशज रामाला
राहूची उपमा देण्यांत पंतांच्या हातून मोठाच औचित्यभंग झाला आहे. या
आथेंचा पांगारकरांनींही उल्लेख केला आहे. ( मो. च. २४९ ).

आणखीही औचित्यहानीचीं कित्येक उदाहरणे हंसानी आपल्या निबंधांत व
पांगारकरांनी आपल्या चरित्रांत दिली आहेत. प्रस्तुत पुस्तकांतही पंतांच्या भाग-
बतीकाव्यांत दिसून येणाऱ्या औचित्यहानीच्या प्रकारांचा प्रसंगानुसार कोठे ना
कोठे तरी परामर्श घेण्यांत आला आहेच; ( पहा. पृ. ७०, ना म्यु. २१; ६०)
तेव्हा येथें आणखी विस्तार करांत तात्पर्य नाहीं. बहुधा प्रत्येक स्थळी
औचित्यहानि करण्याचा प्रसंग यमकांच्या हव्यासामुळेच पंतांवर ओढवलेला आहे
हेही वरील विवेचनावरून ध्यानांत येईलच.

( ७) ग्राम्यता व अप्रललिता.
२०. पंतसव्वामधमें पुष्कळ वेळा औवित्यहानि ग्राम्पतेमुळेबझालेली आढळते

तेव्हां ग्राम्यतेचा येथे थोडा विचार करूं. ग्राम म्हणजे खेडे व ग्राम्ब म्हणजे

खेड्यातले खेडवळ. अर्थात् सभ्य, शिष्ट व विदग्ध अशा लोकांना पसंत न पड-
ण्याजोगें व खेडवळ समाजांत मान्य होण्याजोगे असे जें असेल तें ग्राम्य होय.
सामान्य वागणुकीला ही व्याख्या ज्याप्रमागे लागू पडेल त्याप्रमाणें भाषेला व
वाड्ययालाही लागू पडेल. सम्यजनसमाजांत जी जी वागणूक, किंवा ज्या अव-
यवांचे व हावभावांचे प्रदर्शन ग्राम्य समजले जातें त्याच वागणुकीचा, अवयवांचा
व हावभावांचा उच्चार करणारी भाग ही ग्राम्य समजली जाते. वाङ्मयांतील
ग्राम्यतेचे क्षेत्र तर याहूनही व्यापक बनविण्यांत आले आहे. भाषेचे सारसर्दस्व
वाङ्मय व वाङ्मपाचें सारसर्वस्व कावा होय; अर्थात् यांमध्यें ग्राम्पतेची व्याख्या
उत्तरोतर अधिकाधिक कडक बनत जाऊन शुद्धतेविषयींचा व सुसंस्कृततेविपयीचा
कटाक्ष अधिकाधिक वाढत गेला असल्यास त्यांत नवल नाहीं. पहिल्या प्रतीचे
दरबारी व राजावलासी असे जे आमचे संस्कृत कवि त्यानी तर अशिष्टपणाचा
दुरून सुद्धा आपल्या कवितेस वास येऊ नये यासाठीं अतिशय काळजी घेतलेली
दिसून येते. त्यांच्या इतकी जरी नाहीं तरी साधारणपणे आपल्या कवितेचें स्वरूप
शिष्टपणाचें राहील येवढी तरी काळजी आमच्या मराठी कवींनी घ्यावी अशी
अपेक्षा कोणीही करणें साहजिक आहे.



३०६ -विभाग ७.
२१ या ग्राम्यतादोषाचा औचित्याच्या प्रश्नाशी फारच निकट संबंध आहे.

वाङ्मर्यात अथवा काव्यांत कोणत्याही अशिष्ट समजला गेलेल्या चहारापासून
औचित्याची हानि होत आहे कीं नाहीं हेंच मुख्यतः बघावयाचे असतें. औचित्याची
हानि होत असल्यास तो दोष, अन्यथा अदोष होय. व्यक्ति, स्थळ,
काळ, प्रसंग या सर्वाचा विचार करितां जर कांहीं आपातत ग्राम्य वाटणारे
कार काव्यांत उचित व सौंदर्यपोषक ठरले तर तैं पोपरूप न
मानिर्ता गुणरूपच मानिले पाहिजेत. आपण उदाहरण घेऊन पाहूं. श्री.
वा. म. जोशी यांच्या ' नांव बदलीन ' नामक एका गोष्टींत पुढील वर्णन'

आहे;-'' यमुनेने लागलीच डोळे पुसले व गालावरचे अश्रु पुसून आणि नाका-
तला शेंबूड औत ओढून ती जोराजोरानें पावले टाकीत.घरांत गेली ''.पंधरा सोळा वर्षाच्या इंग्रजी शाळेत जाणाऱ्या मुलीचे, स्वभावोक्ति करण्याच्या
भरात, हें जें लेखकांनी वर्णन केलें आहे तें सर्वस्वी अनुचित व घुरणाकारक आहे:
असेंच कोणीही म्हणेल. परंतु पंतानी पुढील आर्भेंत वर्णिलेला एकनाथस्वामींचा
महिमा पहा-

अंत्यजतोक कडे घे, उष्टी ज्या फार लाळ १बुड तें ।

अदभुत सुकृत न गाता साबूची रीति, आढले बुडते ।। साधुरीति ३९.
मागच्या उताऱ्यातीलच घुरणाकारक शब्द व वर्णन येथें योजिले आहे परंतु
अंत्यजाच्या मुलाचे अगदीं गलिच्छ व अनुकंपनीय असें वर्णन करणें हें
एकनाथस्वामींचा महिमा उज्जवल करण्यास उपकारकच होणारेअसल्यामुळें तें येथें
दोषरूप न ठरत? गुणरूपच ठरतें. असो; तेव्हां सर्व ठिकाणी गुणदेपविवेक कर-
तांना औचित्याची कसोटी हीच मुख्य मानून तिला सर्वत्र अनुसरले पाहिजे.
सरकृत साहित्यशास्त्रकारांनीही ' शमकथास्वखीलरव गुण: ' ' वैराग्याचे प्रति:
पादन करणें असल्यास अझीलत्व हा गुणच ठरतो ' असे कित्येक अपवाद सांगि-

२१६लें;?;६६८.२,८८ई से र ८६:टे



पंतकवितेतील दोषांचे विवेचन; ग्राम्यता ३०७
पद्धति व अर्थपद्धति लक्षपूर्वक पाहिली असतां ही गोष्ट सहज लक्षांत येण्या-
सारखी आहे. दोहोंमध्यें यातेचा लेशहि त्यांस खपत नसतो; नुसती
वाक्प्ररचनाही कवितेंत व्यावहारिक भाषेहून निराळी असावी लागते. आणि
तूरांतून वाड; व दृष्टान्त हे तर प्राकृत व्यवहारातले व ग्राम्य भाषेतले मुळींच
उपयोगी नाहींत.' मालाकारांचें हे विवेचन विशेष शास्त्रशुद्ध व सहइयास ग्राह्य

होण्यासारखे आहे असें म्हणवत नाहीं. काव्यामध्यें अगदीं प्राकृत व्यवहारातले
दृष्टान्त येतां कामा नयेत, आल्यास ते दोषावह होतात हें म्हणणें कोणाही
काव्यमर्मज्ञास पटणे शक्य नाहीं. अशा अगदीं सुबक व व्यावहारिक दृष्टांतांचीं
कित्येक उदाहरणे विख्यात महाकवीच्या उत्तमोत्तम मानलेल्या काव्यांतून काहून
दाखविता येतील. पंतांची तर असे दृष्टान्त योजण्याकडे विशेषच प्रवृत्ति आहे.
पंतकाव्यांत दिसून येणाऱ्या अशा व्यावहारिक व खअवा दृष्टान्तांविषयी पुढील
'विभागांत निस्तृत विवरण केलें असून, तें पाहिल्यास असे दृष्टान्त समर्पक
रीतीने योजण्याचें पंतांचे चातुर्य किती अनुपम होते याची सहज खाती पटेल.
काव्याच्या इतर अंगास जी औचित्याची कसोटी लावावयाची तीच कसोटी
असल्या दृष्टार्तासही अर्थात् लावावयाचीच. एकाद्या उदात, गंभीर किंवा करुण.
रसपूर्ण प्रसंगाच्या वर्णनांत धुवरू व हास्यकारक दृष्टांताची योजना केल्यास ती
केव्हाही दोषास्पदच ठरेल. परंतु तसा विशेष गंभीर प्रसंग नसता सामान्य वर्ण-

नांत एकादी क्षुल्लक परंतु चटकदार व समर्पक अशी कोणी उपमा घातली तर ती
सौदयर्पोषकच ठरेल यांत संशय नाहीं. तेव्हा या विचारसरणीस अनुसरून माला-
कारांनी दिलेल्या उदाहरणांपैकीं

तूं जेवि देवकीला भेटसि तैसेंचि भेट आतेला ।

आम्हांहुनि तूंचि अधिक धुरत सोडुनि कोण करिल आक्षेला ।। उद्योगपर्व ५.
आम्ही व्यसनातीची धर्भस्थिति हेचि बाज पावे गा । ( व्यसन-संकट)
त्वां मोडावे न इला स्त्रस्वास्थ्यसुखार्थ बा जपावे गा ।। सभापर्व ५.

हो दोन उदाहरणे औचित्यास्तव काव्यसौंदर्यास पोषक अशींच गणली पाहिजेत.
त्यांच्यामुळे काव्याचा कोणत्याही बाजूने विरस होत नसून चमत्कृति मात्र
उत्पन्न होते. आणि याच कसोटीस अनुसरून

त्यांच्या प्रमुमूर्तिरतदृगुपमेसि सितारता गमो मासी । मं. भा. १०
होय सदुःसह शका जैसें बाळासि रायते नाकी । आदिपर्व १०.



३०८ -विभाग ७.
ही दोन उदाहरणे दोषयुक्त होत असेही ठरतें. पहिला माशीचा दृष्टान्त घूरणा-
कारक म्हणून दूषणीय होय व दुसरा इंद्राची दुःसह स्थिति उत्कट. रीतीले
प्रकट करण्यास असमर्थ म्हणून त्याज्य होय.

जो न्याय क्षुल्लक, व्यावहारिक दृष्टांतांस लागू तोच ग्राम्यतेसही लागू आह.
तो कसा, हे लौकिकांत किळसवाणा गणला गेलेल्या एका शव्दाच उदाहरण
घेऊन वरती स्पष्ट करून दाखविलेच आहे. सामान्यतः ग्राम्य शब्द किंवा
अक्षील वर्णने ही रसहानिकर होत, कवीने त्यांच्यांपासून सर्वथा अलिप्त रहावें,हा
सिद्धान्त कोणासही बघूनच आहे. परंतु या सामान्य सिद्धान्तास अपवाद असून
रेया अपवादात्मक प्रसंगीं ग्राम्यता हागुणावहच होते हैही त्याबरोबर लक्षांत ठेवले
पाहिजे. असो. यातेचे मुख्य दोन विभाग पडतात २८१. शब्दात श्राव्यता
व २ अर्थगत ग्राम्यता. अर्थगत ग्राम्यतेचे दोन भाग पडतात--त दृष्टान्त
गत ग्राय्यता; २. सामान्यवर्णनगत ग्राम्यता. या विभागांची क्रमाने काही
उदाहरणे सादर करूं

२३ शददगत ग्राम्यता:-! थान' हा ग्राम्य श्।vइ पंतांचा विशेष आव-
डता आहे. भागवती काव्यांत तरी याचा प्रयोग वारंवार येतो ' धान ' हा श-०इ

स्तन ' या शिष्टसंमत शब्दापासूनच निघाला असला तरी त्याला एक प्रकारची
मान्यता आली आहे हें मर्मवास सांगावयास नको ' दीनजना थानाते लाविल कीं'
कृ. वि. ४९ .१ ;'कुंकुम माथानींचे' कृ वि ३८१ ६; ' थानें श्रीची जेणे रयजार्वीं
कृ. वि. ७७८; ' श्री लक्ष्मी ची याने ' हा शब्दप्रयोग किती सुरस आहे याचा
ाचकांनींच विचार करावा दुसरा शब्द 'विणे' होय 'तो तया (पुत्राला) देशिक

( गुरु) वी ' कृ. वि. ४५.६९, ' मी प्रहर आठ वित्य चिंता ' कृ वि-
९१७. हे दुसऱ्या वाक्यांतील शब्द कुंतीच्या तोंडी घातले आहेत अगोदर

स्त्रीच्य्या, त्यांतून कुंतीसारख्या गतधवा राजस्वीच्या तोंडी ' मी वित्यें ' असे

२२,२.टपू२०५,२ होय पण वाटेल ते करून यमक

२५?जे६२८६. ० ९८
वास२ ा-ँक्??. या आशानांत -८ ई ६७



पंतकवितेंतील दोपांचें विवेचन; ग्राम्यता. ३०९
( स्त्री) या ग्राम्य शब्दांचा प्रयोग आला आहे तो दुष्ट होय. हेही श०द ०

असेच इतरत्र आढळगोर ग्राम्प शव्र यमधकरिताच आले आहेत हे लक्षात
०.ठावल पाहज.

परंतु औचित्याच्या तत्वास अनुसरून जेथे ग्राम्य शव्र दोपावह होत नाहींत
अशीं स्थळैही आढळतात. यान आणि बी हेच शब्द पुढील उदाहरणांत अगदीं
उचित व समर्ग्क आहेत.

सुटता यान सुखीचे शिशुसा धस गडबडोनि जो पाहे । मं. भा. ४.८५.
लावीन मस्तक तुझ्या, पदी तुझी भक्ति आत्मविद्या वी । आर्याकेका. ६०.

२४ कित्येक ठिकाणी वर्णनच ग्राम्य किंवा अशील असतें.-
चेष्टा स्वल्प विभूइह देखत करी सर्वीकडे गोड ही । कृ. वि. ६७.५.
वत्स सुद्रिक रडे झोबे जरि माय कंचुकी सोडी ।

गोडी आपुलि पानी नुमजे दानी तिची म्हणे थोडी ।। कृ. वि. ८३ -३ ८.
वरसाकरिताच कां होईना पण ' माय कंचुकी सोडी ' हे वर्णन शिष्टसंमत मर्यादेस

सोडून दिसते..हीच अप्रदतीलता वैराग्यविषयांत गुणावह ठरते. तुकाराम, एकनाथ, रामदास
इरेयादिकांच्या काव्यांत वारंवार जी अधीलता व निर्भीड स्पष्टोक्ति दिसून येते
ती अशाच प्रकारची होय. तिला दोषास्पद ठरविण्याचे धाडस कोणा करूं नये.
स्वभावोक्तीसाठीं केलेलें ग्राम्य वर्णन हेही क्वचित प्रशस्त ठरतें.

शब्द? भय दे; हगत स्वल्प खणित भूसि दावि वळ देहगत ।

ककदाझिनतजमित स्तब्धाक्ष, पदोपदी विसर्जी सूत ।। कृ. वि. ३६.४.
बैलाचे रूप घेतलेल्या 'अरिष्ट' नामक असुराच्या खवळलेल्या. स्थितीचें हे वर्णन

आहे. माजलेल्या वेलाचे हुबेहूब चित्र डोळ्यांपुढें उभे करीत असल्यामुळे हे
वर्णन मोठे सुंदर वटले आहे.

२५, आतां दृष्टान्तगत ग्राम्यतेचीं कांहीं उदाहरणे सादर करून ह विवे-
चन संपवूं.-'' जे बाळकतिलघाणी, तीची जळतांहि कोण घेतिल घाणी? '
कृ. वि. ६. २९. बालकांना तिळांची व पूतनेला घाणीची उपमा दिली आहे-
प्रीतीचे तो वेडि कसी सोडवि हरि, जी करास झोंबे डिकसी' कृ. वि. ४२ .९.

येथे ' डिंकासारखी हाताला चिकटून बसली ' असें कुडवेचें वर्णन केलें आहे
ते अगदीं वैरस्यावह आहे. पुढील आa*aाँतील दृष्टांतही अधेच ग्राभ्यतेमुळें व



३१० विभाग ७.
अक्षीळतेमुळे अनुचित व रसहानिकर झाले आहेत. ( हंसांचा निबंध.)

हा पल भोजन गूथी जसा झाले, अर्धी तसा रमे यातें ।

मी पळमात्रें वधितों, जैसा मृगकांत सारमेयाते ।। मं. रा. सुंदरकांड. ७३
झाले सुयोधनाला भीष्म द्रोण प्रसन्न सुरत ।

व्यर्थ असुभगा पात्रेशी सुभगेचे आठवूनि सुरत रुसे ।। भीष्मपर्व. २. २४.
पहिल्या आर्येतील रावणासारख्या पराक्रमी शत्रूला दिलेली विष्टाकृमीची

उपमा किती असंल, दुष्ट व अनुचित आहे हें वर्णन करून सांगण्याची जरूरी
नाहीं. दुसऱ्या आर्येत भीष्म, द्रोण दुर्योधनाच्या बाजूला मिळाले व आपल्या
बाजूला मिळाले नाहींत या आपल्या दुर्भाग्याबद्दल युधिष्ठिराने स्वतला जी उपमा
घेतली आहे तीही असम्प व अशील आहे. हा अत्याचार यमकरूपी सैतानाने
पंतांकडून करविला आहे हें ' सुरतरुसे ' या अक्षरांवरून स्पष्ट दिसतें.

पंतांच्या एकंदर काव्यविस्ताराच्या मानानें ग्राम्यता व अझटलिता फारच
थोड्या ठिकाणी आढळून येते. मुक्तेश्वर व वामनपंडितांनंतरचे ?लौकवद्ध रचना
करणारे कांहीं कवि यांच्या मानानें पंतांचे काव्य पुष्कळ सोज्वळ व भारदस्त
आहे असे म्हटले पाहिजे. आतां, ग्राम्यतेचीं जी थोडीशी उदाहरणे त्यांच्या
काव्यांत आढळतात तीं देखील आढळली नसती तर बरें झाले असतें असें
कोणासही वाटेल हें खरें. तथापि यमकांचे झट त्यांच्या मागे सदोदित लागले
होतें. शिवाय सम्यता व शिष्टपणा याविषयीच्याच्या काळच्या कल्पनाही सत्त्यांच्या

इतक्या नाजूक व दुसऱ्या नसाव्या असें वाटल्याखेरीज रहात नाहीं.

( ३)
२६. आर्तापर्यत पंतकाव्यांतील दोषांचे दर्शन बऱ्याच कसोशीने व शक्य

तितक्या निर्भीडपणानें केलें. तसेंच पाहू गेल्यास याच्यापेक्षांही अधिक किल्बिषें
एकाद्या काकदृष्टि मनुष्यास पंतकाव्यांतून काहून दाखविता येतील, नाहीं असे नाही.
परंतु, सहृदय व रसिक विवेचकांच्या दृष्टीनें, झालें आहे येवढें दोषदर्शन बहुधा
परिपूर्ण आहे असे म्हणण्यास हरकत नाहीं. प्रत्येक दोषाचा उदाहरणें पंतांच्या

- -ग्नरानराळया कान्यांतून काहून वाटेल तितकी वाढवितां येतील परंतु दोषाची सदरे
फारशी जास्त करतां येतीलसे वाटत नाही. तरी सुद्धा येथें केले दोषांचे विवेचनच
फक्त जो वाचील त्याला पंतकाव्य हें नाना दोषांचे भांडारच आहें असें वाटेल व
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.पंतांच्या काव्यांत चांगुलपणाचा फारच थोडा अंश आहे असा त्याचा ग्रह होईल.
पंतांच्या भाषासरणीत किती तरी व केवढे मोठे ढोबळ दोष आहेत व अर्थास तर
औचित्यहानिरूग् सर्वव्यापी दोषाने ग्रासलेच आहे! तेव्हां पंतकवितेंत वाखाणण्या-
जोगा अंश राहिला तरी कोठे? अशी कित्येकांस पृच्छा करावीशी वाटेल यांत
कांहीं शंका नाहीं.

२७. परंतु यास एक उत्तर आहे व ते मागील विवेचनांत कित्येक वेळां
.सूचितही केले आहे. ते हेंच कीं आतापर्यंत वर्णिलेले दोष पंतांच्या सर्वे कवितेस
-सरसकट लागू नसून तिच्या कांहीं अंशांत मात्र ते दिसून येतात. आम्ही अगदीं
प्रारंभीच सांगितले आहे कीं, ही व्यंगे पंतांच्या असमर्थतेमुळें त्यांच्या काढ पंत
राहून गेली आहेत असें नसून यमकरचनेच्या व संस्कृतीकरणाच्या
.हव्यासामुळे तीं त्यांच्या कवितेंत आली आहेत. मुलाचे सुद्रिक लाड पुरविल्याने
बापाला मोठे सुख होत असतें परंतु लाडामुळें मुलाच्या अंगीं वाईट खोडी व.

.दुर्गुण येत आहेत याचे त्याला जसे भान असत नाहीं त्याचप्रमाणे पंतांची स्थिति
झाली आहे. पंतांनी आपल्या कविताकन्येचे, यमकाचे व संस्कृतमय बनण्याचे

लाड पुरविले खरे; परंतु यमकदि श-ब्दालकतर तिला काबू लागले व संस्कृताचे
जडान्न तर फारच बाधून तिला अजीर्ण झालें. तथापि हा यमकांचा व संस्कृती-
.करणाचा हव्यास पंतकाव्याच्या थोडयाशाच अंशाला भोवला आहे हें पुनः पुनः
.लक्षांत ठेवणे जरूर आहे. अर्थात् पै. जेवल्याला भोवला आहे तेवढा भाग
.काव्यदृष्ट्या कमी दर्जाचा उठला आहे हें कवूळ केले तरी त्यामुळें बाकीच्या सर्व
.काव्यविस्ताराचे जेंस सर्वास प्रतीत होण्याजोगे आहे त्यास कांहींच कमी-
पणा येत नाहीं. पुष्कळशा क;व्यापैकी कांहीं थोडी कणी दर्जाची ठरली किंवा
.एकाच काव्यातील कांहीं भाग टाकाऊ ठरला म्हणजे त्याकरितां सगळेच काव्य
केराच्या टोपलीत फेकून ६लेने कधींही इष्ट होणार नाहीं. एकादा सडलेला भाग
सर्व फळ नासून टाकतो तशी काव्याची गोष्ट नव्हे. कांहीं अंश जरी कुचकामाचा
असला तरी त्याच्यामुळें बाकीच्या सर्व काव्याचा रसास्वाद घेण्यास व्यत्यय येऊ
शकत नाहीं.

स्पात्यअपु : सुंदरमाचे श्वित्रेणैकेन दुर्भगमू । '
व' सुंदर शरीर देखील कोडाच्या एका ठिपक्यामुळे भाग्यहीन ठरतें, ' हा
.दृष्टान्त काव्याच्या बाबत मुळींच समर्पक नसून
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' एको हि दोषो गुणसन्निपाते निमध्यवतीन्दोः किरणेहिववाक: । '

चंद्रावरील डागाप्रमाणे एकादा दोप गुणसमुहामध्यें खत होऊन जातो ' हाच
न्याय काव्यास उत्कृष्टपणे लागू पडतो. भवभूतीचे ' महावीरचरित ' हें अगदी
कमी प्रतीचे नाटक आहे; परंतु त्याच्या संसर्गामुळे ' उत्तररामचरिताग्स कोणी
कमी लेखले आहे असें कधीं घडले नाहीं, भत्रभूतीचेंच ' मालतीमाधव ' म्हणून
-आणखी एक नाटक आहे त्यांत १, २, ३, इ० अंक फारच सुंदर आहेत व ५,

है अंक कृत्रिम, लांबलचक व कंटाळवाणे आहेत. परंतु वाईट अंकांच्या
संगतीने चांगल्या अंकास कोणी लघुत्व आणीत नाहीं इतकेंच नव्हे तर त्या नाट.
कासही सर्वजण एकदरीनें उत्तमांतच लेखतात. फार काय, एकाद्या काव्यांत कांहीं
चांगले व कांहीं वाईट असेही खाक असतात. पण वाहांमुळे चांगल्यांच्या
आस्वादास कांहीं व्यत्यय येत नाहीं; येवढेंच नव्हे तर केवळ त्यांच्याचमुळें सबंध
काव्यही चांगले ठरतें

तेव्हां हाच न्याय पंतकवितेस लागू केला पाहिजे. कांहीं काये व काव्यांश
जरी दोषयुक्त ठरले किंवा दहावीस आर्यामध्यें एकाददुमरा आर्या जरी वाईट
लागली तरी त्यामुळें इतर काव्यांना व इतर आर्यांना तुच्छ लेखता कामा नये.
पंतकाव्याचा कांहीं अंशच तेवढा दोषयुक्त आहे व बाकीचा पुष्कळ भाग. वानला
आहे हे मागें दोषविवेचनात दिलेल्या उदाहरणांवरूनच लक्षांत येण्याजोगे आहे.
निरनिराळ्या दोषांची आम्ही दिलेली उदाहरणे जर पाहिली तर त्यांत भागवती
काव्यांपैकीं कृष्णविजय पूर्वार्धातील उदाहरणेच अतिशय आहेत हें सहज दिसून
येईल. यावरुन कृष्णविजय पूर्वाधीत दोषाचे प्रमाणं जास्त आहे,' व कृष्णविजय
उत्तरार्ध आणि मखभागवत यात तें फारच थोडे आहे हे सहज लक्षांत येण्या-
जोग आहे, अर्थात् दोषांच्या उदाहरणांवरून कृष्णविजय पूर्वार्ध हें ह्रिःष्ट व कमी
दर्जाचे काव्य आहे असे जर अनुमान काढावयाचे तर कृष्णविजय उत्तरार्ध में
मंज्ञभागवत ही सोज्वळ व उच्च दर्गाची कार्ये आहेत असेही अनुमान निघाले
पाहिजे. निरनिराळया दोषांनी व्यास असलेली अशी पंतकविता अमदीं डगळ
मापानें जरी मोजली तरी दहा पंधरा हजारांपेक्षा जास्त भरेल असें खास वाटतें
नाहीं. म्हणजे पंतांच्या साठ हजार कवितपेर्की चाळीस पंचेचाळीस हजार कविती
गळी उच्चच दर्जाची व साधारणपणे निर्दोष अशी सहज शिलक राहील हें निपि-

वाद होय.
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ऐ८.यावनच प्रसन्नता व माधुर्य हेच पंतकवितेचे नेहमीचे स्वरूप होय, क्लिष्टता:

व कृत्रिमता हे नव्हे असे जें मागे म्हटले आहे तें कसें स्वरे आहे हे दिसून येईल-
पंताचे अंतःकरण तन्मय होऊन त्यांच्या वाणीचा ओघ सहज रीतीने व:हू लागला
म्हणजे तो प्रेमळ, उदात्त, गंभीर व प्रसन्न असाच असतो. अशा वेळीं त्यांच्या:
बाणींत कृत्रिमतेचा देशही उरत नाहीं; प्रसाद व माधुर्य हे गुण हात जोडून पुढे
उभे असतात. त्यांची वाणी jY(नेन्द्धवरांच्या प्रमाणे अलौकिक नादवती नसली तरी
पुष्कळ वेळां त्यांच्या खालोखाल बसण्याजेगी रसाळ होते यांत शंका नाहीं.
तेव्हा प्रसाद. माधुर्य ( व ओज) हे जे संस्कृत साहित्यशास्त्रकारांना मानलेले
भाषाशैलीचे गुण र त्यांची पंतकाव्यांतून नमुन्यादाखल कांहीं उदाहरणे देऊन
मग पुढे जाऊं.

खरोखर पाहिले तर माधुर्यादि गुण हे भाषाशैलीचे गुण नव्हेत. ' आत्मन
एव हि यथा शौर्यादथो नाकारस्य तथा रसस्येव माधुर्यादयो गुणा, न वर्णानद ।'
( क. प्र. ९ ). ' शौर्य, धैर्य हे गुण जसे मनुष्याच्या शरीराचे नसून त्याच्या
आत्म्याचे होत त्याप्रमाणे माधुर्य. प्रस द. ओज हे काव्यात्मा जो रस त्याचे गुण
होत, वर्णाचे नव्हेत,'-असा काव्यशास्त्रज्ञांचा सिद्धान्त आहे व तो तररत: खरा
आहे यांत शंका नाहीं. तथापि शौर्यादिक गुण ज्याप्रमाणें शारीरिक क्रियांच्या
द्वारानेच अभिव्यक्त होतात त्याप्रमाणे काव्यातील भाधुर्यादि गुण नेहमी भाषा.
सरणीम-कपेंच व्यक्त होत असल्यामुळें ते भाषेचे गुण होत असें मानण्याचा प्रघात.
पडला आहे. व या प्रघातास अनुसरूनच त्या गुणांचा उट्टेकुरव या प्रकरणांत
केला आहे.

२६. माधुर्य व पदलालित्य-यमक, अनुप्रास, मंत्ररचना इ ० श०इ-
चमत्कारांच्या राणें लागल्यामुळे पंतांच्या भाषेमधील माधुर्य पुष्कळ ठिकाणी
कमी झालें आहे. ( मागे, 'कृत्रिमता,' 'बोजडपणा' व ' श्रुतेकडून 'या दोष.
वरील विवेचन पहा.) तेव्हां ज्ञानराज, एकनाथ, तुकाराम ही अकृत्रिम उद्गार
काढणारी संतमंडळी भाषामाधुर्याच्या बाबतींत पतापेर्क्षा वरचढ ठरतील हे उघड.
आहे. मुक्तेश्वरांच्या वागींत माधुर्यापेक्षां भव्यपणा, खळखळाट व गडगडाट विशेष.
वामनांच्या झलोकरचनेंत पुकृकळ वेळां माधुर्य व पदलालित्य अप्रतिम आढळतें
परंतु त्यांच्या काव्यांत नीरस रचनाही तितकीच विपुल सापडते. त्यांतून शब्द-.
चमत्काराची बंधने वागवूनही पंतांच्या भाषाशैलीने कित्येक ठिकाणी जे अप्र--
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तिम माधुर्य प्रकट केले आहे तें पाहतां वामनमपूराडश जोडीमध्यें मग्रासच
पदलालित्याच्या बाबतींत वरची जागा द्यावी लागते. खालील, धनरेच ब्राह्मणाने

केलेल्या कृष्णाच्या पूत्रेचे व प्रार्थनेचे वर्णन प्रेमरसार्द्र, त्याचप्रमाणे भाषेच्या
दृष्टीनेही निरुग्म मधुर नाहीं असें कोण म्हणेल?

बहु कोमल तुळसीची आर्यी कंठांत मंजरीमाळा ।

बाळा तळाले तदा वीर जागो त्या जगत्त्रयीपाळा ।। ५चरणी कमळ समदी, तें जाणो आपुलोचे ह?कमळ ।

शमळन्न प्रमुचें मग गहुदगल साधु गाय यश अमळ । । ५६
तो सकुडव प्रभु पाय चुरी तधवां म्हणे, ' देवा! ।

जे श्रवणादिपर जन प्रकटसि त्यांच्या मनींच तूं ठेवा ।। ६१
ते मज कांहींच नसे घडले प्रत्यक्ष दर्शन स्वामी! ।

येतिल काय दयाळा! नवनिधि सालसदरिद्रजनधामी १११ ६२
आले असेल काय प्रेमभरें या मखा तसें नाम १ ।

-कीं एखाद्या जन्मी क्षण सादर पाहिले तुझे धाम ?' ।। ६३ डे). व. ' ७,त्याचप्रमाणे बलरामाने स्त्रस्त्रियांसह यमुनेत केलेल्या कीडेचे वर्णन कराणारा पुढील
लोकही मोठा रमणीय आहे.-

कालिदासलिली शिरे स्वरमणी घेवूनि जैसा करी
क्रीडा तो मदमंथरप्रियतमांसंगे महात्मा करी ।

जाणों माधव हंस, त्या कुमुदिनी, खाजे न हें. तारकी
त्या, राकापति राम हेहि उपमा अल्पा जगत्तारका ।। कृ. वि. ६५.९
प्रसाद-भरण केल्याबरोबर चित्तास व्यापून टाकून तात्काळ ९ची

निध्यात करणारा जो काव्यगुग तो प्रसाद होय भाषेची सुलभता; नेयार्थता,
अपुष्टता. क्लिष्टता ६० अर्थशेषांचा अभाव; रसाभिव्यक्तीस अत्यंत अनुकूल
अशा शब्दांची योजना; या सामीच्या योगाने काव्यांत प्रसाद निष्पन्न होतो.
वर माधुर्यगुगाविषयी जो अभिप्राय व्यक्त केला आहे तोच प्रसादासही लागू
पडतो. प्रस्तुत तूपाच्या बाबतीतही पंतांची पायरी उपर्युक्त तिघाचीघां संत-
कवींच्या खालीं लागत असली तरी अत्यंत सुगम, से:ज्ज्त्रल व प्रसन्न अशी
डजारो गणती कविता त्यांनीही निर्माण केली आहे याविषयी कोणाही



पंतकवितेचे इतर कांहीं विशेप; संचाद व आपणे. ३ १५-

पंतकवितेचा अभ्यासक साक्ष देईल. पुढील गंगेची प्रार्थना कोणत्याही भाषेतील.
उत्तमोत्तम प्रसादपूर्ण काव्याला हार जाणार नाहीं.

तुवा मत्पत्राला जननि! दिधला मान, कळले
तुझें कारुण्याल्येंड्य! मन मजकडे स्पष्ट वळले ।

सुखे येणे झालें सकळहि पथी' भिन्न टळले
प्रसू प्रक्षाळील त्वरित न कशी बाळ मळले? ।। गंगास्तव १६.

त्यांच्या भागवती काव्यांतील व बाकीच्या काव्यसमूहातील उत्कृष्ट व प्रसाद--
पूर्ण स्थळांचा मागच्या प्रकरणांतून अनेकवार उद्देहेख केलाच आहे व जेथे तेषे
शक्य तेवढे उतारेही दाखल केले आहेत, तेव्हां येथें आणखी पुनरुक्ति नको.

३१. ओज. या गुणाविषयी मागें चर्चा केलीच आहे. (पहा.पृ.२ ८ ६- ८७).
३२. संवाद व भाषणे-हा एक पंतकाव्यांचा अवश्य लक्षांत ठेव-

ण्याजोगा विक्षेप होय. पंतकार्व्यातील पात्रांची संभाषणे नेहमीच अत्यंत उचित
जोरदार व समर्पक असतात. संभाषणांच्या बाबतीतले पंतांचे चातुर्य केवळ
अप्रतिम आहे. प्रत्येक पालाच्या स्वभावास उचित असे उद्गार त्याच्या तोंडी
घातलेले असून जणू काय त्या व्यक्ति आपल्या समोर प्रत्यक्ष भाषण करीत आहेत.
असा त्यांचें काव्य वाचतांना प्रत्येक ठिकाणी वाचकाला भास होतो. उत्कृष्ट

कादंबरीकाराच्या कादंबरीतील पात्रांची भाषणें वाचीत असतांना सहइय
वाचकाचे चित्त जितके तल्लीन होऊन जातें तितकेच पंतांच्या काव्यातील संभा-
क्यों वाचतानाही वाचकाचे मन गहन जातें. प्रौढ भाषेची व कठीण शब्दाची
काय काचेत अडचण भासेल तेवढीच, बाकी पंतांची भापणें वाचून त्या

पौराणिक वीरानी आज पुनः पृथ्वीवर उतरून आपले हर्षामर्षाचे व हटातटाचे
वादविवाद पुनः आमच्या डोळ्यांसमोर सुरू केले आहेत कीं काय असा
भास होतो. विशेषतः वीररसाची संभाषणे गुंफतांना तर पंतांच्या वाणीला
फारच स्फुरण चढतें. परंतु इतर हरएक प्रकारच्या मनोभावना व मानवी व्यव-
हार्रातील हरतऱ्हेचे प्रसंग व्यक्त करणारी संभाषणे खुलविण्याचे त्यांचें कौशल्यही
तसेंच निरुपम असलेले दृष्टीस पडतें. कृष्णविजयाच्या उत्तरार्धामध्ये.
असे नानातव्हेच्या. संभाषणांचे सुंदर नमुने वाचकांस सापडणारे आहेत. अ.
५५ गध्यें रुक्मिणी व नारद यांचीं वत्सल व अदूमुत या रसांनी भरलेली.
भाषणे आहेत. अ. ६० मध्ये ' विनोदरससागरी मानसे रमणाऱ्या ' कृष्ण-
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रुक्मिणीची परिहासपर भापणे आहेत. अ० ६१ मध्ये रुक्मिणीचा नातू जो
अनिरुद्धत्याच्या रुकीच्या. नातीशी डोण-आप विवाहाकरिता सर्व यादव भोज-

- कट शहरी गेले असता तेथे रुक्मीनें बळरामाशीं द्यूत आरंभले त्या दूताच्या
प्रसंगात एकमेकांची झालेलीं हर्षामर्पाची सभापणें वर्णिली आहेत. ३० ६३
मध्ये शिवभक्त जो बाणासुर त्यास क्षमा करण्यासाठीं श्रीशंकराणी कृष्णाची
याचना केली तो प्रसंग आहे. त्यासमयींचीं या दोघां देवश्रेप्रांचीं परस्ग्रास मान
देऊन केलेली दरबारी भापणे फारच सुंदर आहेत त्याचप्रमाणे अ० ६ .५ मधील
वृगराजाचा वृत्तांत, अस ६८ मधील कौरवाची व बळरामरादाची भापणे ही सर्प

पंतांच्या संवादग्रयनचातुरीची उत्कृष्ट उदाहरणे आहेत. मोठ्य्या लांबलचक
संभापणांचा आशय अत्यंत चटकदारग्णानें व समर्पक रीतीनें पंत कसा अगदीं
थोडक्यांत आणतात याचे एक उदाहरण ( देवयानी व शर्मिष्ठा यांच्या संवादाचें)
यु. १३५ वर दिलेंच आहे

परंतु पंतकाव्यांतील संभाषणांची खरी बहार ज्यास चाखावयाची असेल
त्यांनीं पंताच्या महाभारतांतच बुडी मारली पाहिजे पंतांच्या कोश याचा खरा
उत्कर्ष तेथेच पहावयास मिळण्याजोगा आहे श्रीकृष्ण अर्जुन भीम धर्म,
त्याचप्रमाणें दुर्योधन, भीष्म, द्रोण, कर्ण वगैरे कोरवपक्षीय वीर यांच्या शतश
प्रसंगोचित, स्वभावोचित व मार्मिक अशा संभाषणांनीं त्यांचें महाभारत खचून
भरले आहे. हे संभाषणे योजण्याचे चातुर्य सर्वस्वी पंतांचें स्वतःचेंच आहे.
मुळांतून या बाबतींत त्यांस फारच थोडी मदत मिळाली आहे मूळ महाभारतांत
काय किंवा रामायण-भागवतांत तरी काय, व्यक्तींचीं संभाषणे मेहभी लाबलचक,
कंटाळवाणी, उपदेशांनी, नीतिवचनांनीं अगर तत्वज्ञानानें भरलेली अशीं
असतात. याच्या उऽलुटुर पंतांची भाषणे नेहमी लहान चटकदार मुद्देमूद

१२९२ आकरऽ ती सर्वस्वी त्यांच्या प्रतिमेवाच येते:

३. कथाकथन-सुदर रीतीनें गोष्टी सांगण्याचें कौशल्य हे कित्येकांच्या
गी उपजतच वास करीत असतें. साधी गोष्ट सांगावयाची झाली तरी ती

८१२.२. मन वेधेल अशी तऱ्हेनें सांगण्याचें

२. आपण२. क्?न्?ऊ५२?ऊ२ उपज ऽ? थें?ई!:: श्?१



पंतकवितेचे इतर कांहीं विशेष; यमकादि शव्दचमत्कार. ३१७
-५वचन मागे ३ ऱ्या प्रकरणांत पु. ४३ वर केलेंच आहे. भारत-रामायण-
भागवर्तासारखे प्रचंड ग्रंथ आधारास घेऊन त्यांतील मुरऱ्प कथानके व वेचक
गोष्टी तेवढ्या सुसंगत व मनोरंजक रीतीनें सांगण्यामध्ये त्यांचें हें कथाकथनाचे
अभिजात चातुर्य उत्कृष्ट रीतीने व्यक्त झाले आहें.

नैसर्गिक प्रतिभा व अभिज्ञात कौशल्य हें तर होतेंच परंतु पौराणिक कथा-
जकांमध्यें पंतांची झालेली तन्मयता हेही एक त्यांच्या संभापणांमध्यें व
कथःनकांमध्यें रंग भरण्यास विशेप कारण झाले आहे. पंतांचें काव्य वाचतांना
ते भारती युद्धाच्या वेळचे जग आपल्या समोर अवतरले आहे किंवा आपण
तरी त्या वेळच्या जगांत प्रत्यक्ष जाऊन पडलो आहों असा जो वाचकास
भास होतो .तो कवीच्या वर्ण्यविपय शी झालेल्या तादारल्यामुळेच होय. असो.
याविषयीचा विशेष चोख पुढील भागांत केला आहेच.
३४. यमकादि शव्दचमत्कार. - ज्या शव्रचमत्कारावर पंतांचा इतका

जीव असे व जे साधण्यासाठीं त्यानी अनेक ठिकाणी इतका अट्टाहास केलेला
दिसून घेतो त्यांच्याविषयी प्रस्तुत पुस्तकांत जेथे प्रसंग आला तेथें विरुद्धच
अभितय व्यक्त केलेला आहे, आणि जो विवेचक काव्यसौंदर्याच्या दृष्टीने

पंतांच्या ग्रंथांचें अवलोकन करील तो सदैव विरुद्धच अग्निभप्राय व्यक्त करील यांत
संशय नाहीं. परंतु काव्याची दृष्टि सोडून या त्यांच्या गडगच भरलेल्या शक-शल-
कारांकडे बघितले म्हणजे केवळ अचंबा वाटावयास लागतो. केवढी यमके,
केवढाले प्रास व किती अवघड जागी केलेली भंत्ररचना! तथापि या सर्वाच
बंधनें बाळगून हा ब्राह्मण आपला सरासर ग्रंथरचना करीत चालला आहे!
भोटमोठीं अवजड ओझी सपाड्यासरशी वाहून नेणाऱ्या वाफेच्या इंजिनाच्या
शक्तीचें जसे आम्हांला आकलन करतां येत नाहीं त्याप्रमाणे यमकादि शब्दा-
लंकार, मंलरचना, नानापरीची विचित्र वृत्ते याची ओझी बाळगून झरझर
ग्रंथरचना करणाऱ्या पंताच्या भाषापाटवावे यथार्थ आकलन होणें आम्हांस
शक्य नहीं.

शब्दाकारांमध्ये प्रमुख म्हणजे यमक व अनुप्रास हे होत. त्यातील पादा-
त्तीचें यमक हेंच पताचें विशेष आवडते होते व त्यानेंच त्यांच्या काव्यांत विशेष
प्रताप गाजविला आहे हें पंतकाव्यवाचकांस सांगावयास नको. यमकांच्या
नादाचा परमावधीचा काल म्हणजे महाभारतरचनाकाल होय. पंतांचे अगदी
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प्रथमेचे काव्य कुशलवचरित यांतील यमके कशी गचाळ आहेत याचा उल्लेख पूर्वाच'
केला आहे. ( पृ. १९८) परंतु यानंतर लवकरच यमकांचा नाद त्यांस लागला.
असावा असें कृष्णविजयपूर्वार्ध, मदालसाचरित्र इ० काव्यातील त्यांनीं साधलेल्या
दीर्घ यमकांवरून दिसून येतें. हा यमकांचा नाद महाभारतकालीं पराकोटीस गेला
व त्यानंतर त्यास ओहोटी लागली. महाभारतानंतर रचलेल्या मंत्रभागवत
हरिवंश, काशीयात्रा प्रकरणे इत्यादि काव्यांत पंतांचा यमकांचा व इतरही
शव्रचमत्काराविषयीचा नाद उतरोत्तर कमी होत गेलेलाच दृष्टीस पडतो.

यमकानुप्रासाचें सविस्तर व सोदाहरण विवेचन पांगारकरांनीं आपल्या पुस्त-
कांत चांगल्या रीतीनें केलें आहे. ( मो. च. पु.५२७-..४९ ). तेव्हां त्यावर येथें
पुनः लिहून पुनरुक्तिदोषास पात्र होण्याचें कारण नाहीं.

३५. पुनरुक्त व अर्थसाडश्य. विपुल रचना करणाऱ्या ग्रंथकाराच्या
ग्रंथात कांही गोष्टींची पुनरुक्त झालेली आढळून येणे यात विशेष काही नाहीं, व
ती पुनरुक्ति लागोपाठ किंवा वारंवार झालेली नसेल तर दोपास्पदही होऊं शकत'
नाहीं. पंतांच्या काव्यात काही उपमा व कल्पना वारंवार येऊन कंटाळवाण्या
होतात; त्यांचा उल्लेख पुढील विभागांत दोषरूपत्वानें केलाच आहे. येथे
त्यांच्या अदोषरूप अशा पुनरुक्तीचे कांहीं मासले दाखविण्याचा विचार आहे.
पंतांची कांहीं कांहीं यमकें आवडकी असून तीं त्यांच्या काव्यांत पुनः पुनः
येतात. हरि ( ईश्वर १, हरी ( सिंह किंवा हरण करी १ आली ( सख्यी) व
आली ( येती झाली किंवा अमर) अशा तऱ्हेच्या कांहीं शव्द्दाची यमके तर
नेहमी आढळतातच; पण 'न नव राजीव।' आणि 'न नवरा जीवा;' 'पादराजीव'
आणि ' आदरा जीव;' 'उदास कळकळते' वे 'मला सकळ कळतें;' 'अगारा या'
व ' अगा राय;;' ' जी प्रतिज्ञा ते' व ' जीप्रति ज्ञाते' वगैरे लांब यमकेंही पुनः पुन
येऊन वाचर्काचें मन आकर्षण करतात. केव्हा केव्हां एकाच यमकाची
थोडक्याशा अवकाशांत पुनरुक्ति होते. तेथें मात्र ती पुनरुक्त चटकन दिसून
येऊन यमकाचा रस नाहीसा होतो. उदाहरण; कृ. वि. अ. ३० मध्यें ' ये
कांता ' व ' एकांता ' हें यमक ३० व्या पद्यांत येऊन लगेच पुनः ३२ व्या
पद्यातही आलेले आहे. तेथे रसनिष्पत्ति होत नाहीं कोठे चूाएठें अशी पुनरुक्त
जवळपास न होतां अगदीं दूरच्या काव्यांत कोठे तरी झालेली असते अशा:
ठिकाणीं रसहानि होत नाहीं. उदाहरण--



पंतकवितेचे इतर कांहीं विशेष; अर्थसादृश्य ३१९
कंठी हार विलासी अहा, प्रमादें करूनि हारविलासी । कृ. वि. ३०. ५४
हार विलासिजनेसा येणे कैसा प्रभाव हारविळा? । भीएमपर्व ९. ९२

विचारांची, अर्थाची व कल्पनाची पुनरुक्तीही पंतकाव्यांत आढळून येते
वामनचरित्रामध्ये व अमृतमथनामध्यें एक आर्यार्ध सारखे आलेले आढळतें.

धवल सुकीतिंदुशाला टाकवुनि अकीर्तिकांबळीला जे । अमृतमथन. १ .२९.
शुद्धा कीर्तिदुशाला पावे, न कुकीत कांबळीला जो, । वामनचरित्र १९२.

मंत्रभागवताच्या व कृष्णविजयाच्या त्याच कथाभागामध्यें कांहीं कल्पना
सारख्या आलेल्या आढळतात. पुष्कळ ठिकाणी त्या मुळांतून घेतलेल्या असतात.
उद्धवागमनप्रसंगीची गोपींची पुढील कल्पना मुळावर आधारलेली आहे.

त्या कसा अधमास व्रजयुवतीचा करूनिर्या वध मास ।

आश्वी पिंड कराया, नेणार असेल तूप्तिदायक राया । कृ. वि. ४ ६-४.वाडयापुढें सकाळी रथ पाहुनि म्हणत गोपिका गेला ।

घेऊनि जीव, कसश्र!द्धा नेणार भासही मेला! ।। मं. भा. १० .५९ ०.
मंत्रभागवतामध्यें जास्तच बहारीची खुबी केलेली आहे ती मार्मिक वाच-
कांच्या लक्षांत देईलच. कोठे बोठे मुळातील कल्पना नसूनही दोन्ही ग्रंथांत
त्याच कथाभागांत वर्णनाचे सादृश्य आढळतें.

१. पहिली अप्रिय भार स्वागे चितेंत विटविलें मन फार ।

स्फुरता करि सत्कार प्रेमें, तीं भूषणें फुलें हळूवार ।। कृ. वि. ५३ .२ ५.
वाटे चिंता करितां जी बाहुलता तिला महाभार ।

स्कूरतां, प्रिया गमे ती, फार कुसुमहार जेवि हळुवार ।। मं.भा. १०.७१४
हा व्यासा. हा! किमर्थ श्रम करुनि तुम्ही कांडिला व्यर्थ कोंडा ।

वाणि! त्वद्दोष नाहीं, सुरसरिदुदरीं अंतरीं शुष्क धोंडा ।। कृ वि. ७८१८पाषाण आत शुष्कचि, वाही वरि देवसिंधुचा ओघ ।। मं. भा. १० ९७९
ही केवळ सारख्याच कथाभागामध्ये वर्णनसाध्यामुळें आलेली पुनरुक्तीची उदा-

हरणे दाखविली. आणखीही अशीं साम्धें मंलभागवत व कृष्णविजय यांमध्ये
आढळतात आता कथासाम्य नसतांना निरनिराळ्या पंतांच्या कार्व्ग्रामध्यें दिसून
येणाऱ्या सन्याची कांहीं उदाहरणे देतो.

१. येणे केले मूर्त नादें त्वां, चित्त म्६ां दिलें एणें ।। वामनचरित्र ४६.
मूतिमती ती मंजुळगीतिच जाणो मृगवजीं आली । अमृतमथन ४ १ ७..

२. कीजे? धर्म म्हणे ' ठरमे मन मद्दाचिंताबळें चाकसें ' । कृ. वि ७२ १४.
धरील, मन आधिनें बहु परिचमे चाकसे । केकावलि ४५.
सर्वस्व तुली माझें मी तुमचे, हे नकोचि केलाया । कृ. वि. ८१ ३१.
सर्वस्व मी सजनाचे माझें सर्वस्व सज्जन । भत्तभूषण ६४.
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काव्यतत्त्रविचार व पंतकविता.

इच्छे-.-हिचे.यरसेवनीयमसताममतप्रायं सुवर्णविन्यासमू ।

८ २४डूं
५ व ५.ई२०२२८,-४तू ८ट्यू६४८६८-र!. ( :२१ २१५कै दे चैत्यमे२७५१७पूटूक्तएमा सुशिक्षितांस ज्याप्रमाणे आमचें जुने वाक्यत्र वेडगळ, पोरकट व टाकाऊ
चाटून त्याची त्यांना लाज वाटत असे तसा प्रकार आतां उरलेला नाहीं. कापू
अजूनी ' आमची जुनी कविता केवळ परपुष्ट व भार्पातरकप आहे; आमच २७
चाद्यप सर्व एकांगी आहे; तें केवळ पुनरुक्तिमप असून वेदांताच्या काथ्याकूटाने
भरलेलें निर्जीव व ऐहिक व्यवहारास सर्वथा निरुपयोगी असें आहे; न्--अशा
त्तऱ्हेचे समज पुष्कळाच्या मनामध्ये दृढ होऊन बसलेले आहेत. पंतांच्या कवि-
त्तेविपयीं तर विचरात्रयासच नधे ' पंतांची कविता म्हणजे महा विकट, तिवा
सरळ अर्थ कीं लागावयाचा नाही; पंत निवळ भाषांतरे आहेत. त्यांच्या
कविते. स्वतेत स्फूर्ति विप्रकुल नाहीं; आणि पंत हे कवि तरी कस३े१ शिळ्या

-.ष्टा??असल्या सर्व समजुतीचे अविष्रुरण वा. व. पटवर्धन यांच्या ' का०द ढ
कव्योदय ' नामक निबंधामध्ये चांगल्या रीतीने झाले आहे.



काp:श्तत्त्वविचार व पंतकविता ३२१
'आलेल्या पौराणिक गोष्टी पुनः पुनः यमकानुप्रासाच्या अवडंबराने सजवून
सांगणारे ' हठादाकृष्टाना कतिपयपदानां रचयिता । ' अशापैकी लेखक होत.
उपमारूपकादि अर्थालंकारही त्यांनीं कुरुळ चांगले सावळे असतील; परंतु
असले अलंकार साधले म्हणजे घंही उत्तम काव्य केले असें होत नाही. मे-
असे आक्षेप अनेकांच्या मनांत आजपर्यंत दबा धरून बसलेले आहेत.

या व असल्याच इतर आक्षेपांचे आजपर्यंत अनेकवार खंडन झाले आहे.
०...तव्हां त्या खंडनमंडनाच्या भानगडींत पुनः नव्याने पडण्याचा आमचा मुळींच

' -बेतु नाहीं. परंतु हे व अशा तऱ्हेचे आक्षेप निमूट होण्याला निखालस रामबाण
असा एक उपाय आम्हांस सुचवावासा वाटतो. तो उपाय म्हणजे या जुन्या
-कवितेचें प्रत्यक्ष अध्ययनच करण्यास सुरवात करणें हा होय. या शंकित मड-
.ळीनी जुन्या कवींच्या कवितासतजलधीमध्यें एकदम बुडी मारून त्यांत अवगा-
--डून करण्यास सुरवात करावी. जुन्या वाङ्मपाचें अध्ययन करा व मग त्यांत कांहीं
व्यंगे आढळून आल्यास ती खुशाल आधार्रासह प्रकट करा. आमच्या जुन्या
कवींच्या बाबतींत आजपर्यंत ही मोठीच गंमत होत आली आहे कीं,त्यांद्यया कवि-
तेवर आक्षेप काढगारे बहुतेक त्या कवितेशी अनम्यस्त असावायाचे व जे जे त्या'
कवितेचें अध्ययन करतील ते सर्व तिच्या अंतरंगांत रंगून जाऊन तिचे भक्ते

'बनावयाचे! इतर कोणत्याही विषयांतले दोष दाखावावयाचे झाल्यास त्याचीा?

सांगोपांग माहिती करून घेतल्यानंतरच कोणाही व्यक्तीस दोषदर्शनाचा अधिकास्.

.प्रात होतो. परंतु आमच्या जुन्या कवींना नावे ठेवणाऱ्यांस ' आपण जुन्या
कवींचे कितीसे अध्ययन करून आपली हीं मते बनविली आहेत? ' असें विचारूं
गेल्यास पुष्कळसा अंधारच दृष्टीस पडतो. तेव्हां झुळूक गोष्टीवरून कांहीं तरी
गैरसमज मनांत घेऊन न बसता सर्वार्नी जुन्या कवींचे अवलोकन, वाचन व
अध्ययन सतत करीत असावें. प्रपन्नवृत्तीने व भक्तिभावानेंच आमच्या जुन्या
संतकवीजवळ जा असें आम्ही म्हणत नाहीं. भक्तिभाव नसेल, किंबहुना
सामान्य आदरभावही उत्पन्न होत नसेल तर खुशाल विरोधी भावनेने त्यांना
हाणून पाडण्यासाठीं त्यांची गांठ घ्या. शत्रूस मित्र बनविण्याचें व निंदकांस
स्तुतिपाठक बनविण्याचे सामर्थ्य त्या शब्दसृष्टीच्या ईश्वरांमध्यें खास वसत आहे.

२. याप्रमाणे स्वत: अध्ययन करून दुर्ग्रहांचा निरास करून घेणे हाच मार्ग

.जरी उत्कृष्ट व निर्विवाद असला तरी विवेचन करण्याजोगे मुद्देशी या काव्यविश्
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यांत अगदींच नसतात असे नाहीं तेव्हां आजपर्यंत वनेकांनी अनेकवार केलेल्या
खंडनमंडनाचे चर्वितचर्वण करीत न बसता जरा निराळ्या दृष्टीनें या विषयाचे
विवेचन करण्याचा आमचा मानस आहे. काव्यांचे रूप काय, काव्याच्या भिन्न
भिन्न अंगाचे स्वरूप काय त्यांचा परस्पर संबंध कोणत्या प्रकारचा असतो, काव्य-
संभारांत त्यांचें महत्व कोणतें वगैरे गोष्टींचे दिग्दर्शन करून त्याच्या अनुरोधाने
आमच्या जुन्या कवितेचें व विशेषत पंतकवितेचें स्थान निश्चित करावयाचें आहे.-
काव्याच्या सहूरदयाहादक स्वरूपाचा विचार करून त्याच्या अपेक्षेने पंतकवितेचें व
एकंदर जुन्या कवितेचें स्वरूपही वाचकांपुढे ठेवले म्हणजे त्या कवितेच्या योग्य-
तेचा वाचकांस आपआपल्या पुरता स्वतः निवाडा करतां येईल. म्हणजे मता-
ग्रहाचा प्रकार नको व भांडणांचें मूळही नको. असो. हें सर्व विवेचन करण्यांत
आपल्या संस्कृत काव्यशास्त्रज्ञांचें त्याचप्रमाणे पाश्चात्य काव्यमर्मजांचेंही यथेच्छ.
सहाय्य घेतले आहे. तथापि त्यांच्या कडून घेतलेला भाग निराळा असा काढून
दाखविता येण्यासारखा नसल्याकारणानें व येथें केले विवेचन हें लेखकाच्या
अवलोकनाचे स्वतंत्र फल असल्यामुळें साहाष्टपमृत् झालेल्या ग्रंथकारांचा नाम-

.०.ःन९श कला नाहा.
३. आपल्या गीर्वाणवाङ्मयांत शास्त्रीयदृष्टया काव्यविवेचनास प्रारंभ फारच.

प्राचीनकाळी झाला. इतक्या प्राचीन काळी, कीं इतर अनेक शास्त्रांप्रमाणे काव्य-
विवेचनाचाही मूळ उगम सध्यां सांपडेनासा झाला आहे. यास्काचार्याच्या निरुक्त-
ग्रंथांत, म्हणजे पाणिनीय व्याकरणाच्याही पूर्णी, उपमेसारख्या अलंकारांच्या
--पाएक केलेल्या आढळतात; व पाणिनिकालीं तर अलंकारशास्त्राचा बराच उत्कर्ष

झाला होता असे अष्टाध्यायीतील उ?हेखांवरून म्हणत येतें. परंतु प्राचीन
वाङ्मयांत घडून येणारा नेहमीचा प्रकार, म्हणजे उत्तरोत्तर निर्माण होणाऱ्या
ग्रंथांमुळे पूर्वपूर्व ग्रंथांचा प्रचार नाहीसा होऊन ते ग्रंथ नष्ट होणे, हा काव्यविवे-
चनाच्या शास्त्रास फारच भोवलेला दिसतो. त्यामुळे प्राचीन काळचे सर्व ग्रंथ
नामशेष झालेले, किंबहुना ' नामापि न ज्ञायते ' अशा स्थितीप्रत पोचलेले,
आढळून येतात व उत्तरकालीन अस्तित्वांत असलेल्या ग्रंथावरूनच शास्त्राची
पूर्वीची परंपरा आजमावावी लागते अशा रीतीनें प्रयत्न केला असतां येवढी
गोष्ट निधिवादपणे दिसून येते कीं पूर्वावस्थेमध्यें या शास्त्रांत अलकार्राचे फार
प्राधान्य होतें. अलंकारांमुळेच हे काव्यष्टिभेचनाचे शास्त्र प्रथम उदयास आलें व



काव्यत्यवविचार व पंतकविता
देयाचे नांव देखील ' वलंकारशास्त्र ' हेंच रूढ होऊन आजपर्यंत याच नांवाचा
प्रचार विशेष चालत आलेला आहे. कवींनी आपल्या वल्पनाविलासांनीं निर्माण
केलेले नानातऱ्हेचे सुंदर अलंकार हेच कल्यविवेचकांच्या प्रथम नजरेस आले व
त्यांचेंच त्यांनी विवरण करून साहित्यशास्त्राचा पाया घातला शृंगार वीर

-ईत्यगदक आठ अथवा नऊ रस हे त्या वेळच्या आलंकारिकांना माहीत नव्हते
असे नाहीं. उपमादिक अलकारांप्रमाणें रागारादिक रसांची कल्पनाही फार प्राचीन
काळी उगम पावली आहे. परंतु रसाचा अंतर्भाव नाव्यशास्त्राच्या विषयांत त्या
वेळीं केला जात असे. नाटक ही रंगवस्तु म्हणजे प्रयोग करून प्रेक्षकांचे रंजन
करण्याची गोष्ट असल्यामुळें सामान्य काव्प्रग्रंथापेक्षा त्यांत शृंगारादिक रसांस
फारच महत्त्वाचे स्थान आहे. अर्थात् नाट्यप्रयोगाचा सर्व दृष्टींनी विचार करणारे
जे ' नाटयशास्त्र ' त्यांत रसाचा अंतर्भाव करून त्याचें विवेचन करण्यांत आले.
भाव, विभाव, अनुभाव, व्यभिचारिभाव या सर्वाचे विवरण करण्यांत येऊन, या
सर्वाचा अभिनय कशा रीतीनें करावा व प्रेक्षकांच्या अंतःकरणांत रसोत्पत्ति कशी
करावी याकडे मुख्य लक्ष दिले गेलें. नाट्यशास्त्रावरील भरतमुनीचा आद्य ग्रंथ

पाहिल्यास त्यांत या सर्व गोष्टींचे विवेचन केलेले दिसूनते. परंतु काव्य-
नाटकांचा केवळ वाड्ययप्रथ या नात्याने विचार करणारे जे खरेखुरे वाव्ययविवे-
चक त्यांच्या ग्रंथांत अलंकारांचेंच प्रामुख्ग्रानें विवरण केलेले आढळतें. उपलब्ध
ग्रंथकारांत प्राचीन, असा अलंकारशास्त्राचा आद्याचार्य जो भामह त्याच्या
ग्रंथांत अलकार्राचेंच प्रामुख्याने विवरण आहे. त्याच्याच इतका प्राचीन काव्य-
शास्त्रमर्मज्ञ जो दंडी त्यानें आपल्या ' काव्यादर्श ' नामक ग्रंथांत काव्याचे गुण
च अलंकार यांचेंच सोदाहरण विवेचन केले आहे. या पूर्वकालीन आलंकारि.
काना, सहइयहरयालादक अशा काव्यातील रसरूपी तत्वाची जाणीव नव्हती
असे नाहीं. रसाचें अस्तित्व त्यांस ज्ञात होतें व मान्यही होतें; परंतु उपमादिक
अलंकारांप्रमाणे रसाला ते अलंकारांपैकीच गणीत असत. झुंगारादि रस अथवा
आव ज्या काव्यांत आविर्भूत झालेला असेल तेथें रसवत् अथवा प्रेयसु असे
अलंकार होतात असे त्यांनीं मानिलें होतें. सारांश, विशेष शास्त्रीय विचार न
करित? काव्यांत जें जें कांहीं रमणीय असें आढळेल त्याची त्याची अलंकारांत
गणना करून अलंकारांच्या संख्येत भर टाकावयाची असेंच या प्राचीन आलं-

-------न-भरतनाटघशास्त्र अ. ६,७.



-वभाग ८.
यांत अगदींच नसतात असे नाहीं. तेव्हां आजपर्यंत वनेकांनी अनेकवार केलेल्या
खंडनमंडनाचे चर्वितचर्वण करीत न बसतां जरा निराळ्या दृष्टीनें या विषयाचे
विवेचन करण्याचा आमचा मानस आहे. काव्यांचे स्वरूप काय, काव्याच्या भिन्न
भिन्न अंगांचे स्वरूप काय, त्यांचा परस्पर संबंध कोणत्या प्रकारचा असतो, काव्य-
संभारांत त्यांचें महत्व कोणतें, वगैरे गोष्टींचें दिग्दर्शन करून त्याच्या अनुरोधानें
आमच्या जुन्या कवितेचें व विशेषत पंतकीवेतेचें स्थान निश्चित करावयाचें आहे-
काव्याच्या सहद्दयाहादक स्वरूपाचा विचार करून त्याच्या अपेक्षेने पंतकवितेचें ब
एकंदर जुन्या कवितेचें स्वरूपही वाचकांपुढे ठेवले म्हणजे त्या कवितेच्या योग्य-
तेचा वाचकांस आपआपल्या पुरता स्वतः निवाडा करतां येईल. म्हणजे मत?-
ग्रहाचा प्रकार नको व भांडणांचें मूलही नको. असो. हें सर्व विवेचन करण्यांत
आपल्या संस्कृत काव्यशास्त्रज्ञांचें त्याचप्रमाणे पाश्चात्य काव्यमर्मज्ञांचेंही यथेच्छ
साहाय्य घेतले आहे. तथापि त्यांच्या कडून घेतलेला भाग निराळा असा काढून
दाखविता येण्यासारखा नसल्याकारणाने व येथें केले विवेचन हें लेखकाच्या
अवलोकनाचे स्वतंत्र फल असल्यामुळें साद्दाळपमृत् झालेल्या ग्रंथकारांचा नाम-

.५)नरश कला नाहा.
३. आपल्या गीर्वाणवाड्ययात शास्त्रीयदृष्ट्या काव्यविवेचनास प्रारंभ फारच.

प्राचीनकाळीं झाला. इतक्या प्राचीन काळी, कीं इतर अनेक शास्त्रांप्रमाणें काव्य-
विवेचनाचाही मूळ उगम सध्यां सांपडेनासा झाला आहे. यास्काचार्याच्या निरुक्त-
ग्रंथांत, म्हणजे पाणिनीय व्याकरणाच्याही पूर्वी, उपमेसारख्या अलंकारांच्या
व्याख्या केलेल्या आढळतात; व पाणिनिकालीं तर अलंकारशास्त्राचा वराच उत्कर्ष

झाला होता असे अष्टाध्यायीतील उल्लेखावरून म्हणतां येतें. परंतु प्राचीन
वाङ्मयांत घडून येणारा नेहमीचा प्रकार, म्हणजे उत्तरोत्तर निर्माण होणाऱ्या
अंथांमुळें पूर्वपूर्व ग्रंथांचा प्रचार नाहींसा होऊन ते ग्रंथ नष्ट होणें, हा कल्यविणे-
चनाच्या शास्त्रास फारच भोवलेला दिसतो त्यामुळें प्राचीन काळचे सर्व ग्रंथ
नामशेष झालेले, किंबहुना ' नामापि न ज्ञायते ' अशा स्थितीप्रत पोचलेले
आढळून येतात व उत्तरकालीन अस्तित्वांत असलेल्या ग्रंथांवरूनच काह्याची
पुत्रीची परंपरा आजमावावी लागते अशा रीतीने प्रयत्न केला असता येवढी
गोष्ट निर्विवादपणे दिसून येते कीं पूर्वावस्थेमध्यें या शास्त्रांत अलंकारांचें फार
प्राधान्य होतें. अलंकारांमुळेच हे काव्यथिपेचनाचे शास्त्र प्रथम उदयास आलें व
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देयाचे नांव देखील ' अलंकारशास्त्र ' हेंच रूढ होऊन आजपर्यंत याच नांवाचा
प्रचार विशेष चालत आलेला आहे. कवींनी आपल्या वल्पनाविलासांनीं निर्माण

केले नानातऱ्हेचे सुंदर अलंकार हेच काव्यविवेचकांच्या प्रथम नजरेस आले व
त्यांचेंच त्यांनीं विवरण करून साहित्यशास्त्राचा पाया घातला. शृंगार, वीर
इत्यादिक आठ अथवा नऊ रस हे त्या वेळच्या आलंकारिकांना माहीत नव्हते
असें नाहीं. उपमादिक अलकारांप्रमाणें शृंगारादिक रसांची कल्पनाही फार प्राचीन
काळी उगम पावली आहे. परंतु रसाचा अंतर्भाव नाव्यशास्त्राच्या विषयांत त्या
वेळीं केला जात असे. नाटक ही रंगवस्तु म्हणजे प्रयोग करून प्रेक्षकांचे रंजन
करण्याची गोष्ट असल्यामुळे सामान्य काव्यग्रंथापेक्षां त्यांत शगारादिक रसांस
फारच महत्त्वाचे स्थान आहे. अर्थात् नाट्यप्रयोगाचा सर्व दृष्टांनी विचार करणारे
जे ' नाटयशास्त्र ' त्यांत रसाचा अंतर्भाव करून त्याचें विवेचन करण्यांत आले.
भाव, विभाव, अनुभाव, व्यभिचारिभाव या सर्वाचे विवरण करण्यांत येऊन, या
सर्वाचा अभिनय कशा रीतीने करावा व प्रेक्षकांच्या अंतःकरणांत रसोत्पत्ति कशी
करावी याकडे मुऽख्य लक्ष दिले गेलें. नाट्यशास्त्रावरील भरतमुनीचा आद्य ग्रंथ

पाहिल्यास त्यांत या सर्व गोष्टींचे विवेचन केलेले दिसून येतें. परंतु काव्य-
नाटकांचा केवळ वाड्ययग्रंथ या नात्याने विचार करणारे जे खरेखुरे वाड्ययविवे-
चक त्यांच्या ग्रंथांत अलंकारांचेंच प्रामुख्यानें विवरण केले आढळतें. उपलब्ध
ग्रंथकारांत प्राचीन, असा अलंकारशास्त्राचा आद्याचार्य जो भामह त्याच्या
ग्रंथांत अलकार्राचेंच प्रामुख्याने विवरण आहे. त्याच्याच इतका प्राचीन काव्य-
शाखमर्मज्ञ जो दंडी त्यानें आपल्या ' काव्यादर्श ' नामक ग्रंथांत काव्याचे गुण
-व अलंकार यांचेंच सोदाहरण विवेचन केले आहे. या पूर्वकालीन आलंकारि.
काना सहदयहरयालादक अशा काठर्यातील रसरूपी तत्वाची जाणीव नव्हती
असें नाहीं. रसाचे अस्तित्व त्यांस ज्ञात होतें व मान्यही होतें; परंतु उपमादिक
अलंकाराप्रमाणे रसाला ते अलंकारांपैकींच गणीत असत. झुंगारादि रस अथवा
आव ज्या काव्यांत आविर्भूत झालेला असेल तेथें रसवत् अथवा प्रेयसु असे
अलंकार होतात असें त्यांनीं मानिलें होतें. सारांश, विशेष शास्त्रीय विचार न
करिता काव्यांत जें जें कांहीं रमणीय असें आढळेल त्याची त्याची अलंकारांत
आणना करून अलंकारांच्या संस्थेत भर टाकावयाची असेच या प्राचीन आलं-

भरतनाट्यशास्त्र अ. ६,७
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कारिकाचें सामान्यतः धोरण होते परंतु सहदय व मर्मज्ञ काव्यविवेचकांच्या
विचारांची जसजशी परिणति होऊं लागली तसतसे काव्यविवेचनाचा सर्वच.
प्रांत व्यापून बसणाऱ्या या अलकराचें डोईजड झालेलें प्रस्थ त्यांस मान्य होई-
नासें झालें उपमादि अर्थालंकारांकपा व अनुप्रासादि शब्दालंकारांच्या व्याख्या,
त्यांचे प्रकार व त्याची उदाहरणे हाच काय तो मुख्य साहित्यशास्त्राचा सांगाडा
बलून राहिला होता तो या नवीन सहृदय विवेचकांनीं ढांसळूनटाकला. काव्याच्या-
स्वरूपाविषयी मर्मग्राही दृष्टीने विचार सुरू झाला. काव्याचे सहरकहादक असें'
मध्य अंग कोणतें बाकीची गौण अंगें कोणती, त्या सर्वाचे परस्पर महत्त्व काय,.
वगैरे गोष्टांची चर्चा सुरू झाली व निरनिराळ्या रसिकांचे निरनिराळे सिद्धांत
बाहेर पडूं लागले कित्येकांनीं वक्रोक्ति हें काव्यसौंदर्याचें मुकतंच म्हणून प्रति-
पादन केलें तर किरयेरु!नी ' रीतिरात्मा काव्यत्य ' असें म्हणून ' रीति
( धाटणी रचनाशैली) हिलाच सर्वस्वी प्राधान्य दिले. या सर्व विचारमंथनांत
क:श्भीरस्य ' सहा ' नींऽ केले काव्याच्या मूलतत्त्वांचे विवेचन विशेष
मान्यतेस पावले व म्:ड्यटासारख्या वाग्देवतावज्ञारानें त्याला उचलून धरून
आपल्या ग्रंथांत कायमचे स्थान दिल्यापासून या काश्मीरक ' सहदया ' चींच.
तत्वे साहित्यशास्त्रांत बहुमान्य झाली आहेत. ही तत्वॅ अगदीं थोडक्यांत पुढील-
प्रमाणें सांगतां येतील

४ नेहमीच्या व्यवहारातील भापाप्रयोगामध्ये शब्दांचा जो सरळ अर्थ आपण
करतो त्याला वाच्य अर्थ म्हणतात परंतु ज्याप्रमाणें खिर्याच्या भिन्न भिन्न:

अवयवांच्या ठेवणीखेरीज त्यांचें लावण्य म्हणून कांहीं निराळेंच असतें त्याप्रमाणें

महाकवीच्या वाणीमध्यें वाच अर्थाहून भिन्न असा ' प्रतीयमान ' किंवा ' व्यंग्य

?????'ध्वनीचे तत्त्व प्रतिपादणारे हे काश्मीरक विवेचक स्वतःस ' सहृदय ' म्हणवीत
असत असे त्यांच्या ध्वन्यालोक नामक प्रसिद्ध ग्रंथावरून दिसतें. या 'सहदयां'-ख्या
पैकीच एकाने, अगर अनेक मंडलीनी एकत्र विचार करून, ध्वनीचें प्राधान्य
प्रस्थापित करण्याकरिती ध्वनिकारिका लिहिल्या. व यांच्यापैकींच आनंदत्रबॅन
नामक सुप्रसिद्ध ग्रंथकारानें त्या कारिकांवर वृत्ति लिहून तो समग्र ग्रंथ ' ध्व-जया.
चेक ' या नांवानें प्रसिद्ध केला. काव्यविवेचनाच्या शास्त्रांत या ग्रंथाने मोठीचू'
कांति घडवून आणली. मम्मटांनीं आपल्या काव्यप्रकाशांत याच ग्रंथांतील तरे.'
बहुतेक स्तूण केली आहेत.
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अर्थ दिसून येत असतो.? हा व्यंग्यार्थ हेंच काव्यांतील सहददहदयसंवेद्य क
अनिर्वचनीय असे सौंदर्यशालि तत्त्व होय. ज्या काव्यांत हा व्यंग्यार्थ प्रधान
असेल ते काव्य उत्तम होय; अशा काव्यास ' ध्वनि ' असेही म्हणतात. ज्या
काव्यांत व्यंग्यार्थांच्या अपेक्षेने वाच्यार्थच विशेष आद्धादकारी असेल किंवा
दोघेही सारखेच आस्वादक असतील ते मध्यम काव्य होय. ज्या काव्यांत व्यास
कांहीं महत्त्व नसून वाच्यार्थच चमाकृतिपूर्ण असेल किंवा जेथे केवळ शब्दरचना
२वचिव्ययुक्त असेल तें अधमकाव्य होय. त्यास चित्रकाव्प असेही म्हणतात.

वर सांगितलेल्या व्यंग्यप्रधान काव्यरचनेचे, म्हणजे ' ध्वनीचे, निरनिराळ्या
तत्त्वांनुसार अनेक भेद केलेले आहेत. ध्वनिकाव्यांतील वाच्यार्थाच्या अवस्थेल
अनुलद्धन विवक्षितान्यपरवाच्-य व अविवक्षितवाच्य असे प्रथम दोन विभाग
करून नंतर त्याचे अनेक प्रभेद केले आहेत. काव्यातील व्यंग्यार्थ कोणच्या
प्रकारचा आहे इकडे लक्ष देऊन व्यंग्यार्थाच्या प्रकारास अनुलक्ष्रन भेद केले म्हणजे
वस्तुरूपध्वनि, अलंकाररूपध्वनि व रसरूपध्वनि असेही भेद मानितां येतात. या सर्व?

ध्वनीच्या प्रकारीमध्ये रसध्वनि हाच निःसंशय महत्त्वाचा होय. शास्त्राच्या पूर्णते-

करितां ग्रंथकारांनीं इतर प्रकार्राचेंहि वर्णन देले असलें तरी रसध्वनीचेंच अत्यंत?

प्रामुख्याने व विस्तारानें वर्णन त्यांना करावे लागलें आहे. रसिक वाचकांच्या
दृष्टीने तर इतर प्रभेदांस काहींच महत्व नसून रसध्वनि हाच काव्याचें सारसर्दख्य

होय. काव्यवाचका-क-या अनुभवाला येणारे जे शृंगार, वीर, करुण इत्यादि नऊ रस
२ काव्यामध्ये व्यंग्यार्थाच्या रूपानेंच प्रतीत होतात. शब्दांचा वाच्यार्थ कधींही रस।
अदे शकत नाहीं. मेघदूताच्या उत्तर भागांत यक्षानें आपल्या प्रियेच्या विरहाव-
स्वेचे वर्णन केले आहे. व तिला निवेदन करण्याचा निरोप मेघास सांगितला आहे,
रेया अप्रतिम वर्णनापासून विप्रलंभशृंगाराची व करुणाची निश्वास होते व तो वाच-
कांस अगदीं चटका लावून सोडतो. परंतु हें सामर्थ्य त्या काव्याच्या शब्दार्थीत
नाहीं. स्त्रीच्या विरहगलित अवयवांचें वर्णन, तिच्या त्रिरहावस्थेतील व्यापारांचे
वर्णन वगैरे निरनिराळ्या वाच्यार्थाची सामग्री एकत्र होऊन त्याच्यामुळे वाच-
कांच्या मनातील सुप्त भावना उचंबळून येऊन जो एक अनिर्वचनीय व केवल
अनुभवजन्य असा आनंद रसिकांस होतो तो अप्रत्यक्षपणे म्हणजे व्यंजनेच होतो.

प्रतीयमानं पुनरन्यदेव वस्त्वस्ति वाणीपु महकिकनामू ।
यत्त(प्रसिद्धावयवातिरिक्त विभाति लावण्यमिकहनासु ।। ध्वन्यालोककारिका ४०
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ले रस म्हणजे अमक्याच शब्दाचा अर्थ होय असे कधींही सांगतां येत नाहीं.
सहृदय वाचकांचे चित्त तशिन करून दिव्य आनंदाचा अनुभव देणारा, ' पुरू

.इव परिस्फुरतू, हरयमिव प्रविशत्, सर्वाज्ञीणमिव वालिझत् अन्यत्सर्वमिव तिरी-
चधतू, ब्रह्मास्वादमिवानुभावयन्, अलोकिचमत्कारकारी ' असा जो रस तो
.काव्याचा आत्मा होय. ( काव्यप्रकाश, लाच ४. मनुष्याच्या आत्म्याचें
.ज्याप्रमाणें शौर्य, धैर्य, इत्यादि गुण आहेत त्याप्रमाणें माधुर्य, ओज व प्रसाद हे
काव्याचा आत्मा जो रस त्याला शोभविणारे गुण मानित्रे आहेत. शब्दार्थात्मक
जें बाह्यस्वरूप ते काव्याचें शरीर होय. आणि अनुप्रासादि शव्दालंकार व उपमा-
दिक अर्थालंकार हे हार. केच इ० भूपाप्रमाणे शब्दार्थात्मक जें बाह्यशरीर
त्याची भूवणे होत- शरीराच्या द्वाराने हे अलंकार आत्मा जो रस त्याचेही
उपकारक होतात. याप्रमाणे काव्यावर मनष्याचें रूपक करून त्याच्या निरनिराळ्या
अंगांचा परस्ग्रसंवध व योग्यता ही या ध्वनिसंप्रदायी आलंकारिकांनीं निश्चित

केली आहेत.

५. अलंकारांची क्षुद्रता व काव्यसुष्टीच्या सभार?त त्यांची कांहीं योग्यता नाहीं
असे दाखविण्याची प्रश्नाचे जास्तींत जास्त कोठपर्यत जाऊं शकते हें दाखविण्या-
.करितांच ध्वनिर्साप्रदायिकांच्या तत्वांचें वर विवरण केले आहे. अलंकारांच्या
रूपाने प्रकट होणारा कवींचा कल्पनाविलास म्हणजे केवळ बाह्यमूत्रणांप्रमाणें
होय; तो असला तरी वाहवा, नसला तरी त्याच्यामुळे काव्याच्या उत्कर्षात कांही
कमीपणा येत नाहीं असेंच यांचे सरासरी मत आहे. साहित्याला शास्त्रीय व
सुसंघटित असें स्वरूप ज् गनी दिलें त्या आनंदवर्धन, मम्मट इत्यादि काव्यमर्म-
ज्ञांच्या ग्रंथामध्येच अलंकारांची योग्यता अशा रीतीनें कमी ठरविण्याच्या
प्रवृत्तीचा कळस झाला आहे. भामह, उद्ध दंडी वगैरे प्राचीन काव्यविवेचकांच्या
ग्रंथात अळंकारांसच सर्वस्त्री प्राधान होतें हें आपण पाहिलेच आहे परंतु मूळ-
तत्वाचा शास्त्रीय दृष्टीने विचार न करितां वरवर दिसणारे भाराभर गण व अळं-

आत्मन एव हि यथा शौर्यादय नाकारस्य तथा रसस्थैवेमाधुर्यादयो
गुणा, न वणीनामू । काव्यप्रकाश, खल्लास ८.

उपकुर्वन्ति तं स येःझटारेण जातुचित् ।
हारादित्रलंकारास्तेदुनुप्रासोपमादय:।। काव्यप्रकाश; उ?ज्ञास ८.

ष्यक्रद्वारेण'वाचक २ शाडू )-वाडप-( अर्थ )-लटकुगाल्पत;तिशयमुखेन । ह्ये
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कार तेवढे र्सागणें ह्मगजे खरें काव्यविवेचन नव्हे असे मार्मिक सहद्दयांना हळू
व्हेल दिसून येऊ लागले. यानंतर बरेंचसें विचारमंथन होऊन ध्वनीचे तत्व बाहेर
चडले व पुष्कळशा टीका प्रतिटीक। होऊन ते कायम झाले. या ध्वनितत्वाच्प्रहु

आधारावर काश्मीरांतील आलंकारिकानी साहित्यशास्त्राचा सर्व सांगाडा उगा
केला. जुन्या मतांत क्र!ति करूं पहाणाऱ्या सुधारणावाद्यांच्या नेहमीच्या पद्धती-
त्रमाणें या ध्वनिसंप्रदायांतील विवेचकांनीं सार्थातच लंबक दुसऱ्या टोकास नेला.,
गुण व अलंकार यांना कमी महत्त्वाचे लेखून अगदीं कोपऱ्यात ढकलून दिले
व काव्याची सर्व रतुष्टि एका ध्वनीच्या आसाभें(वती त्यांनीं फिराववास लाविली.

६. वस्तुत: पाहिले तर, वर ज्यांचा सारांश दिला आहे ते मम्मटादिक-
काश्मीरस्य सहदर्याचे सिद्धान्त अगदींच अपुक्तिक आहेत असें म्हणवत नाहीं-
उत्कृष्ट काव्यापासून जो आस्वाद होऊन चित्तवृत्ति तल्लीन होते तो केवळ
चोकेशच्या वाच्यार्थांपासून खास होत नाहीं. वाच्यार्थांपासून निघालेला पद्ध
त्याच्यापेक्षा महत्वाचा व रमणीय असा ' ध्वनि ' आपल्या चित्तावर
उमटतो त्याचाच तो परिणाम होय. आपण पंतांच्याच कवितेतले एक उदाहरण
येऊन पाहू.--

जगत्त्रयमनोहरा! बलगुगैकरत्नाकरा!
म्हणे ' कनकरकु द्या मज, महा प्रयत्ना करा ' । ( कनकरंकु -सुवर्गढग
प्रियाहि अशि जाहली तुज कुकार्य आलापिनी
सुधा त्यजुनि कामुक प्रकट अंगनाज्ञा पिती १ केका ८३.

-तीभप्राय पदांनी युक्त असें हें सुंदर ध्वनिकाव्प आहे. ' प्रियेने कुकार्य कर.
ण्याची आज्ञा केली असताही ती रामानें पार पाडली, तेव्हां कामुक लोक
च्यैमृताळहि। टाकून स्त्रियांची आज्ञा पाळण्यांत कृतार्थता मानतात, ' असा येथें
मेंडिपॉर्थ आहे; परंतु कामुक लोकांच्या वर्तनाचें सोदाहरण वर्णन करण्याचा
येथे कवीचा मुळींच उद्देश नाहीं ' हे देश, कामुकत्वाचा दोष पत्करून प्रियेने:

सांगितले अनुचित कार्यही करण्यास तुम्ही तयार झार्ला! तर मला उद्धर-
ण्याचे अत्यत उचित कार्य करण्यास कां तयार होत नाहीं? ' अशी भक्ताचं?

आतोके येथें प्रमुदवत्वानें ध्वनित झाली आहे. व खोकाचे रमणीयत्व या-
-दंबजेयर्र्यातच आहे असे।. काव्यात चारुता आणणारा हा जो व्यंग्यार्थ, तो-
-मुख्यत्वेकरून रसाच्या स्वरूपाचा असतो; व या अनुकूडसंवेरनात्मक रसा-
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च्याच योगाने सहायाचे चित्त आनंदनिर्मर होत असल्यानें रसास काव्याच?-
आत्मा म्हणण्यापर्यंत या विवेचकांची पाळी आली आहे तीही युक्तच आहे-
मात्र रस या शब्दाचा जो संकुचित अर्थ जुन्या ग्रंथांत केला जातो तो योग्य
नाहीं. केवळ शृंगार, वीर, करुण इत्यादि ऊ विभागांच्या साच्यांत बसला
म्हणजेच तो रस नाहीतर नाहीं, असें न मानता, ज्या भावना उत्कट
स्थितीस पोचल्या असतां मनुष्याचे चित्त वे धून त्यास तल्लीन करून सोडतत
त्या सर्वाचा रस या संज्ञेत समावेश वेला पाहिजे अशा रीतीनें रस या
शद्धेदाचा अर्थ विस्तृत केला म्हणजे रस काव्याचा आत्मा होय निदानपक्षी तो
काव्याचा एक प्रमुख घटक आहे ही गोष्ट पटण्यास हरकत नाहीं.

७. याप्रमाणे ह्या ध्वनिसांप्रदायिकांच्या विचारसरणींत पुष्कळसें तथ्य असलें
तरी काव्याच्या स्वरूपाविपवी व्यापक रीतीने विचार केला ह्मणजे' हिच्यांत
बराचसा एसगीपणा आहे असें वाटल्याखेरीज रहात नाहीं. सौंदर्णनिदर्शन
करून रसिकाच्या चित्ताला अत्युच, उदा स व सात्विक अशा आनंदाची प्राप्त

करून देणे हे काव्याचे कार्य होय हे कार्य रसनिप्पत्तेरिया योगानें कवि
पुष्कळ वेळ घडवून आणतात यांत शंकाच नाहीं परंतु कवींच्या करामती-
कडे पाहूं गेल्यास ' रसिकचित्त तर्पित ' करण्याचे कार्य तै सदा सर्वदा भाव-
ईच्या उत्कर्षानेच घडवून आणतात असें म्हणतां येत नाहीं भावनेच्या
बरोबरच दुसरें एक साधन कवींना उपलब्ध असलेले आl ळपुएं व या

हर,तसाधनाचा सर्व देशांतील कवीनी मनमुराद उपयोग वरून घेतल्याचेही:

हे दुसरे साधन म्हणजे कवींचा कल्पनाविलास होय कोणत्याही विषयाचे.
सरळ रीतीनें वर्धन न करितां रम्य कल्पनानी त्याला नटवून वाचकांपुढे ठेवले.
म्हणजे त्याच्यापासून विशिष्ट आनंदाची प्रतीति होते मनुष्य हा कल्पना-
शाली प्राणी आहे. साध्या अर्थाचे सेवन करतांना कल्पनेचे लोणचे त्याला
धाव२.२२२; कितीही उत्कृष्ट असली तरी नानातऱ्हेची काल्प-
काण ओ१५ सुख अनुभविण्यांत दंग होत नाही असा मनुष्य

४ त९२२ २८ कधींच समाधान होत

२ आनद ८. २७ २८८ ई२१?८११स केल्ये
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वाङ्मयाच्या प्रांतामध्येही दिसून येतेच. सहज बोलतांना आपण. कल्पनेने सज-
बलेली भाषा वापरतो. अगदीं साध्या व्यवहाराच्या बोलीमध्ये हा प्रकार कसा
चालतो याचे अवलोकन केल्यास मोठी मौज वाटते. ' अंधळ्यांची माळ
चालली आहे, ' ' तो वामनमूर्ति आहे. - येथें पहिल्या वाक्यांत रूळांच्यारोगेवर माळेची कल्पना केली आहे व दुसऱ्यात एका मनुष्याचा वामन
नांवाच्या सुप्रसिद्ध ठेंगू व्यक्तीशी सारखेपणा स्थापित केला आहे. येथें पहिल्या
बाक्यांत निदर्शना व दुसऱ्यात उपमा असे अलंकार झाले आहेत. मोठमोठे
अलंकार करून आपण कवींच्या पदर्वास बसत आहो असें ही वाक्यें शेकडो
वेळां तोंडांतून काढणाऱ्या माणसांच्या लक्षांत तरी येत असेल काय? त्याच-
प्रमाणें ' माझ्या अंगाची लाही झाली,' ' तो फुटाण्यासारखा उडाला, ' 'त्यानें.
अधिकाऱ्यापुढे पदर पसरला, ' ' त्याला वायको मोठी फटाकडी मिळाली, '
कौन्सिलातील कामकाज म्हणजे भातकुलीचा खेळ आहे, ' ' म्षुनिसिपाफिनद्या

ह्मणजे खराड्याचे स्वराज्य आहे --अशी शेकडो अलंकारिक वाक्ये सांगतां -
येतील. असली वाक्यें मोठी मोहक व चटकदार असतात. त्यांत थोडक्यामध्ये.
पुष्कळ खुबीदार अर्थ भरलेला असतो. यामुळे तीं अतिशय परिणामकारक होतात.
शेवटल्याच वाक्यातल्या. खराट्याचे स्वराज्य' या शब्दप्रयोगाकडे लक्ष दिल्यास,
विरोधाभास, कुचेष्टा, विनोद, उपहास वगैरे गोष्टींचे त्यांत किती बेमालूम मिश्रण

झालेलें आढळतें! हा शब्दप्रयोग ज्याने प्रथम उपयोगांत आणला तो गृहस्थ
मोठा चतुर व प्रतिभावान असला पाहिजे यांत शंका नाहीं. आपल्या भाषेतल्या
शेकडो म्हणी असल्या अलंकारिक भाषासरणीचें सुंदर मासलेच आहेत. उदाहर.
आर्थ-' येथें थेंबे तळे साचे, ' ' रडतराव घोड्यावर बसविणे, '' दुरून डोंगर
साजरे, ' ६० इ ०. माजी विनसुधारलेल्या सुप्रीम कौसिलांत रौलट बिलाचा
वादविवाद चालू असतांना नामदार दादासाहेब खापर्डे यांनी आपल्या भाषणांत.

' रोलेट बिले ही दोन फारच सुंदर गुलाबाची फुलें आहेत; मात्र त्यांचा सुवास
इंग्रज सरकारला मिळावयाचा ठासून बाटे -३ नेटिव प्रजेला बोंचणार आहेत. -

असा काव्यमय युक्ति।वाद वेला तेव्हां त्या गंभीर व त्वेषाच्या प्रसंगींहीं सवास
ओठीच मौज वाटली व सगळीकडे हंशा पिकला. तेव्हां सुंदर व समर्पक कल्पना.
विलासाचे ठायी मन प्रफु?ईत करण्याचें असें अदूमुत. सामर्थ्य आहे. वर्ण्यविप-

.याला अशा तऱ्हेने कल्पनेची जोड देऊन त्यांत जास्त माधुरी आणण्याची प्रवृत्ति-
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वाङ्मपाच्या सर्वच प्रांतांत थोडी बहुत दिसूनयेते परंतु वाङ्मयाच्या इतर विभागी-.
पेक्षां काव्यामध्पें कल्पनेचे प्राचुर्य फारच अधिक प्रमाणांत दृष्टीस पडते. रमणी-
यार्थनिष्पत्ति हे क;व्गचें साध्यच असल्यामुळें कल्पनांचा विलास काव्यांत इतका
दिसून येतो हे सहजच आहे. या कल्ग्नाशालितेवर कवींनी आपला छाप इतका
दृढ बसविला आहे कीं कोठेही कल्पनामय व अलंकारिक असें वर्णन आढळले
कीं त्याला ' काव्यमय ' असें म्हणण्याचा प्रघातच पडून गेला आहे. कवींची
कल्पनाशालिता ही सर्व भाषांच्या वाङ्मयांत इतकी प्रसिद्ध आहे कीं, बिचाऱ्या
कवींना केवळ वेड्यांच्या कोटींत ढकलून देण्याची सर्वत्र रीतच होऊन बसली आहे.

हा कवींचा कल्पनाविलास कम्यामध्ये ज्या निरनिराळ्या प्रकारांनीं प्रकट होतो
त्यांस सस्ट्टत साहित्यशास्त्रांत ' अलंकार' हें नांव फार प्राचीन काळापासून दिले
गेले आहे. असदृश वस्तूंमध्यें साम्य दाखविणे, भिन्न वस्तूंमधूयें अभेद वर्णन करणें,
अविरोधी गोष्टींमध्ये विरोध भासविणे, कार्याचें कल्पित कारण दर्शित करणे किंवा
कारणापासून असंभाव्य असे कार्य झालेलें दाखविणे, कार्यकारणांचा विपर्यास कर,
हे सर्व कवींच्या कल्पनेचेच खेळ होत. आणि हेच सर्व प्रकार आमच्या साहित्य-
शास्त्रकारांनीं अलंकार म्हणून गणिले आहेत. अर्थात. अलंकार म्हणजे दुसरेंतिसरें
कांहीं नसून कल्पनाद्येमरकृतीचेच निरनिराळे प्रकार होतं हें लक्षांत ठेवले पाहिजे.
रमणीय अर्थांची निष्पत्ति करणें हें काव्याचे प्रधान उद्दिष्ट होय. अशा, वाचकांस
तन्मय करणाऱ्या रम्य अर्थाची निष्पत्ति कवि दोन मार्गानी करीत असतात.
पहिला मार्ग रसनिष्पत्तीचा, म्हणजे भानांचा उत्कर्ष करून वाचकांना आनंद.
सहवामधये लीन करून सोडण्याचा होय. दुसरा मार्ग म्हणजे कल्पनाविलासाच्या
योगाने अर्थामध्यें चमत्कृति उत्पन्न करून वाचकांना रमविण्याच होय. अर्थात्
भावना (ए. सुस०ाrंाऊंाZT0ां) व कल्पना ( ाऊrएध्यतुष्ट।ंण्पूा?:ां०Z)
या देईचा उत्कर्ष करून तdd(रा केलेली रमणीय अर्याची निष्पत्ति म्हणजे काव्य
असे सामान्यतः समजण्यास हरकत नाहीं

दै. आमचे ध्वनिवादी जे मम्मटप्रमुख साहित्यशास्त्रज्ञ त्यांनीं हें अलंकारांचे
महत्त्व मान्य केलेले नाहीं हे मागे जो त्यांच्या मतांचा सारांश दिला आहे त्यावरून
लक्षांत येईलच; परंतु आमचे सर्वच काव्प्रविवेचक कांही ध्वनिसंप्रदायाचे अनुयायी
बनलेले नव्हते. ध्वनिश्वप्रदायाचा प्रचार होण्याचा पूर्वी झालेल्या भामह उद्धट,
न-ण्डी इत्यादि ग्रंथकारांनी आपल्या ग्रंथांत अलंकारांनाच स १स्वीं प्राधान्य दिले
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आहे. शिवाय अलंकार म्हणजे चंद्रकळेवर बसविलेल्या आरसपानी टिकल्यांप्रमाणे
किंवा खडीच्या फुलांप्रमाणे परस्पर संबंध नसलेल्या अशा कळाकुसरीच्या वस्तु
नव्हेत, तर त्यांच्यामध्यें कांहीं तरी सामान्य तत्व वसत आहे व ते सामान्य
तत्व काव्याचे अगदीं प्रमुख असे अंग आहे या गोष्टीची अस्पष्ट जाणीव भामह,
दण्डी इत्यादिक प्राचीन आलंकारिकांना होत चालली होती. सर्व अलंकारांचें मूळ
कवींचा कल्पनाविलास होय असें स्पष्ट कोणी म्हटलेले नाहीं. त्याला चमत्कृति,
वक्रोक्ति, अतिशयोक्ति अशीं निरनिराळी नांवे निरनिराळ्या ग्रंथकारांनीं दिली
आहेत.दी ह्यणतो--

अलंकारान्तराणामप्येकमाहु: पुरायणद ।।

वागशिमहितामुक्तिमिमामतिशयाहयाभू ।। काव्यादर्श, २०.वागीश्वरांनीं गौरविलेली ही अतिशयोक्ति इतर सर्व अलंकारांचेही श्रेष्ठ आझम.

यस्थान म्हणून मानिली आहे. ' भामहानें या सर्व अलंकारांच्या मुलतत्वास
वकोक्ति असें म्हटलें आहे.--.

सैषा सर्वै-व वक्रोक्तिरनयाथों विभाव्यते ।

यत्नोदुस्या कविना कार्य: कोदुलकारोदुनया विना ।। भामह, २८५.
-सर्व अलंकारांत दिसून येणारी ही सर्व वक्रोक्तीच होय. हिच्या योगाने अर्थास
शोभा येते कवीने हिच्याविषधी यत्न करावा. हिच्याशिवाय असं शकेल असा
कोणता अलंकार आहे? ' कालांतरानें इतर सर्व नांवें मागे पडून वक्रोक्ति हेच
नांव विशेष रूढ झाले ना तऱ्हेच्या अलंकाराना प्रसविणारी कल्पनाचमरकृति
म्हणजेच ही भुमहादिक आलंकारिकांची वक्रोक्ति असें स्थ्रळमानाने समजण्यास
हरकत नाहीं तेव्हां रसास प्रधान मानणाऱ्या विवेचकांप्रमाणे अलकार्रास म्हणजे
कल्पनादिलासाध प्रधान मानणारा विवेचकांचा संप्रदायही आपल्याकडे निर्माण

झाला होता हें वरील वृत्तांतावरून ध्यानांत येईल. अलंकारांस प्रधान मानणाऱ्या
पक्षाची जसजशी परिणति होत गेली तसतसें वक्रोक्तीचे महत्वही वाढत गेले व
शेवटीं या वकेकीसच काव्याचा आत्मा मानण्यापर्यंत मजल गेली. म्हणजे
ध्वनिवादी जसे एका टोकास गेले तसे हे वक्रोक्तिवादी अगदीं दुसऱ्या टोकाला
टोले परंतु संहरयग्राह्य असें खरें तत्व दोघांच्या मधोमध असून. रस व अल
कार व्यंग्योक्ति व वक्रोक्ति, किंवा भावना व कल्पना यांना काव्याच्या प्रांतात
एकमेकांच्या बरोबरीने महत्त्व आहे हें वर स्पष्ट केलेंच आहे.
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९. संस्कृत साहित्यशास्त्रज्ञांच्या कल्पनास अनुसरून येथपर्यंत विवेचन केलें-

पाश्चात्य रसिकांकडे व काव्यविवेचकांकडे पाहिले असतां तेथेही कांहींसा असाच
प्रकार दिसून येतो. म्हणजे कांहीं विवेचक काव्याचें स्वरूप वर्णन करतांना,.
भावना किंवा हदयविकार यांनाच सर्वस्वी महत्त्व देतात तर इतर कांहीं वाङ्मय-
चिकित्सक कल्पनाचमत्कृतीसच विशेष प्राधान्य देतात. परंतु पाश्चात्य विवे.
चकांमध्यें मतभिनतेचा हा जो प्रकार येतो तो पक्षाभिनिवेशानें किंवा संत्र.

Q:यानुसरणामुळे आलेला नसून प्रत्येकाच्या प्रकृतिभिन्नतेमुळेच आलेला दिसतो.
उदाहरणार्थ, वर्डस्वर्थ कवीने काव्याची त्याच्या ' ८r?ँष्ट०ZzंT,ा००ााऊ ३०७०

६ ए०० ८ष्टांम२६ ' - ' प्रबल भावनांचा सहजोद्रेक ' अशी
केली आहे. दुसऱ्या एका ठिकाणी त्याच कवीने ' निकट, ५ '०० १७०.
इरातू १०६७. धशूंपूं' ६०१ .मुवला४६०, ' ' जिवंतपणानें स्फुरणारें सर्व
ज्ञानाचे सारभूत तत्त्व म्हणजे काव्य ' असेही काव्याचे स्वरूप वर्णिलें आहे
ही दोन्ही वर्णने वर्डस्वर्न्ग्डया स्त्रतःच्या प्रकृतीस अनुरूप अशींच आहेत.
प्रस्तु१ कवीच्या ठायीं कल्पनाशालिता फारशी नव्हती, अर्थात् त्याच्या
ददारच्थेंत कल्पनेचा चुकूनही संबंध आलेला नाहीं याची संगति तेव्हांच लागते.
त्याचे अंतःकरण भावनाप्रधान होते; तो तत्वज्ञानी असून तत्वविचारप्रियही
होता. या त्याच्या दोन्ही व्यक्तिगत विशेषांचे प्रतिविश् त्याच्या दोन्ही व्याख्यांत
पडलेले उघडच दिसते आहे. याच्या उलट अत्यंत तरल कल्पनेच्या केली
नामक कवीने केलेली व्याख्या पहा-' टि०८६७, १. तु सुधावळ! ८१८

८ प्र६०७१८१४ .5 १८ ०ष्ट्रा०७डां०० ०1 १८ १फ२८ळन०४०,ऽ
साधारणत: काव्य म्हणजे कल्पनेचा आविष्कार अशी काव्याची व्याख्या

करितां येईल. ' यांत कल्पनेशिवाय इतर अंगांचा सलेख देखील केलेला नाही.
याप्रमाणें बहुतेक पाश्चात्य कवींनी व रसिकांनीं आपआपल्या स्वाभाविक प्रवृत्तीस

अनुसरून काव्याचे वर्णन निरनिराळ्या प्रकारें केलें वाहे तथापि या सर्व वर्णू.

नांचा व व्याख्यांचा निष्कर्ष काढला तर तो ' कल्पना व भावना यांच्या द्वारा
केलेली रमणीयार्थनिष्पत्ति ' असाच निघेल यांत संशय नाहीं.

जगतातील वस्तुजाताचे सौदर्य व त्याची अपूर्वता चित्तवेधक रीतीनें प्रकट

२८.३२हे: १ते:२ कै :१८८६:
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घेकुत तें सहज दिसून आल्याखेरीज रहात नाहीं. या दृष्टीनें १६७८ प्रण्ण
-नामक आग्ल टीकाकाराचा पुढील उतारा मोठा समर्पक आहे. शास्त्रज्ञाहून किंवा
.सामान्य मनुष्याहून कवीचा व्यापार कसा निराळा असतोव कल्पनेच्या साहामवाने
कोणत्याही वस्तूचे सौंदर्य ,अपूर्वत्व मनुष्याच्या अंत: करणवृत्तीशीं. तेव्हांच समरस
.होईल अशा रीतीने कवि कसे वर्णन करतात हें या उताऱ्यात फारच सुरेख रीतीनें
सांगितले आहे -। १०भू) ७०ः1 (18 १.१८ ७७८६८७६ २६ ०१ ०१ ८०-८८३ ० ६ 1०६८) ५४...... १ खे पण 121००० ६७ ऊ तुम्प्ते०००ह्य., २७

फए? १६१०१ ५ 18 ४७८ 8०० कुतेला, १० ०8फ ' क्व

- १५ ' १.१ उ १8 ध ८१८७६११८६. ११६ ८००५८ न७०८७, १०
कंठ ६६६० एला ०८ १८रुद्ध०व५७०४ ळp,ह्य०००प्रांध. पा१९५ १८८२६८०1)००. १६ १७ १७ ' १ ?ंइं ' ० ६१८ एलनसन म्हाडे ०५;ल १.७५८०५४०१८०१0४०१.४० '1 १०८०१ष्ठा 8००8०६११२५७८५४ काते
२७० १६५ ?ं ६१६१७६ ००११६७८७० १०णा, ' ८२ड २६४००5००

ध.? ४,१८१ १६७३६१८ १८०५८६ १८ कएक६८१७. १ ५१ १७
आपन 8फळकणा.

बागेतल्या एकाद्या पुष्पाविषयीं माळ्याला विचारले तर तो ' मालती ' अगर
शेवंती' असे त्याचें कांहीं तरी नांव सांगेल. वनःतिशास्त्रज्ञास विचारले तर तो

ब्दॅण्म्प्रगुतत्!. ध्य०००ड?णूंध वगैरे वर्गातले ते आहे म्हणून' सांगेल परंतु
ती ' उद्यानसुररी ' आहे असे स्पेन्सर कवि वर्णन करील. ' ती प्रकाशाची
पुष्पलता आहे, ' असें त्याचे बेनू जान्सन कवि वर्णन करील. तेव्हां या
कवींच्या उक्तीमध्ये त्या पुष्पाचे खरे सौंदर्य, त्यांतील अपूर्वता व शोभा यांसह
आग्ल्याला प्रतीत होतें. ग्-असा वरील उताऱ्याचा भावार्थ आहे.

वरील विवेचनावरून रस किंवा भावना ( हकापद्ध) यांबरोबर अलंकार-
द्रात स्फुरणारा कवींचा कल्पनाविलास याचेही काव्यांत केवडें महत्वाचे स्थान
आहे ते लक्षांत यर्श्ल. ' कांहीं सुंदर अलंकार मोरोपंतांनी केले असले म्हणून
काय झालें? तेवढ्यावरून कांहीं तो कवि होता असे ठरत नाहीं, ' असा आसे;
अलीकडे ऐकू येऊलागला आहे. तेव्ह काव्यांत अलंकाराचे महत्व केवढे आहे

..' वरील उतारा प्र१५० नामक ग्रंथकाराच्या १०१७०६६०१०६१८
या पुस्तकांतून घेतला आहे.
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हे दाखविण्याकरिर्ता येथें येवढा विस्तार करावा लागला. आतां पंतांचे अलक्.रे-च्या द्वारा प्रकट होणार कल्पनावैभव केवढे आहे हें पाहूं. म्हणजे कवित्वाच्या
या महत्वाच्या अंगाच्या दृष्टीनें शकिवतेची योग्यता काय आहे हे नजरेस येईल.

कवीच्या प्रतिभेच्या सारख्याच महत्वाच्या दोन शाखा ज्या कल्पना व भावना त्या-
पैकी पहिली कल्पना ही पंतांच्या काव्यांत सर्वत्र विलसतांना दिसून येते.
पंर्ताचें कल्पनावभैव खरोखरी फारच मोठे होते. वरवर पाहिले असतां कोणासही:
असें वाटते कीं, पुराणांतल्या गोष्टींची चव्हाटे वळीत बसणारे हे साधे पुराणीके;.
यांच्या काव्यांत बहारीच्या कल्पना, सहरयासादक अलंकार, चमत्कृतिजनक-
अर्थवैचित्र्य वगैरे गोष्टी कोठून सापडणार? परंतु पंतांचे काव्य काळजीपूर्वक कोण
वारंलागल्यास या बाबतींत त्याची हटकून फसगत होईल. महाराष्ट्र वाङ्मयांत
कल्पनावैभवाच्या बाबतींत पंतांची पायरी ज्ञानराजांच्याखालोखालच लागेल. संस्कृत
वाङ्मयांत देखील व्यासवाल्मीकि सोडून दिल्यास इतर कवींमध्ये कालिदास व बाण
हेच कायते या बाबतींत निर्विवादपणे पंतांच्या पेक्षां वरचढ ठरतील वामन दाजी
ओक, राजारामशास्त्री भागवत, हंस, पांगारकर वगैरे अनेक रसिकांनी पंतकीव-
तेची अलंकाराच्या बाबतीतली ही समृद्धता कंठरवाने निवेदन केली आहे- हर्सानी
आपल्या निबंधांत एके ठिकाणी म्हटले आहे: - कवितेचा आत्मा जो रस ता
च्या मायेच्या आश्रयानें राहतो ती चमत्कारिक कल्पनाही मोरोपंताच्या काव्यांत
सर्वत्र भरलेली आहे. कोणत्याही विषयाचे वर्णन करतांना प्रत्येक गोष्टीचें स्वरूप
दृष्टांतादि अलंकारानी उत्कर्षे करून दाखविण्याचा प्रत्येक पद्यांत मोरोपंताने यरंणें'
कळा आढळतो. त्याच्या बहुतकरून सर्व आर्याचा उत्तराधें अलंकारमय किंवा
चमत्कारिक कल्पनामय असतात. कितीएक ठिकाणी त्याच्या कल्पना इतक्या
उज्वल व उदात्त आढळतात कीं, त्या कामांत तो नामांकन संस्कृत कवींची स्पर्धी

करीत आहे कीं काय असा भास होतो..' आणखी एका ठिकाणी पंतकवितेच्या
करन्ग्नासीप्रवासच मुख्यत : अनुलक्षून हे रसिक म्हणतात -लहान लहान प्रकरणीं-
थासून तो मोठमोठाल्या पर्वीपर्यंत पहा, अनेक मनोरंजक कल्पनांनी व निर्दोष
जणू,र्थःनी त्याचें पद्य मोठे हद्य झालेलें आहे त्याने केलेली कित्येक वर्णने
इतकी मनोहर, निर्दोप व रसभरित झाली आहेत कीं तीं वाचीत असतांना
लवकर संपल्याचा खेद झाल्यावांचून ३ हात नाहीं व एकर्दा वाचलेली वर्णने

ळुर: पुनः वाचण्यांत आली तरी त्यांस कंटाळा न येतां उलट त्याविषर्यी
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प्रेमा अधिकाधिक वाढत जातो. एखाद्या सुंदर आणि चतुर कामिनीच्या लीला-
विलोकनात रसिक तरुण जसा तल्लीन व गर्क होऊन देहभान विसरून जातो,
तसें मोरोपंताच्या कवितावलोकनापास्त सहृदय जनांस झाल्यावांचून
रहात नाहीं. '

११. पंतांच्या कल्पनाशालितेची इतकी स्तुति केल्यावर, पंतकवितेतील उदा-
हरणे देऊन (या स्तुतीची यथार्थता सिद्ध करणे हें ओघानेंच येतें, व तसें
करणेही वस्तुतः अवघड नाही. तेव्हां पंतांच्या आसदक कल्पनाविलासाची
थोडीशी उदाहरणे येथें दाखल करूं. मागें चवथ्या विभागांत भागवती काव्यांचे
विस्तुत विवेचन करतांना जागोजाग अनेक सुंदर पद्यें उध्दृत केली आहेतच. तेव्हां
येतांच्या मनोहर कल्पनाविलासाची स्थळे पहावयाचीं असल्यास की चवथ्या
विभागांतच ५-०३ वाचकांच्या दृष्टीस पडतील. शक्य तोवर मागें उध्दत
केलेल्या पद्यांची पुनहीक्त न करितां, कल्पनेच्या अगर अलंकाराच्या दृष्टीनें रम्य
अशा थोडयाशा स्थर्लाशी येथें वाचकांचा परिचय करून देण्याचा आमचा
हेतु आहे संस्कृत साहित्यशास्त्रज्ञांनीं सांगितलेल्या प्रत्येक अलंकाराची उदा-
हरणे शोधून काडून दाखल करण्याचा खटाटोप येथे केलेला नाहीं व तसा कर-
.याची कांहीं अवश्यकताही नाही.

अलंकारांच्या समुदायामध्ये सादृश्यमूलक अलंकारांचा वर्ग सर्वात मोठा व
महरेवाच। होय वस्तुजाताचे परस्परांमधील केवळ कविकल्पनेस गम्य असले
साम्य निदर्शित करून मनोहर अर्थाची निष्पत्ति करणें हा कवींचा अत्यंत हक्क.
असा व्यापार होय यामुळे साम्यनिदर्शक त्यालकरांचें विवेचन म्हणजे प्राचीन
काडापासून आमच्या अलंकारशास्त्राचा केवळ गाभाच होऊन बसले आहे-
उपमा रूपक दीपक अतिशयोक्ति उत्प्रेक्षा, व्यतिरेक, अपील, समासोक्ति,,
अप्रस्तुतप्रशंसा निग्रद्दर्शना दृष्टान्त, इत्यादि मनोहर अलंकार हे साम्यदर्शनाचे
किंवा साम्यसूचनाचेच निरनिराळे प्रकार होत. इतर अनेक महाकवींप्रमाणे पंतां-
चाही या साम्यदर्शनांत केवळ हातखंडा आहे.

१२ कोठे अफाट तर कोठें सुंदर व मोहक अशा, वाचकास सानंदचकित करून
सोडणा-द? वासा. पंतकाव्यात अनेक अढळतात; कृष्णशत्रु शाल्व यानें द्वारका
नगरींत धुमाकूळ मांडल्याचे ऐकून त्या मायावी प्रभूने क्षणभर चिंतामग्न झाल्याचे
दाखविले तेव्हांचे वर्णन--

२२
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-चता दाखाव तातवत्सल ानजा चिंतातमाचा रवा
मध्याहीं मिरवी अलकितटिनी जैसी धरा मारवी १। कृ. वि. ६६१७.

मारवाडांतील रखरखीत भूमि भर दोन प्रहरी नदी वहात असल्याचा (मृग-
जळाचा) खोटाच देखावा धारण करते त्याप्रमाणें कृष्णाने खोटीच काळजी:
करीत असल्याचा बाहाणा केला! अगदीं अनपेक्षित परंतु समर्पक, सुंदर ड
अर्थोत्कर्षकारक अशी ही कल्पना आहे. शिवाय पहिल्या चरणांत ' चिंतातमाचा
रवी ' 'चिंता दाखवी ' असें म्हटव्यानें विरोध अलंकार झाला आहे.

आधार त्रिनगजमनोरथझळा स्वामी! असा देठते । कृ. वि. ७० .१ ४.
या कल्पनेच्या अदूमुततेप्रा तर तोडच नाही! श्रीकृष्णानें नारदास उद्देशून

हे म्हटले आहे. सर्व त्रैलोक्याचे मनोरथ पुरविग्यास तुम्ही समर्थ आहात;
इतकेंच नव्हे तर कोळ तुम- प्रामुळेव ते मनोरथ सिद्धीस जानात. फ ठ हें सर्वस्वी
देठावरच आधारलेले असतें, त्यास पोषक रसही देठांतूनच मिळतो हें लक्षांत

घेतले असतां या उपमेचे निशम सौंदर्य लक्षांत येणार आहे.
पर्वी अर्णव तैसा भगवान वळमइ पुष्कळ क्षोभे ।

संध्यारागसुरंजित शरदनाक्रष्टाने फार तो शोभे ।। कृ. वि. ८६. ३ ३-
सुभद्राहरणासंर्गी अर्जुनाचे काट पाहून खवळलेल्या बळरामदादांचें हें वर्णन

आहे. याच्यासंबंधी पांगारकर म्हणतात.-' मूळांत अर्णवक्षोभा ज्ञी उपमा आहे
खरी, पण उत्तरार्धातील बहारीची उपमा पंतांना केवळ स्वप्रतिभेने सुचनी आहे-
बळराम गौरवर्ण होते म्हणून त्यांना शरदाची दिलेची उपमा फारच योग्य आहे.
संध्याकाळच्या तांबूस छटांनी रंजित झालेच्या रनल्या मेघाप्रमाणे बलराम
कोमले! पंतांची निसर्गग्रीति या अत्यंत मनोहर अशा उपमेदरून १८ होते. '
चे. च. पु. २६६. बलगमदादांचें वर्णन पंतांनी कृष्णविजर्यात ठिकठिकाणी फारच
सुंदर केले आहे. त्यांची शीघ घेपिता, अंतःकरणाचा कोवळेपणा. मद्यासक्तता

- इत्यादि गुणांचे योग्य मिश्रण करून त्यांचे स्वभाववर्णन पंतांनी फारच मनोहर
केलें आहे. वळराम कुठं होऊन यमुनेचे

वस्त्राचे करिती करें, करि हळें तेसोचे आकर्षण । कृ वि ६५ ३ रे.
चाळत घातलेले वस्त्र हाताने ओढल्यावरोवर जर्से आपल्यापाशी गोळा होतें तशी
तिक्याच अल्पायासाने नागरानें आकर्षिलेली यमुना रामाच्या पायाशीं १.खाली : त्या पादनत यमुनेघह रामाचे वर्णन--
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.रामाच्या परंडरीकबुगळी सेवी रसा षट्पदी
किंवा भक्तसमर्पिता सुतुलसीमाळाचि, कीं तो रदी ।

लोळे तत्पदर्शखळाचि, अथवा ते देवहंसच्छदि-
च्छ;या किंबहुना दिसे प्रमुपरी रम्याचि कृष्णानदी ।। कृ. दि. ६५३७.

च्या खेतकास अनुलद्धन काव्यधंग्रहकारांनीं हर्षनिर्मर मनाने पुढील उद्गार काढले
आहेत. -' या झलोकास मूळांत काहीएक आधार नाहीं. पंताची प्रतिमा जेव्हां
भरांत असते तेव्हां ती अशाच समयोचित, अलंकारमय आणि हरया?म कल्प-
.नांनी भरलेल्या खोकास प्रसवते. पंतांला भाषांतरकार म्हणून नादान ठरविण्याची
खटपट करणारे पंडितंमन्य आक्षेपक हा स्तोक झनीमजागवतांतील कोणत्या पद्यांचे
भाषांतर आहे हें दाखविण्याची कृपा करतील तर किती चांगले होणार आहे?
पंतांच्या सरस्वतीचा हा प्रवाह सुरस आणि प्रसन्न नाहीं असें कोण म्हगेल?
.कालिदी बळरामास शरण आली-एवव्याच गोष्टीला अनुलसूनजे कल्पना.
तरंग पंतांच्या सरस्वतप्रिवाहांत उठले आहेत, ते चित्ताकर्षक नाहींत असे कोण
-म्हणेल? या पद्यांत उत्प्रेक्षामूलरू विकल अलंकार झाला आहे. ' कृ. दि. उक्त-

.रार्ध का. सं. प्रत सु. ११६.
ऐसें ऐकुनि नाररादि म्हणती ' प्राज्ञा भला हो भला!
वाग, हा नयराजहंस बाझेया सन्मानसी शोभला ।

साधो उद्धव! तूं यथार्थीचे, जगी विद्वत्सभा मंडिता
झाली या तब शुद्धवृत्तगुगबाडूमुसगफळी, पंडिता! ।। ' कृ. वि. ७१. ७.

-या खोकांत, उद्धवाने जो उत्कृष्ट नीति सांगितली त्वाच्यावर राजहंसाचे रूपक
करून मानसी या शिष्ट पदानें त्वाला पु. केलें आहे. शेवटच्या ओळींत उठू-
वाच्या वाणीवर मुक्ताफर्ळाचें असेंच स्टेशनुप्राणित रूपक केले आहे.

१३. सर्व साम्यदर्शक अलकारांमध्श्वें रूपक हेंपंतांच्याविशेग् आवडीचें दिसते.
वर्ण्यविषयाच्या सर्व अंगांशी उग्मानाचें साम्य जुठरन संगरूपक करण्याकडे
त्यांचें विशेष लक्ष होतें असें दिसते. याची पुष्कळ तीं उदाहरणे मोठमोठे कोश
व्यापणारी लांबलचक असल्यामुळें येथे देण्यास अवकाश नाहीं. एकदोनच मासळे
देण्यासारखे आहेत.

( १) जाणो बाण वनस्पती, मुनहि त्या शाखाचि यज्रा हरी,
खेशी चकडरपाणे समिधा त्या बुडाली करी ।। २३
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पाळी बाणवनस्पतिप्रति सदा जो, शंभुमाळी म्हणे
त्या युद्धकतुदीक्षिता हरिस, 'हे धर्मज्ञचूडामणे ।

अगे वाढविला दयामृतरसें सिंपोनिया तोकसा
शाखा सर्वहि तोडितां सकरुणा वाचेल तो हो कसा? ाा९ई ४कृ.वि. ६३८-

.हे बाणासुरावर झाडाचे रूपक आहे. शंकर बाणाच्या बाजूने लढत असून बाणाशी.
युद्ध करणाऱ्या कृष्णापाशीं त्याची रदबदली करीत आहेत असा विषयसंदर्भ आहें.

( २)' घेऊनि निरोप वने आज्ञारूपेहि शीप्रगति हो पवने ।

रथगगनी वेध न ते वजटिक विरहदव गिळो घे घनते ।।

( वने-जलें) कृ. वि. ४६.१३.
कृष्णाने उद्धवाच निरोप देऊन व्रजाकडे पाठविले त्या समयींचें हें भाषण आहे..

( ३) वेष मधुरतर वाजे वनि; मोहे युवीत पी तदमृतरवा जे ।

हदयसरी मदनकरी धुरतिनलिनोद्धतिस उशिर उन्मद न करी ।।

कृ. वि. २१. १०.
ही आर्यागीति फारच मनोहर आहे. हीत देगुवादनानें झालेल्या गोपींच्या मदन.
ईक्वश स्थितीचें वर्णन केंले आहे. उत्तरार्धात मदनावर उन्मत्त हत्तीचे रुपक करून
-अमेयाच्या इतर अंगांवरही तें सुंदर रीतीनें बसविले असल्यानें हे सांग परंपरित
कथक झाले आहे

( ४) स्वनाम कमळें मुक्ति भ्रमर उर्यात, नाशी, तळे
तुझें अशाच, ताप, जे हरि रखे मना शीतळें ।। कृ. वि. ६४.२ १..

सुनि हेच भ्रमर ज्यांस चिकटले आहेत असे परमेशाचे नाम हीच कमळें) तुझे
-स हेंच तले, तें आपल्या शीतल रसाने मनाचें हरण करते व ताप नष्ट करते-
असा या सांगकपकाचा अर्थ आहे.

( ५) अक्षय अमृतकलश विभु, सकरुण मुनि वैद्य, कविमना वाटे ।

भवरोगियांसि वाडनि जोडिति पुष्कळ यशोधना वाटे ।।

कृ. वि. ८७.८.स्वेवर हा अमृताचा कलश व परमभक्त जे शुकनारदादि मुनिते हा अमृतकलश
लोकांष्कें (संसाररोगानें पीडलेपत्यांमध्यें) वाटून यशोरूपी धनाचा मोबदला
घेणारे जणू वैद्य अशी येथे सुंदर कल्पना केली आहे.

क भक्तिरसाने ओथंपकेच्या ८७ व्या अध्यायांतीलच आणखी एक उतारा
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घेऊं. मिथिला नगरीतील बहुलाश्व राजा व श्रुतदेव ब्राह्मण या दोघां परंभक्तांठी
-बोलाविले असतां श्रीकृष्ण तेथें गेले त्यासमयींचे मिथिलेचे वर्णन:-

( ६) बहु दिवशीं पति येतां करि बहु मिथिला पतिव्रता साज ।

आज द्वारवती तज्ज्येष्टसपत्नी मनीं धरी लाज ।। १५ ।।

धाडी पुढें स्वजनसुत शंररगशिन ती पतिव्रता मिथिला १

स्वतः जावू पाहे परि गति लउनास्थगभरोरसर्वे शिथिल? ।। १६ कं

भिथिलापुरवासिजनें निननेत्रसरोरुहें उदश्रुजळें ।

प्रक्षाळिलीं प्रथम, मग भगवचरणीं समर्पिलीं उजळें ।। १७ औ।

बहुलाचे प्रमुतदेव प्रेमें धांवोनि वंदितो पाय ।

काय उपायन दुसरें? अर्पिति चरणी स्ववाड्यनःकाय ।। १८ ।।

.हनवपूर्णतेने, वर्णमाधुर्याने, कल्पनासौष्ठवामुळें व अलंकाराच्या सौंदर्यामुळे
-या आर्या नितांत मनोहर वठल्या आहेत. मिथिला नगरीवर पतिव्रता स्त्रीचे

रूपक केलें आहे; अर्थात् त्यामुळें हारकेवर ज्येष्ठ सपत्नीचे, मिथिलेच्या नागरिक
वर पुर्जाचें व नागरिर्काच्या नेतांवर पूआकमलांचे आरोपण केले असल्यामुळें
.हे समस्तवस्तुविषय सांग रूपक झाले आहे.

( ७) उडवी ती भयवात्या जिकडे त्या शमुपुंडरीकास ।

तिकडे वृकभृंग फिरे; सद्धक खरा, बरी धरी कास १ प्रकृतविर८ ८३५
शंकराने वर दिल्यावर खुद्द शंकरावरच त्याचा प्रयोग करून पाहण्यासाठी
वृकासुर पाठीस लागला त्या वेळचें हें वर्णन आहे. भयरूप वावटळीने उडणारे
शंकर हे कमळ व वृकासुर हा भ्रमर अशी कल्पना केली आहे.

१४. साधर्म्यमूलक अलकार्रामध्यें उत्प्रेक्षेची चारुता कांहीं अलौकिक असते ।.

मेघांत जशी वीज चमकावी किंवा सुग्रास जेवणांत खमंग फोडणीचावास यावा त्या-
प्रमाणें काव्यामध्ये कवीच्या मनोहर कल्पनेचीलकेर सहन प्रकाशूनगेली असतां ती
फार शोभादायक होते. रूपकादि अलंकार असले म्हणजे आरोप्यमाण, आरोप -

विषय, साधारण धर्म वगैरेंची जुळवाजुळव होऊन ते ठरीव पद्धतीने प्रकट व्हावे
लागतात. त्यामुळे काघाला संथपणा येऊन ३ जरा मुक्काम झाल्यासारखा
वाटतो. परंतु उत्प्रेक्षा म्हणजे सहज जातां जातां फेकलेला कल्पनेचा कटाक्ष होय.
पंतांचे कल्पनाचापल्य अशा बाबतीतही पूर्णपणे प्रभावी असल्याचे दृष्टोत्पत्तीस
येते. भागवती काव्यातील चमत्कृतिजनक उत्प्रेक्षांची उहाहरणे मागें चवथ्या.
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विभागांत पुष्कळच येऊन गेली आहेत. उदाहरणार्थ, भी. भा. १८० ( मागे २.
१. अमृतमथन ३.१७ ( पु. ११७ १, मं. भा. १०. ५१४ ( यू. १५३ ते.

पुरथुकोपारूयान १४ ( एरर. १६८) ही अत्यंत बहारीच्या कल्पनांनी युक्त अस-
लेली पद्ये पहावी. श्रीकृष्णाणे कालिय सर्पाचा समाचार घेण्याकरितां यमुनेत उडी
घातली तेव्हां पाणी जोराने उसळून त्याचा शब्द झाला, त्यावर पंत कल्पना'
लढवितात.--

( १)' गोगोप पिपासू न व्यसु केले म्या; न दोष मजपासून ' ।

प्रमुभुजदंडाहत ते जळ ऐसें विनवि काय २९.१? १।।

कृष्णाचा निरोप घेऊन उद्धव गोपीक्.डे आला त्या २: ४-. समय.

झाला होता. सूर्याच्या अस्तास जाण्यावर पंत उत्प्रेक्षा करतात.--
( २) रवि बहुधा मावळला, लाजे कीं साधु नंदधामा वळला ।

आपण तापद, वारिप्रदसा तो सर्व-लोक-ताप दवा!rD १
श्रीकृष्ण व बाणासुर यांचे युद्ध चालू असतां वाण पराभूत ८ लागला. ४वाणाची आई कोटरा पुत्राला वांचविण्याकरितां धांवत येऊन दोघांच्या मध्यें उभी
राहिली. वाटेत तिचे वस्त्र गळून पडले तरी तडीच नग्न स्थितींत ती कुणापुढे-
येऊन उभी राहिली

( ३) आली सोडूनि अर्ध स्वपनविधि, गळे धांवतां वस्त्र वटे
कीं वाराया प्रभूही विधि करि उघडे ते सतीशस्त्र वाटे ।।

ही कल्पना फारच चमाकृतिजनक आहे. वस्त्र गळून पडण्यावर जणू काय
म्यानांतूनच ती तरवार बाहेर काढली अशी कल्पना केली आहे दैवानेच तें शस्त्र

काढलें असे म्हणण्यांत त्याची अप्रतिहतता व्यक्त होत आहे
२२०१.ऽ भीष्मार्जुनांचे युद्ध चालले असतां पंत त्याचा सपाटा वर्णन

( डे) अष्यिश्वतोफांचा निरुपम मज वाटला तडाखा तो ।

७५७.२८ तडा खातो ।। भीष्म ५४६.
-जाण्याचं, : फुटण्याचा ८३२ असा याचा ?अ_yarं?ऋ शंओं७५
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-असंख्य समूहांनी आतून कें।दून गेल्यामुळे ब्रह्मगोळाला तडा जाऊन तो उकल्लो
की काय असे वाट लागलें, असाही जास्त चांगला अर्थ करतां येईल. ' दाटला' ''या शब्दावरून हाच अर्थ प्रतीत होतो. कवठ, दाळिंब, सीताफळ या फळांच्या:

तून गीर दाटला म्हणजे त्यांना तडा जातो हे आपण पाहतोंच. रामरावणांच्या
युद्धांत इंद्रजिताची शक्ति लागून लक्ष्मण मूर्तिधरत पडला, त्यामुळे रामासहेइ
शोकाने मूर्च्छा आली. त्यावर पंत उत्प्रेक्षा करतात.-

( ५) बंधुहदालयवासी रामहि कीस काय सांपडला ।

लस्मणहइयच्छेदें नातरि भोहाननांत कां पडला? । ।

मं. रा. युद्ध ६५लक्ष्मणाच्या हृदयातच जणू रामाची वसति होती या सुंदर कल्पनेचा आश्रय
वरून पंतानी येथे तिच शोकरसाचा उत्कर्ष बरण्याकडे उपयोग वरून घेतला
आहे. परंतु याच कल्पनेचा आमच्या विलासी संस्कृत कवीनी अंगाराकडे उपयल्पे।
करून घेतला आहे, अशा लोकाची येथें आठवण होते.

सख्यैव प्रतिबोधिता प्रतिवचस्तामाह भीताना
नाचे; शंस! हीद स्थितो हि ननु मे प्राणेश्वर : भोष्यति ।।

'' हे खुळे! अगदीं म्.ऊपणाने काय आपले वागणे टेबले आहेस? नवऱ्यासमोर
जरा धिटाईने वागत जा, रागाचा अविर्भाव आणीत जा! ' असा उपदेश कर-
णाऱ्या सखीला ती मुग्धा स्त्री घाबरलेल्या मुद्रेने म्हणते, ' सगळं खरं. पण बाई,
तुला काय सांगायचे असेल तें हळू सांग; नाहीतर हश्यांत असलेल्या माझ्य कृ

जाणेश्वराला तें ऐकू जाईल १

मंत्ररामायणाच्या युद्धकडामधील निजलेल्या कुंभकर्णाचे वर्णन.-
( ६) विश्व तसा निजला तो; वदनदरीमाजि निबिड आधार ।

फार भयंद र भासे पाताळाचेचि काय तें दार ।। मं. रायुद्ध. ४३३०
पंतांच्या भव्य कल्पनाविलासाचे हे एक उत्ट्टष्ट उदाहरण आहे. पूर्वार्धात उपमा व.
उत्तरार्धात उद्देक्षा आहे. कुंभकर्णाच्या वासलेल्या जबड्यावर पाताळाच्या द्वारा-?
वेलेली कल्पना फार भव्य, अफाट व चमाकृतिजनक आहे.

वाटे तुमचा उरविल कृष्णांचे जीव न स्थविर तात ।

दिस् ले शरांत ते नग कल्पामुधिजीवनस्थ विरतात ।। भीष्म. ३.२ ६..

१५ देथील कल्पनाही अशीच भव्य आहे. पूलयकलच्या स्.नुद्राच्या पाण्यांत
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तरंगणाऱ्या वृक्षांप्रमाणे ( अगर डोंगर्राप्रमाणें) श्रीकृष्ण व अर्जुन हे भीष्मांच्या
खाणांच्या लोढ्यांत विरून गेल्यासारखे दिसले! भीष्म आटोपेना तेव्ही कृष्ण

यूथांतून उतरून भीष्मावर चालून गेला.--
जो मातूखेहाचा चित्तीं खेहें निजे विसर घाली ।

तो भीष्मावरि कोपे स्वमधुहराउपरि जेंवि सरघाली ।। भीष्म.रे. ह७े.
मातूळेजगचाही विसर पाडणारें कृष्णाचे वात्सल्य वर्णन केल्यामुळें येथें व्यातरक
झाला आहे अशा वात्सररप्रमुरसू कृष्णाचा कोप वर्णन केल्यामुळें विरोध अलंकार
.झाला आहे व शेवटीं मधमाशांच्या थव्याची मोठी समर्पक उपमा योजिली आहे.

यम जेवि काळपाशे मार्कडेयासि, नाग भोगाने ।

बांधी बांधा ज्या प्रमुत्रर्या प्रेमभक्तियोगानें ।। मं. भा. १०. २७५
कालिय सर्प कृष्णाच्या शरीरास विळखा घातला त्या प्रसंगाचे हें वर्णन आहे.
-मार्कडेयाची उपमा देण्यांत पंतांनी फारच चातुर्य दाखविले आहे. मार्कडेथ जि.
जीव होते अर्थात् कालागशाने त्यांस बांधणे जसें केवळ व्यर्थ, तसें कालिय
सर्पाचे विळखा घालणेही व्यर्थ होणार असे ध्वनित केले आहे. शिवाय 'भोगाने.
.याच्यांत ' विषयोपभोगानें ' अशा अर्थाच्या केपाची थोडी छटा असून.-
' प्रेमभक्तियोगानें ' याच्या अर्थाशी विरोध सूचित होत असल्याने या आयी
'मगरच मनेहरता आली आहे.

'शेवटी एकच जरा मजेदार अशी उपमा दाखल रून पुरे करू.
रेया मयसभेंत रचना पाद्रुनि राजा सुयोधन श्रमला ।

प्रौढकविकृतीत जसा बाळ म्हणे जो ' कळे कश्च मला ' ।। सभा. ३.१.
मला सर्व कांहीं समजते अशी घमेंड बाळगून प्रौढ कवींच्या काव्यांत छडवूड
.करणाऱ्या बाळ ( अज्ञान) लोकांना पद्यांनी जातां जातो सहज टोमणा मारला
आहे खऱ्या भारदस्त कवींच्या कृतींचा आस्वाद घ्यावयास वाचकांनी आपळ
अन सुसंस्कृतच केलें पाहिजे उगाच अजाणपणानें गडबड करण्यांत कांहीं अथ
.नाहीं असेही येथें ध्वन्यर्थाने सांगितले आहे.

१६. साम्यदर्शक अलंकारांचे कांहीं मासले देण्यांतच येवढा विस्तार झाला.
.साम्प्र्योधक अलंकार हेच कवीच्या कऐपनावैभवाचे खरे निदर्शक होत व पंतांची
कल्पना अशा अलंकारांच्या रूपाने किती नाना तऱ्हेचे आश्चर्यकारक खेळ करून
दाखविते याचे वर किंचितूसें दिग्दर्शन केलेंच माहे या साध्यबोधक अलंकारांमध्ये
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रूपक हें त्यांतल्या त्यांत पंतांच्या विशेश् आवडीचें दिसते. विशेषतः पूर्ववयांत
तर कशीबशी ओढूनताणूनही रूपकें करून तीं सर्वागांनं जुळवीत बसण्यार्क
.त्यांना वरीच हौस वाटत असे असें कृष्णविजयीत पदोपदी दिसून येणाऱ्या कफ-
काड्या उदाहरणांवरून म्हणतां येते. याशिवाय अप्रस्तुत अर्थाचे प्रत्यक्ष कथन
करून त्यावरून प्रस्तुत अर्थांचा बोध करण्याची ( ह्य ० अरस्तुतप्रशंसा अलंकार
साधण्याची) लकवही त्यांस चांगली साधली होती. सामान्यविशेषभावदर्शक
अर्थातरन्यास हा साधा अलंकार पुष्कळ ठिकाणी आढळून येतो, यांत विशेक्ष

नवल न ही. विरोधमुलक विरोध व असंगात हे अलंकार पंतांचे आवडते होत.
पर्यायोक्त ( चेतनोत्त) हा अलंकारही पंतांच्या फार प्रीतींतला होय. ( या-
विषयी पुढें थोडेसें विवेचन वेले आहे.)

स,म्त्रबोधक अलंकारांची अशीं कांहीं उदाहरणे दिली तशी बाकीच्या उपर्युक्त
अलंकारांचींही थोडीबहुत उदाहरणे देणे वस्तुतः अवश्य होय. खुद्द पंतकाव्यगह-
.नांतच ज्याने प्रवेश केला आहे. त्याच्या नजरेस हे पंतांच्या कल्पनाविलासाचे
निरनिराळे प्रकार येऊन त्यास अप्रतिम आनंद होतो यांत शंका नाहीं. परंतु
भार्थ्यापुढे

ते जरि पदार्थ इतरें वर्णावे ग्रंथ बहु न कां वाढे? ।

अशी अडचण येऊन उभी राहाते! तेव्हां अलकार्रासवधींच्याच पंतकाव्यांत
दिसून येणाऱ्या कांहीं विशेपांवी चर्चा करून व त्यानंतर पंतांच्या अल हारयोज-
नेतील दोषाचे विवेचन करून हें अलंकारांवें प्रकरण संपवून टाकू.

१७.(१) भौति रु सष्टीतल्याव्यापार्राना आध्यात्मिक अथवा तात्विक दृष्टान्त
देऊन पुष्कळ वेळां कवि चम(कृति उत्पन्न करतात. एरवी सामान्यतः कर्षीची
.पद्धत म्ह गजे मानवी व्यापारांना अगर वस्तूंना तिक सूष्टींतलों उपमाने देण्याची
असते. उदाहरणार्थ, ' स्त्रीचे मुख कमलासारखें आहे ' अगर ' साधूचे हइय
लोण्याप्रमाणे मृदु असतें ' असें म्हगण्याची कर्वेची पद्धत आहे; ' कमळ ललना-.
सुखाभमाणे आहे ' किंवा 'नवनीत साधुहदयमृदु असतें' असें कोणी फार करून
नाही व जी गोष्ट कोणी करीत नहीं ती एकाद्याने केली म्हणजे तिला विशेष
महत्व येतें या सामान्य नियमाप्रमाणे असे उलटापालट केले दृष्टान्त ( अर्थात्
ते उचित व समर्पक असतील तर) नेहमीच्या दृष्टार्न्तापेर्धा अधिक चमत्कृति-
जनक होतात. काव्य व!चीत असतांना असली उसहरणे ठळक रीतीनें नजरेत



३४४ -विभाग
भरतात व त्यांपासून विशिष्ट आनंद हे तो मूळ भागवतांतच असल्या प्रकारची
मनोवेधक उदाहरणे एके ठिकाणी आहेत दशमस्कधाच्या विसाच्या अध्यायात
ष्टळूकाळाचे व शरतकालाचे अत्यंत सुंदर वर्णन आहे ते सर्व वर सांगितलेल्या

प्रकारच्या उपमांनीच भरलेलें आहे. निसर्गव्यापराना किंवा दृष्टिशोभेला मानवी
पारांचे खुबीदार दृष्टान्त दिलेले आहेत व ते सर्व वैराग्यभरिप्तपर असल्यानें

-वर्णनास उदात्तता व पवित्रता आली आहे. खालील प्रलोकांदरून वाचकांस या
प्रकाराची कल्पना(स्व येईल-( पार) गिरपो वर्षधाराभिर्हन्यमाना न विव्यधु: ।

अभिभूयमाना व्यसनैर्यथाधोक्षजचेतस: १। १५ ।।

( शरद) शरदा नीरजोत्पत्या नीराणि प्रकृति ययुः ।

धष्टानामिव चेतांसि पुनथोगनिषेवया ।। ३३ ।।

सर्वस्व जलदा हिरवा विरेजुः शुधवर्चस: ।

यथा त्यरेमेषणा: शान्ता मुनयो मुक्तकिल्बिषा: ।। ३५१
तांनीं आपल्या कान्यांत केवळ निसर्गाचे वर्णन असे कोठेचजे; ५७थानकाचे वर्णन करतांना मात्र त्यांनीं अशा तात्विक व आध्यात्मिक ला;कोठे कोठे योजणे वेलेली दिसून येते भागवती काव्यातील अशीं कांहीं उदाहरण
खालीं दिली आहेत

( १) येतील स्पसुतार्थ धाबुनि तऱ्ही वृ।इष्ण स्वये सर्वही
वार्ता ऐकुनिर्या, करीं धरुनिर्या शस्त्रे मनीं गर्वही ।

प्राणायामनिरुद्ध इंद्रियगण क्षीणत्व पावे तसें
त्यां होईल, न साधिली अविनतें खोतकृपा घेतले ।। कृ वि ६८. '८'.

९५६ सांवास पकडून ठेवणारे दुथोंधनादिकौरव यांची ही उद्दाम उक्ति.

हे८ इंगा८ ६१ प्त? निह:े९ १३,३, :८: ३त

९ कुर्द ८७५७२ -जसा त?:ते.
२:८ २६ ६२८-;
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( ३) मणिललनाकरपग्री मणिदीप तसे विराजत गेही ।

जनबुद्धिवृत्तिमध्यें शुचिचित्प्रतिवित्रके- जसी देही ।। कृ वि.८ १.९ रे

( ४) दुग्धाब्धिफेनपाडरशम्ज्य'मंडित करीद्रदताचे ।

पर्यकशत विराजीत, जैसे मृदु शुद्ध भाव सेठांचे ।। कृ. वि ८१९७
पहिल्या आर्येत रत्नदीपाचे व दुसऱ्या आर्येत हस्तिदंती पलंगांचे वर्णन आहे.

( ५) गर्भ, दुराग्रह अकुलज जनतेचे, ताज वाढती दितिचे ।मभा.रे .८ १.
( ६) नेई पाहे अनलस तीस, आविशेस जेवि सुकवि लया ।।

भ. भा. ४.११५,
( ७) मोह तसा सूत्राचा कुक्षि, दृढ ज्ञान तेवि वस्त्र, नुपा! ।

झाला युक्त शतक्रतु जीव, गुरु दुधीचेर्शितें, विष्णू कृपा ।।

भ. भा. ६. १२३.
इंद्रहर्नाडया युद्धावर ब्रह्मज्ञानप्रातीचे हें रूपक केले आहे. इंद्र हाच कोणी
जीव, दधीचि हा गुरु, ज्ञान होण्यास कृपा पाहिजे तेव्हां विष्णु हीच कोणी
कृपा, वस्त्र हें शान व वृत्रकुक्षि हे अज्ञान,-याप्रमाणे रूपकाची मांडणी आहे.

( ८) वरुणाच्या उद्यानी होते शुभ साधुहदयसे सुसर ।। मभा ८.५.
पंतांचे सर्द ग्रंथ धुंडाळले तर अशीं उदाहरणे पुष्कळच सापडतील हे

०५,

उघड आह.
१८. ( ऐ) पण याहीपेक्षा चमत्कृतिजनक अशी लकब पंतांच्या काव्यात

ठिकठिकाणी दिसून येते. ती म्हणजे गंभीर अगर महत्त्वाच्या गोष्टीस द्वारळक

दृष्टांत देण्याची होय. एकाद्या गंभीर विषयाचे वर्णन चालू असतां त्याला मुळीच
न शोभणाऱ्या अशा हलका गोष्टीना दाखला दिला म्हणजे चम;कृति उत्पन्न

होऊन वाचकास मोठी मौज वाटते. असंबद्धता ( ाऊrएZ०००ष्टD0ांाऊ??)
ते विनोदाचे मूळ होय. ज्या गोष्टींच्या महत्त्वामध्ये जमीनअस्मानाचे
अंतर अशा गोष्टी एकत्र आणल्याने केवळ त्यांच्या विसदृशतेमुळेच मनुष्याच्या
मनाला आनंद होतो व एकप्रकारची करमणूक होते. परवा कानपुरास इतर
सर्व परिषदांबरोबरच अखिलमारतीय नापितपरिषदू भरणार असल्याचें प्रसिद्ध
झालें होते तें वाचून ज्यास गालांतल्यागालात देखील हसू आले नसेल असा
वाचक करितच असेल. नापित समाजाने एकल जमून आपल्या हिताहिताच्या
गोष्टींची चर्चा करणे यांत कांहीं हास्यास्पद आहे असें म्हणणें नाहीं. विनोदाची
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उत्पति कशी होते हें दर्शविण्यासाठी हें एक साधे उदाहरण घेतलें आहे. परिषद
अगर सभा करावयाच्या त्या गंभीर महत्त्वाच्या व बड्या वड्या विद्वानांनाच
.पेलतील अशा विवयांच्प। ऊहापोहासाठी करावयाच्या ही सर्वांच्या मनात दृढ.
बद्ध झालेली गोष्ट व न्हाव्याचे काम म्हणजे रोजच्या व्यवहारांतलें, ज्याच्या-
साठी क्षगभरही विचार करण्याची जरी नाहीं अर्धे सुरु काम, अशी सर्व

लोकांच्या मनांत खिळलेली भावना; यामुळें ' व्हाव्याचे काम ' व ' परिषद
या दोन अत्यंत विसदृश गोष्टी एकत्र आणल्याबरोबर त्यापासून विनोदाची
निष्पत्त झाली. कोल्हटकरांच्या ' चोरांचें संमेलन ' या लेखापासून विनोद
उत्पन्न होतो तोही अशाच तऱ्हेचा होय अशा तऱ्हेनें ष्ट्रउलक व पोरकट गोडी
गंभीर विषयांच्या शेजारी आणून विनोद निष्पन्न करण्याची लबक पंतांस फार
चांगली साधली आहे या धुत्रक गोष्टी ते नेहमीं दृष्टांतादाखल आणतात त्यामुळें

तर अधिकच चम:कृति उत्पन्न होते. उदाहरणार्थ-
म्३ां कीर्तना टपा३ माजीरें जेवि सर्वदा दुक्या ।

कांहीं ठिकाणी चमत्कृति उत्पन्न होते ती दृष्टांताच्या अत्यंत धाकुकतमुळच
1 होते असें नहीं. कोठें कोठे वर्ण्यविग्य व दृष्टांताचा विषय यांच्या अत्यंत विषय-
भिनतेमुळे चमत्कार अनुभवास येतो. वर्ण्यविषय वैराग्याचा, परमेश्वरभक्तीचू
असा असून दृष्टान्त चोरी, चहाडी, शिदकी असल्या दुर्गुणांचा असला म्हणअ
ही आत्यंतिक विषयमित्रताच चमत्कार उत्पन्न करते. उदाहरणार्थ -हरिकीर्तणी शिरावे, धनिकगृहों जेंाइत् जपुनि चोरानें ।

न उठावें बहुकार्ये, बह्रुमारे जेवि कुचर ढोराने ।।

उलटा अत, स्ग्ष्ट व्यवहार दहांत दाखवी सुलटा ।

मन्मति हो तैसी परपुरुषासक्ता सदा जशी कुलडा १
कोठे कोठे दृप्राजभवानें उद्भूत केरे मनोविकार अगर मनापढें उभे केलेले चिले
मोठे रमणीय असल्यामुळेंच वाचकाच्या मनाला आहाद होतो. उदाहरणार्थ--

( १) मतिची पडो -करिगुगी, पतिकठी भिठि जशी सुदारांची ।

( २) सत्संगीच शिरावे, बाळ जनजथंचळी जसें शिरतें १

( ३) वरि संकोच असावा, आत बहुन कृष्गकीर्तनी काम ।

गुरुजनसमक्ष पातेचें घेता भार्याग्रहें जसे नाम ।।

महिल्या उदाहरर्णात दृष्टांतामुळे शृंगाराचा किंचितसा उद्धव होत असल्यामुळे'
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से आल्हादास कारण होतें; दुसऱ्या व तिसऱ्या उदाहरणात, संसारांत सर्वाच्या

अनुभवास येणारी दोन रमणीय प्रसंगांची चित्रे उचित शब्दांनी वाचकांच्या
डोळ्यांपुढें उभी केल्यामुळें त्यापासून चित्तास आल्हाद होतो.

वरील सर्व उदाहरणे ' सन्मनोरथराजि' नांवाच्या पंतांच्या अत्यंत द्रथ
काव्यातून घेतली जाहेत. प्रस्तुत काव्यांत पंतानी आपल्या सर्वे हराहुक, व्याव-
झीरक व संसारांत येणाऱ्या रम्य अनुभवांच्या दृष्टांतांचे भांडारच उघडले आहे.
पंतांच्या या अप्रतिम कौशल्याचा, निरुपम सहदयतेचा व अलौकिक मार्मिकतेचा
ज्यांस पूर्ण अनुभव घ्याक्याचा असेल त्यानें सन्मोरथराजि व त्याबरोबरच
संशयरलमाला, नामरसायन वगैरे एक दोन काव्ये ही समग्रच वाचली पाहिजेत.
तथापि असले मार्मिक दृष्टांत देण्याची त्यांची प्रश्नात इतरत्रही कोठे कोठे
आढळतें. असली उदाहरणे जेवढी लक्षांत आली त्यांपैकी काहीचा खालीं संग्रह
केळा आले.

मोदक लाडू द्यावा बाळा मज दे स्वतत्वबोधा त्या । मं. भा. ३.२४
मोहरि इतुकेहि असें रज दुःसह होय लोचना सुधुला ।

श्रितदुःख तसें ज्याच्या हृदया सोसेल गुरु कसें भुला ।। मं. भा. ४११२०
वाक्या या देखांच्या होय, जसा क्षुधित पायसा, मान्य । मं. भा. ६९८.
झाला अति दुःखप्रद लोकत्रयलोचनांत तो केश । मं. भा. ७.२२.

खूर मिळाल्यामळें उन्मत्त झालेल्या हिरण्यकशिपूचे हें वर्धन आहे.
५०भय देउनि त्रिवर्गप्रतिपादक शास्त्र पढविती विप्र ।

प्रहाद सिके, सारी नियमी कड वाढिले जसे क्षिप्र ।। मं. भा. ७.४७.
देवास जल:शयतटनिष्ठ बकाकार असुर, सुग्रास ।

क्षुधित ब्राह्मणसा गिळि; भीति न शिशु सुरहै गळ हि उग्रास ।।

मं. भा. १०.१९६.
चंचुपुटें धरुनि चिरी जेंवि लव्हाळ्यास देवराणा या । मं. भा. १ .१९.मोट पिपीलिकपुंजी प्रलयघनघटा तसी व-जी ओते । मं. भा. १०.३५४.

- -रू. ?? -क- -रू-शिवान अशासुरुकातांची उदाहरणे चवथ्या विभागांतील विवेचनांतही
प्रसंगोपात कित्येक येऊन गेली आहेत. पहा-मं. भा -४४७ ( पृ. ९४१७
थ.८५ ( सु. ९६) ८१०६ ( पृ. ११९ ओ; ९ .३ १ ( पृ. १२०१.

.रे १०,२११ ( पु. १८० ).
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ठावें पुण्य उदंड, अल अध हें, ताटीं जसा पापड । कृ. वि. ६४.१९.
करापरि पडले, बाळा जसि माय पात्रिती क्षीरा ।

धीरा! गुरुपदनौकाहिमव तो पावे भकादग्ररतीत १ कृ. वि. ८०. ५३.
दिधले बट्टले अभक्तों, तरि तें माझ्या न होय परितोषा ।

दोपाभिज्ञा न रुचे अत्यनुकूलाहि जारिणी योषा ।। कृ. वि. ८१.४.
तेव्हा तत्वाहे कथिले परि नेणें धारणास मीं मुग्ध ।

बाळा न दिलेंदि, दिले त्याच्या अंजुळिपुटात जें दुग्ध ।। कृ. वि. ८९५.
आयापाल दूर होव्न तत्वज्ञान व्हावें म्हणून झगे-कृष्गाची प्रार्थना करणाऱ्या बसू-
देवाचे हे उद्गार आहेत. आर्या मोठी मनोहर अ पून दृष्टेत समर्पक व बदेका-
सारख्या बुद्ध पुत्रत्रत्सल गृदृस्थास शाभणारा आह.

तीही,जैसी दासी स्त्र;मिपथातील केरसा, पूर ।

दूर क्षिप्र करी बा! लाजे या त्वद्यशासि कापूर ।। कृ. वि. ८५.९.दासीने केर काढून मार्ग साफ करावा त्याप्रमाणें यमुनेनें पर नाध्यर्बीज केला ही
कल्पनाही मोठी मनोहर आहे.

तेव्हां धांबुनि बेसे पार्थ सुभद्रारथी, जसा पार्टी ।

सुचरक्षुधित ब्राह्मण हां हां म्हणतांचे वाडिल्या ताटी ।। कृ. वि. ८६२०- ही सभदाहरणप्रसंगीची त्रिनोदपूर्ण आर्या सुप्रसिद्धच आहे.
अन्नप्रदधदनाते दुकाने धावांने वतन दुष्काळी १

तैसे चतुर्वि-रहि जन मज्जति अमृतहर्दी जगत्पाळीं ।। कृ. वि. ८७.१ ०-
बहु लाडका भनकशिशु पाठी लागोनि ओवळा शिवतो ।

स्वर्शभरें काय पळे ब्रह्मांडएअशत सोवळा शिव तो? ।। कृ. वि. ८८. ३४.
अशा प्रकारचे कांहीं विनोदपर, कांहीं जगाच्या व्प्रवहारातले, कांहीं कौटुंबिक

संग्रारातले, असे अनेक दृष्टात योजून पंतानी आपल्या काव्यास शोभा आणली
आहेपरंतु कांहीं म्झिःगी मात्र असे दृष्टांत योजतांना मोठाच औचित्यभंग होऊन
विरस झाल्याचे दृष्टात्ग्त्तीव्र येथें. जेथे कोणत्याही गंभीर रसाचा नगर भावनेचा
विशेष उत्कर्ष कगवयाचा नसून सामान्य वर्णन असेल तेये असले मनोरंजक व
झुळूक दृष्टांत शोमा देतात. परंतु जेथे गंभीर व उदात्त भावनेचा परिपोष करावर
'स पाहिने अशा ठिकाणी धुःइक अगरपोरकट दृष्टात अत्यंत वैरत्यावह होतात-
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देववधूप्रतिमाशा शिर त्याला, जशा मधूप्रुति माशा । कृ. वि. ४७.२ रू

.हो गोपींना दिलेली माशांची वैरत्स्यावह उपमा, त्यावप्रम णे
मोहे रडतचि गेला तो उद्धव बाळ जेवि शाळेला । मं. भा. ११.५८५.
कन्येसि तसे रोदन अ ले तें पसरवीच आ ज्ञात्या । मं. भा. ११.५८३ -

या उदात्त प्रसंगाचा अगदीं विरस करणाऱ्या उपमा, यांचा मागें चवथ्या विमा-
.गात जहेरव करून त्या विषयी विवेचन केलें आहेच. ( पहा. सु. १८३. शिवाय
विभाग ७ मधील ' औचित्यहानी ४ विवेचन पहा.)

१९. ( ३) पंतांच्या काव्यांतळा आणखी एक ठळक रीतीनें नजरेस भरणारा.
प्रकार ह्मगजे पर्ययोष्क अलंकारानें वर्णन सजविण्याची तऱ्हा होय. कोणताही अर्थ

सरळ रीतीनें वर्णन न करितां कांहीं तरी कोटे करून पर्यायाने तो अर्थ व्यक्त
.-केला म्ह गजे पर्यायोक्त अरुकार होतो. पर्तानीं आपल्या काव्यांत असंख्य
ठिकाणी असला कोटिकजपण करून क्षणिक चमस्कृति उत्पन्न केली आहे. दोन
चार सुंदर उदाहर णे या ठिकाणी देणे बस होईल.

' त्ंर्वां सूर्यवंश सुपशें स्त्रीत! धन्य केला । वैदेह धन्य तुज पाबुनि कन्यकेलाटा
प्रेमे असा मज दिला बहुमान, लज्जा । सांगे मदयि नयनांसि 'पर्दीच मजा' !?

- रावणवध केल्यानंतर सीता अग्निदिव्य करून शुद्ध झाली व तिचा रामचंद्राने
स्वीकार केळा. त्यावेळेस दशरथमामाजीनी स्वर्गांतून खालीं येऊन सीतेचें गौरक
करून तिला जो आशीर्वाद दिला त्याचें सीतेनेचकेलेले हें मनोहर वर्णन आहे.
' लाजेने सीतेची दृष्टि खालीं झाली ' या अर्थावर शेवटच्या चरणांत सुंदर चर्या-
०.याक्त रचळ आह.

नेतमुजोरुस्मरणें चिंतेची सोडिली मने बाज ।

मात्र प्राणानीही गेल्या धैर्येहि यावा लाज ।। कृ. व. ८३. ४१.
नेत्र व वाहू यांच्या शभसूचक कुरणामुळे, मन चिंतेच्या बाजेवर रुग्ण होऊन
पडलें होतें तें उठले प्राणानी बाहेर जाण्यासाठी कंबर बांधली होती ती सोडक
व धैर्य लाज सोडून परत यावयास लागले असा आर्येचा अर्थ आह. ' मनाच
चिंता नधिशी झाली मरण टळले व धैर्य गेलेले पुन : आले ' येवढा साधा अर्थ
व्यक्त करण्यासाठीं किती चातुर्याच्या कोट्या केल्या आहेत!

नयनयुग दानपतिचें द्याया करुणासतार्णवांत बुडी ।

आधीं टाकी मग भवदवहतवपु त्या रथात्ररुनि उडी पू मं. भा. १७४८फ
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दलपीत म्हणजे अक्रूर. ' प्रथम अक्रूराचे नेत्र उडी टाकते झाले व नंतर
त्यच्या शरीराने त्वाखाली उडी टाकली ' असे येथें वर्णन आहे. दयामय ई-.
राच्या मूर्तीकडे अक्रराची दृष्टि गेली या साध्या गोष्टींचे अक्रूगचे नेत्र करुणा-.
अरतार्णर्वात बुडी मारण्याकरितां उडी टाकिते झाले असें वर्णन करून पतार्नी
कारच सुंदर पर्यायोक्त साधले आहे. शिवाय ' उडी टाकी ' एकाच क्रियेमुळें.

तुल्ययोगिताही झाली आहे.
कोप मुनीस म्हणे, ' या गुरुकार्यार्थीच शुद्ध तप सारा ' । मं. औ. १ १.१२.' बुमकयार्र्थ, म्हणजे कृष्णाने इच्छिलेल्या कायार्कीरणं, आपलें तप खर्च करा '

असे कोप मुनींस म्हणाला. लोधामुळे शाप देऊन मुनींनी कृष्णाचे कार्य साधिळें
असा भावार्थ. खालील आर्येचे उदाहरणही असेंच सुंदर उदाहरण आहे.

वाट मम ध्यानाची, हळूहड अनळस, मनास जो लावी!
विषयबिरक्ति तयाच्या त्या स्वाताला सुखेंचि बोलावी ।। मभा१ १- ३१ऐ०.(४)पंतांच्या अलंकारांविषयीं दुसरी लक्षांत ठेवण्याजोगी गोष्ट म्हणजे यमक'..

रचेनेशी त्यांचें दिसून येणारे साहचर्य ही होय. आर्येच्या पूर्वार्धात कथानकाचे
वर्णन केल्यावर उत्तरार्धामध्ये एकदा समर्पक दृष्टान्त, एकादी उपमा अगर दुसरा
कांहीं चमत्कृतिजनक अलंकार गोवलेला आढळावयाचा ही गोष्ट पंतवाचकांऱ्येयहूं
करचण्याची आहेच. ही उत्तरार्धात प्रकट होणारी कल्पनाचमत्कृति पुष्कळ वेळां
यमकांच्याकरिता आलेली स्पष्ट दिसते. म्हणजे यमक साधण्यासाठी वर्ण्यविष-
याला जुळेल अशी कल्पना शोधून काहून ती आयार्र्धात बसविण्यांत येते-
येतांच्या या प्रवृत्तीचीही कुचेष्टा बेलेली कोठे आढळण्यांत येते. परंतु यमक स्वच-

ण्याच्या मूळ हेतु मनांत धरुन त्याच्यासाठीं एकचि कल्पना ग्रथित केली तर त्यांत
दोषास्पद असे पस्तुत : काहीच नाहीं. पंतांच्या कल्पनाचे भांडार फार मोठे
अडल्यामुळे ते म्हणतील त्या यमकाला जुळणाऱ्या अत्यंत समर्पक व वर्ण्यविषयाला
शोभविणाऱ्या वाटेल तितक्या व ल्पना त्यांच्यापुढे येऊन सुभ्या राहात वसत..
उलटपक्षी त्यांचा यमकच। खजिना असाच अपरंपार असल्यामुळें व भाषाप्रर्ले
ईनही दांडगे असल्यामुळे एकादी उत्कृष्ट कल्पना त्यांना प्रथम सुचली तर ली
ककबंधात सुंदर रीतीते ग्रथित करणेही त्यांना मुळींच अवघड जात नसे-
तात्यर्थ, यमकाच्या साहचर्याचा पंतांच्या कल्पनाविलासांवर कांहीं अपायकारक
रिणाम झालेला बसून त्यांच्या प्रतिभेच्या स्वछंदपणास त्यामुळें मळीच अटकपि'
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झालेला दिसतं नाहा ध्रुवचरित्रातली खालील साकी पहा.-.कथिता वृत्त सविस्तर त्याच्या होय भर विलापाला ।

पुत्रविरहविवतरुचा विधिनें विपुल भरविला पाला ।। ४. च. ७५७.
येथे उत्तरार्धातील ' भरविला पात्रा ' हे शब्द ' ' भर विलापाला ' ' याच्याशी
जुळण्याकरितां उवड आलेले दिसतात. अर्थात् पात्याचा दृष्टान्त यमकाकरितांच
आणलेला आहे हें उघड आहे. असें असूनही त्याच्या ताजेपणात व सौदंर्यात

कांहीं कमीपणा आलेला दिसत नाहीं.
दे .प्रमुसि, कवींच्या सुख व्हाया बहु मानसा, वळी काय १

सांगा देवावांचुनि पावे बहुमान सावळी काय १ ' ।। वा; च. १९१ ।।

येथे नऊ अक्षरांचे यमक साधलें आहे. संबळीचा दृष्टांत अर्थात यमकाकरितांचं
आला आहे. परंतु तो फार समर्पक व सुंदर असून रसोत्कर्षास कारणझाला आहे.

तथापि कित्येक ठिकाणी यमकाकरिता आणिलेल्या' कल्पना नीरस, कडू क
इरप्रियोजक असतात हें नमूद करणें अवश्य आहेअशी स्पळें एकंदरीने थोडी आड-
ळतात डर तथापि तो आहेत यांत कांहीं शंका नाहींपंतांच्यामहाभारतातवमहा-
भारतकालीन रचनेत यमकांचा हव्यास विशेष दिसून येतोअशीतू अशीं दुष्ट उदा-
हरणे महाभारतकालीन रचनेंतच जास्त आढळतात मंत्रभागवतकालीन अगर त्या

नंतरच्या रचनेत अशीं उदाहरणे बहुधा सांपडत नाहींत. अमृतमथन व वामन-
चरित ही काळे महाभारतकालीन होत, असे आम्ही.. मागें प्रतिपादन केलेचे
आहे त्यांत अशीं कित्येक उदाहरणे. सांपडतात- ' मासल्याकरितां एकच आर्या

खात्री दिली आहे
हरि हे! अरि हो! यासि टिवीत देत, म्हणूं नकोचि ' हाय ' मुने ।

मत्कीर्तिनें धवळता विश्व, म्हणो अर्क मात्र ' हा यमुने..? ।। वा. च. १ ०५-
या आये उत्तरार्ध केवळ यमकाकरिता दूरान्यित व विरस करणारी कल्पना
रनेचन आणून लिहैले आहे. कांहीं झालें तरी मी शासनास त्रिपाद भूमि देणारच

' ० ''असे म्हणत असलेल्या बळीचीही उक्ति आहे.. आगोदर द्वितीयार्धीतील गावष्ट

चहार बळीच्या तोंडी कसेसेच वाटतात. केवळ आपली कीर्ति विश्वांत व्हावी
या हेतूनेंच बळी कांहीं त्रिपाद भूमि दानं देत नव्हता पण तें एक असो. बळींची
कीर्ति ष्टींपेक्षाहीअधिक देदीध्यमान अशीविधावरप्रकाशल्यामुळेंभूर्यहताश होईल
येवडही वर्णन सुसंगतच आहे असें क्षणभर मामू पण त्यानें यमुनेचेंच' नाव घेऊन

२३
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' हा, यम्रुने ' असे उधर काडण्याला केवळ पंतांच्या यमकाच्या जरूरीरवरील
दुसरें कांहीं काल दिसत नाहीं! उलट वळीच्या शुरत्र यशानें सर्व जगाबरोक-
यमुना काटन्याची गोरी झाली तर तिला तो प्रसंग आनंददायकच होईल :

असो यमकांच्या हव्यासामुळे पंतांच्या भत्यासरणीत व एकंदरीने काव्य-
.रचनेत जो व्यंगे उत्पन्न झालेलीं आहेत त्यांचा विचार पूर्वी केलाच आहे. येथें
फत्त यमकांचा त्यांच्या कल्पनाविलासाशी कसा व कितपत संबंध आलेला दृष्टीरर

पडतो येत्रढ्याचाच विचार कर्तव्य असल्यानें तेवढ्यापुरता उ(द्देस्र देला आहे.
२१. ।ःतांचा कल्पनाविलासाचे व त्यांच्या काव्यातील अलंकारांचे बहुतांशी

.स्वK?ग्र्ळ्ध्शंन मात्र आतापर्यत केलें-आता या अलंकारांच्या सजावटींत दिसून येणार,
ज्यांच्यामुळे काव्याची आल्हादकता कांहीं अशी कमी होते, असे ढोक दाग्ज्ञयुनू हें
अलंकारांचे विवेचन आटपते घेऊं.

( १) नेहमी येगल्या कंटाळवाण्या उपमा. पंतांच्या काव्यांत कांहीं ठराविर्क
गृष्टान्त व उपमा इतक्या वारंवार येत असंतांत कीं त्वांचा पुढें अगदीं वीट येऊन
जातो. सिंह व हत्ती; सूर्य व कमळे; मेघ व मोर; मेघ व चातक; चंद्र व चकोर
.आता व स्तनास लाविलेलें बालक; गाय व वत्स वगैरे जोड्यांचे दृष्टान्त धुकतवै

पुनः पुनः येतात की,कांहा सांगतां सोय नाहीं. पराक्रमी पुरुषाचे व लढाईचे वर्णन

असले कीं, तेथे सिंह व हत्ती यांची उपमा ठेवलेलीच म्हणून समजावे. जखमी
झालेल्या लडाऊ पुरुषाचें वर्णन आले कीं, फुललेल्या पळसाच्या झाडाची उड्या
आलीच. कोणाच्याही भक्तीचे अगर उल्कठित मनःस्थितीचे वर्णन आलें कीं, मेघ
च मयूर किंवा मेव व चातक या ठरीव जोड्यांचा दृष्टान्त यावयाचाच. पंतांनी
आपल्या ' मयूर ' या नांवाचा उपयोग करून व परमेश्वरास मेघाची उपमा
देऊन पुष्कळ ठिकार्णी

रामजन सवसादावत जों जो वच् वकृनि वर्षतसे ।

तो तें।. भक्त मयूर खायी केक करून हर्बतसे ।। विराट .७ ३७.
दइशमृतवयन अहे। हरि १ वळा मयूराकडे । देका.

कशा त्:त्-हेचे अत्यंत प्रेमळ व हृदयंगम उद्गार काढले आहेत है स्वरे परंतु चांगल्या
कल्पनेची देखील पुनरुक्ति फार वेळां झाली म्हणजे काव्य या नात्यार्ने तिच्यांर्तील
स्वारस्य नाहींसे होते. शिवाय सर्व ठिकाणी एकाच कल्पनेचा मुनस्वार करतांना
चवीच्या शब्दांतही तीच मनःपूर्वकता राहू शकत नाही तेव्हां पंतांनी आपणा.
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१: इल-४२ आपल्या कां
२ न२ भिंती : ४.२ ज्यभग आस्थे; टू.२ नह:ेई.७२कथा तर : व हत्ती, माता व वालक? २णू; -उरPlउ कर्ज:
लागले म्हणजे किती कंटाळपागे होत असतील हें सांगावयासच नतो पतकाव्य
ज्यांना वरेव वाचाच. प्रसंग आला आहे त्यांच्या लक्षांत हा कंटाळवाणा प्रकार
आल्याखेरीज रहात नाहीं. प्रत्येक उग्मेवो शोत्रास उतहरने येथे देगे अर्थात्च
स्वलाभावामुळें शक्य नाहीं. एकाच तसेचवी थोडीशी उदाहरणे दिग्दशनयि देतो
सिंह व हत्ती किंवा कोल्हे.-
रं १) सिंह क्रोधें न गजे जवाळीहे कारेत य. पान फेरू । कृ. वि. ७४२०
( २) दानार्द्रद्विपबूथनाय-कशिरोमुक्ताफटी- आवडो सिंचदाची । कृ. वि.७.८.२ ६
( ३ कीं हस्तीवरि सिंह, कीं खवळला दुष्टांतकृर काळ हा । कृ. वि. ७६ ८
( हैं) शरनखी हरि तो परवारगीं । कृ. वि. ७२-९
'५) स्वामी ज्याचा न ठाके मृगरिपुसमरो पूर वाचेल काप? । कृ.वि.७२-.१ ०

६) मारायास जसा मृगेंद्र गहन दानांधइंतावल।- । कृ. वि. ७७३.
( ७) ते शत्रु शिप सावसात्यफिगश्ग्युन्नावाननी । कृ. वि. ७७.४.
( ८) कोट्याने हरि रोधिला विधिळें -०-पाला शिधी गांधिला । कृ. दि.-. ६

( ९) वृष्गिव्शघवधेच्छु चोंदरतिवा तो मिन भावू सपा । कृ. वि. ७७. २२.
( १०) नगाप्रगसगाविरें जस विलोकितां वारणा । क्र वि. ७८४
रुरणविजयाच्श पांचच अध्यायांच्या अवकाशांत एकाच उग्मेची कितीदा- पुरा-
वृत्ति झालेली आहे हें वर दिलेल्वा उराहरगावरून लक्षांत येईल. अशीच ठिबहुना
याहीपेक्षा जास्त वेळां, मेव व मधू, कलहूक्षु व याचक, फुठडे-चा पळस
वगैरे उपमांची पुनरुक्ति होत असल्यामुळे हा प्रहार किती कंटाळगणा होत अपुत्र

याचे सहज अनुमान होईल.
२२. ( २) परमेश्वराच्या विपूतिमp--वाचा उःहेरव हाही असाच पुनहकामुळे

२ होतो. विभूतिमत्वावा उट्टेच म्;गचे काय हें खालील उद्दाहरगांवश्चन

यवरणरेगु दुलेत योगिवरांतें प्रमोदरा?शे, शुबी ।

ऑक्षोतेसि कराया कारोते क्रीडा प्रभु रोते धलनेश शिशुवी ।।मशा .१ ५४
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रामकृष्ण लहानपणी क्रीडा करू लागले येवढें सांगण्यासांठीं कवीने येथें केवडे
अवडंबर केलें आहे पहा. ज्यांचा चरणरज. योगिवरांनाही ल्लंrउभ असे प्रभु लहानू
बालक होऊन सुश्रीला पवित्र करण्यासाठीं क्रीडा करूं लागले असें वर्णन करून
कवीने रामकृष्णांच्या ईश्वरी सामर्ध्याचा येथें. जहेरव केला आहे. अशा वर्णेना-
स्टये बहुधा विरोधालंकाराची छटा. असते.. वरच्या अर्यितही विरोध आहेच.
परतु याहीपेक्षा स्पष्ट उदाहरण-?

यतिढ्रुश्वेद्दयब्रह्मा पाहीत वसुदेवदेवकी सुचिर । मुं. भा. १०.५५.यतींनाही पहावयास मिळण्यास कठीण अशा ब्रह्माला वसुदेवदेवकी यांनी डोळे.
भरून पाहिले! आणखी एक दोन उदाहरणे-.

' कल्यांची अवलंबुनि ते जगदवलंब चालती पुच्छे । मं. भा. १०१५५..सर्व जगाचे आधारभूत असे ते रामकृष्ण वासरांच्या शेपड्या. धरून त्याच्या
५आधारान चाल लागल

वाड्यनसागोचर जे ब्रह्म तया ती म्हणे धरीन अहा! । मं. भा. १०.१७५.
नगर अनंत अनंतब्रह्मांडांचें तयासि बांधाया १

लागे, दाम न पुरता डुसरें तिसरें तरीहि सांधाया ।। मं. मा. १०१७७.
या न्पुदाहरणातील विरोधाभासस्ग्ष्टच आहे. अशा रीतीनें परमेश्वराच्या विरते
अश्याचा व अलौकिकसामथ्ल्हच्या उ?ट्टेरव करून त्याचा त्याच्या प्राकृत लीलांशी
विरल 'कविण्याने प्रसंगविशेषीं थोडीशी चमत्कृति उत्पन्न होतें. कित्येक
वेळ? अशा .उल्लेखाड्ये वर्णनास उदात्तता येऊन रसाचाही परिपोष होतो.
णूउदाहरगणि-

। वट्यून।डं भस्म व्हावें ज्याच्या दररक्तचक्षुच्या पाते ।

तो तूं आगे मारू पाहसि मज -दाबुनि प्रतापाते! ।। भीष्मर्ग्व ९ १०२.
D;पःयाला मारावायस श्रीकृष्ण स्वतः धावून येत आहे हें पाहून धन्यताभरानॅः
बहिनेल्न आलेल्या भीमांचे हे उद्गार प्रेमळ नाहींत असें कोण म्हणेल? तसेंच

समुशिरी ज्याचें चरणोदक, वेद जयाचे बंदी ।.

तो तीर्थरूप तीर्थनद्याही मुनिगदोदक बंदी १ळ. २८
मुनिमुदामदेव. या सुंदर साकीलाही, सुदामदेवाचें पादोदक वंदन करण्याच
कुन्याशी परमेश्वररूपा विभुतिकत्त्वाचा विरोध. दर्शविल्यामुळेच चारुता, आलेली
आहेहें उघड दिसत आहे.
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परंतु प्रसंगविशेवीच शोभगप्रग या वर्गनग्द्धताची पंतानी फार अतिरेक केला

असल्यामुळेंच साचा येथे दोषरूगनें उल्लेख करण्याचा प्रसंग आला आहे. वर
सांगितलेल्या कंटाळवाण्या उभ्यांप्रमाणेच या विभूतिमत्वाचा उद्देख पंतानी. अगदीं
-स्नारतम्ग्द्दष्टप बुडीने वीट येईल इतका केला आहे. कृगविजप्राच्शएका लशनश?
अध्यायातील ( ३०९) अशा तऱ्हेझे सर्वे उजेरव खालीं दिले आहेत. यावरून
अंतांच्या सर्व काव्यगहनांत हा प्रकार कसा माजलेला आहे तें लक्षांत येईल.

( १ तों येशूनि रवीला ( धरि, सुना सर्व अर्थ ज्या निरवीला ।

( २) तृप्त उदार कयानी । ज्याच्या जन, तो सपुष्ग दरक थानीं ।। १

( ३ घे उत्संगावरि ती । हरविधि बरंगभूलसंगा वीरती ।

१ ४) पी खेरदस्नन्यासी । नमिति जया जोडती खहुस्त न्यासी ।। ७
( ५) खडता खोडिकराला । पाहे, सइरज्ञुंद् ज्प्रंासि -जोडि स्ताला ।। १ डे

( ६) धरिन म्हणेसहसा धी । थमान, बळे क्ररुनि तरर्वहदुःसंहसाधी १४
( ७) प्रेमें मति विनटावी । ज्याच्या चरणी, तवासि माय दटावी ।

८ थेंगसि यमादिक भीती । मातेपासून तो धरि प्रभु भीती ।। १८
( ९ जीव म्हगति 'वा धावें' । त्यासि' म्हगे ते 'उलूरजुलि वांधावें ।! २०

( १०) मुनि नर्मिति सत मातें । उखळी बांधी जगततिस दामाने ।। २१.
( २१ चरिता दाबुनि दामी । येते कीं, भंकरवीन माझ सदा मी ।। ३५
( १०६ दाभे रपा बांधावें । यमाशेंही न यनता वाधावें ।। २२ ।।

अहावीस पद्यांच्या एका अध्यायातली अगदीं ठळक उशाहर. काडली तो
इतकी भरली! यावरून सर्व पंतकाव्प्र बाजारास असले चार वारंवार येऊन
किनी त्रास उरग्न करीत असतील याची कलना होईल.

-९३ ( ३) याशिवाय पंतकाव्यांतील अलकारांमव्यें -औचित्यबुनि, रसरंग.
अमिता इत्शदि दोरी कुठे कुठें आढळून येतात. या सर्व दोषांम(ःयें औचित्यहानि
ऱ्हाच दोष प्रमुख असून दप्तर सर्व दोर याच व्प्राःग्रू देरच निरनिराळी खल! होत
असे म्हणण्यास हरकत नाहीं. औघितहानीबे विवेवन मागें सातव्या वि ना-पगंट

सेंच आहे. ( पहा पृ. ३०२- ३ ')एकंदरीनें पंतक्राव्वातील इतर दोवांप्रमाणेंव त्यांतील अलहारावे दही. तार-
' दिसून येतम्याचा व सठाईचा अताव जो त्यांच्यी काव्यांत सत्र रदवू के त्यामुळे.

चत्ग्ढ्यन झाले आहे. असें नजरेस येतें. आणि हा तारतमावा व सफाईना जो
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थोडाबहुत अभाव त्यांच्या काव्यांत दिसून येतो तो सुश्विष्ट काव्य निर्माण तर-
व्याक्:डे त्यांनीं सर्वस्वी लक्ष पुरविले नाहीं, यामुळेंच होय स्वभावतःच त्यांच्या
अंगी तारतम्य कमी हेते म्हणून व्हे. त्यांच्या अशीं तारतम्य पुष्कळ होतें व
रसिकमान्य काव्य रचण्याचा त्यांचा केवळ एकच हेतु असता तर त्यांनीं
काव्याच्या सकांदवर्षी जास्त काळजी घेऊन सध्यां जे दोष त्यांत आप-
णाला प्रतींत होतात ते मुळींच उरू दिले नसते. परंतु त्यांचा हेतु कालिदासा-
दिकांप्रमाणें सर्वस्वी सुंदर काव्यनिर्मितीचाच नसल्यामुळे त्यांनीं या रसिकांस
डाचणाऱ्या गोष्टींकडे उगहगापुऽर्वक लक्ष पुरविले नाहीं.

( २]२४. काव्याचें एक महत्त्वाचें वंग जें कल्पनाविलास त्याचा आतापर्यंत
विचार केला. आतां दुसरें तितकेच किंबहुना त्याहीपेक्षा अधिक महत्वाचे अंग जें
रसाविर्भव त्याचें विवेचन करावयाचे आहे. कवींचा कल्पनाविलास काव्यामध्ये
अलंकारांच्या द्वारा प्रकट होत असतो; अर्थी. अलंकारांचे विवेचन केले म्हणजे
चवीच्या कल्पनाशक्तीचा परामर्श घेतल्यासारखेच होतें. यासाठींच आतापर्यंत वर
जें विवेचन केलें -आहे तें अलकारासच अनुलःखू केले आहे. त्यावरूनच वाचकांस
कवीच्या कल्पनाशक्तीचे स्वरूप चांगल्या रीती ध्यानांत येण्याजोगे आहे.

२५. काव्याचे स्वतंत्र व महत्त्वावें अंग या नात्पानें कल्पनाविलास व तद्रद्योतक

अलंकार यांचें. महत्त्व आहेच. परंतु त्वांचा दुसरा आनुषंगिक उपयोगही काल
मध्ये होत असतो. अलंकारांचा रसपरिपोषासाठीही आनुषंगिक रीतीनें कुशल काय
उपयोग करून .वेतात. एकाद्या कारखान्यांत मुख्य मालाची निपज होत असतांना
अनायासे कांहीं उपपदार्थही ( ५१०-पुन०८०७३) (नवा असतात त्याप्रमाणें

अलंकारांचा हा आनुषंगिक रीतीनें करून घेतलेला उपयोग होय. अलंकाराच्या
शूराने कवीची मनोहर कत्यना तर प्रकट होतेच परंतु सहदयतेनें व मार्मिकपणानें
जर अलंकाराची योजना झाली तर त्याच्यापासून रसनिशग्त्तीचें मोठेच कार्य.

घडवून आणता येतें. एकाद्या साध्याच परंतु वाचकांच्या मनास चटका काहू
सोडणाऱ्या उपमेने ( अगर उन्प्रेक्षेनें) रसाचा अतिशय उत्कर्ष झाल्याची उदाहरग
कारिभ्यासादि कवींच्या कूतयातन्र शेकडों काढून दाखविता येतील. शास्त्रीय
विवेचन करतांना रसाला काव्याचा आत्मा म्हणा व अलंकारांना वाखमूषणर्द्यिर्नी

जागी वटवून अगदीं गौण ठरवा; प्रत्यक्ष पाहूं गेलें म्हणजे खुद्द रसनिण्ग्तीचे
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काम देखील पुष्कळ ठिकाणीं अलंकारांच्याच द्वारा होत असले आढळतें
ओमच्या संस्कृत साहित्वशास्त्रकारांना देखील अलंकारांचा रसनिग्ग्त्तीसाठीं
होणारा उग्योंग अमान्य आहे असें नाहीं. ' अलंकार हे वाच्यार्थात्मक ज्ये

काव्याचे शरीर त्याला शोभिवंत करतात व त्याच्या द्वाराने मुख्य रसाचाही उत्कर्ष

करतात ' -असा खुद्द काव्यप्रकाशकारांचाच अभिप्राय आहे. ध्वनीविपयीच्या
अभिमानाच्या भरांत या काश्मीरक आलंकारिकांनी कळ्याचमत्कृतीला गौण
ठेखुरन अलंकारांची योग्यता अगदीं कमी ठरविली, तथापि त्यांनाही अलंकार
पुष्कळ वेळां रसोत्कर्षाला उपकारक होतात ही गोष्ट अमान्य करतां आली नाही
सत्कवींनीं अलंकार टाकून दिले असते तर त्यांच्या काव्यातील अर्धा अधिक रस
नाहीसा झाला असता असें म्हटल्यास अतिशयोक्ति होण्याचा मुळींच संभव नाहीं.
परिचिज्यत्यामुळे वाचकांच्या टातःकरगाला तात्काळ स्पर्श करील व भावना उचं-
बच्चन सोडील अशी कल्पना योजून उत्कृष्ट कवि आपलें रसनिन्यत्तीचें काम फारच
कौशल्शनें साधन येतात. आपण एक उदाहरग येऊनपाहू-मनोरागस्तीव विषमिव विसर्पत्यविरतं

प्रमाथी निईम ज्वलति विद्युत पावक इव ।

हिनस्ति प्रत्यनुकू ज्वर इव गरीयानित इतो
न मां त्रातु तात: प्रभवति न चामा न भवती । ।माड्यीमाधव,अंक २-

हें पद्य काव्यप्रकाशकारांनींच अलंकार हे रसोत्कर्षास कसे कारणीभूत होतात हें
लीविण्यासाठी उदाहत केलें आहे. तथापि आपण आणखी एक स्वतंत्र उदा-
हरण केडर क्ष्मारसंभव ४.४१. )'अथ मदनव-हपरनानं व्यसनकृशा परिपालयावभूप- ।

शशिन इव दिवातनस्य लेखा किरणपरिक्षयधूसरा प्रदोषमू । ।

भरुनाच्या वियोगाने रतीची झालेली करुणात्ग्द स्थिति येथे वर्णिली आहे. दिवसा,
सूर्यांच्या रूक्ष प्रकाशांत, निस्तेज दिसणाऱ्या चद्रकलेचा दृष्टान्त दित्यामुळें रतीची
निस्तेजता. विरहकृ२नता, पांडरता या वाचकाच्या मनांत कशा उत्कटत्वानें

जाऊन दिवतात मे त्यामुळें करुणरसाच्या उठावास केवढे साहाय्य होते हें रसि-
काच्या सहज लक्षांत येणारे आहे. पण येवढें दरही उदाहुरण न घेता आपण
आपल्या तुकोबारायाचा एक गोड अभंग घेऊन पाहू-
?????? ??? ?? ??????उपर्ड्यत्ति तं (रस) स५१ येदुडगूनआरेण जातुचिद । काव्यप्रकाश, जर.
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'कन्या सासुऱ्यासी जाये । मागे परतोनी पाहे ।।
' तैसें जालें माझ्या जीवा । केव्हा भेटसी केदावा .।।

चुकलिया. माये । .वाळदुरुहुरु पाहे ।।

-ऽझीवनावेगही मासोळी १ तैसा तुका तळमळी १
आपल्या आर्त अवस्थे वर्णन करण्याकरिता, तुकोबांनी येथें जे दोन साधे.
परंतु वाचकांच्त्रत्.मनालातात्क्रांळ द्रव आणणारे दृष्टान्त घेतले आहेत त्याच्या
मुळें रसनिधाचे होत नाहीं असें' कोण म्हणेल १ आईवापासूरन ताटातूट ८पूर्वींच्या काळी ती सात. आठ बर्याची नवरी प्रथम सासरी जाऊं लागली ए
तिचीं होत असलेली. करुमासद. व कातर अवस्था कोणाही सहदेव संसारिकु-
जनाच्या मनाला. चटकालाखसोडतेआगि या अगदीं घरगुती गोष्टीचा तुकोबांना.
अत्यंत मार्मिक:ग्गाढें दृशन्ताडाखल. उपयोग करून वाचकांच्या .मनाला पाझर
आगील अंशी रसनिर्णत्ति येथेंक्ररुन दाखविली आहे. मातेचा दृष्टात्तही असा
रसपोपक -आहे.

२६. अलंकारांचा रसनिप्पत्तीसाठी उपयोग करून. घेण्याये हें, क्टेशपेणें इतर
महाकवीप्रमाणे पंताच्या अगाहा उत्कृष्ट वसत होतेंरसनिण्ग्त्तीस कारणीभूत२तद्दारा सहदयास आल्हार देणारे असे शेकडो. अलंकार त्यांच्या काव्यांतून.दाखवित? येतील परंतु अशा सर्व. स्थळांच्या संग्रहाचें वाड.. कांहीं .आत्त्ल्यालग?

तूयार करावयाचे नसल्यामुळेंपंतांची पद्धत लक्षांत येण्यासाठी थोडीशी आढळा
क्यों बस होईल खालील उतारा पंतांच्या सावित्रीगीतांतील आहे.-

पतीच्या सुखार्थ वळें आणी हास्य । मयूरांचे लास्य विलकूनी गं १३० ''
विनोदवचनें पतीतें डोलवी । दाटूनी बोलवी पुण्यकथा ।। १ रे १ ''
एकें नेत्रे प्रिया एकें नेत्रे काळा । पाहे राजबाळा हा भीता ।। १ ३-ई ''

सलंवानासह सावित्री वनात' जात असतां तिची स्थिति कशी झाली२त्याचें वर्गन करणारे हें सुंदर शब्दचित्र आहे. हे तीन्ही अभंग हृदयभेदक ८?पण त्यातश शेवटच्या अभंगातील मार्मिक वर्णनाने करुणरसाची हळू२आहे. येथे सावित्रीच्या मनाच्या दोन पररग्रविरुद्ध अवस्था एक्त दारअसाम्यामुळे असंगति अलंकार झाला आहे. परंतु या चमरकृतिजनक अलंकांरक
वन सावित्रीच्या त्यावेळच्या भयचकित स्थितीचें जें. चित्र वाचकाच्या वर्षटू
समोर उमे राहते. त्याच्यापुढे नामांकित विकारांचे कुंचले केवळ. रद्द होत अक.
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.नाटल्याखेरीज रहात नाहीं १ अगदीं निक्ट येऊन ठेपलेल्या अनर्थामुळें झालेली
अपविजक स्थिति व. त्यांतल्या त्यांत -कपणपतीचशसमागभें आहोत यामुळें वाट-
.::ग्गरे सुख या दोहोंचें वर्णन याच्यापेक्षा चांगले कोणासही करतां येणे शक्य नाहीं'

रसाच्या अंगभूत असलेल्या अकारांचींचदाहरगे पंतांच्या केकावलींत पुष्क-

-च सांपडतात. केकावलि हें एक सर्वच अत्यंत उत्कृष्ट ध्वनिकाव्य आहे. त्यांत
अकि व वत्सल'हे रस परिट झालेले आपून नानातऱ्हेचा कल्ग्नांनी, काटि-
कभीनी, लान-वीग्गाच्श व सलग्नीच्या मनोहर उद्गारांनीं तें काव्य अलंकृत
झालेलें आहे. उर्जेचा सर्व उद्गारांमधून कवीची आता व भक्तिभाव, .ध्वनित होत
असून हें काव्य सई भक्तिप्रेमरसमय होऊन बसले आहे.

धना परिजना शही. तुमधिया उगे कायसें
न लाभ मीणहेमभूपतिस जोडिल्पा आयसें ।

परि प्रमुहि संग्रही सकल वस्तुला ठेविती
गुणा न म्हणतां उणा, अधिक आढरें सोनेती औ। केल. २३.

येथे परमेश्वराची रत्नभांडारवान् सुपुत्रीपतीशी तुलना केल्यामुळे प्रयमाधीत
.प्रतिवस्तूग्मा हा अलंकार झाला आहे. उत्तरार्धात श्रीमंत लोकांची सर्व वस्तु

संग्रही ठेवण्याची रीत वनिली असून परमेश्वरानेंही तसेंच करावे असें सुचविले
असल्यामुळें अप्रस्तुतप्रशंसा झाली आहे- किंवा ' प्रभु ' शब्द व्यर्थ मानल्यास
.शेंमासोक्तीही होईल. या अलंकारांमुळे न्लोफास अत्यंत मनोरमता तर आली
आहेच. परंतु ' मी अगदीं दीन, गुगहनि, निp;ग्द्रवी असा पामर आहे: तपापि
.कसें तरी करून आपण माझा अंगीकार करा ' असा जो अब यांतून ध्वनित

होत -आहे व त्यावरून कवीच्या ज्या शरगागतीश प्रतप येत आहे ती येथें मुळुरूग्

आहे तिच्यामुळेच प्रस्तुत लोक वावकांथें मन वेधून घेतो यांत शंका नाहीं.
न जें प्रिय सदोष तें, प्रिय सदेषही' चांगले
खतोक पितरा रुचे जरिहेकमीं रागलें ।

'तुलाचि धरि 'पोटिशी .कशि तशा यशोदा- बरें?
जरी मळविशी रजोमलिनकाग् तूं अवरें ।। केका. ८'.

.हाही लोक वात्स:शनें-व भक्तिमावानें केवळ ओथालेब आहे. येथें प्रथम 'नाव-
क्षेती वस्तु कितीही चांगलीअसठी तरी सदेव भासते व -आवडती वस्तु सदोष
कैसलीतरी चांगली वाटते ' हा सामान्य सिद्रान पाल्या चरगांत .कथन केल!::
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-असून ' आपलें धुळीने भरलेलें मूलही आईवापास गोजिरवाणे वाटतें ' या विशेष
विधानानें त्याचें समर्थन केलें आहे. अशा रीतीनें हा अर्थान्तरन्यास अलंकार
झाला आहे. पुनः दुसऱ्या चरणातील विधानाचें समर्थन करणा परमेश्वराच्या
जलपणीचे विशिष्ट उदाहरण शेवटच्या दोन चरणांत दिल्याकारणानें तेथें दुसरा
अर्थातरन्यास झाला आहे. व या सुंदर कोटिक्रमाचे पर्यवसान शेवटीं ' हे देवा,
अशा रीतीनें ' आवड गोड ' हा न्याय सर्वत्र लागू असून, आपलें मूल -पिटीलिन

घाणीनें भरलेलें व मलिन असलें तरी तें मातापितरांना आवडते असें जर तुज-
विषींच्या यशोदामाईत्रच्या णावडीव::न दिसून येतें, तर मग हा मी तुझें लैंकरू
.अगदीं अपंग व अनाथ असें असून, माझा कां तूं अंगीकार करीत नाहीस १ '-अशा जन्यर्थात होत असल्यामुळें -ठोकस अनुपम चित्तवेधकता आली आहे.

२७. सहदयअलकाराच्गयोजनेमुळें रसपरिपोषझाल्याची उदाहरणे येथें -आगरवी
देत बसण्याचे कारण नाहीं. प्रत्येक वाचकास ती सहजासहजी वाटेल तितर्क --गाढ-
रून येणारी आहेत. या बाबतींत मुरूस्त लक्षात ठेवण्याजोगी गोष्ट ही कीं, कल्पना
व भावना ही दोन काव्याची मित्र अंगें असली म्हणून तीं एकमेकांस विरोधी
आहेत असें मात्र नाही. भावनांचा उ?शस व कल्पनांचा विलास ही दोन्ही उत्कृष्ट

काव्यांत एकत्र झालेली आढळतात, व काव्याची ही दोन्ही अंगें पुष्कळ अशीं
एक्मेकारर पूरक असलेली आढळून येतात. जगांतील बहुतेक पहिल्या दर्जाच कवि
यादोन्ही अंगांनी परि।रर्ण व दोन्ही बाबतींत सारखेच सामर्थ्यवान असले आढळ-
खात. कल्पना व भावना ही दोनही अंगें ----याचे ठायीं अत्यंत उत्कर्षाप्रत गेलेली
दृष्टीस पडतात, अशा कवींमध्ये प्रथमच निदेश करण्यास योग्य असा आमचा
विस्कगुरू कालिदास होय. अत्यंय हृद्य अशा कल्ग्नाविलासावरोबरच मानवी

हृदयातील नाजूक गावनांचा तारा छेडून त्यांतून मधुरकोमल सूर काढणारे रसाभि-
क्तिचातुर्यही त्याच्या काव्यांत दिसू येतें. महाराष्ट्र कवि ज्ञानेश्वर हेही कल्पना
भावना या दोन्ही तारावरती अप्रतिम करामत करून दाखविणारे शनिजात

कारागीर होत. मनोहर कल्पना आणि उदात्त भावना यांचें असें कांहीं अपूर्व
लिन ज्ञानेश्वरींत झालें आहे कीं त्याचें. वर्णन करण्यास सर्वसामान्य उपमा

दृष्टान्त पुरे पडण्याजोगे नाहींत. शानेश्वरांनीच म्हटल्याप्रमाणे

जैसा पंचमालाप सुगंध । की परिमळ आणि सुखाद ।

सा रीतीनें लौकिक सृष्टीत एकत्र आढळत नसलेल्या गुणांचा एकत्र समवाय
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कहतून मगच त्याची उपमा नानेश्वरल्या वाणीस द्यावी लागेल. अशा कालिदास
अगर बाकेवर यत्यपासारतपा सव्यसाची वाकिराच्पा जोडीस न वसावेता येण्या-
जागे एकांगी प्रतिमेचेही कवी प्रत्येक वाङ्मयांत दिसून येतात. परंतु त्यामुळें-.
कल्पना व भावना यांचें विरोधित्व दिसून न येतां त्या एकमेकांपासून भिन्न. --व्राहेन

येवढेच सिद्ध होतें गीवीणसाहित्यांत भवभूति हा कवि केवळ भावनाप्रधान असा
आढळतो तर वागामारदवे कल्ग्नातरल परंतु भावनेच्या बावतींत दरिद्री असेही

५ -कवि दिसून येतात. कांग्लत्राक्रवातह्रा वायरनसार-प्रग कल्पना व भावना या दानजम

अंगांनी समृद्ध असले .न्या कवींप्रमानें शेली इत्यादि कल्ग्नाप्रधान कवि व वर्डस्त्रर्य,-

कोलरिज इत्यादि भावनाप्रधान कवि आढळतातच. महाराष्ट्रवाङ्मयांत पाहू गेले
तर काव्याच्या दोन्ही अंगांत सारखेच निपुण असे कवि नाने-पुरास्वेरजि तुकोवा-
राय मुक्तेवर व मोरोपंत हेच आढळतील असें वाटतें. एकनाथांच्या काव्यांत
कल्ग्नाचापल्यापेक्षा गावनेचें- प्राधान्यच .विशेष दृष्टीस. पडते. वामनपंडित तर
कल्पनेच्या बाबतींत दरिद्रीच आहेत व अनंत, आनंदतनय साखाज्यवामन वगैरे
खोकरभक्ष्येच्या बाबतींत वामनपंडितांचे अनुयायी कविमंडळही साधारणतः तसेंच
आहे असें म्हटल्यास चालेल. नामदेवादिक प्रासादिक अभंगकारही भावनाप्रधान

कवींच्या वर्गात प्रामुख्याने मोडणारे होत.
-इं ८ मh।राष्ट्र-कवाच्या वरील वर्गीकरणांत मोरोपंतांचे नांव दोन्ही अंगांनी

भरलं असमला कवींच्या वर्गात दादरल केलें आहे तें थोड्याशा अवलाकेना-ताती
कोणासही पटण्यासारखे आहे. कल्पनेच्या बादतीतले पतकवितेचे अभिजात वैभव
केवढे अपार आहे यावें सूचक दिग्दर्शन ठामापर्यत केलेच आहे. त्यावरुन पंत हे,
पोथी दूचाकोटीस मारून लगबग करणाऱ्या व देवळा::।ल्बा आजीवाईपुढें तोंडाचा
पट्टी सोडणाऱ्या सामान्य पुराणिकांपैकीच प्रक जड व मतिमंद पुराणिक नसून,
क्षाभिजात कवि होते व निसर्गदत्त कल्पनाशालिता फार मोठ्या प्रमाणांत त्यांच्या
ठायीं वसत होती हें दिसून येईल. कल्पनेप्रमाणेच भावनेचा उठाव करून रसपरिपोष
करण्यातही ते तितकेच कुशल होते आतापर्यतड-पा विवेचनांत कल्पनेच्या बरो-
वरीचे महत्वाचे अंग म्हणून रसाचा अनेकवार उ;ट्टेदर आला असला तरी पंतकवि-
होतील व जुन्या महाराष्ट्रुकवितेंतील रसाविर्भावाचें खात विवेनच वेले नाहीं.
पै याच्या पुढें करून या बाबतीतील वस्तुस्थितीचें ज्ञान वाचकांस करून देण्याचा

उद्देश आहे.
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२९. ध्वनिप्राधान्यवादी शास्त्रकार काव्यामव्यें रसालाच आत्मा मानून अलंकारां-
दिकांस गौण ठरवतात हें आपण मागे पाहिलेच आहे. याच संप्रदायाचे अनुयायी
व रसाला, त्यांतल्या त्यात अंगाराला, काव्य. सर्वस्व मानगारे आचार्य गोवर्धन
जेडू आपल्या आर्यासतशतीत म्हणतात-

रतरीतिवीतवसना प्रियेव शुद्धापि वाड् मुदे सरसा १

अरसा सालंकृतिरपि न रोचतेशालभजवि ।।

' अलकाररहित परंतु सरस अशीच वाणी आनंदास कारण होते, तीच नीरस
असून अलंकारांनीं खचलेली जरी असली तरी तीसजवलेलाबाहुलीप्रमागे आला-
ददायक होत नाहीं. ' अलंकारीचे व्यर्यत्व प्रतिपादन करण्यासाठींच लिहिलेल्या या
आर्येत आपल्या वाहावलेत्या कल्पनेचे साहाय्य घेऊन कवी स्वतःच समर्पक अशा
दोन अलकारावी योजना केली आहे ही मोठी पाहण्यासारखी मौज आहे. परंतु
ही विसंगति, व ही विसगति ज्वामुळें उत्पन्न झाली तें एकांतिक मताचें प्रतिपादन
जर सोडून दिलें तर या गोच-र्क्ष्माभगर्वाच्प्रा. म्हणांत वराच तथ्यांश आढळतो
असें मणण्यासहरकत नाहीं. .काव्पामःवें कल्पनाविलास व अलंकार .यांना जरी
कितीही महत्त्व असलें तरी. रसाचा पूर्णपणें अभाव असत्यास र काव्य टाकाऊच
ठरेल यांत संशय नाहीं. मानवी अंतःकरणाच्या भावनांशी तादरिम पावून सुंदर
शब्दांत, इतर सर्व जनांना त्याचाशी समरस होतायेन्डल अशा रीतीनें त्यांचें
वर्णन करो हें काल्याचें एक्मेव नसलें तरी एक मुत्स कार्य आहे यांत संशय
नाहीं. अर्यातू ज्यात रसेहशस मुळींच आढळर नाहीं, तें कल अगदीं निकृट
प्रतीचे होय असा .कोशीहि ..रसिक अभिप्राय देईल तेव्हा पंतकवितेची व जुन्या
महाराष्ट्र कवितेची योग्यता ठरवावयाची असल्यास या जुन्या कवीनी आपल्या
काव्यांत काही रसीनाथत्ति केली आहे कीं नाहीं केली असल्यास जि स्वरूप
एकदरीनें कशा प्रकार आहे या मुरद्यांचा विवार करणें अवश्य आहे.

३०. -आख्यपावहुतेकसर्व जुनामराठी कवचिरिवना भाकेरसपरिरित असते
हें प्रसिद्ध आहे. ज्ञानेश्वर, एकनाथ, तुकाराम इत्यादिक प्रासादिक संतमंडळींच्या

७१ तर२५२२. ५; वस्तनिर्नेदजवरेप ७: याखेरीज

५६. नव२र६ंल८६७२२
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भक्तीचे नेहमी: प्रतीत होणारे केन अत्सतेंत्यांनी वर्णन.. केलेल्या सर्वकथा ईश्वर-

विषयक असल्यामुळेच ईश्वराविषयीपर्णू भक्तित्वांच्याहदयांतनेहमींवागतअसल्या-
मुळें त्यांच्या सर्वग्रंथांवर परमेश्वरभक्तीची छाया एकसारखी .पडलेली असतें; व
असंग असो वा नसो भक्तिपरच उद्गार त्यांच्या तोंडांतून बाहेर पडतात. भाग-
वत दशमांत एके ठिकाणी वशोदामाता ताक मुसळीत वसली असतांतान्हा कृष्ण
तिच्याजवळ स्तनपानाच्या उद्देशनें येऊन तिचें घुसळणे थांबवितो असें वात्सल्य-
पूर्ण वर्णन आहे. मूळ भागवतांत-

ता स्तट्यपकम आसाद्य मद्धती जननी-हरिक ।

गृहीत्वा दधिमंधानं न्यषेधत्प्रीतिमावहनू ।।

येवढेच बालकाच्या चरित्रास शोभणारे चहार आहेंत. परंतु पंतांना या गोष्टीचे
वर्णन करितांना देखील भक्तीचा उमाळा आला आहे..

बसवी बळच तीस स्तन्यार्थी देव तो धरूनि रवी ।

असें सरळ मूळाचे रुपांतर करून पुढें--
शिशपण तिच्या न केवळ उद्धारा आमुच्याहि तें मिरवी ।। मं. भा. १०१७०

'असे भक्तिरसाचा उद्धाव करणोर स्वतःचे उद्रार त्या वणर्नास जोडून दिले आहेत.
आतां वात्सल्य व भक्ति या दोन रसांचा परस्ग्र विरोध नसल्यामुळें हे उद्गार

येथें उत्कृष्ट शोभतात हें सांगावयास नकोच. परंतु पंतांसारख्या भगवद्धक्ताचे
भक्तिप्रेममय खार कोठेंह आले तरी ते काव्यास मार्दव व शोभाच आणितात;
त्यांच्या विरस करीत नाहींत, ही सर्व रसिकांच्या अनुभवाची गोष्ट आहे.

.३ १ अगोदर मुळ भागवत हा ग्रंथच भरतीनें ओतप्रोत भरलेलाआहे. त्यागमें

' यामध्यें शगारादिचे त्याच्याबरोबरच पंतकृत मंत्रभागवत व कृष्णा-इजय? नव-
रसादा आविर्भाव दृष्टीस पडत नाहीं असें नाहीं. परंतु शृंगारादे रसांचा. कितीही
दिलास भागवतांत दिसून येत असला तरी तो नेहमी भक्तीच्या पायावर उभार-
लेला असतो किंवा सरतेशेवटी भक्तीगयें परिणत होतो, हें उदाहरणे घेऊन दारू-
वितां येईल पहिले उदाहरण कालियमर्दनाचें ( रुळू भागवत अ. .१ ६ मंत्रभागवत
.१ ०२७०३२९१) क्गलियमर्दनाच्प्राकथेमध्येंभागवतकारांनी उग्ढ्मुतरसाचीवाच-
काना उत्कृष्ट मेजवानी केली आहे. परंतु तें अदमुतरसर्क. वर्णन संपल्यानंतर लगेच
कालियपत्बवांनी केलेलीकृष्णाचीभनिभावपूर्णखते सुरू होऊन एकंदर कथानकाचें.

किरामध्ये पर्यवसान होतें. दुसरें उदाहरण रासक्रीडेमर्कल शृंगाराचे
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( भा. लं. १० अस २९-३३. मं. भा. १०.३७६ ते .८० ७) ' रासर्क्रोडेमध्ये
श्रीसुइगरुपी परमेश्वराचा व गोपींचा अप्रशस्त शृंगार भागवतकारांनी वर्णन केला
आहे असें कित्येक प्राकृतांचें म्हणणें आहे. परंतु असल्या वाचाळ लोकांस उत्कृष्ट
उत्तर म्हणजे त्यांना दृष्टि जरा शुद्ध करून रासक्रीडेचा भाग वरील दोन्ही ग्रयावल
वाचावयास सांगणे हेंच होय; रासकीडेचें वर्णन वाचतांना शुगारापेक्षा गोचीच्या
मयुर भक्तिभावाचीच जास्त उलटतेनें प्रतीति होते इतकी परमेश्वरभक्तीची दाट
छाया ल्या कथानकावर सर्वत्र पडली आहे. रुक्यिणीविवाहकथेणें उदाहरण
तर याहूनही समर्पक आहे. ( मूळ भागवत व कृ. वि. अ. २९, ५३. शिवाय
कृ. वि. अ. ८३ पहा.) त्या विवाडकथेचें वर्णन वाचून रुक्यिणीला, स्वतविपर्य!
असुर शृंगाराचा उद्गम जिच्यामययें झाला आहे अशी विवाहोत्सुक प्रेममय बघू
समजावी कां परमात्म्याच्या कैवल्यप्रद दर्शनाविपयीं सोत्कंठ असलेली व तन्मय
-रत्ति होऊन स्वत्व विसरलेली भक्त?त्रेप्रा समजावी याचाच विचार पडो :

अमयप्रदगव्हपद्या म्या तेव्हां घातली मिठी घट्ट- ।

धट्ट क्षगमरि झाल्य केली स्वाभाविक त्रपा गट्ट ।। कृ. त्रि. तं २. ९'
हे रुक्मि:र्गाचे उद्गार, किंवा

चामर ढाळित पात्रा विनये येथें सदा उभी राहे ।

पाहे श्रीपद नेणें वसल्यें मीं काय कीं उभी आहें ।। कृवि. टे ३.१ ६८-
तुमच्या आशीर्वादें जन्मोजन्मीं घडो अशी सेवा १

हे वाड्यनःशरीरें करितों विज्ञापना सदा देवा १। कृ वि. ८३२११.
हे इतर लगलियाचे उद्गार केवळ शारीरिक वित्रयोपभोगामध्यें पर्यवसान पावणार
पतिपत्नीविरयक प्रेम व शृंगार यांपेक्षा निष्काम भकिनावाचीव अधिक प्रतींत
उत्पन्न करीत नाहींत काय २ वरिरसाचीही तीच गोर. दशमाच्या लालाच्या
अन्यायामध्ये स्पमन्तक मण्याकरिता श्रीकृष्णाचे व जा-पवानाचें झालेलें युद्ध वीर-
उसाचा प्रादुर्भाव करणारे आहे. परंतु तें युद्ध संपते न संपते तोच जांबवानाळा
कृष्णाची ओळख पटून तो भक्तीनें नत्र होऊन कृष्णाची स्तुति करूं लागतो. अशी
रीतीनें वरिरसाचीही शेवटीं भक्तिरसांत परिहावि होते. पंतानी तर कृष्यजाववा-
नांच्या युद्राचें चांगलेंत्ते वानि केलेनेही नाहा. जाबवमृपहर खाते मात्र कृत्रीखुरतात
सहा स्टोकांमटयें सुंदर वर्णिली आहे. ( कृ. वि. अ. ५६. लोक २९-३४.)

३२. अशा रचूहेनें पंतकाचांग जेधे तेथे भक्तिरसाचा उत्कर्ष दिसून येतो असें
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बर प्रा सगदन केले खरे. पण सगळेच मुसळ केरांत! भक्तीला मुळीं आमच्या
सो हित्यशास्त्रकारांनी रसच मानलेले नाहीं; मग भक्तिरसाचा उत्कर्ष झाला अभे
म्हणण्याची गोष्ट तर दूरच. आमचे संस्कृत साहित्यशास्त्रकार शृंगार, वीर करून
अदूमुत, हास्य, भयानक, बीभत्स, रौद्र व शान्त असे नऊ रस मानतात हें प्रसिद्धच
आहे. हे रस कसे उत्पन्न होतात याचे स्पष्टीकरण येणेप्रमाणे आहे. रति ( प्रेमा-
ग्त्यश्चित्तवृत्तिविशेष: ते, उत्साह, शोक, विस्मय, हास, भय, जुगुःसा क्रोध,
निवे-द या ज्या मनुष्यामध्यें कायमच्या स्थित असणाऱ्या नऊ अंतःकरगडुत्ति एग
अनुप्रुळ परिस्थितीच्या योगाने उद्दीपित होऊन वाहेर व्यक्त झाल्या म्हणजे त्यांस
रस म्हणातगि मनुष्याच्या अंतःकरणामध्ये वासनारूपानें स्थिर असणाऱ्या या रति
उत्साह इत्यादि ज्या नऊ भावना आहेत त्यांस प्रत्येकस्थायिभाव अशी संजर

आहे. वाचकांच्या मनांत बजिरूपानें नेहमी स्थिर असणारे स्थायिभाव काव्यांतील:
आलान-उदपिन-विभाव, अनुभाव, व्प्रभिचारिभाव यांनी परिपुष्ट होऊन व्यक्त

- झाले म्हणजे रसत्वाप्रत प्रात होतात. अनुकूल कारणांच्या योगाने कोणतर्हि?

-रुगबिगव परिपुष्ट होऊन उबवळून आला म्हणजे अंतःकरणास जो अनिर्वचणीग्
असा अनुरटउमवेदनात्मक अनुभव घडतो तो रस होय. १ अर्थात् स्थायिभाव हेच
रसरूपानें परिणत होत असल्यामुळें, स्थायिभावाशिवाप कोणताही रस असू शकत
नाहीं व जितके स्थायिभाव तितकेच रस असं शकतील हें उघड आहे.

३. आतां रात आदिकस्व जे स्थायिभाव मानले आहेत त्यांत भगवद्धक्ति

किंवा ईश्वरविषयक प्रेम असा स्थायिभाव जुन्या आलंकारिकांर्नों मानलेला नाही:
व जगन्नायरायांपर्यत जे अलीकडील अलकारमर्मस- होऊन गेले त्यांनी जुन्यांच्या
.पावलावर पाऊल ठेवून भगवद्धक्तीला साह्त्प्रिशास्त्रात शिरण्याचा जो मज्जाव

?ं होता तो कायमच केला आहे. हे सर्व विवेक रवि, म्हणजे आपुरुबविश्यक प्रेम

भोलाच स्थायिभावामव्प्रें गगतात. इतर गुरुदेवतादिविषयक प्रेमाला स्थायिभाव न
मानता रसत्वाप्रस कधीं पोय न शकणारा असा कमी महत्त्वाचा भाव मानवापश्

??? ??rं व्यक्त: स रौर्विभावाद्यैः स्थायी भावा रस: स्वतः ।।-काव्यप्रकाश, उल्लास४?
प विभाव, अनुभाव 'रूपह्यादि काररे.ह काव्यांत प्रत्यक्ष शब्दानीच वर्णन केलेल

जे

असतात. लारा जो रसानुभव घडतो तो मात्र अप्रत्यक्षपणे म्हणजे व्यंजनेने
घडत. अशा रातानं रसप्रधान काव्यांत vSंग्य प्रधान असल्यामुळे त्यास व्यनिकाvS
-ष्टेणतापु ३०६० विवेचन मागें आलेंब आहे.

दु रातेर्देवादिविवया व्यीमकरी नूयान्वित: .। भाव: प्रोक्तृ.-का(प्र. ४.
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जगन्नाथरायांनी तरे त्याला 'व्यभिचारी,' म्हणजे मुख्य रसाच्या अंगभूत असणारा
व क्षगकाल टिकणारा भावे म्ह८मुले-आहे-लस्वीधुसथोरोग्यालक्ष्मन प्रेमाख्या?
श्चित्तवृत्तिविशोवो रतिः स्थायिभाव । गुरुदेवतापुत्राद्यालम्बनस्तु व्यभिचारी त-

रसगगावर: पृ. १- ३२.ठाधील- देवताविषयक रति, म्हणजे भक्ति,. हिला डनायिभावरवच प्रास होत
नसलामुळें ती रसाच्या पदवीपर्यत मुळींच पोचे शकत नाहीं हें ओघानेच आले.
आसां भगवद्धक्तांना जिन अनुभव घडतो अशी ईश्वररूपी आलम्त्रन ( आधार)
असलेली व रोमांच अश्रुपात वगैरे अनुभावांनीं प्रतीत होणारी भक्ति रसाप्रत
कां पोचे.नये व भगवंतामिषयांचा जो अनुराग त्याला स्थायिभाव तरी का माने.
नये अशी शंका येथें उत्यंत्र होण्याजोगी आहेवरसगगाधरकारांनी ही शंका उत्पन्न

करून तिचं विचारही वेला आहे. हें विवेचन संस्कृत शास्त्रकारांच्या विवेचन-
पद्धतीचे एक लहानसें परंतु सुरेख उदाहरण अरख इतर दृष्टींनींही मोठे उद्वोधक
असल्यामुळें येथे उतरून बेतले आहे.-.

'' अब कथमेत एव रसाः । भगवदालस्वनत रोमात्राप्रव्रुपातादिभिरनुभावितस्य
हुषादिमि: परिपोषितस्ग्र भागवतादिपुराणश्रवणूसमये -भगवद्रचोरनुभूय-
मानस्प भक्तिरसत्य दपरग्हवत्वात- । भगवनमुरत्याK)ग भक्तिप्रधारव स्थायिभाव १

नं नासी शास्तरसेD-जदर्भावमर्हति । अनुरांगस्य वैराग्यविरुद्धत्वानु । ..उरचेयते-भक्तदेवादिवित्रयरतित्वेन अगवास्तर्गततश रसत्वानुग्पत्ते:. १

रतिर्देवादिवित्रया व्यभिचारी तयाशित: ।

भाव: प्रोक्तंस्तदाभासा ह्यनोचित्यप्रवातेताः ।। इति हि -प्राचा सिद्धान्तानं '
नच, तर्हि कमिनीविषयावा अपि रतेर्भावत्वमस्तु, रातेत्वाविशेषार, अस्त वी
मंगवद्धक्तेरेव स्थायित्व, कामिन्यादिरतीनांच भावत्वम्, विनिगमकभावातू;-
इति वाच्यन् । भरतादिमुनिवचनानामेवात्र रृररभावत्यादिव्यवडपापक्त्येन खातळ्या-
अंगार, । अन्यथा घुलादिविषयाया. अपि येते: .स्थायिभावत्व. भुतो न स्ग्रात्, न
त्याला कुत: शुद्धभावत्व जुगुप्साशोकदीनाम, इत्यरिवलदर्शनल्यायुंळीर. स्था-
रसाना नवत्वगणना च मुनिवचननियच्चिता भज्येत;. इति यथाशास्त्रमेवज्याय: .।

रसगंगाधर. पृ.४५,४६.याचा भावार्थ थोडक्यांत पुढीलप्रमाणेसांगता येईल.-
' शंका-( वर सांगितलेले नऊ) हेच तेवढे रस असें कसें माछ चालेल ८-
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कजरण भागवतादिपुराणांच्या श्रवणसमयी भगवद्धक्तांच्या अनुभवास येणाऱ्या
भक्तिरसाचे अस्तित्व नाकबूल करतां येणार नाहीं. भगवदनुरागल्पी भक्ति हा:
यांतील स्थायिभाव ( मानता येईल ). अनुराग हा स्वभावत. वैराग्याच्या विरुद्ध.

असल्यामुळें या रसाचा शांतरसामध्येंही अत्तर्भाव करणें शक्य नाहीं.
' उत्तर-भक्ति, म्हणजे देवादिविषयक रति, हिचा केवळ भावांमध्यें अंत-

-र्शव केला असल्यामुळें ती रस होऊं शकत नाहीं. ' देवादि विषयक रति (केवल),
भावरूप आहे ' असाच प्राचीनांचा सिद्धांत आहे.

' शंका-तर मग दोहोंमध्यें रति ही सारखीच असल्यामुळें कामिनीविषयक
रतीला देखील देवविषयक रतीप्रमाणे ' भाव ' च म्हणा, किंवा भगवद्धक्तीला
स्थायिभाव मानून कामिन्यादि रतीना केवळ ' भाव ' माना; कारण निर्णायक

कारण तुमच्याजवळ कांहींच नाही.
' उत्तर-असें म्हणणें बरोबर नाहीं. भरतादि मुनींचेच वचन रसभावा-

दिकांच्या बाबतींत प्रमाण असल्यामुळें स्वतंल विचारास येथें अवकाश नाहीं. नाहीं
तर पुत्रादिविषयक रतीला सायिभावत्व कां असू नये किंवा जुगुऱ्याशोकदिन'
पेरी केवल ' भाव ' कां मामू नये ( असे सर्वत्र फाटे फुटन) सर्व शास्त्रामध्ये

गोंधळ माजेल; (व मुनिर.नानें नियंत्रिरी भेलेली रसांची नजउ:; ही संख्या बाधित
होईल तेव्हां शास्त्रास अनुसरून असलेलें मत ( रधीकारणे) अधिक चांगले होय.'

उपईल दिवेचन अनेक दृष्टींनी बोधप्रद आहे. पूज्य मानलेल्या प्राचीन शास्त्र-

कारांची वचने म्हण जे ब्रह्मलिखित समजून त्यांच्या बाहेर होतां होईतों जावयाचें
नाहीां ही जी अलीकडील संस्कृत ग्रंथकारांची प्रवृत्ति ती वरील उताऱ्यात उत्कृष्ट

रीतीनें प्रतिविवित झालेली दृष्टीस पडते. स्वतंत्र रीतीनें विचार करणारे धीट गडी
या काळांत आमच्यामध्ये निपजत नसत असें नाहीं. परंतु अशा अनियंत्रित
भराऱ्या मारणाऱ्या लोकांच्या अमर्याद विचारांना जड गुडाच्या प्रतिष्ठित ग्रंथ-

कारींचा चांगलाच पायबंद असे. शक्य तोपर्यंत परंपरागत विचारसरणीच्या
वाहेर जावयाचे नाहीं व जेथे फेरबदल करणें अगदींच अवश्य असेल तेथें पूर्व-
परंपरेस अनुसरू अवश्य तेवढाच बदल क्रावयाचा अशी आमच्या ग्रंथकारांची
वृत्ति' दिसून येते व हीच प्रश्नात जगन्नाथांच्या वरच्या उताऱ्यात प्रकट झाली
आहे त्यांचे १ शंकार र हा मुलोच्छेदी ( १५८८१) मे तर्कानुसारी विचार-
र रणीच १ मनुष्य आहे माजीद मुनींची नेऱ्येनें वगैरे तो कांहीं जाणत नाहीं.

२४
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त्याच्या तर्कांच्या मुसंडीच्या राडाकात जें येईल त्याचा तो धुव्वा उडवगार-
याच्या उलट, प्राचीन कालापासून शास्त्राची जी घडी बसली आहे तिचा
उच्ब्दे केल्यानें सर्वत्र अनवस्था माजेल यास्त्रव प्राचीन मुनित्रबनाना धरून चाळ-
णेच इष्ट आहे असें पंडितराज प्रतिगदीत आहेत. पबिनरापाद्येग बाजूचा तर्काचे
पाठबळ नाहीं. स्त्रीपुरुवस्कश प्रेमाला रस मानावयाचे व भगवद्रकीला ती योग्यता
द्यावयाची नाहीं असा पंक्तिप्रपंच कां म्हणून? स्त्रीपुरुत्रांकपा प्रेमलीलांच्या
वर्णनानेच हदय तन्मय होऊन अलौकिक आनंद होतो व भगवंताच्या प्रेमळ
लीलांच्या गानानें तो होत नाहीं असें कोम म्हणूं शकेल? व म्हटले तरी ते
कोण ऐकून येईल? परंतु जगनाथपंडिसांना या युक्तिवादाचे काय होय? त्यांनी
स्वतः गंगालहरीसारखीं भक्तिरसपूर्ग कार्ये लिहिली असल तरी साहित्शचतु'
शास्त्रीय वाद निजाला असतां भरकदि मुनीचा पावलावर पाऊल ठेवून त्यांना
भक्तीला रसाच्या प्रांतांत येण्यास प्रतिबंध वेलाच पाहिजे!

परंतु हे भरतादि मुनि तरी असे कसे चकले? ज्यांनीं शास्त्र निमीम केलें व.
अनंतकालग्यंत अवाधित टिकावे यासाठीं शाश्वत तरच्यावर आधारलेले नियम
ज्यांनीं घालून दिले त्यांच्या हातून ही ढोबळ नजरचूक कशी झाली ?-अय्य
विचार कोणाच्याही मनांत येगें साहजिक आहे. तेव्हां रसविचारात प्रथमगसून
भक्तीला स्थान कां दिलें गेलें नाहीं याचा जरा खोल विवार करून काय निधरम
होतें तें पाहूं.

३४. मागे सांगितलेंव आहे कीं, रसाच्या कल्पनेचा उगम प्रथम नाव्यशास्त्रांत
झाला. नाड्यशास्त्राचा प्रणेता जो भरतमुनि त्यानेंवरसाचाविचार करून प्रथम नियम
घालत दिले असे नंतरचे ग्रंथकार मानतात. उपलब्धच ग्रंथांमध्ये रसाचें अगी
प्रथम विवेचन केलेले आढळतें तें ' भरतनाड्यशास्त्र ' नामक भरताच्या नांवावर
जोडगाऱ्या नाव्यशास्त्रावरील ग्रगमध्प्रेंव. आणि या व नाण्यतालावरील ऊर
ग्रंथांमध्येंच रस, त्याची अंगें व उपांगे यांचें विशेष विस्ताराने विवेचन केले
आढळतें. तेव्हा रसाचा विचार हा प्रथम नाण्यशास्त्रामटप्रे उगम पावला व केल
ककळ अवक्यशानंतर त्याचें कलम अलंकारएणास्त्र:द्यप्रा प्रांतांत केलें गेलें रस-
कल्पनेचा उगम नाटकांच्या मंत्र-गों झाला ही गोष्ट लक्षांत ठेवली म्हणजे पुष्कळ
गोष्टीवर प्रकाश पडतो. मुळवे रस आठव होते. विक्रशवशीयनाटकामध्ये (अंक २१
कालिदासाने आठच रसांची उल्लेख केला आहे. अमरकोशामव्पें आठच रसांचे
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रिगगन केले आहे. -भरतनाण्यशास्त्रामटपेही शृंगार, वीर करुन -अद्युत

दारू. भयानक, बीभत्स व रौद्र या आठच रसांचें विवेचन आहे. तेव्हां प्राचीन
काळ रस आठच मानलेले होते हें निर्विवाद आहे. ही आठही नार्वे पाहिले'
म्हणजे हे सर्व रस नाटकामन्प्रें अभिनय. देखावे वगैरेच्या साधनानें आरकरण्याजोगेच आहेत हें सहज लक्षांत येईल. शृंगार, वीर व करुन या रसांची
खेलावर अत्यंत काव्यरर्ण अशा वाचिक सभाषगाग्क्षोंही आंगिक अभिनयाने
किती तरी पट जास्त होऊं शकते हें कोणासही सहज पटण्यासारखे आहे बाकीच्या
णे-रनमुतादि रसाचीही- तीच गोष्ट आहे. आपल्या समाजात नाटकांचा व नाटकी
लोकांचा पूर्वींपासून जो दर्जा मानलेला आहे त्यास अनुसरून केवळ सांसारिक
जगांत अनुभवास येणारे असेच रस नाट्यशाखरुदानी कल्पिले होते हें लक
दिसते. नाटकाचें वातावरच आदिगसून अंतापर्यंत वैराग्य, भक्ति वगेरे पर-
मार्यप्रवग वृत्तींस प्रतिकूल असतें. नाटकाचें खल अगदीं हीन झालें तर तें
अचकट विचकट तमाशाच्या पायरीपर्यंतही जाऊन टेल परंतु तें अगदी उच्च
कोले तरी सात्विक मनोरंजन करणारे व सामाजिक नीतीचा मनोवेधक रीतीने
बोध करणारे येथपर्यंतच त्वाची मर्यादा जाऊं शकेल. ऐहिक व्यवहाराचाही
पलीकडे जाऊन केवळ परमार्थमय व शांतरसरग असें नाटकाचें खरूप बरं शकत
.नाहीं असाच आजपर्यंतचा अनुभव आहे. अर्यातू नाठ्याच्या जगांत उगम
पावलेल्या रसांचा कल्पनेंत वैराग्यभक्तयादि भावनांस वाव नव्हता ही गोष्ट अय्यी
साहजिक व समुचित कशी होती हें लक्षांत येईल. पुढें रसभावादिकांचें विवेचन
साहित्यशास्त्राने आपलेसें करून घेतल्याबरोबर व्यापक विचारास सुरवात होऊन
रसांच्या संत भर पडत चालली यावरूनही रसD.त्ग्क्येद्यया संकुचिततेस नाळ-
.शास्त्रच कारण होतें हें दिसून येतें.

३५. रसविचाराला साहित्यशास्त्राने मांडीवर घेतल्यावर त्याची वाढ व जोपा-
सना सुरू झाली. नाटकाचें रूप मनोविकारांस चेतविणारें, उत्तेजक असल्यामुळेचे
त्याच्या विश्याला जी एक स्वाभाविक मपदापडली होती तशी मर्यादा कळवत्यग
'साखलपात कधीं पडणेंच शक्य नव्हतें. अमुकच भावनांचा उत्कर्ष करावा व अमुक
भोवनांचा करूं नपे असा कव्याच्या प्रांतांत कोणकोणाला निर्बध करणार? उ।वीटर
सांसारिक जगातल्या शृंगार, वीर इलादि भावनांवरोबरव पारमार्थिक जगातल्या
.शेर्त्रभूतात्ममाव, वीति, तितिक्षा, वैराग्य, भक्ति झवादि भावनांनी विलसणदे
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काव्यही विकांच्या नजरेस येऊ लागलें; व रसाच्या अष्टविभागात्मक व्यवस्थेत.
अशा काव्याची कांहीं सोय लागत नाहीं असें दिसून येतांच रसतत्वाचा शास्त्रीय
व व्यापक खीनें विचार सुरू झाला. ' निर्वेदसगयिभावोऽस्ति शातेधिप नदमो
रस: ' असें म्हणून काव्यशास्त्रज्ञांनीं शांत या नवव्या रसाची प्रतिष्ठापना केली.
भक्ति द्या वत्सल प्रेयान् वगैरे रस मानणारेही आणखी कांहीं आलंकारिक
निघाले. परंतु हे रस कांहीं शेवटपर्यत सर्वमान्य होऊं शक्ले नाहींत. रसांच्या
उगमस्थानाचा जो छाप एकंदर रसविचारावर पडला तो कधींही पुसून जाऊ
शकला नाहीं. हास्य. अदूमुत, बीभत्स हे एकंदर काव्यविस्ताराच्या मानानें
अगदीं शु?शक असलेले रस केवळ मुनिवचनाच्या आधारावर साहित्यशास्त्रातकाय-
मचें स्थान बळकावून बसले. तर भक्ति, वैराग्य, वत्सल, या महत्त्वाच्या रसांना
जगन्नाथागल्लीसारखे स्वतंत्र विचाराचे व स्वतः उत्कृष्ट भक्तिपर काध्यें लिहि-
णारे रसिकही त्याच मुनिवचनाच्या मुरवतीस्तव मज्जाव करुं: लागले.

३र्स्कव्यशास्त्राच्या इतिहासाच्या दृष्टीनेंहा विचार झाला. परंतु मानवी अंत-
करणाचा प्रवृत्ति लक्षांत घेऊन अंतर्मुख दृष्टीनें विचार केल्यास या विषयाची
दुसरीही एक उपपत्ति सुचवितांयेते. शृंगार, वीर, करुण,अद्भुत, हास्य, भयानक,
बीभत्स व रौद्र या आठ रसांच्या मुळाशी असलेल्या भावना घेतल्या तर त्या
सर्वजनसामान्य व स्वभावसिद्ध आहेत असें दिसून येईल. परस्पर सहवासापासून
स्त्रीपुरुजांच्या मनामध्यें शृंगाराचा उद्भव होणे, आवडतें परंतु अवघड कार्यकरणें
असल्यास वीरवृत्तीचे स्कुल होणे, भयानक वस्तूचें दर्शन झाल्याबरोबर भीति
उत्पन्न होगे हे मनुष्यमात्राचे ठायीं अगदीं साहजिक रीतीनें दिसून येणारे विकार
आहेत. हे सर्व विकर निसगीनेंच मनुष्याच्या मनांत वीधनरु]गनें उत्पन्न केले
असतात, व प्रत्येकाचे ठायीं या किबूराविपर्या एक प्रकरचें अशिक्षितपन्-त्व वसत
असतें. परंतु भक्ति व वैराग्य या भावना अशा नाहींत. या भावना मनुष्याच्या
मनांत उत्पन्न होण्यास कांहीं एक संस्कार, पूर्वपरंपरा व परिस्थिति यांची आवश्य
वसा असते. या भावना कितीही उदात्त व कल्याणकारी असल्या तरी, त्या सहज
किंवा निसर्गसिद्ध नव्हेत हें कोणासही पटेल. -मच्छिवण मनानें जन्मांत एकदाही
-रा३४ नन न झालेले असे लक्षामणि लोक जगांत सांपद्धतीले' परंतु आजन्म

''-'' नुसते प्रेम म्हणजे भक्ति नव्हे. त्याचप्रमाणे भक्ति म्हणजे देवाबद्दल वाटणारी
अत नव्हे किंवा सामान्य आदरही नव्हे,? येथें लक्षांत ठेवले पाहिजे. अगदी
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७२. भीति वाटली२.अगर२. १२ ज्याचे मन विकृत

२. सामान व?५८३व कळलें:२,१५२एावले गेले व विशिष्ट परिस्थिति किंवा संस्कार यांवर अवलंबून असलेल्या -अरिफ, वैराग्य इत्यादि पारमार्थिक भावना त्या बाजूस सारल्या गेल्या ८उपपत्ति या बाबतींत मुचण्याजोगीं आहे. भरणा? मुनींनो बुडाहून नैसर्गिक व
जनैसर्गिक असें पूरयक्करण करून भकयादि रस बाजूस सारले असें म्हणण्याचा
अर्थातव भाव नाहीं; कारण अशा तऱ्हेचा युक्तिवाद कोणीही केलेला तरयेत नाहीं. परंतु रसाची कल्पना शास्त्रीय रोत्३ा निश्चित करांना साहजिकपर्णेच
'निसर्गसिद्ध व सर्वजनसामान्प्र अशा विकारांकडेच त्यांचें मन वळले असावें असें
मानगे शक्य आहे. ही उग्पत्ति खरोखर कारणीभूत झालेली असो अथवा नसो?
रसिकांच्या व मानसशास्त्रवेधगंच्प्रा परीक्षगार्थ ती येथे निवेदन केली आहे तज्ज्ञाचा
कडून ७३ परिशीलन होऊन तिजविश्यीं चर्चा झाल्यास फायदाच होणार आहे-

३७. संस्कृत साहित्यशास्त्रकार भक्तीला रस कां मानीत नाहीत याविषयी हा
विचार झाला. महाराष्ट्र साहिलाचा दृष्टीनें पाहता असा विचार करण्याची कांही
जहरी नाहीं. सामान्यत मराठीमध्ये आपण भक्तीचा रस म्हणून उल्लेख करतो.
मराठीसाहित्यशास्त्र आपणजरी संस्कृतांतून सर्व घेतलें तरी संस्कृताच्या उसनवारीस
अपवाद करून त्या शास्त्रांत भक्तिरसाचा समावेश आपणास करावा लागेल या
विषयी शंका नको. संस्कृताप्रमाणें नाव्यशास्त्राच्प्रा परंपरेचे बंधन आपणास मुळींच
असल्याचें कारण नाहीं, व भक्तीची भावना निसर्गसिद्ध आहे कीं नाहीं वगैरेवादांत
तात्विक दृष्ट्या जरी कांहीं तडब असले तरी महाराष्ट्रसाहित्यच्या प्रांतांत त्यास

फाडीइतकीही मातवरी नाहीं. कारण संतकवीच्या उगरर्व प्रभावामुळे महाराष्ट्र-

वाङ्मयांत भाइत्रू हाच सर्वात नैसर्गिक व पट्टाभिपित्त रस होऊन राहिला आहे.
फौमड-क जुन्या स्वांनी- भक्तिप्रेमाचा इतका सुकाळ करून सोडला आहे की
रानग्रु?ाउरुशत्यत्गृपूल्पानमागसत्उइशमन(ऊऋाभग्कुऽ-ाच?इrभइrाळ्ज्नूऽcnऋऋऊऽक्क-च्

समाजातही नास्तिक किंवा उग्रवेवपति असे अनेक लोक असतात. याशिवाय
आजन्म कर्कश व्यवहाराच्या उलाढालींत पूणग्गे बुडून गेल्यामुळे ईप्रयरविषयक
विचार क्षगभरही ज्यांच्या मनास शिवला नाहीं अशा लोकांचीही संख्या या जगात
-कमी भरेल असें नाहीं
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इतर रसच त्याच्यापुढे दीन व निस्तेज होऊन गेल्यासारखे भासतात. मराठी.
कवितेमध्ये भगवद्धक्तीचें स्थान इतकें मोठे व महत्त्वाचें वाहे कीं भक्तीला

स न माले तर मराठीतील उत्तमोत्तम कविता बहुतेक सर्व नरिसत्वाच्या कोटींत
वड्यावी लागेल. एकादे वेळेस शृंगार, हास्य, इत्यादिकांना बाजूस सारले तर
चालेल परंतु भरहीला ढकलून देऊन मराठी साहित्यकारांचे तरी निदान चालेल
असें वाटत नाहीं

द्यावे हेचि विभो : अभीष्टवरदा! देवा तुझीं पादलें
चित्तीं नित्य असोत, सर्व म्हणजे या याचका पावले ।

प्रेमे गायिन युहुमददूमुत यशं, नाचेन युफजनी,
पावी निर्वृति याद यादवपते! पाथोधिच्या मनीं ।। कृ. वि. ६९१ ५-

कृष्णाच्या अपार लीलांचें अवलोकन केल्यावर भक्तिप्रवण चित्तानं नारदानी
काढले हे उद्रार, किंवा

तो उत्तरीय वस्त्र प्रेमभरे उडउनी करी नृत्य ।

भृत्य प्रभूऽचा झाला अमित भवांत अमोनि कृतकृत्य ।। ४३
नाचे श्रुतदेव पुन्हा पूजेचा राहिला विवी अर्धा ।

गंगाधर करि तांडव, त्यासी यासच लागली स्पर्धा ।। ४८ कृ. वि' ८'-३ श्रुतदेव ब्राह्मणाच्या पूजाविधीचे भक्तीने पाझरणारें वर्णन, किंवा
मन हेंचि फार इच्छी कीं आतां सवर्ण तुझे पाय ।

तुजवाच्रुनि इतरांच्या भजनींमजलागिं होयफळकाय ।। आर्याकेकावलि ६ ३-
श्रीकृष्णा! दीनवंधो! खजनसुरतरो! पावना! देवदेवा!
जन्मी जन्मी खलीलाग्रथनक्थन हे ३ मपूरासि सेवा ।। कृ. वि. ९०.४६.

श भक्तीच्या उमाळ्यासरशी पंतांच्या निर्व्याज अंतःकरणांतून निघालेल्या
प्रार्थना, यांच्यामध्ये व अशाच सर्व महाराष्ट्र कवींच्या शेकड, हजारों सद्धावपूर्ण
प्रहारांमध्ये जर रसोडूम झालेला नाहीं असें मनावयाचें, तर जगाच्या कोणत्याही
उत्तमोत्तम कवीच्या उक्तीमधयें रसाचें अस्तित्व दाखवून केज फार कठीण जाईल.
असें आम्हांस वाटतें

३८. असो. भक्तिरसाची ज्यात छटा नाहीं असे निमिश्र -टेगारादि रस देखील
पंतकाव्यात कोठेच सापडणार नाहींत असें नाही. कृष्णविजयाच्या ५५ ज्यो
अध्यायातील मायावती व प्र-धुत्र यांची हकीकत हें एकामागून एक येणा-या निर
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निराळ्या रसच्छटांचें एक सुंदर उदाहरण आहे. जन्मल्याबरोबर शंवरानें हरZm
करून समुद्रांत टाकलेल्या व कोव्याच्या हातीं लागून पुनः शवराडराकडेच आणला
गेठेल्या वालप्रद्युन्नाची हकीकत प्रथम उ।कुरतरस उत्पन्न करिते. नंतर अबुच
तारुण्यांत आल्यावर मायावतीची त्यास ओळख पटून दोघांच्या प्रणयास सुरवात
होते न होते तोच मायावतीच्या तोंडून प्रद्युन्नास त्याची बालवयीची हकीकत
कळल्यामुळे तो ताकल क्रोंधाविष्ट होतो व शवराचें- त्याचें युद्ध जुंपतें. येथें
वाचकांस वीररसाचा अनुभव घडतो. नंतर शंवरास मारून गगनमर्गि मायावती ब
प्रद्युन्न द्वारकेस येतात. तेथें'हायदुपतिशम नरमणीकोणहे कळल्यानंतर रुविमण्यादि
मातांस वात्सल्याचें भरते येतें व पुढें अध्यायसमातीपर्यत वात्सल्याचेच पोषण होत
शासतेउपाअनिरुद्धसंगमाचार्द्वऱ्ध्वा अ-ध्यायहीउ:साचमूंगाराच्यादृष्टइानेंरक्यीाय वटला
आहे. परंतु साठाव्या आध्यांत द्वतानी याहीऐक्षा बहार केली आहे. वृथ्याच्या
कृतककोपयुक्त भाषणानें शोकदिव्हल होऊन मृर्च्छित झालेल्या रुविमणीचें वर्णन

व त्यानंतर सावध होऊन कृष्णाच्या अनुनयानें प्रसन्नचित्त झालेल्या रुक्मिणीचे
वर्णन, ही दोन्ही वर्णने फार मनोरम वटली आहेत. शर्त्याजनित विप्रलंभानंतर
प्रियकराच्या अनुनयानें उत्यन्न झालेल्या प्रणयाचे वर्णन फारच खुलतें आहे. मूळ
भागवतांत या अध्यायांत लांबलचक व कंटाळवाणी भाषणे आहेत. परंतु पंतांमीं
परमात्मा व जगन्माता यांच्या प्रणयाचा हा प्रसंग थोडक्यांत परंतु बहारीने व
नाजुरकपणानें वर्णन केला आहे.

पंतकण्याकऱ्या वीररसात्मक स्थलांचा येथें निर्देश धरण्याचे किंवा त्यांतील
उतारे येथें देण्याचें कारणच नाहीं. पंतांचें महाभारत किंवा मंत्ररामायणाचे युद्धकांड
वाचणाऱ्याम्हकुत्रा तो सहज कोही लक्षात भरण्याजोगा आहे. युद्धोत्साहाणें व रण-
धुमाळाचे वर्णन करितांना पंतइतकेआवेशांत येतातकीं, जणू काय ते स्वत: नुकतेच
रामरावणांचें आगर भीक्:मार्जुनाचें युद्ध रचत: पाहूनआले आहेत! पंतहे पूर्व
ttअइां खत: कोणी तरी अद्वितीयपराकमशाली वरिअसावेत व त्या जन्मीत्यांची
पराक्रमाची लालसा अपूर्ण राहिलेली असून ती ते या जन्मी वीरोत्साहाच्या सळ-
सळणाऱ्या वर्णनानें तूस वरून घेत असावे! एरवी जन्मभर पुराणिकाचा धंदा क्र-
णाऱ्यी या सात्विक ब्राह्मणाच्या काव्यांत असा अप्रतिम वीररस कधीं उतरता ना!
- शृंगार व वीर याखेरीज इतर कांहीं रसाची सहज आढळलेली थोडीशी उदा-
इगो येथें दारूल करूं. प्रसंगीं शृंगार व वीर यटेक्षांर्हा प्रभावी होणारा व रहिस-
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काचे हदय विरघस्त टाकणारा करुण रस पंतांच्या काव्यांत कचितू प्रसंगींच परंतु
चांगल्यारीतीने पुष्ट झालेला आढळतो. पुढील चार आर्यीचे अवतरम हे या रसाचें
लहानसेच परंतु हदयस्ग्शा उदाहरण आहे. युद्धभभावर मृछित झालेले रामलक्ष्मण
सीतेला दाखविण्यांत आले तेंव्हा त्यांना मेलेले समस्त सीता. विलाप करते.-

हा देवर! तुजला मीं पंचवटीमाजि गाजिले, बापा!
न वदावें तें व, म्हगउनि रुसलासि काय निण्गपा? ।। ३५५
त्रिमुवनभयहि न हाले, स्वरत्नहरदत्यु मारेला नाहीं ।

मज टाकुनियां गेला स्वर्गाला कार्य न करुनी काहा ।। ३५६
त्यजिलें जरि मज, तरि हें राहो, तुज विषयहीच नसे, शांता : ।

त्यजिली कशि धर्मजा! वृद्धा विधवेकनंदना माता? ।। ३५८
यापरि गप्पजलाविलनेत्री धात्रीमुता विलाप करी ।

त्रिजटा तेव्हां तीतें समजावी, लोचने पुसूनेचे कर ।। ३५९ मरायुद्ध-
कुंभकर्ण निला होता. त्यास जागा करण्पासाठी राक्षसांनों जे दीर्घ प्रयत्न

केले त्यांचें पुढील वर्णन मोठे मजेदार व हास्यरसाचें सुंदर उदाहरण वाहे.
एक सहल महारव दुदुभि सताडिले कितेकांहीं ।

मुद्ररमुसलें करिती ताडन परि लागती न ते काही ।। ४३६
शतसं.श्पाक जळाचे कुमहि लऱाणूरनि रिचविले कानी ।

केशोन्मूलन जाले, केले निजकंठ शुष्क हाकानी ।। ४३७
चाउनियां काय वळें धांवति आगावरूनियां, हसती ।

मृतवन्यगजास जसे वायसगण वष्टिती तसे दिसती ।। ४३८
इशंशत गज देहांवर चालविले, ताधिका शिलाशिखरें ।

निद्रापराजयास्तव केलें त्याही प्रसिद्ध युद्ध खरें! ।। ४२९ मं. रा. युद्ध

अलतरसाचा मासला कृदगविजपाच्प्रा ५व्या अध्यायांत दिसून येतो. त्याचा
मागे उठेख केलाच आहे. वत्सलरस तर काय पंतांच्या काव्यांत शे-कडों ठिकाणीं
अत्यंत रमणीय तऱ्हेचा आदळून येतो. लोककेकावलि हें काव्य सर्वच मुग्धसुंदर:'
चत्सलरसाचे उदाहरण आहे. पंत हे स्वत: वात्सल्याची सूतच असे प्रेमळ पिते
घेते असें त्यांच्या काव्यांवरून दिसून येतें. मातापितरें व बालक यांच्यामधील
दिव्य प्रेमाचे वर्णन त्यांनीं फारच स्नेहद्रितेने केलें आहे.
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आतपर्यंत निरनिराळ्या दृष्टींनी विवेचन करून पंतकाव्याचें स्वरूप वाच-
कांच्या डोळ्यांपुढे ठेवले. काव्याचींदोनप्रमुख अंगें जीकअग्नाविलास व भावनांचा
सकस तीं दोन्ही पंतांच्या काव्यांत फितात दृटीस पडतात हें मुख्गुत: आतां-
पर्यंत दर्शविले. या दोन्ही बाबतीत पंतांची कविता किती संपन्न आहे व या
रंत्रपनतेमुळें तिला किती मनोहारित्व प्रात झालें आहे हें या विवेचनावरून कोणा-
च्याही लक्षात येईल. तथापि हें सर्व विवेचन बाह्य लक्षगावरून अंतर्गत वसूच।
वंशज बांधावा तसें झालें उब दर्जाचा काव्याची सर्व लक्षगे पंतकृतींत आड-

रू येतात असें वर दाखविले. अर्थांतच यावरून पंतकृतीला उच्च काव्यांत गणले
पाहिजे उपसा सिद्धान्त वाचकांच्या गळी बांधल्याप्रमाणे झालें. परंतु ज्या एका
गोष्टींमुळें, भारतरामायगांचीं कथान-कें जशीच्या तशी उतरण्प्राचें भारवाहकासारखे
वाटणारे काम करून सुद्धा, पंतांच्या ग्रंथांत उत्कृष्ट कवित्व प्रकट होऊं शकले
त्या गोष्टींची आतां परितरता करावयाची आहे. दरकांच्या व आक्षेपकांच्या
लक्षांत जी गोष्ट कधींच आली नाहीं व समर्थकांच्या विवेचनांतही जी गोष्ट

आजपर्यंत समुग्यों मांडली गेली नाहीं अशा काव्पुजीवना-गर पूत गोष्टीचा किंवा
तत्त्वाचा आम्हांस येथे उल्लेख करावयाचा आहे.

धुमहाभारताचें भापांतर मुक्तेश्वरानें केले आहे, पंतानी केलें आहे व अलीडे
चिपळूणकर मंडळीनेंही केले आहे. आतां इतर दृष्टींनी चिपळूणकरांच्या भाषांतराची
जी उपयुक्तता आहे ती बाजूस ठेविली तर तें भाषांतर म्हणजे मोठा उत्कृष्ट
वाझ्यप्रग्रंथ आहे किंवा तें फार मनोरम काव्य उााहुए असें म्हगणारा हरीचा लाल
आजपर्यंत कोणी नित्राला आहे असें दिसत नाही. पण हें भाषांतर अलीकडचे
आहे म्हणून लोकांच्या पुरागप्रियतेस अनुसरून त्यास मान मिळत नाही अशी
यावर कोणी कळीत काढील. यासाठीं त्याजुन्या काळातली पंचोपादेशनाची बखर
( पंचतलाचें भाषांतर) आहे तोच घेऊं. ातेला शिरी धरून वामनमयूरांच्या
जोडीस वसावेगारे किते। वाअपविवेवक आजपर्यंत निवले आहेत १ भागतरे
कांहीं मराठीत आजवर थोड थोडकी झाली नाहींत. विशेषतः या इंग्रजी अस्त
दानींत तर भाषांतरांचा एकसारखा तडाज्ञा सुरूव आहे. यकां कित्येक
भावातरें परगषेंत उतमोतम मानवेना ग्रगवीही होतात. शेक्साथिरvg)
नाटकांपैकी आजवर कांहीं नाहीं तरी १५२० नाटकांची भाषांतरे झाली अस-
तील. यांतील कांहीं नाटक चांगल्यांपैकीं उतरली असून काहीमध्ये स्वतंत्र कल्प-
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नाशक्तीही थोडी बहुत प्रकट झालेली दिष्टयेते. क्यें ग्रंथमाला मासिक पुस्तकांत
व दाभोळकरांच्या ग्रंथमालेंत तर भाषांतरांची गदाचे उडालो होती. गिबनचें
भाषांतर करण्याचा प्रयत्न झाला. मनचा इतिहास मराठीत आला. वकचा
अधुनिक असंतोष मराठीत अवतरला. मिळूसेबसरादिकांना त्यांच्या भक्तांनी
मराठी पेहेराव दिला. कार्लःइलसारख्या क्रांतिकारक, ओजस्वी लेझकरूण राया-
चेही .भाषांतर करण्याचे अलीकडे प्रयत्न झाले आहेत. मग या सर्व भाषांतरबहा..
दूरांना मपूरमुक्तेश्वरांच्या पंक्तीस आणून बसविण्यास काय हरकत १ परंतु मयुर-
मुक्तेश्वरांना एकाहून एक जाडे भक्त लाभतात व विचावा भाषांतरांना प्रसिद्धी-

नंतर कांहीं थोडक्या वर्षांनीं वास्तपुस्त करणाराही कोणी भेटत नाहीं असा प्रकार

कां व्हावा १

असा प्रकार होण्याच कारण केवळ मवूरमुक्तेश्वराचें नशीव जोरावर आहे वॅ
इतर भाषांतरकारांचें अदृष्ट खडतर आहे, हें नव्हे. तर मपूरमुक्तेश्वरांची कृति हें
खरें जिवंत वाङ्मय आहे व बाकीची निवळ भाषांतरे आहेत हें होय. वर्ण्प्रीns'ग्याशी

तादात्म्य होऊन खरंहीने अंतःकरणापासून निवाले उद्गार हें वाङ्मय होय
दुसऱ्याचे विचार, दुसऱ्याच्या भावना व दुसऱ्याचा अर्थ घेऊन तो आल्या
भाषेत उतरणे हें भाषांतर होय. असलें निर्जीव भाषांतर आमच्या मयूरमुर?।-
श्वरांनी केले नाहीं

सरैसर्व उच दजीच्या अभिजत कलेचा तन्मयता -पमुहाडळेर) हा २प्राण होय असे पाश्चात्य विवेचकांचें देखील म्हणणें आहे. मनुष्याने आपल्या श्रेष्ठ

मानसिक शक्तींच्या योगानें स्वतःच्या सौंदर्यपिपासु मनाचें समाधान करण्याकरिता
ज्या कला निर्माण केल्या आहेत त्यांमध्ये वारूय ही सर्वात श्रेष्ठ अशी कला होय.
या वाड्ययी कलेच्या निर्मितस तन्मयतेची अर्थतच अ:वश्यकता असते. तन्मयता
किंवा मनःपूर्वकता हा वाङ्मयाचा प्राण होय. विचारांनी अगर भावनांनी -रा'-
करण भरून जाऊन अंतखेरणेसरशीं ते विचार अगर त्या भावना बाहेर पाडल्या
म्हणजे तें वाडअरयहोते.ही वाढण्याची उपपत्ति कलास तर विशेषच समर्रकतेनें लागू पडते. अंत-
करणांत उत्कट रीतीनें बिंबलेली वु अंत करणाचा बांध फोडून बाहेर येऊ पाह-
जारी भावना ज्या वाड्य्यस्वरुतात प्रकट होते तेंच काव्य होय. क्रौंच पक्ष्यांच्या
जोडच्यापैकीं एकास मारले पाहून वात्मीकि मुनींस झालेला शोकच लोकाच्या
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रुमान बाहेर पडला अशी जी आदिकवीच्श विग्यइंां कथा आहे तिच्याधील मर्म

हेच आहे. कोणताही विषय अंतःकरणांत भिनला, त्याच्याशी मनाचे पूर्णपणे र

तादात्म्य झाले म्हणजेतो विषय शब्दांच्या रूगनें बाहेर प्रकट करण्याची स्फूर्ति ।

होते. अशा त्रुररण पावणाऱ्या अंतःकरणाचे जे उद्रार तेंच वाङ्मय होय व तेंच '

काव्य होय. स्वतः वर्णन करणाऱ्याच्या मनाला ज्यांनीं तन्मय करून सोडले असतें
चेच विचार वाचणायालाही तन्मय करून सोडतात. ज्या शब्दांमध्ये आपल्या
मनाचे सामर्थ्य लेखकानें डोरले असतें तेच शब्द वाचकाच्या मनाला भारूंशक-
तात, त्याच्या मनावर ताबा चालवू शकतात.

८२. तेव्हां तुकारामएकनाथांना टाळठ्ये किंवा ममूरमुक्तेश्वरांना भाषातेर म्हणून:
त्यांची कुचेष्टा न करितां या सारग्राही दृष्टीनें त्यांच्या कृतीकडे बघितले पाहिजे-
तुकारामादि संतमंडळी एकसारखी जन्मभर टाळ दृष्टीत बसली असतील. पण
त्या टाळक्रीमध्यें त्यांनीं आपलें अंतःकरण, आपलें सर्वस्व ओतले होतें ही गोष्ट

विसरून चालणार नाहीं. कर्वविपयाशी त्यांचें इतकें तादात्म्य, इतकी तन्मयता
झाली होती कीं, त्यासरशी अत्यंत करुण व भक्तिरसार्द्र असे कवन त्यांच्या कंठांतून.
बाहेर पडले आहे. त्यांनीं हृदयांशी धरलेल्या अरवडप्रेममय परमेश्वराच्या ठायीं

आणीक कोणाचा न क्री मी संग । जेगे होय भंग माझ्या चित्ता ।।

पिहुलावापूनी आणीक जे वाणी । नायके मीं कानी आपुलिवा ।।

समाधानासाठीं वोलिलों हे मात । परी माझें चित्त नाहीं कोठें ।।

जिवाहूरनी मज तेची आवडती । आवडे ज्या चित्तीं पांडुरंग ।।.इतकी तदाकार वृत्ति त्यांची झाली होती. आणि या तन्मयतेचें सामर्थ्य बेड
मोठे आहे कीं, आज शेकड वर्षानंतर त्याचे उद्रार आमच्या चित्तवृत्ति हालवून
टाकीत आहेत. हे त्यांचे जिवाभावाचे बोल आहेत म्हणूनच ते आमच्या जिवाशी
जाऊन भिडतात, व या कृत्रिम धडपडीच्या कालांतही अंतकरणास समाधान व
शांति प्रात करून देतात.

४३. जें विवेचन तुकाराम एकनाथादि संतमंडळींच्या उद्रारास लागू पडते तेंच
भाषांतरे मानले गेलेल्या मधूररमुक्तेश्वराच्प्रा उक्तीसही लागू पडणारे आहे. त्यांच्या
काव्यांचा विशेष परिचय करून न घेता वरवर विचार करणारांस, त्यांनीं
केवळ भारतरामायणादिकांचा तरजुमा केला आहे .असे वाटण्याचा संभव आहे-'
रज खरोखर स्थिति तशी नाहीं. भारतरामायणांतल्या कथा वै अनेक पुराणा-
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तेंतल्या भगवद्धक्यप्रा कथा यांत त्यांचें मन पूर्णपणें रंगून समरस होऊन गेलें हो

भारतरामायगांत ग्रथित केलेला इतिहास व त्यांतील अनेक अदूमुत कथा (ण
.आज हजारो वर्षे आमच्या सर्व कवींच्या स्कूरतीचा मूलाधार होऊन बसल्या आहेत-

इतिहासोत्तमादह्याजायन्ते कविबुद्धव: ।

इदं कविवरे: सवैराख्गनमुरजीव्यते ।

-असे झोडीचे. उद्गार महामारतहारांनी स्वतःविषयी काढले आहेत, ते सर्वस्वी
यथार्थच आहेत शतशः धीरोदात्त पुष्पांच्या चरित्रांच्या व राष्ट्रीय विचा
दरांच्या खाशीच असलेल्या या ग्रंथामथें आमचे कवि सवस्वा बुडून गेले होते.
त्यांचें अंतःकरण केवळ सदाकार झले होतें. त्या भारतीय कथानकातल, किंवा
श्रीकृष्णाच्या चरित्रातील व्यक्ति त्यांच्या डोळ्यांसमोर नाचत होत्या. तन्मय
.होऊन स्वतःच्या अंतःकरगवृत्तीनें श्रीकृरुगाचें चरित्र जर ते प्रत्यक्ष अनुभवीत
होते तरे प्रसंगविशेवी गोपगोपीचें व यशोदामातेचें प्रेम त्यांच्या अंगीं संचरत
असल्यास त्यांत काय नवल? -भीन्मानर्दुनांचा तुमुल युद्धप्रसंग पंताच्या २८.समोर पडून येत होता व त्याचे संजयापेक्षांही उत्साही वार्ताहर ते बनले हाते.
मॅभिनिर्वाणाचा पवित्र प्रसंग मनप्रबजा अनुभवून त्यांचें मन आनंदमीन भक्ष्य

गेलें होते. इतके की,तो आनंद त्यांच्या मनांत मावेना! त्या आनंदाला काव्याच्या

सानें वाट फोडणे सरतेशेवटी त्यांना भागपडलें.'४. अशा रीतीनेमपूरमुक्तेश्वराडिकविवर्ण्प्रविषयात पूर्णपणेंगढून जाऊन खकपाच-
बनले होते म्हणूनच त्यल्परूपा वर्णनांत एक प्रकारचा ताजेपणा, आवेश व मन-कर्ता आली आहे. जुन्या कथांत वर्णिलेली कथानकेच जरी त्यांनीं पुनः वर्णिली

असली तरी तीं अशा रीतीनें आत्मसात् करून घेऊन व स्त्रतकेश उऱतःकरम-
वृत्तीचा लाप त्यांच्यावर मारून वर्णिली असग्पानें त्यांस भाडोत्री तर-कृपाचें
.स्वरूर कर आले नाहीं.

!!! काव्य कराया जित्या जिवाचे जातिवंत करंजेच हवें ।

असें एका आधुनिक क्:दीनें म्हटलें आहे. त्याप्रमाणें आमच्या जुन्या महारीसुर
कवींचे काव्य ही जातिवंत करणीच आहे. त्यांचे स्वतंत्र भक्तिपर उद्गार पहा किंवा
भारतरामायगांतील कथांचे अनुवाद पहा. त्यांच्या अंतःकरणांत ज्या भावना
उचंबळत होत्या किंवा त्यांच्या हरग्टलावर जी चित्रे उमटत होतीं त्यांचेंच त्यांनीं
भाषेच्या दर्पणांत प्रतिबिंब वठविलें आहे. वर्ण्यवित्वयाशी झालेलें तादात्म्य
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त्यांच्या वलीशी प्रत्यक्ष परिचय करून व्वा म्हणजे पखष्टतेभिषयीचे तुमचे

आक्षेप आपोआप निघून जातील ' असें आहान आक्षेपकांना मोठ्या विश्वासानें
सहज देऊं शकतात. हें तादात्म्य व ही मनःधूर्वकताच रवऱ्या वाङ्मयाची खूण
होय. सभयाच्पा चिकित्सेच्या काळांत जुन्या कवींच्या त्या तन्मयतेची आपणास
कदाचित् कल्पनाही येणार नाहीं. सप्यांच्या सुशिक्षित समाजाची जुन्या नट्ट्यांशी

व परंपरागत विच:रांशी तादात्म पावण्याची शक्ति नाहीशी होत चालली आहे
व बाहेरून आलेल्या नवीन विचारांशी एकरस होण्याची प्रवृत्ति वाढत चालली
आहे. परंतु आमच्या जुन्या कवींची अशी अर्धवट स्थिति होण्याचे कारणच
नव्हतें. ते अगदीं निर्धास्त, विझवस्तचित्त व स्थिरमति होते. त्यांनीं भाविक अंत:-
करणें परमेश्वराच्या लांनीं व प्राक्कालीन वरांच्या विक्रमकथांनीं गुंगून गेली
होतीं व त्याच कथा जिवंत वाणीनें व तदाकार झालेल्या वृत्तीने ते त्या वेळच्या
श्रद्धामुक्त समाजास निवेदन करीत होते. त्यांनीं वार्ण्लेली कथानके जुनीच आहेत.
म्हणून त्यांच्या वर्णनाला कांहीं जुनेपण विंबवा शिळेपणा आलेला नाहीं. तसेपाहिले,
तर दुसऱ्याची कथानके उसनी न वेता आपली स्वतंत्र कथानके निर्माण करणारे कवि
कितीसे झाले आहेत १ आजपर्यंतच्या सर्व मोठमोठ्य्या कवीनी जुनी, इतरानी वाण.
लेली कथानके घेऊन त्यांवरच आपली करामत खर्चिली असल्याचें दिसून
येतें. कालिदासाच्या काव्यनाटकांपैकीं एकाही काव्याचे ( मेघदूत खेरीज करून)
अगर नाटकाचें कथानक स्वतंत्र कल्पिले नाहीं. जी स्थिति कालिदासाची तीच
शेक्सपीयर बोवांची. यांनी आपल्या नाटकचि कथानक सर्व उसनी घेतली आहेत
कांहीं कथानक होलिनशेडच्या बखरींतून, कांहीं छटार्कच्ग्र। चारांमधून व कांहीं:
केंच, इटालियन, ३० भाषांतील निरनिराळ्या गोष्टींच्या पुस्तकावरून घेतलेली.
आहेत. नुसती कथानक घेऊनच हे राजश्री राहिलेले आहेत असें नव्हे तर छटा-
केच्या चरित्रांमधून कांहीं प्रसंग व कांहीं भाषणे देखील बहुतेक शब्दशः यांनी
आपल्या नाटकामणें उतरली' आहेत. मित्च्ननें तर बायबलच्या जुन्या व नव्या

करारातील कथानकच आपल्या षैझम्ग्नणंसुस १६८७. व ५४७४१८ व -
८1००0 या काव्यामधयें अनुक्रमे वाण आहे, हें सुप्रसिद्धच आहे. परंतु या
सर्व कवींना केली भाषांतरे म्हणत नाहीं कारण वर्ण्यविषयाद्यप्रा अंतरंगांत शिरून
त्याच्पाशी. तादात्म्य पावून त्याचें रसिकग्राह्य असे सुंदर खरूप त्यांनीं वाचकांपुढे
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ठेवले आहे. मग हीच गोष्ट आमच्या मुक्तेश्वस्वामनमधूरादि कवींनी केली असतां
तीरपरपुष्ट व कुचकामाची कशी ठरते हें समजणें कठीण आहे. स्वतज्ञ कल्पित
कथानके रचर्णे हें 'कदित्याचें अंग होय ही कल्पनाच मुळांत चुकीची आहे. कल्पित
कथानके रचणें ही अगदीं निराळी कला आहे. ती कादंबरीकाराच्या ठिकाणी
अवश्य आहे परंतु कवीच्या ठायीं आवश्यकच आहे असें नाहीं.
४९. आमच्या महाराष्ट्र कवींनी भरतरामग्रणाचाच कवा आधारास घेतल्या हौ

गोष्ट खंती बाळगण्या जोगी झाली. नसून अत्यंत योग्य अशीच झली आहे. उलट
आपल्या काव्यासाठीं स्वतंत्र कथानकं रचणे त्यांना भाग पडलें असतें तर त्यांची
काव्यरचना इतकी उठावदार व इतकी सुंदर झाली नसतो असेंच आम्ही म्हणत.
' विहुलावाचूरनी आणीक जे वाणी । नायके मी कानी आपुलीया ।। ' असें म्हणून
तिन्ही त्रिकाळ हरिनामाचा गजर करगारे तुकोबा तर राहोतच परंतु काव्य-
निर्मितीचा उद्देश पुष्कळ अशी पुढें ठेवून चालगारे जे मपूंरमुक्तेश्वरादि त्यांना
विधवांच्या दुःखावर एकादे करुणरस पूर्ण काव्य लिहावयास सांगितलें असतें तर
काय थाट उडाला असता याची कल्पना करगें अवघड नाहीं. भारत-.
भागवतातील त्याच त्या कथा वर्णन करीत बसण्याच्या ऐवजी त्या
वेळच्या महाराष्ट्राच्या इतिहासाकडे लक्ष पुरवून महाराष्ट्रीय वीरांच्या अद्भुत
पराक्रमांवर या कवींनी कत्यवे लिहिली नाहीत याबद्दल हळहळ वाटणाऱ्या रसि-
कांची गैरसमजून देखील अशा क्तपेअचीच होय. इतरांच्या 'प्रेरणेवख्य कवि कधी
काच्ये रचीत नसतो; त्याच्या हदवात जें स्कुरनें तेंच काव्यरूपानें वाहेर प्रकट:

होतें. एकाद्याने खेडेने सुलक्षगी गाईंचे दान दिलें असतां त्यानें घोडा कां दिला
नाहीं असें म्हणून उलट त्याच्यावरच ठपका ठेवण्यासारखेच हें रष्टींतहासप्रेमी
लोकांचे सणें होय. शिवाजी महाराजांसारख्या राष्ट्रोद्धारक वीरपुरुगच्या कथा
त्यावेळच्या कर्बींच्या कयास उत्कटतेने भासमान झाल्या न:हीतं, त्यांत त्यांचें
हृदय तन्मय होऊन गेलें नाहीं; अथीतूच त्या कथा त्यांच्याकडून काव्यरूपाने
प्रथित होऊं शकल्या नाहींत. आतां या क्या उत्कट रीतीनें त्यांच्या मनावर
न विवण्यास तरी काय कारणे होतीं हें पाहिले असतां त्यांची प्रामुख्याने परमार्थ-
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काव्यतत्त्वविचार व पंतकविता.
चर विशेष उत्कट परिणाम करीत नसत. परंतु या ((-जकारणा।द्दीवाय दुसरेकाररही
-महत्त्वाचे व अवश्य लक्षांत घेण्याजोगे आहे.मोरोपंतादि कवींच्या वेळेसमराठेवीरांचे
पर,क्म अगदीं नवे ताजे होते. त्यापैकीं कांहीं त्प्रांच्प्राकाळाच्प्रा पूर्वी नुकतेच घडून
आले होते कांहीं तर प्रत्यक्ष त्यांच्या डोळगसमोरच घडून येत होतें. आणि वर्त-

मानकालीन, किंवा समीपवीतेभूतकलिन वृत्तांत मनुष्याच्या मनास उत्कटत्वानें
भासत नाहीत, त्यांचें सौदर्यसर्वस्व त्याच्या डोळ्यांत भरत नाहीं, असा सामान्य
नियम आहे. कोणत्याही वस्तूथें जवळून निरीक्षण केल्यःस तिच्यातील दोषच विशेष
लक्षांत येताततिच्या सौदर्याचाअनुभव घ्यावंयाचावसल्यास दुरूनचतिचेनिरीक्षण
-करावे लागतें. नाटक हें दिव्यांच्या झगझगाटांत दूर बसूनच अवलोकावें; अगदी
जवळ जाऊन नटांचे निरीक्षण केल्यास तोच रस उत्पन्न होईल अशी अपेक्षा कोणी
धरू नपे. चित्रकारांचीं चित्रेही विशिष्ट अंतरावरूनच पहावीत, त्यापेक्षा जवळ
जाऊन पाहूं नयेत असा नियम असतो. तेव्हां या सर्व गोष्टी लक्षांत घेतल्या
असतां ज्या घडामोडी पंतांच्या कालीं अगदीं निकटवर्ती होत्या किंबहुना ज्या
घडामोडमिंध्यें ते स्वतः वावरत होते त्यांची अशुश्रुतरम्यता. त्यांस उत्वटत्वाने
भासमान झाली नाहीं यांत त्यांचा कांहींच दोष नाहीं हें दिसून येईल. अत्यंत
प्राचीन किंवा काल्पनिक कथा याच मनुष्याच्या अदूमुतरन्य भावनांचे पोषण ग्रू
शकतात. निस्टवत।- वृत्तांतमध्यें ती अदूमुतरण्यता येऊ शकत नाहीं. आजपर्य-
तच् सर्व महाकवीची उत्कृष्ट कळ्ये अत्यंत प्राचीन इतिहासावर व काल्पनिक
कथानकांवरच रचलेली आहेत. तेव्हां पानग्तचा वृत्तांत तर राहोच परंतु शिवा-
जइाच् चरित्रावरही महाकाव्य होण्याचा समय पंतकालीं आलेला नव्हता. पंत हे
एक भाविक अंतःकरणाचे भोळसट पुराणिक होते ( वस्तुतः ते तसे नव्हतेच और

असे मानले तरी त्यांना निरनिराळ्या विषयांवर काव्ये लिहिण्यास सांगणाऱ्या
अनेक सद्गृहत्यासैर्य एकाद्याने तरी, सध्यां आपणास स्फूर्तिश्:यक व अदूमुत वाट-.
णाऱ्या मराठ्यांच्या इतिहास:वर काव्य लिहिण्यास त्यांना कां सागू नये? वाबा
पाध्ये भर्तृहरीच्या कथानकांचे भाषांतर करण्यास सांगतात, पांडरंगराय हरिवंश
कहिष्कृण्यास सांगतो, तर सदाशिव पाध्ये ' कृष्णाराहात्स्य ' च मराठीत उत्तर-
ण्याची आज्ञा करतो! तात्पर्य, त्यावेळीं घडत असलेला मराठ्यांचा इतिहास
तत्कालीन समाजाच्या मनांत अडूमुतरम्य कथांच्या रूपाने बिंबलेला नव्हता असेंच
दिसून येते. शिवाय पारतंत्र्यामध्ये गढलेल्या सन्याच्या लोकांना विरोधामुळे पूर्वांचा
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स्वराच्याचा काल अत्यंत उज्जवल व आदरणीय वाटतो तसा त्या कालांतच वावर
णाऱ्या पंतादिकांना वाटण्याचे कारण नव्हतें. तात्पर्य पंतांचें मन ज्या प्राचीन क्यी-
मध्ये व विवारांमटप्रें रमले त्या कथांचा व त्या विचारांचाच त्यांनीमनापास्रन एकास
वृत्तीनें उच्वार केला. आणि हीच गोष्ट एकदराणें योग्य झाली. असें ते न करते
सर त्यांच्या कृति नीरस व फिक्या उतरुन महाराष्ट्राच्या जिवंत वाङ्मयांत आज.
जे त्यांना उ-एव स्थान आहे तें कधींही प्रात झालें नसतें. ते कांहीं धंदेवाईके
ग्रंथकार नव्हते; परमेश्वरभक्तीचा किंवा वाङ्मयसेवेचा त्यांनीं व्यावहारिक दृष्टीने

धंदा चालविला नव्हता. जे विचाराच्या भावना व जी राष्ट्रीय कथानके त्यांच्या
मनात दाटून बाहेर वाट शोधू लागले। त्यांना त्यांनीं भाषेच्या इरा बाहेर पड-
व्यास वाट दिली येवढेंच. हाच रदाचा. निषेक्ष व्यवसाय होता व त्यांतच त्यांना
समाधान वाटत होतें. स्वतः पंत आपल्या मनाची. ही तूस वृत्ति पुढील सुंदर
शब्दानी प्रकट करतात.-

म्? १ सजलजलदश्यामा : रामा ।? मनीं सुख वाटतें,
!' चरितवि तुझें भावे गावे असे मज वाटतें ।

जनकतनयाकांता! शांताकृते! रघुनायक!
पुरिव सद्या! कामा या माधवा! वरदायका! । ।

४६. या खीनें .विचार केला म्हणजे आधुनिक सुशिक्षितांमध्ये जुन्या कवितेविषयी
अनादर किंवा निदान जोक्षाबुद्धि जी आढळते तिथे कारणही डोळ्यांना स्पष्ट-

दिसूंलागतें. इंग्रजी झाल्यापासून आमच्या समाजाचें अंतर्बाह्य खरूप एकदम
विलक्षण रीतीनें पालटून गेलें आहे. समाजाचे आचार, विचार व भावना यांच्या-
कंधे आलाग्र क्रांति होऊन गेली आहे हें विशेष फोड वरून कोणाला सांगण्याची
जरूरी नाहीं. ज्ञानदेवांच्या पूर्वच्या यादवराजांपासून इंग्रजी होईपर्यंतची ६ ''वर्षांची महाराष्ट्राची परंपरा एकीकडे व इंग्रजी झाल्यापासूनची गेल्या शंभर
वर्कतील विचारपरंपरा एकीकडे अशी स्थिति झाली आहे. पूर्वीचे तें. भाविक
जातत्याग व श्रद्धाळू विचारसरणी अलीकडच्या निदान सुशिक्षित समाजांतून तरी
अजीवात नाहीशी झाली आहे असें म्हणण्यास प्रत्यवाय नहीं जुना अनुभव.
जुने पिणार, जुन्या भावना या सर्व गेल्या व त्यांच्या जागी नवीन विचार नवीन
कल्पना. नवीन आकांक्षा येऊन उभ्या राहिल्या. जुने ज्ञानाचे कांहीं मार्ग व कांहीं-

सा लुप्त झाल्या; परंतु त्याबरोबरच हजार दिशांनी फुटणाऱ्या ज्ञानाच्या अनंत



काव्यतत्त्वविचारव पंतकविता ३ग्रॅरे--
उ]ग्खांच्या वृक्षाखाली आपण उभेआहोत, असें दृश्य .आमच्या प्रत्ययास आले.
अर्थात जुने विचार, जुन्या भावना व जुन्या आकांक्षाटाकून देऊन आम्ही सर्वस्वी

नवीनवनलोअशा स्थितीत जुन्या विचारांशी संवादी असणारे वचुन्या आकाटनांची:
परिप्रर्ति. करणारे वाटू आम्हांस कसें रचावे? मुलास लहानपणापासून ' स्तन
पार्जिता निजवितां हालवितां वालकासि. खेळवितां! ' जें शिक्षण मिळावयाचे.
उ ज्या वातावरणांत त्यानें वाढावयाचें तेंच जर सर्वस्वी पूर्वींच्याहून भिन्न झाले
तर पूर्वीच्या उन्या ज्या गोष्टी त्याच्या नजरेस येतील त्यांच्याविषयी तिरस्कार,.
निदान पक्षी दरी भाव तरी त्याच्या मनांत. कां: उत्पन्न होले. नये? संध्याकाळीं.
दिवे लागतांच हात पाय धुपून व देवास .नमस्कार करुन आजाआजींच्या पुड्यांत-
येऊन. ' मूक करोति वाचाल ' किंवा

गोविंदा गोपाळा कृष्णा विष्णू मुकुंद घननीळा ।

भूतकौस्तुभवनमाळा पीतांवरधारिदेवकीवाळा ।।

अशा आर्या मुग्धमधुर बोबड्या बोलानी मुले म्हणेत असत त्या काळी साहजि-
कच सर्व समाज जुन्या कवींच्या काव्यांत रंगून जात असे. परंतु आतां मुले पांच
सहा वर्षाची होतांच पोक काढून व दिव्याशी पुस्तक धरून

' एका कोळियानें एक्या आपुले । जाले बांधियेलें उंच जागी । '

अशा अप्रतिम कविता वाचण्याचा जेथे त्यांच्यावर प्रसंग येतो तेथें एकंदर शिथ्य':
जुन्या वाड्रमयाविषयी खरी आत्मीयता उत्पन्न करण्यास कितपत कारणीभूत
होत असेल याचे सहज अनुमान होण्याजोगें आहे. तेव्हां जुन्या कवितेला तकें-
भुरडण्याची प्रवृत्ति इंग्रजी झाल्यापासून सुशिक्षितांत कां उत्पन्न व्हावी याचे बीज हे,.
लाहे. आमच्या भावना व आमची मनःस्थिति इतकी पालट्रन गेली कीं जुन्या का-
च्यांतील रस व त्यांतील माधुर्य यांचा आस्वाद घेण्याचे आमचे सामर्थ्य नष्ट झालें,
आम्हांला ते कवि वेडगळ, बावळट, टाळड्ये व भाषान्तरे वाटूं लागले

१! त्यांच्या
कवितेनें आनंद पावण्याचें सामर्थ्य आम्ही गमाविले तेव्हांच्या असमर्थतेवर पांघरूण
घालण्यासाठी व खकीयांविषयींची आमची विमुरवता लपविण्यासाठी निरनिराळ्या
खवी काढून आम्ही त्या कवीनाच नांव ठेवू लागलो. ' हे कवीच नव्हेत,
भाषांतर आहेत,हे निवळ टाळड्ये आहेत, हे मूर्तिपूजक आहेत यास्तव यांचे
काव्य च दर्जाचे ठरण्याच्या लायकीचे नाहीं, हे मानसिक गुलामगिरीत खित-
पूत्र पडलेले होते, यांचें सर्व काव्य पखूष्ट आहेत्यांची प्रतिभा केवळ भारवाहीहोती

२५



३८४ विभाग. ८
याच्या कवितेत संस्कृत शब्द फार आहेत तर त्याची कविता गांवढळ आहे.ऽ ८६.

असे अनेक आक्षेप काढून आम्ही आपली नालायकी लग्न लागली. अशा स्थितींत
आमच्प्रापैकीच कांहीं स्वतंत्र बुद्धीचे पुरुष आमचे कान उपटणारे आम्हाल्य
भेटले तेव्हां हा प्रकार कांहींसा क्यी झाला. परंतु त्यामुळें आमच्या उपेक्षाबुद्धीत

फारसा फरक पडला असें मात्र नाहीं. ही उपेक्षाबुद्धि पुष्कळ अंशानें कायमच
आहे व सुशिक्षितांचा वर्ग झगड्याने वाढत असल्यामुळे उपेक्षाबुद्धीचें क्षेत्र दिवं
सानुदिवस अधिकच मोठे होत आहे. पंतवंशज रा. रामकृष्णपंत पराडकर यांनी
सर्व महाराष्ट्रभर मोठा' अट्टाहास केला तेव्हां त्यांच्या समग्र पंतकाव्यप्रकाशन:चश्?
योजनेस जेमतेम तीन हजार ग्राहक मिळाले. पण आह्या महाराष्ट्रीयांची पंतकाच्या-
विश्वींची आस्था काय विचारावी! पंतकाव्यांचा पहिलाच हप्ता प्रसिद्ध झाला तो'

''-अशा तऱ्हेचे सर्व शेलके आक्षेप महाराष्ट्र कवितेवर घेतले कोठे एकत्र
टपहावयाचे असल्यास वासुदेव बळवंत पटवर्धन यांचा १९०९ सालीं प्रथम प्रसिद्ध

झालेला ' काव्य आणि काव्योदय ' हा निबंध वाचावा. आपली संस्कृति,
आपल्या राष्ट्राचा इतिहास, प्राचीन कालापासून आपल्या समाजाच्या हत्त्यांत
दृढमूल होऊन बसलेल्या भावना, याविषयी फारसा खोल विचार न करितां,
पाश्चात्य स्त्रीचासारखी आमच्या कवींची मनोवृत्ति नव्हती चं त्यांचा काव्यांत
प्रयकटझालेरनश कांहीं भावना आमच्या इकडीलकवितेंत प्रकट झाल्या नाहीत, म्हणून
आमच्या कवितेस परपुष्ट, नालायक व टाकाऊ ठरवावयाचें हा अजब न्याय
आमच्या असहाय प्राचीन कवींच्या बाबतींत म्हणूनच सहन केला जातो. वड-
नत्रर्यथें निसर्गाशी झाले तादात्म्य व बायरनचें क्रांतिकारक वातावरण आमच्या
कवींमटपें दिसून येत नाहीं म्हणून त्यांना पांगळे, परपुष्ट, एकांगी व भारवाहीअसें
जर म्हणावयाचे तर आमच्या वाड्रमयातील अलौकिक भक्ति, परमार्थपरता,
सर्वांभूती प्रेमभाव त्यांच्या कवितेत आढळत नाहीं यासाठीं तिला विकलांग कां
आमूनय? अत्यंत भिन्न संस्कृतीच्या दोन देशांच्या वाङ्मयांची परस्पर तुलना
करून. एकातले विचार दुसऱ्यात दिसून येत नाहींत यासाठीं त्यास हीन ठरवणे
ही पद्धतीच अगोदर चुकीची होय. त्यांतून, अशी तुलना करून एखाद्यानें
आपल्या देशापेक्षा दुसऱ्या देशास हीन ठरवले तर तें दुसऱ्यास नांवें ठेवण्याच्या
अनु।;त्रल्यमावास अनुसरून एक वेळ अन्य गले जाईल. 'परंतु अशी अप्रस्तुत
तुलना करून तिच्यामुळे जो स्वतःलाच हीन ठरवतो त्याच्प्राविषयी काय म्हणाचे ४



काव्यतत्त्वविचार व 'पंतकविता. ३८.

या तीन हजारांपैकी अवघ्या २२०० लोकांनी नेला! दुसरा याहीपेक्षा कर्मी

नशेकानी घेतला व तिसरा तर अवऱ्या ७०० ग्राहकांनीं घेतला! सर्व महाराष्ट्र-

कवींचा उद्धाराकारती निर्गयसागर छापखान्यानें ' काव्यसंग्रह ' काढला
-वामनराव -ओकःनी मोठा भगीरय प्रयत्न करून त्यांच्या ग्राहकांची संख्या ६-पर्यंत कशी जशी आणून पोंचविली. परंतु ओक वारल्यावर त्याची काय स्थिति
आली व किती हलाखीच्या स्थित तें उग्युक्त मासिक पुस्तक बंद करण्याची
.पाळी आली हें पाहिले म्हणजे मन उद्विग्न होत. यासंबंधी खनवासी तुकाराम
जावनी शेटजीनी पुस्तक बंडू करतांना जे, हरयनआवक उद्गार काढले आहेत ते
चाचले म्हणजे आमची उपेक्षाबुद्धि आमच्या हातून केवढे घोर अपराध करवीत
आहे याची जाणीव झाल्यावांचून राहात नाहीं. '' के ओक ह्या काव्यसंग्रहाचे
संपादक असतां ह्यास ६०० वर्गगीदार होते ते त्यांच्या पश्चात् तुटत तुटत,
सध्यां २३५ वर आले आहेत; त्यांतले १९० बाहेरचे आहेत; व ४५' मुरईतले
आहेत. आणि ह्या वर्षांचे सहा महिने भरत आले आहेत तरी, ह्या ४५ पैकी
अल्बा २ वगणीदारांनी आपली वर्गणी पाठविली आहे! हाच प्रकार बाहेर-
गावच्प्रा वर्गगीदारांचा आहे! ... आम्ही आश्रयवृद्धीची वाट पाहून पाहून दमलो
आहो. आणि पैशाच्या अतिशयित घशीनें अगदीं टेकीस आलों आहो--काटव-
संग्रह पुढें चालावी' म्हणजे कसरीच्या खाद्यास भर घाल आणि विनाकारण
खर्चाखाली येणें आहे. तें आम्हांस आतां पुरवत नाहीं. झाले तेच अतिशयित
जीवाभारी झालें आहेअशा स्थितीमहें आम्ही काव्यसंग्रह वैद् करण्याचा
खरोखर अत्यंत दुःखप्रद निश्चय मोठ्या संकराने केला आहे, ह्याविषयी आह्यांस
सर्व महाराष्ट्रीय रसिकजनांची सहानुदूवि मिळेल, अशी आशा आहे. '' चार पैसे
टाकून पुस्तकें नुसती विकत घेण्याबद्दलची ही सुशिक्षितांची आस्था! मग तो
वाचून त्यांचें काळजीपूर्वक अध्ययन करून त्यांतील रसाचा आस्वाद घेणारे शाई-
लिन वर्गात किती निवत असतील याची सहज कोगालाही कल्पना होणार -आहे.
ज्ञानेश्वरी, तुकोबाचे अभंग, एकनाथी भागवत कोरे प्रासादिक ग्रंथांच्या पुष्कळ
आवृत्ति निघून ते बरेच खपत असले दृष्टोत्पतीस येतात हें खरें, पण यांचें
आश्रयदाते सर्व अज्ञ मानलेल्या समाजांतील लोक असतात. सुशिक्षितत्वाचा टेन्ट
मिरविणाऱ्या आमच्या विद्यात्रुपीन,वांधवांणें प्रमाण पाहेल्यास ते यांतही अतिशय
-थोडेव दिसून येगार आहे. परतु या आमच्या ठोश्वाबुद्धीरद्दल विशेष प्रयाणें हेत



विभाग
बसण्याचेंही कारण नाहीं. आत्मनिरीक्षणानें ती गोष्ट प्रत्येकासच आढळून येणार
आहे. विद्यालयीन अभ्यासक्रमांत झालेल्या वाचनारवेरजि प्रत्येक विद्यार्थ्यानें सर्वे
जुन्या कवींची मिळून ५००० तरी कविता चांगली वाचलेली असली पाहिजे
तरचं त्यास सुशिक्षित म्हणावें. स्वभाषेच्या अभ्यासाविपयीं ज्यास येवढी सुद्धा
आस्था कृतीत दाखविता येत नाहीं तो स्वत्व विसरून आपल्या मायभाषेशी
कृतन्न बनला असेंच म्हटलें पाहिजे. स्वभाषेची अनास्था करून केलेली त्याची
परधार्जिणी विद्या कशी फलप्रद होणार?

४७. बरें, ज्यांची कास धरा असे इतक्या एकेरीवर येऊन सांगावे लागतें -त्या

कांहींपारठ्या किंवा वांझ गाईआहेतकाय? तसेंअसतेंतरजुन्प्राकवींचीतरफदारी
करणारा मनुष्य दुरभिमानी व मुखं ठरला असता. परंतु, त्यांचें क:व्य अमृतोपम-
मयुर आहे; उस्त्यलता, सौंदर्य, अर्थगांभीर्य, उदात्तता इत्यादि गुणांत तें कोणा-
रही हार जाणारे नाहीं; या गोष्टी आतां अचल आधारावर प्रस्थापित झाल्या'
आहेत. परंतु जगांत असें पुष्कळ वेळा घडते कीं उन्या गोष्टी सर्वोत्कृष्ट, सर्ववद्य

म्हणून समजल्या जातात त्यांना दुरूनच नमस्कार करून बाजूला होण्याची प्रग्-त्ति

सर्वत्र दिसून येते. त्यांचा प्रत्यक्ष परिचय करून घेणारे फार कचित् व त्यांच्या
अंतरंगांत शिरणारे त्याहूनही विरळा.

केठे८.काव्य या नात्यानें त्यांच्या उद्गारांचें सौन्ययं अप्रतिम आहेचपरंतु आणखी
एका दृष्टीनेही त्यांची महती अलौकिक आहे. भगीरथीचे जल जसें मधुर असूनही
सत्र आहे व लप्र असून पावनत्वाचा गुण त्यांत आहे त्याप्रमाणेंच आमच्या
कवींची वली मयु-रअसूनही निर्मळ व पावन आहे. त्यांचें चारित्र्य निर्मळ व
पवित्र, त्यांची मने निष्कपट व प्रांजळ आणि त्यांचे चहार अत्यंत प्रेमळ व रसाळ
आहेत. वाचकाला अधम वासनांपासून सोडवितील व त्रास उदात्त वातावरणांत:
संचार करावयास घेऊन जातील असे हे स्वर्गीय ज आहेत. ज्यांची सुधारणेची
बुद्धि दुसरीकडून उसनी घेतलेली नाहीं असे हे अत्यंत प्रभावशाली समाजसुधा-
रक आहेत. परकीयांच्या अनुकरणाची काळी' छाया जिच्यावर मुळींच पडलेली.
नसत्ऱ्रामुळें खरडून जाण्याचें जिला कधींच भय नाहीं अशी मनुष्याच्या उदात्त
वृत्तींना सदैव सुरण देणारी शाश्वत तत्वांवर उभारलेली त्यांची सुधारणा आहे-
आमच्या पंतांचेंच उदाहरण घेतलें तरी त्यांचें अंतःकरण किती उदार होतें व
स;र्रख्यात्मकव त्यांच्या अंगीं कसा कणला. होता हें त्यांच्या काव्यातील उद्राराह



काव्यतत्त्वविचार व पंतकविता. ०वरुन रेखल्याप्रमाणे नजरेस येतें. खरोखर पाहिले असतां आपल्या जातीचा
वर्णांचा व विद्वत्तेचा अभिमान अंगांत मुसमुसत असावा अशी त्यांची परिस्थिति
हेती. व तसा अभिमान त्यांचे ठायीं वागत असता तर तें कोणीही क्षम्यच

मानिलें असतें. परंतु खरा प्रकार पाहिला तर त्याच्या अगदी उक्त दिसून येतो-
भारतभागवतांच्या व आमच्या संतमंडळींच्या शिकवणींत ते म्रुरलेले असल्या-
मुळें सकस आलिंगन देण्यास सन अशी अत्यंत प्रेमळ व निरभिमान वृत्ति त्यांची
झाली होती. ईशप्रसाद होण्याच्या दृष्टीने केवळ ब्राह्मण्य हें कसें व्यर्थ आहे हें
त्यांनीं अनेक ठिकाणी सांगितलें आहे. हुरिपदविमुख आद्यगापेक्षा महार वर?
असे ते स्पच्-द्ध सांगतात-

मिरविल जरि या द्वादश सुग्रामणींचा सदा परम हार
हरिपदविमुख वाह्मण त्याहुनि जो भक्त तो वर महार १
द्विजहि प्रमुपदरेणु न वाहे जोडूनि थ्या जो गर्व ।।

शुचि न करि आपणासहि उद्धरिल स्वकुल काय तो सर्व ।!प्रखदस्तुति ७१-
आह्मगजन्मामध्येच ईश्वराविषयी प्रेम उत्पन्न होतें इतर सर्व जन हीन आहेत.
-असें म्हणणें म्हणजे केवळ अन्याय आहे असें पंत आणखी ठिकाणीं सांगतात.

' हे ब्राह्मणजननीच । प्रेम शुचित्यें घडे, इतरजन नीच, ' ।

म्हणतां अन्यायाची । जोडि असे; योग्यताचि अन्वा याची ।। १०९ ।।

हेतु महत्वा चरण-।-प्रसाद हरिचा; तयास जात्याचरण ।

शानहि न खे; भजन । प्रमुचेंकेवळ,तदिच्.कु सर्वशुभजन ाा१ १ शीकृविड-
' महत्व प्रात होण्यास श्रीहरीचा प्रसादच कारण आहे त्याला जातिधर्माचे

आचरण अगर ज्ञान हें मुळींच कारण नाहीं ' असें वरच्गपैकी दुसऱ्या आर्येत

सांगितलें वाहे. वस्तुतः ही मते म्हणजेकांहीं असामान्य आहेत असे नाहीं. परंपरा-
गत जातिनिबंध समाजव्यवस्थेसाठी पाळावयाचे, उबनीचतेवा त्याच्याशीं कांहीं
संबंध नाहीं अशीच भावना आमच्या समाजांतील समंजस लोकांची पूर्वींपासून
चालत आलेली आहे. भागवतकारांची शिकवण तर याहीपेक्षा उदलतेची आहे व
पंत हे तिचेच वेले असल्यामुळें त्यांनीं असे उद्गार काढावे यांत विशेष कांहींच
नाही. परंतु, या साध्या गोष्टी देखील सध्यां मुद्दाम नजरेस आणून द्याव्या लागत
आहेत. भागवतधर्मात रंगलेल्या पंतांच्या ठायीं भूनदयाही. रोमरोमीं भरलेली
असेल हेंही सांगावयास नको. एकच उदाहरण देणे बस होईल.



३८ विभाग
बसतो आत्मा, यास्तव सर्वा शी दया करा नमुनी, ।

करिति उपाया इतरा मुखवाया या दयाकरा न मुनी ।।

ते योगयाग रुचति न, भूतदया हे जसी रुचे हरिला, ।

प्रभु तुष्ट _yaउाएं होतां, अर्थ कवण जड जना! मनीं धरिला? ।। ७८१८२.
अशा विभूती अंतःकरण कोमल, प्रांजळ व आरशासारखे निर्मळ होतें हें काय
सांगावयास पाहिजे १ त्यांचें अंतःकरण बालकाप्रमाणे निष्कपट असूनही पोरकट
नव्हतें. श्रीप्रमाणे भावनावश असून चंचळ नव्हतें, व यतीप्रमाणे उदात्त असूनही
रुक्ष नव्हतें. ज्या भावनेने त्यांचें हदय व्यास झालें होतें ती त्यांनीं अगदीं मना-
पासून हृदयाच्या दच्याळ्यासरशी बोलून दाखविली. त्या एका भावने त्यांचे हृदय
कमें विरवक्त टाकले होते हें पुढच्)त्रासारदया शेकडी उग्दारांवरून दिसून येतें.

के उडी मला, मी पापी, लट-र्कचि कोण निंदुनि जे ।

मिन्या दुःख मिरवितां, नेत्रांतुनि काय अ-प्रव्रुबिंदु निवे १ ।।

४२. हे आमचे वाडमय निष्कियतेलाव आळशीपणाला पोषक होणारे आहे, ही
समजूतही व्यर्थ आहे. आमच्या संतकवीनी, अर्थात् पंतांनींहीं, आपल्या काव्यांत
शांत, समाधान, विरचि यांचा प्रसाद आम्हां महाराष्ट्रीय जनावर उधळला आहे-
त्याला तें कदान्न आहे म्हणून भिरकावून देणे युक्त होणार नाहीं. आमच्या
कवींनी उपदेशिलेली शांति म्हणजे सुस्तपणा नव्हे, समाधान म्हणजे हुरकपणा
नव्हे किंवा विरक्ति म्हणजे भोगांचा केवळ वाहात: त्याग नव्हे. खरे समाधान
चे खरी विरसि, उद्योगपरतेला, पराक्रमाला विरूद्ध असते ही समजूतच चुकीची
आहे. उल- अधम वासनांपासून मनाची मुक्तता झाली अंतर्यामींची खळमळ
शांत झाली व क्रिच; होऊन बुद्धि निःसंग बनली म्हणजेच कर्तृत्वशणीला
T:रण येतें. आजपर्यंत जे जे प्रचंड उद्योग करणारे लोकहितकतें होऊन गेले
त्यांच्या उद्योगाची प्रभा त्यांच्या विरक्ततेनें, समाधानी वृत्तीने व निरपेक्षतेनें
वाढवित्रीच होती, कमी केली नव्हती असें दिसून येतें. आमच्या वाङ्मयाचे कार्य

मुज्यंगोऽनहंवादी धुभूत्साहसमन्यितः ।

सिडुत्त्द्धिचोनिधिकार:
अशा तऱ्हेचे सात्विक कत निपजविण्याचें आहे. तें कार्य त्यानें .एकदा केले.
आपण त्याची कास धरू तर पुनही करील यांत संशय नाहीं.

समास.



परिशिष्ट. ३८९
परिशिष्ट १० कृष्णविजयाच्या कच्च्या प्रतीतंलि दुबार रचले?

पद्ये व इतर पाठभेद. ( मागें पृ. १५७, १५८ पहा.)
१. पुढील आर्यांगीति त्र्याविजयाच्या कच्च्या प्रतींत चोपन्नावा अध्याय

संपल्यानंतर त्याच्या पुढेंच त्यांतील आर्याचा क्रमांक पुढे चालू करुन पंतानी
लिहिलेल्या आहेत अमिगीतीतीलमजकूर कृष्णविजयाच्या ५५ व्या अध्यायां-
तील आहे. प्रसिद्ध असलेल्या लोकबद्ध ५५ व्या अध्यायाच्या पहिल्या ७ खोका-
तील मजकूर या ८ आर्यात आला आहे. ते लोक सर्व लाव लांब वृत्तांतील
आहेत ते या आर्याशी ताडून पाहिले असतां त्यांतील वर्णन कसें अधिक भरदार,
न्रिस्तूत व प्रौढ झालें आहे हें दिसूनयेईल.'.रुदनयन शिखिजग्ध-! खाकृति पूर्वीच जो रतीयर दग्ध ।

तो ये उन्नीच्या पोटा, । सौदर्याचा न आकरीं ज्या तोटा ।। ४२, ।।

वैदर्भींचा काम । स्वसुत प्रमुखच हें जयाचें नाम?
त्रिमुवनचित्तहर गुणा-।-मृतनिधि लक्ष्मीपतीहुनी तो न उणा ।। ५० ।.।

वृद्धीतचि त्या कामा । जाणुनि रिपु, कामला शंबर नामा ।

असुर सुमदमति हरी, । खार्थास्तव मायलेंकरां बिघड करी ।। ५०। ।।.

उरला जळता रुका-क्रोधज्जलनात जो तया हा क्षुद्र ।

शंबर देवसपत्न । खबळें मारावयासि करितो यत्न ।। ५२ ।।

त्यजिला बाळ समुद्री । केंची मुमति त्रपा त्या ज्यी? ।

पडतांचि तया पीनें । गिळिलें रत्नाकरोदरस्थित मीनें ।। ५३ ।।

जेणे केला बाळू । ग्रास तयासकट अन्य मीनहि जाळ ।

पसरून धीवर धरिती । आश्चर्य स(म)स्त मत्स पाहुनि करीती ।। ५४ सु
भेटविला दाशांहीं । तो त्या असुरास तत्प्रसादाशाही ।

केला सदाधीन । प्रेटउनिया शबरेहि अद्रमुत मीन ।। ५५ ।।

रांधाया जों मासा । चिरिती शखें महानसीं तो मासा ।

त्याच्या उदरी बाल । प्रकटे मेघोदरीं जसा ग्रहपाल ।। ५६ ।.।

२ कली प्रत-खयें मूर्ख स्त्रैणप्रमुस म्हणती, दृष्टि निवळा ।

1 नसे ज्यांचीत्यांला धवलहि दिसे चंद्र पिवळा ।।

पक्की प्रत-खयें मुखे झेंग प्रमुस म्हणती, दृष्टि निवळे ।

न ज्यांची त्या रोग्यां दिसात दस्तुग्धेंदूर पिवळे ।) कृ. वि. ६१.२.
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३. चर्ची प्रत-' मोहातें न धरी,' म्हणे- असे तया,; पुत्रा गृस्त्याश्रम :
पर्वी प्रत-ऽहासोनि प्रभु त्या मुनिप्रति म्हणे,' पुत्रा गृहस्थाश्रम ' ।।

फु. वि- ६९.३२. -

परिशिष्ट २. पंतांची कांहीं अप्रसिद्ध भागवती कविता.
मागे पु. २५ वर पंतांच्या स्स्टु भागवती प्रकरणांची जी यादी दिली आहे

त्यापैकीं ४ कलिगारव, ८ प्रल्हादविरचित भगवत्स्तुति व १५ सुदामकथेवरील
स्कूट साक्या ही तीन अजून अप्रसिद्ध आहेत. यांतील प्रल्हादकृत भगवत्सति
.बरीच विस्तुत असल्यामुळें ती येथें देण्याचा वेत स्थलाभावास्तव रहित करणें प्राप्त
झालें आहे. बल्कीची दोन खालीं दिली आहेत.

रं. ' कलिगौरव. ' या प्रकरणाला हें नांव पांगारकरांनीं दिले आहे फे
त्यांनीं आपल्या पुस्तकांत यांतील तीन लोक उरसूतही केले आहेत. ( मो. च- पू.
३९४ ). वस्तुत: हे प्रकरण म्हणजे भागवतातील

प्रसंगमजरं पाशमात्मनः कवयो विदु: ।

स एव सानुयु कृतो मोक्षुद्वारमपाडूतमू ।। भा. ३.२५.२०.
या लोकावर टीका करण्याचा प्रथम उद्देश धरून लिहावयास सुरवात केल्या-

नंतर जे विचार मनांत स्फुरत गेले ते 'ग्रथित करून बनलेली रचना होय. स्त
लोकाचा अर्थ पंतकृतींतील पहिल्याच -लोकामध्यें संपूर्ण आलेला असून पुढे
पंतानी खयंस्कृर्त अशीच रचना केल्याचे दिसून येतें. मुळांत कलीचा सल्ली
आलेला नमून पंतानी आपल्या कृतीत कलिपुगाचेंच महात्भ्य मस्कत्येंकस्त
वर्णन केले आहे. तेव्हां पांगारकरांनीं दिले नांव या दृष्टीने युक्तच आहे असेही
म्हणण्यास हरकत नाहीं

प्रसंगमिति० ।। टी- -ज्ञाते जे ते -यगति वित्रयीं स्थादिकीं जो प्रसंग
तो तो साक्षाच्छमनकरिंचा पाश कंठी अभंग ।.

तो साधूच्या चरणकमळी योजितां शुद्ध भावे -?

कैवल्याचे प्रकट उघडे दार होय खमावें ।। १ ।।.
म्हणतसे जन काकरभाजन । प्रक्त-हा कलि पातक भाजन १'.परि गुणज्ञ रसज्ञ समाजन । करिति या कलिचेंचि समाजन ।। १ फॅ
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थळीमाजि या पाहती याचि सारा । घडे विष्णूच्या .कीर्तने खार्थ सारा
अवाव्धी तराया न लागे प्रयास । खर्ये शांति दे दर्शन क्षिप्र यास ।।

तेचिए या कलियुगांत कृतार्थ । स्तुत्य ते नर सभाग्य यथार्थ ।

रामनाम सतत स्मरणारे । येथ सादर जना करणारे ।। हे ।।

स्वये स्मरति सर्वदा हरिसि, आणिरवालाहि जे
स्वरा म्हणतिं,साधनें कलि तया सुखा लाहिजे ।

मुह्यजनकीर्तनी संच जनास हे लाविती
सभाग्य किति ते म्हणी सुख तदीच हेलाविती ।। ४ औ।

कळी या दोषांचा निधि, परि गाशी निवडिला
असे येथें मोटा गुण, विगुण जे दवडीला ।

सुखें तारी सर्वा त्वरित हरिचें कीर्तन खरें
तुटेना वजें तो सहज तुटतो बंध नखरे ।। ५ ।।

कृती वित्तD:शनें करुनि दुसऱ्यामाजि यजनें
तिज्या ठायीं साधे उचितपरिचर्यारख्य भजने ।

अनायासें लाभे स्वपद हरिसंकीर्तनरसा
क्तीग:बें ज्ञाते सकळ म्हणती धन्य नरता ।। ६ ।।

दाम कथेवरील स्कृट साक्या- सु. २७ पहा.)
श्रीकृष्णानें केलेल्या सत्काराचें सुदामानें केलेलें वर्णन-

धांवत आला सामोरा तों बहु दूर श्रीजानी हो ।

धरिलें मजला हद्दयीं स्त्रीकुचकुमसुभग मुजानी हो ।। १ ।।

झाल धन्य भुवन जावे हो । लोकी सुख न समाये हो ।। ३
स्वकरें माझें चरण क्षाबुनि त्या अवनेजनपाथा हो ।।

गंगाजनकपदांगुष्ठानें ओढविला निजमाथा हो ।। २ ।।

कथिले गुरुकुलटत्त कथा बहु वदला स्वसुरवें गोडा हो ।।

तुळितां त्याशी अमृत रसातें तेथ मधुरिमा थोडा हो ।। ३ १
मी लजेनें न दिले मग ते आपण शोधुनि पोहे हो ।।

'भटउनि जाला फार सुखी तो प्रश्न, परि उद्वत नोहे हो ।। ४ ।

नजिविलें मज निज पर्यकीं केली स्वकरें सेवा हो ।।

पावित येउनि आज्ञा देता रोदन आलें देवा हो ।। ५ ।
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करुणाघन हरि भक्तमपूरी फाराचे सादर आहे हो । ।

दासांच्या योगक्षेमातें आगे आपण वाहे हो ।। ६ । ।

-कऽ :०ष्कर-
र २) श्रीकृष्णाचे सुदामास अनुलक्षहन भाषण-

वयो, लाभ जाला मोटा हो । मिथ्या वादी खोटा हो ।। ४-.
सहसा तूजें दर्शन होतां प्रियसुइरदा भूलेचा हो ।।

गमले चुकला तो सापडला आनंदाचा ठेवा हो ।। १ ।।

भक्ताहुनि मज दुसरे कांहीं नाहीं प्रिय या लोकी हा ।।

मातला प्रेमा दासी तैसा मातेचा हि न तोकीं हो ।। २ ।।

तुझिया अगस्टमें जाली शीतल माजी गात्रे हो ।।

तुज पाहुनि नेते ही सरवया परम मुखाचा पात्र हौ ।। ३ ।'

हे पोहे मज विश्वाल्याला देती हीत- अपारा हौ ४

माजा ठायीं सखया ख्यी ऐसिच भक्तिकृपा राहो ।। .८ ओ।

भत्ते अल्पहि देता मजला प्रेने फारचि होतें हौ ।।

फार अभक्तापित अल्पगमे वाटे दृश्य न होतें हौ ।। ५ ।।

-परिशिष्ट ०९. पंतांच्या विठ्ठलेबद्दलची भिन्नभिन्न मत..
पंतांच्या विद्वत्तेविपयी आजपर्यंत निरनिराळ्या विवेचकांनीं जी भिन्न भिन्न मतें

प्रकट केली आहेत तीं पाहाणे मोठे मोजेचे आहे. आधाराशिवाय केलेली निंदा
कश्यय किंवा श्रुति काय, दोन्हीही सारख्याच योग्यतेच्या होत. परंतु हाकवींची विवेकश्ह्य निंदा करण्याचा जसा एक संप्रदाय बनून गेला आहे त्याप्रमाणें

त्यांची प्रत्येक बाबतींत भरमसाट स्तुति करण्याचाही एक संप्रदायच वमूपहात
आहे, खालीं उडूवृत केलेल्या कित्येक विद्वानांच्या कारावरून: ही गोष्ट लक्षांत
येईल. पंताच्या विद्वत्तेच्या बाबतींत खरा प्रकार काय आहे याचे मागें मुळ ग्रंथांत

(४०५७-६१) विवेचन केलेंच आहे.
ओ. निवघमालाकरांची या बाबतींत काय मते होतीं तीं, तीं सुप्रसिद्धच

आहेस. व त्यांचा ललेखही मागें ४.५७,६० वर केला आहे. '' '

२. हंसांनी आपल्या निबंधांत पंतकवितेची अतोनात प्रशंसा केली आहे.
पंतांना ' कविराजड्यमणि १ अशी त्यांनीं पदवी दिली आहे;. व ' मुक्तेश्वरादि
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कवि त्यापुढे अगदीं तुच्छ दिसूं लागतात. काव्यग्रंथ दृष्टीने पंडितही पंताची
गोबरी करणार नाहीं. मग इतर मराठी कवि तर सूर्यामुळे मशालीसारदे
निस्तेज आहेत हें सांगावयासच नको. ' असा पंतकवितेविपया आपला अभिप्राय
व्यक्ते केला आहे. पंतांच्या विद्वत्तेचेंही त्यांनीं पुष्कळच गौरव केलें आहे. तथापि
मोरोपंत शास्त्री ( पंडित) होता किंवा केवळ पुराणिकच होता याविषयी

निर्णय करण्यास आपणाजवळ बलवत्तर साधन नाहीं,' असें त्यांनाही कबूल
फेण्ये लागले असून ' न्यायमीमांसादि शास्त्रे घोकून शास्त्रीय परिभाषेने शब्द-
कृत्य करणाऱ्यांसच पंडित म्हणणे ही चुकी होय. ज्यास तत्वपरीक्षण उत्तम

' प्रकारचे असेल तोच पंडित होय. असें तत्त्वपरीक्षण पंतांचें ठायीं उत्कृष्ट होतें-
तेव्हां त्यांस पंडित म्हणण्यास कांहींच हरकत नाहीं -अशा कोटिकमानें पंताना
पंडित ठरवणें त्यांना भाग पडलें वाहे.

३ पन्हं श्री. पांगारकरांच्या लिहिण्यांत इतकी देखील भिवेकबुद्धि दिसून
येत नाहीं. पंतांच्या विद्वत्तेविषयी निरनिराळ्या ठिकाणी त्यांनीं काढलेले उद्गारच
येथे उदूकृत केले म्हणजे त्यांनीं केलेली अतिशयाचे व धरसोड यांचा वाचकांस
प्रत्यय येईल.

( १) ८ पंतानी बहुतेक सारा महाराष्ट्रकाव्यार्णव उ?हुंघिला होता : पंतांच्या
पश्चात पंतांच्या योग्यतेचा मराठी भाषेचा पंडित कोणीहीझात्ठा नाहीं असें मला
वाटतें मो च. पृ. ४१. ( २)' शास्त्राध्ययनाच्या नादी न लागतां
आपल्या स्वभावांतला प्रेमळपणा.. .हे गुण लक्षांत आणून कव्यग्रथनाच्या कामी
त्याचा आजन्म व्यय करावयाचा जो या प्रसंगीं त्यांनीं निश्चय केला तो फार
शहाणपणाचा होता! ' मो. च. पृ. २३०. परंतु याच्या उलट पुढील उद्गार पहा.
( चे) ' पंतानी संस्कृत भाषेतच ग्रंथ रचण्याचे मनांत आणत्ठें असतें तर
त्यांना ही गोष्ट किमपि. दुष्कर नव्हती..... .पंत जगन्नाथपंडित अप्पया
दीक्षित यांच्याच तोलाचे होतेते कांहीं सामान्य पंडित नव्हतें-

२७२ भापा पंतांडतकीत्यांनाही वाकवितां आली नाही!

डे. पंतांच्या शस्त्रज्ञतेविषर्षी श्री. शिवराम महादेव परांजपे यांनीही अशींच
ठासून अतिशयोत्त्गिपुर्ण विधानें केली आहेत.-' मोरोपंत तर संस्कृत भाषे.
मधील फॉरच जाडे पंडित होते.. काव्य, नाटक, अलंकारशास्त्र, वेदान्त, ज्योतिष
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धर्मशास्त्र, वैद्यशास्त्र वगैरे अनेक शास्त्रांमध्ये त्यांची चांगली गति झालेली अस-.
त्याचें त्यांनीं त्या त्या शास्त्रवरील खहस्तानें लिहून घेतलेल्या अनेक ग्र्यावरून
रुष्ट होत आहे....पंतांच्या अंगीं पांडित्य आणि श ास्त्रज्ञत्व वसत नव्हतें,
असें म्हणण्याचे धाडस कोणीही करणार नाहीं. ' पराड-करी आवृत्ति, आर्यांभारत प्र

उपोद्धात सु. ६७-६९.
५. परंतु या पकेळ स्तुते।तले. खर । .प्रकार परडकरी आवृत्तीच्या संस्कृत

काव्याच्या खंडास उपोद्घात ०लहिणारे श्री. परशुराम लाडूमण वेद्य य ांनी चांगलाच
चवका.वर आणला अहे. त्वांचा इह । पानच। संस्कृपुत लिहिलेल । उपोद्घात
पोक्त स्तुति व निराधार निंदा या दोन्हीपासून अलित असून निर्भीडपणीउ?
लिहि?लेला एकंदरीननं वाचनीय आहे. पताच्प१ विद्वत्तेस व सस्कृतप्रावीण्यास अर्थ
त्?रन त्यनि१ काढलेले उद्गार पुढेडं दिले आहेत :--

गीणत्याकग्नवेवु तु वहव एव प्रये (गा आर्याच्यापाणिनाय ।अ कविना-नुकृता ' :
किंच मंत्ररामयगे प्रयुकाटवपाणिनीायानि प्राव : सर्वपऽयपि रुमाZवार्षशामावर,
नथेंवोश्वतानीतते नात दिववये कविरय दोषभावितुमर्हति ।......किजंतु ' लहूक ाvएयरवेडशामपशठदानां प्रयागे : कवेरस्य दोषभागिशं समान-
रकरोतीति मनुमहे । न हि तटशनि रूगणि केनाय्यीभयुक्तेन 'कनवेना प्रयुक्त-पूर्वाणि ।...किन 'वस्तू-, गृहीतकाम :, गूढातुभू, इत्यादय : प्रयोगा नेव तत्रत्ति

पलभ्यजत इति निवेदयाम : ।

य द्यपि शहइश १स्वन्यायनयाद्य ०नयने जैव सन्ति प्रमाणाईन सथाप

२हित्यवेद।न्तशाखेक्रप परिवय : सर्वत्र रुफुट एव सूक्ष्मदृशां सुधियाम '

मेवीण्यां यद्यपिप कवित्वमस्य संशडरते तथापि महाराष्ट्र ां कविप्रथम
प:द्वतिमयमवोवतारथदिति नात्र केषामपि विशयस्थावसर : ।...... अस्तर'
अनेदमवश्य प्रतिभासते विज्ञम्प्र वाचकमहाभागनां क्यीप नाय मयूर गेर्वाच्य?

महाकविपदवीमर्हति तथापिप नैतावतायं जनो विदुषां मानाहा न -भवतीति । '
भावार्थ-' संस्कृत काव्यमध्यें पुष्कळच आर्य व अपहिनिय प्रयोग कॅ

कवींने वेळे आहेत. मंत्ररमायणांतल अशा तन्हेचां बहुतेक सर्वे रूपें वल्यिहिक-
रामायणांतून घेतली असल्या कारणानें त्या बाबती१त कवीला दोषभाक्र मानता भूनाहीं.... परंतु स्फुट काव्यांमधील असल्या अपप्रयोगासबघानें मात्र हा कांब
-रदोषी ठरतो असें आम्हांस वाटतें. कारण तद्या तव्हेचीं रुरपें. कोणत्याही अग्निमधु-
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।! कवीने पूर्वी योजिलेली नाहींत. ... तथापि ' व-, गृहीतुकाम: गृहीतुम्! इ

।!' प्रयोग तेथेही (वाल्यीकिरामायणातही) आढळत नाहींत, हें सगणे अवश्य आहे.
.जरी व्याकरण, न्याय इ० शास्त्रांच्या अत्ययनाविषयी प्रमाणें नाहींत तथापि

' साहित्य व वेदान्त या शास्त्रांशीं असलेला ( पंतांचा) परिचय सर्वत्र स्पष्ट दिसो.
सस्कृतांतील याच्या कवित्वाविषयी संशयघेण्यास जरी जागा असली तथापि मरा-
ठींत त्यानें उत्कृष्ट कवित्व वेले ह्याविषयी कोणासही संशयघेण्यास जागा नाहीं.
सरक्यौर्क्टी वाचकांना आम्हांस निवेदन करावेसे वाटतें तें येवढेंच कीं, हा मधूर
संस्कृतांत महाकवीच्या पदवीवर बसण्यास जरी योग्य नसला तथापि त्यामुळें
तो विद्वानांच्या आदरास पात्र होत नाहीं असें मात्र नाहीं. मराठी भाषेतील याचे
कविधुरीणत्व सर्वासच मान्य होण्याजोगें आहे. -ए

या वचनांचा आहेर आम्ही परांजपे पांगारकर प्रभृतीस करतो.
पंतांच्या वैद्यकशास्त्राच्या ज्ञानाविषयीही अशीच एक किंवरूती पांगारकर-

प्रभूतींनी पसरून ठेविली आहे. पंतांच्या उपलब्ध ग्रंथांतून अगदीं. कचित् वैद्यक-

विषयक उल्लेख आढळतात. परंतु ते अगदींच सामान्य व सर्व प्रसिद्ध गोष्टींचे

असतात. जुन्या काळच्या प्रत्येक घरंदाज गृहस्थास सामान्य व्याधींचे व स्थ्या-
रांचें अनुभवृंसिद्ध असें बरेंच ज्ञान असें. याहून वैद्यविद्येशी पंतांचा अधिक दाट?
परिचय होता असें मानण्यास कांहींच आधार नाहीं.
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