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आज कोंकणप्रांत कोणत्याहि प्रचलित बावतींत महाराष्ट्रीय विद्वानांच्या नजरेत
फारसा असल्याचें दिसून येत नाहीं; मग त्याच्या प्राचीन इतिहासाची त्यांस
जिज्ञासा नसल्यास नवल काय? यांत विशेष खेदाची गोष्ट अशी कीं, महाराष्ट्रा-

तील आजचे बरेचसे विद्वान्, ते स्वतः किंवा त्यांच्या मागची पिढी, मूळचे कोक-
नाचे रहिवासी असून, त्यांच्यापैकी इतिहाससंशोधनकार्यास वाहून घेतलल्यांच्या
हातून दुसऱ्या प्रांताच्या इतिहासावर जितके परिश्रम झाले व होत आहेत, त्याच्या
शतांशानेंहि या त्यांच्या जन्मभूमीकरितां झालेले नाहींत. यामुळे आजपर्यंत
त्यांनीं जमविलेल्या अवाढव्य ऐतिहासिक सामग्रीमध्यें कोंकणप्रांताच्या बाण्यास
महत्वाचे असे दहा पांचच लेख आले असतील! अशाच एका लेखाचा या
पुस्तकांत प्रामुख्यानें आम्हा विचार केला आहे. ह्या लेखाने रा. रा. विश्वनाथ
काशीनाथ राजवाडे या विख्यात शोधनपड विद्वानाकडून व्हेंगुर्ल्याजवळील मठ-
गावातील एका शिलालेखाचें प्रसिद्धिकार्य झालें आहे. इतिहासविषयाच्या
आवडीनें गेल्या कांहीं वर्षांत दक्षिण कोंकण्त्यांताच्या प्राचीन इतिहासाची
थोडीबहुत माहिती आत्मी मिळविली तिच्यावरून, रा. राजवाडे आणि त्यांच्या मागून
' सावंतवाडी संस्थानचा इतिहास ' कर्ते रा. रा. विठ्ठल पुरुषोत्तम पिंगुळकर यांनी या
लखास धरून केलेली विधान चुकीचा असल्याचें आह्यांस दिसून, तसें दाखविणारा
एक सुमारें ..० पृष्ठांचा शोधनिबंध आम्हा गेल्या वर्षां मे महिन्यांत पुणें येथील
भारत-इतिहास-सेशोधक-मंडळाच्या द्वादशसंमेलनप्रसंगीं वाचावयास पाठविला;
आणि तो सभासदांस पसंत पडल्यास, मंडळाच्या परवानगीनें स्वतंत्र पुस्तकरूपानं
छापणार आहो असेहि चिटणिसास कळविले. त्यास अनुसरून चिटणीस
लो. दत्तो वामन पोतदार, बी. ए., यांनी तो मंडळास सादर करून, पसंतीपत्रासह
आमच्याकडे मिति श्रा- शु० ८ शके १८४६ ( ता. ८ ऑगस्ट १९२४) रोज
परत पाठविला; आणि खासगी सूचना केली कीं, '' जसे आपण शिक्यांचे ठसे
करविले (हे सूळ निबंधाबरोबर कागदास चिकटवून पाठविले होते. ले.) तसेच मठ-
शिलालेख, व कांहीं कागद यांचे अस्सलांवरून व्लॉक करवून जोडाचे, म्हणजे ग्रंथाचे
प्रामाण्य वाढेल. '' निबंध स्वतंत्रपणे प्रसिद्ध करावयाचें ठरल्यास, सामान्य वाच-



हू २)
कांचीहि खात्री होईल इतका सर्व तऱ्हेचा भरपूर पुरावा देण्याची आमचीहि इच्छा
होतीच; त्यास प्रो. पोतदार यांचा असा दुजोरा मिळाल्यावर आम्ही: तसा निश्च-

यच केला. त्यामुळें निवंधाचें लहानसे स्वरूप बदलून त्यास प्रस्तुत पुस्तकाचे रूप
आलें. तसेंच मूळ निबंधांत शिलालेख मराठे सावंतांचा नव्हे एवढीच गोष्ट मुख्यतः
दाखवून तो ब्राह्मण सामंतांचा असावा हें फक्त सूचित केलें होतें, तें आतां या
पुस्तकांत विशेष प्रामुख्यानें मांडल्यामुळें सूळ नांवांतहि तसा फरक करुन पुस्तकास
प्रस्तुतचें नांव देणे आह्मांस योग्य वाटलें.

पुस्तकांत मुख्य मजकुरास आधारभूत आणि कचितू स्पष्टीकरणार्थ अवश्य म्हणून
खालच्या बाजूस बऱ्याच टीपा दिल्या आहेत त्यांचा त्या प्रांताचा तत्कालीन आणि
पूर्वीचा थोडासा इतिहास समजण्याकडेहि उपयोग होईल. विषयप्रतिपादनांत
आलेल्या कांहीं महत्वाच्या मुद्यांवर ऐतिहासिक दृष्ट्या वरीच उपयुक्त अशी माहिती
शेवटीं ' टिप्पणी ' या सदरांत दिली आहे. जुने कागदपत्र शक्य तितक्या काळजी-
पूर्वक मुळाबरहुकूम शेवटीं परिशिष्ट या सदरांत कालानुक्रमानें छापिले असून.
त्यांतील मजकुराच्या स्पष्टीकरणार्थ टीपाहि दिल्या आहेत. त्यांतील कांहीं कागदांची,
तसेच एका ताखलेखाचें आणि कित्येक स्थळाचींहि छायाचित्रे पुस्तकाच्या मुख्य
भोगांत दिली आहेत.

अशा तऱ्हेने निरनिराळ्या अंगांनीं या पुस्तकाची उठावणी व्हावयास बऱ्याच
सद्‌गृहस्थाचें आह्यांस साहाय्य झालें आहे ही गोष्ट आह्मी कदापि विसरणार नाहीं.
पण त्यांतून फक्त निवडक व्यक्तींचाच येथें नामनिर्देश करणें जरूर आणि
-शक्य आहे, तो येणेप्रमाणे-सावतवाडी दरवारनें कांहीं हरकत न घेता
आपल्या संग्रहातील कांहीं महत्वाच्या शिक्क्यांचे ठसे दिले; गगनबावड्याचे
संस्थानिक श्रीमंत माधवराव मोरेश्वर ऊर्फ बाळासाहेब पंतअमात्य यांनी
इतिहासप्रेमानें आणि सौजन्यानें संस्थानच्या अनेक दप्तरांतून कीं,मागितलेल्या कागदापेर्को तीन कागद शोधून काढवून आम्हांस पाठवून
दिले; 'सावंतवाडी संस्थानचा इतिहास' कर्ते रा. पिंगुळकर यांनी त्यांच्या इतिहा-
सांतील शंकास्थळांबद्दल आम्ही पत्रद्वारे विचारिलेल्या प्रश्नास काहीशा मोकळ्या मनाने
वेळोवेळी उत्तरे दिली; मालवणचे रहिवासी रा. रा. रामराव देसाई यांनी आपल्या
घराण्यांतील शिक्का दिला; दुसऱ्या कांहीं गृहस्थानी आपल्या घराण्यांतील महत्वाचे



कागद दिले; तसेंच एलफिनटन कॉलेजचे पर्शियन भाषेचे प्रोफेसर शेख एम, ए.,
यांनीं आढप नुसती विनंति करतांच अत्यंत उत्साहाने काळजीपूर्वक रामजी प्रभूचा
शिक्का वाचण्याचे श्रम घेतले; मुंबईचे डॉ. वसंत गंगाराम रेळे, एलू. एम. अन्ड एस्.,
एफ सी. पी. एष, यांनी वेळांत वेळ काढून कित्येक तास एकसारखे खपून
आपल्या ज्योतिर्गणितज्ञानाचा फायदा आह्यांस दिला; तसेंच अंकलेवर येथील
दिगंबर जैनपंचांनीं सजोद येथील श्रीशीतलनाथ या दिगंवर जैनमूर्तीचें, आणि
मुंबईचे प्रसिद्ध फोटोग्राफर देव्हारे यांनी ( किंमत घेऊन) स्वतःच्या संग्रहांत
असलेलें अबू पर्वतावरील घेतांवर जैनमूर्तीचे, छायाचित्र दिले आमचे स्नेही

रा. रा. बाळकृष्ण अनंत पाटील देसाई यांनी आपल्याकडे असलेली माहिती
देऊन, शिवाय पुस्तकछपाईच्या कामी, व ते स्वतः आर्टिस्ट असल्यामुळें ब्लॉक्स
वगैरे करून घेण्याच्या कामी, आपल्या अनुभवाची जोड देऊन तीं कामे उतराहाने
पार पाडिलीं; आणि शेवटीं पुण्याच्या भारत-इतिहास-संशोधक-मंडळानें आमच्या
या अल्पशा प्रयत्नाची थोर मनान पुरस्कार केला. या सर्वांचे आम्ही अत्यंत.

आभारी आह.
आतां गैरसमज न व्हावा आणून येथेंच त्याबद्दल दोन शब्द सांगून टाकणे

आम्हांस अवश्य वाटतें. प्रस्तुत पुस्तक हें ठिसूळ इमारत मोहून त्याच जागी
नवीन भरभक्कम इमारत उभारण्याच्या स्वरूपाचे आहे. मोडता मोडत किक
ठिकाणी साहजिकच विशेष जोराचे धक्के वसतात, पण ते जसे इमारत वाधणा-
व्यास लागत नाहींत, त्याच न्यायाने, आमची टीका कांहीं स्थळी कठोर झाली
असेल तर ती त्या त्या व्यक्तींच्या मनास लागावी अशा हेतूनें आम्ही ती केलेली
नाहीं. रा. राजवाड्यांसारख्यांची चूक या एका बाबतींत दाखविल्यानें, त्यांच्या
दुसऱ्या हजारों अचूक अनुमानांचे यश, आणि तें मिळविण्याकरिता त्यांनीं
वर्षांनुवर्षे घेतलेले श्रम, आम्ही पूर्णपणे जाणत आहो अर्थात् त्यांच्या सारख्या
-या विषयावरील अधिकारी पुरूवाचे मन दुखविण्याचे धार्ष्ट्य आमच्या हातून हाणे
नाहीं. तसेंच रा. पिंगुळकरांनी आपला इतिहास श्रमपूर्वक लिहिला आहे यांत
संशय नाही: पण कित्येक स्थळा त्यांस आधार तोलतां न येऊन कल्पनेवर आणि
स्थानिक परिस्थितीवर विसंबून त्यांनीं विधानें केली आहेत-तेवल्या पुरतीच आमची
टीका बाकी व्यक्तिशः त्यांची आमची ओळखहि नाही! लागून आमच्या ठीकेत

१ सबंध पुस्तक छापून झाल्यावर मंडळाकडे पाठविलें होतें.
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कांहीं कमजास्त शब्द दिसल्यास ते आह्यांस क्षमा करितील अशी आशा आहे-
विषयप्रतिपादनाच्या ओघात आम्ही रा. पिंगुळकरांनीं दिले सावंतांचे प्राचीन

पूर्वज आणि सावंतांची सूर्यवंशाशीं बांधलेली सांगड ही दोन्ही ऐतिहासिक सत्ये
नव्हत हें पुराव्यानिशी दाखविले आहे, आणि सावंतवाडी संस्थानाधिपति हिज हायनेस
श्रीमंत राजबहादर खेमसावंत भोसले ऊर्फ बापूसाहेब सरदेसाई हे कल्पनिक व्यक्ति

स्वतःचे पूर्वज मानण्यांत भूषण नाहीं हें समजण्याइतके सुविद्य असून त्यांस ऐतिहा.
सिक दृष्टीचीहि चांगलीच ओळख असल्याचें त्यांच्याशीं थोडावेळ संभाषण करण्याचा
आह्मांस लाभ मिळाला त्यावरून आमच्या अनुभवास आलें आहे. ह्मणून आम्ही
श्रीमंतांस असें सुचविण्याची परवानगी घेतो कीं, त्यांनीं आपल्या संस्थानचा इतिहास,
जुने कागदपत्र जमवून आणि इतर माहिती मिळवून आधुनिक चिकित्सेच्या कसोटीस
उतरले असा लिहवाबा. त्या प्रांतांत अजूनीह वरीच ऐतिहासिक सामग्री मिळण्याचा
संभव आहे, संस्थानचे दप्तर आणि सावंतांच्या जुन्या चिटणीस-सबनिसांकडे
मिळणारे संस्थानसंबंधी कागद हे तर श्रीमंतांच्या हातांतच असल्याप्रमाणें
आहेत; यामुळे इतिहास लिहिणें फारसे कठिण जाणार नाहीं. दंतकथांत इतिहास
मुळींच नसतो असें आमचे म्हणणें नाहीं; पण रा. पिंगुळकरांच्या इतिहासांत अशा
कांहीं कथांवर चिकित्सा न करितां मर्यादेच्या पलीकडे विश्वास ठेविलेला दिसतो.
उदाहरणार्थ, त्यांनीं दिलेल्या वंशवृक्षांतील पहिला खेम सावंत याचा इतिहास. म्हणजे,
तो विजापूरकरांचा कुडाळप्रांतावरील देशमुख होता पुढें समाधि साधण्याइतका
योगाभ्यासी झाला; समाधिस्थितींत असतांना, केवळ देहाची हालचाल बंद झालेली
पाहून त्याचें देहावसान झालें या समजुतीनें त्याचें दहन केले; परशुराम भारती यांस
इकडे योगबलानें ही हकीगत समजताच ते आपल्या शिष्याची ( खेम सावंताची)
समाधि उतरण्यासाठी बांद्यापर्यंत आत्यावर खेमसावताच्या चितेवर बंदुकांचे काढ-
लेले आवाज ऐकून ते परतले; खेमसावंताचें माठे ओटवण्यांत आहे; इत्यादि
यांतील एकहि विधान चिकित्सेला टिकणार नाहीं. वास्तविक सावंतांच्या सत्तेचा
संस्थापक लखम सावंत दिसतो. तो पराक्रमी होता, त्यानें ब्राह्मण सरदेसायास मारुन
त्याचा मुलूख घेतला, शिवाजीशी दोन हात केले, विजापूरकरांशीं राजकारण केलें,
बऱ्याच काया मारिल्या. अशा कर्त्या पूर्वजाच्या माळ्याचे ठावे ठिकाण नसता साधारण
प्रतीच्या पूर्वजांची माठ असावी हें शक्य दिसत नाही. यावरून बहुधा खेमसावंताचे



(५१म्हटले जाणारे ओटवणे येथील माठें वस्तुतः लखम सावंतचेंचं असावेसें दिसते.
खेमसांवंत म्हणून व्यक्तीच नव्हती असें आमचें म्हणणें नाहीं. तो माणगांवतर्फे-
वरचा एक नाईक होता इतकेंच म्हणत ां येईल. पण लखम सावंताच्या कांहीं गोष्टी
आणि दुसऱ्या खेमसावंताचे पराक्रम मागच्या खेमसावंताच्या माथी मारून सावंतांना
शक्य तितके प्राचीन बनविण्याचा हा प्रयत्न आहे एवढेच आमचे म्हणणें. श्रीमंत

बापूसाहेब सरकार आमच्या या सूचनेचा विचार करितील अशी आशा आहे. असो.
वाचकांनी शुद्धिपत्र पहावयास विसरू नये. पुस्तकांतील स्वत :स वाटणारा

दोषस्थळें कोणी सद्धेतुर्ण्यक दाखविल्यास त्यांचे आह्मी आभरी होऊं. पुस्तक छापा-
वयास सन १९२४ त देऊन ते १९२५ त बाहेर पडल्यामुळे '' चल. वर्ष ''
खणजे १ ए.२४ समजावयाचें. आली स्वतचा उल्लेख ' ले. ' आणि कचितू ' ग्र '
असा केला आहे.

आतां प्रस्तुत पुस्तकाचे हें बऱ्याच जोखमीचे, खर्चीचे आणि त्रासाचे काम
निनर्विघपणे पार पडलें, याबद्दल रेया जगन्नियंत्याचे आभार मानून ही प्रस्तावना संपवितो.

मुंबई-मिति ज्येष्ठ शु. ६ शके १८४७
गुरुवार तारीख २८ मे सना९५

ग्रंथकर्ता.



आमच्या मंडळाचे सभासद रा. वासुदेव अनंत बाबर्डेकर, मिंट, मुंबई, यांनी
मंडळाच्या द्वादश संमेलनांत ' मठगांवचा शिलालेख आणि वाडकर सांवत भोसले '
या विषयावर निबंध लिहून पाठविला होता, तो संमेलनांत वाचून दाखविण्यांत
आला होता. रा. बांबडेंकर यांची इच्छा आपल्या निबंधावर संमेलनाचा अभिप्राय
कळावा अशी होती. शोधविषयक निबंधाविषर्यी तातडीने अभिप्राय व्यक्त करणें
धोक्याचे असतें. ' निकंगतील म्हणण्याचा विचार करण्यासारखा आहे, निबंध
छापून प्रसिद्ध झाल्यावर जिज्ञासू व तजा सावकाश विचार करतील ' असा साधा-
रणपणें अभिप्राय प्रगट झाला आणि तो रा. बांबर्डेकर यांस इकडून कळविला.
पुढें आपला निबंध स्वतःच छापण्याचा रा. बांबर्डेकर यांनी हेतु दर्शविला आणि
निबंध मंडळांत वाचला यासाठीं त्याचें श्रेय मंडळाचे पदरांत आपल्या खर्चानें

पाडण्याची इच्छा त्यांनी दर्शविली. मंडळांत याच सुमारास ' भा. इ. सं. मंडळ-
पुरस्कृत ग्रंथ-माला ' या नांवाची एक माला काढावी असा विचार चाकं होता.
या मालेंतील ग्रंथ मंडळाकडून प्रसिद्ध होणार नाहींत, परंतु ग्रंथांतील किंवा निगा-
तील शोधाचे व माहितीचे दृष्टीने जे ग्रंथ किंवा निबंध विचारी जनतेपुढे येण्या-
जोगे आहेत अशा ग्रंथास मंडळाचे छायेत नांदण्यास सवड द्यावी असें मंडळास
वाटेल तेच ग्रंथ या मालेत प्रसिद्ध होतील. प्रसिद्धीकरण मंडळ करणार नाहीं, पण
मंडळाचे सभासदांस मात्र हे ग्रंथ पाहिजे असल्यास सवलतीनें मिळतील. अशी
योजना घाटत होती ती रा. कबर्डेकर यांस मानवली आणि म्हणून हाच त्यांचा
निबंध या पुरस्कृत-ग्रंथ-मालेपैकी पहिला होत आहे.

रा. वाबर्डेकर यांचा निबंध वादग्रस्त आहे. कुडाळदेशकर ब्राम्हण सामंत
सरदेसाई? हेच सूळ कुडाळसत्ताधीश होते आणि वाडकर मराठे सात्यांनीं मागाहून त्यांची सत्ता बळकाविली, इतकेंच नव्हे तर शिक्यांची

व या ठिकाणी प्रो. पोतदार यांचा थोडा गैरसमज झाल्याचे दिसते. कारण सरदेसाई
हा हुडा सामंतांचा नसून, सामंतांच्या मागून सत्ताधीश झालेल्या त्यांच्याच ज्ञातीच्या
ग्रह घराण्याचा होय; वाडकर मराठे सांवतानी सत्ता चळकाविली ती या प्रभूरकहन,
तत्पूर्वीच्या सामंत राजांकडून नव्हे. ग्रंथकर्ती.



( ७)
व नांवांची कांहीं घालमेल वाडकर सावंत यांचे बाजकडोन झाली,
असें रा. बांबर्डेकर यांचें मत होऊन तें त्यांनीं या निबंधांत साधार प्रतिपादण्याचा
यत्न केला आहे. त्यांचा रोख सावंतवाडी संस्थानचे इतिहासकार रा. पिंगुळकर
यांजवर आहे व कचितू पिंगुळकर यांचे हेतूविषयीहि त्यांनीं शंका घेतल्याचा संशय
येतो. आमचे मते रा. पिंगुळकर काय किंवा बांबर्डेकर काय कोणाचेच हेतूंविषयी
वाचकानी शंका घेऊं नये. सत्यनिर्णय हेंच सर्वाचे साध्य समजावें आणि धडधडीत
निखालस पुरावा असल्याखेरीज हेतुशोधनाच्या आडरानात शिरू नये. तसेंच
ज्ञातिविषयकहि कांहीं विधाने रा. बाबर्डेकर यांनी विवेचनाचे ओघात सूचित केली
आहेत. कुडाळदेशकर ब्राह्मण आणि शेणवी यांची चुरस होती आणि त्या-
मुळें एकमेकांचे नुकसान करक्याचा स्व प्रयत्न उभय ऽशातीतील दुखसाही गृहस्थांनीं
केला असणें निःसंशय संभवते; परंतु तेवढ्यावरून ज्ञातिविषयक व्यापक अनुमानें
बांधणे युन होणार नाहीं. कित्येक देशहिते-रखु विद्वानांचे असें म्हणणें ऐकण्यांत
येतें कीं '' जुना इतिहास उकरून काहन उगाच जुने वाद पुढे आणणें म्हणजे
राष्ट्रांत कलहाला निष्कारण चेतना देणे होय.'' आमचे मत तसें नाहीं. आम्ही सत्य हें
प्रधान अभंग आणि अंती उपकारक समजती आणि त्याचा निर्णय होण्यासाठी जुनी
स्थिति, प्रसंग, व्यक्ति, इतिहास हे सर्व नीट खरे खोटे पारखून पाहणे अगत्याचें आहे.
ही पारख करतांना आपली बुद्धि कछषित होऊं दिली नाहीं ह्मणजे झालें. जशी वृद्धी
र्हाजवळून पाहिली तर तीवरखोल दऱ्या आणि उंच पर्वत दिसून ती फारच उंच सखल
असावी असें वाटतें परंतु दुरून अंतराळांतून तिजकडे दृष्टि फेकली तर ती
अगदीं साफ वाटोळी चेंडूप्रमाणे दिसते आणि मग तीवरील दरीपर्वताचे खाचखळगे
बुजून गेल्यासारखे होतात. तोच प्रकार इतिहासांतहि घडतो. अक्षदृष्टि जे असतात
त्यांस जातिवैगुण्याच्या किंवा व्यीचावैगुण्याचया खोल र-यात सापडल्यामुळे, किंवा

कथा ठिकाणी प्रो. पोतदार उभय ज्ञातीतील व्यक्तींसदोषदेऊ पाहतात, तैं बरोबर नाहीं.
कुडाळवेशकर ज्ञान सत्ताधीश असलेल्या मुदतींत, शेणवी ज्ञातीस तिच्याकडूनत्राम पोच-
ण्याचें दूरच, पण उलट आश्रय मिळाला; आणि तिची सना गेल्यानंतर, लणजे सार्व-
तांच्या राज्यात, शेणवी ज्ञात अधिकारारूढ झाल्यामुळे, तिला कुडाळदेशकरांकडून उप-
सर्ग पौचणेंच शक्य नसून, तिलाच उलट कुडाळदेशकरांचें नुकसान करण्याची संधि
मिळाली. प्र,



( ८]
उलटपक्षी जातिमाहात्म्याचे किंवा व्यक्तिमाहाल्याचे उंच पर्वत आड आल्यामुळे,
चुकल्याचुकल्यासारखें होऊन ते बावरून बहकूं लागतात. परंतु जे दूरदृष्टी प्रज्ञावंत

आहेत ते माहात्म्यवैगुण्याचे उंचवटे किंवा खोलवटे यांनी न भांबावतां दुरून योग्य

अंतरावरून सह्यपग्दर्शनाचे सुख भोगतात आणि मग जवळूनहि नजर फिरवि-
ताना बावचळत नाहींत. असे लस्मयदृष्टि सव्यसाची पुरुष राष्ट्राला सभ्यग्दृष्टि देतात
आणि सत्यमार्ग चोखाळण्यास समर्थ करतात.

असो. रा. बांबर्डेकर यांनी मठगांवच्या शिलालेखासजधानें आणि मांगसावंताच्या
संशयित अस्तित्वासंबंधानें बरेच आधार देऊन विवेचनकेले आहे आणि त्यांनीं जरी
रा. पिंगुळकर यांस अनुमानांवर इमारत रचण्याचा दोष दिला आहे तरी
त्यांनांहि अनुमार्नेप्रमाणाचा त्याग करतां आला नाहीं. अद्यापि या प्रश्नावर

अधिक विश्वसनीय माहिती साधार पुढे यावयास पाहिजे. त्याखेरीज
निर्णय कै कठीण आहे. मांग सावंतांचा आणि मठाचा संबंध रा. पिंगुळकर
यांनीचे प्रथम लावला अशातला प्रकार नाहीं. २०९०१८वी णईद्वTएां४एाऊ
मध्ये ( १८८०) हाच प्रवाद नक्त केला आहे.

रा. वावडेंकर यानी आपल्या म्हणण्याची खात्री पटण्यासाठी सूळलेख व त्याच्या
प्रतिमा दिल्या आहेत. त्यांचेजवळील कित्येक कागद आम्ही स्वतः पाहिलेले
होते आणि त्यावरून जुने कागद त्यांनीं परिश्रमानें चांगले जमा केले आहेत
असें दिसलें आणि वाटलें कीं, असे कागदच आधीं मिळवून ते सटीप व
शुद्ध असे जर कोणी प्रसिद्ध करील तर लंगड्या अनुमानांचा लपंडाव
कोणास खेळावा लागणार नाहीं. यासाठीं रा. बांबर्डेकर यांस आमची अशी विनंति
आहे कीं त्यांनीं ऐतिहासिक साधने आधीं जमा करावी आणि संगतवार लावून टीपा
देऊन प्रसिद्ध करावीं म्हणजे मग साकरेयानें विचार करून त्यांतून निर्बाध असें ऐति.
हासिक सत्य मंधून काढता येईल

-१ परंतु रा. पिंगुळकरांची निराधार आणि आमची साधार अनुमानें सारख्याच दर्जाची
आहेत असें प्रा. पोतदार मननात कीं काय कळत नाहीं! ग्र०

२ पण तसें आह्मी झटलेलेच नाहीं; आमचे ह्मणणें एवढेच कीं पूर्वीच्या ग्रंथांतील
प्रवाद कितीमे साधार आहेतहें पाहण्याची रा. पिंगुळकरांनीं तसदी घेतलेली नाहीं. ग्रं.



( ९)
रा. पिंगुळकर यांचे पुस्तकावरून त्यांनीं जुने कागदपत्र फारसे मिळवून पाहिलेले

दिसत नाहींच, त्यामुळें त्यांची कदाचित्: ख झाली असेल. आणि अशी फ वाट-
णारी माहिती रा. बांबर्डेकर यांनी दुल्ला करण्यासाठीं पुढें यावें आणि फुरसत काहन
व मेहनत घेऊन विषय साधार लोकांपुढे मांडावा हे त्यांस निःसंशय फार भूषणा-
वहच आहे.

छायाचित्र १४ मध्ये वास्तविक शब्द ' जिवानसीं ' असाच आहे. ते अक्षर ' पी '
नाहीं. अशा आणखी कांहीं किरकोळ सूचना आम्हांस करावयाच्या आहेत परंतु
त्यांस हे स्थळ नव्हे.

रा. वासुदेवराव बांबर्डेकर हे अत्यंत साक्षेपी आणि दक्ष आहेत असा अनुभव
आला आणि त्यांचे ठिकाणी कळकळ चांगलीच आहे असेहि दृष्टश्वुत्यत्तीस आलें.
यामुळे त्यांचा प्रयत्न एकंदरींत वाखाणण्यासारखाच झाला आहे आणि त्यांस हरएक-
प्रकारे उत्तेजन दिलें पाहिजे. उच्च पुरावा खात्रीलायक पुढें येईल तर रा. बांबडेंकर
त्याचाहि विचार करतील.

शेवटी रा. वांबर्डेकर यांचें या त्यांच्या परिश्रमाबद्दल व मंडळावरील प्रीतीबद्दल

अभिनंदन करून त्यांचे हासून इतिहासाची अशीच सेवा उत्तरोत्तर घडो अशी आशा
व्यक्त करून हा अभिप्राय पुरा करूं.

वैशाख व. के५.ग्रा

दत्तो वामन पोतदार,
चिटणीस, भा. इ. सं. मंडळ, पुणे शहर.
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तें. ब्राह्मण मंग सामंत, याचा मराठा मांग सावंत
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११ वा. सौ. मनाबार्ह सरदेसाईणीचें पत्र ( बहुतांशी
पंतअमात्यांस असावें) १८- १९वा. नाग सावंत सरदेसाई याचे बावडेकर पंत-

अमात्यास पत्र १९-२०
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बावडेकर पंतअमात्यांचें नाग सावंत सरदेसाई यास पत्र २२
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अमात्यास पत्र २३-२४
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२५ वा. शके १६५७ व छत्रपति शाहू महाराज यांचें

फोंडसावंत सरदेसाई यांस पत्र
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टिप्पणी
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२४-२५
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२९-४४

१ त ११.
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४. तिलिग-गौड. ४
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११

३४



छायाचित्रे वगैरेची सूचि.
अनुक्रमांक

१ मठगांवचा शिलालेख. १
मठगांवांतील दोन देवळांचें संयुक्तचित्रं३ मठगांवांतल्या धाकट्या देवळातील सहा कोरीव पाषाणां-
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शके १५२६ ( सन १६०४) मधील कुडाळ प्रांतांतील
मोडी लिपीचा नमुना.

६ भानजी प्रभु सरदेसाई यांचा एक शिका. २०
भानजी प्रभु सरदेसाई यांच्या सहीचा नमुना.

८ इ. स. १५८२ सालातील जावल्याच्या कागदांपैकीं एक. २२
शके १५०४ ( सन १५८२) मधील कुडाळ प्रांतांतील
मोडी लिपीचा नमुना. २३
वाडकर सावंत भोसले यांचा एक वंशवृक्ष. २९

(अ) वाडकरसावंत भोसले यांची कारकीर्द दाखविणाऱ्या कागदाची
एकबाजू.?(व) सदरील कागदाची दुसरी बाज. ३१

(अ) शके १५५२ ( सन १६३०) सालीं प्रभु सरदेसाई यांच्या
राजवटींत कुडाळांत झालेल्या साधले घराण्याच्या निवाड्याच्या
कागदाची एक वाजू. ३२

,, (व) सदरील कागदाची दुसरी बाजू. ३३
(अ)वाडकर नाग सावंताने बावडेकर पंतअमात्यांस लिहिलेल्या

एका कागदाची एकबाजू.. ५४
(व) सदरील कागदाची दुसरी वाजू ५५



१९८ वाडकर नाग सावंताने बावडेकर पंतअमात्यांस लिहिलेल्या
दुसऱ्या एका पत्राची दुसरी बाजू

१५ रामचंद्र सावंत यांची जन्मपत्रिका.

१६ वालावली येथील श्रीनारायण
१७ प्रपीनाग सामंत यांचा शिख-मोर्तव,

०८,१९२७ घराण्याचे १५ व्या शतकातील तीन शिक्के.

२१ बालावली येथील श्रीनारायण देवस्थानचा एक प्राचीन शिक्का.

२ कुडाळ शहरालगतच्या नदीवरील संध्याघांट.
२३ (अ)कुडाळच्या कोर्टातील प्राचीन विहीर ( घोडबाब ).
,, (व) सदरील विहिरीच्या काठाचा घेर.

2९८९९ घराण्याचा, मुसलमान बादशहातीतील, फारशी लिपीचा
एक शिक्का.

(ब) सदरील शिक्यासोबतचे मोर्तब.
२५ मठगांवांतील स्वयमुशिवलिंग.

२६ श्रीकुणकेश्वराचे देवालय.
२७ दिगवळें येथील श्रीस्वयंभूचे देवालय.
२८ सदरील देवळासमोरची दीपमाळ.

२९ देमनपाचा ताम्रपट. पत्रा पहिला.
३० ,, ४ दुसरा, पोट. १

पाठ.
३० तिसरा

मठगांवच्या शिलालेखांतील कांहीं अक्षरांचे नमुने

-३ ३ कुडाळ प्रांतांतील ब्राह्मण सामंतांच्या राजवटीतील कोरीव
पाषाण.

३४ कुणड्येर देवळानजीक असलेल्या गुहेतील शिवोपासक
राजघराण्यातील स्त्रीपुखांचे मुखवटे.

३५ सजोद ( अंकड्येर) येथील मंदिरांतील '' 'अजैनसूर्ति. ''
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2९-११३



विनंतिः-आमच्या नजरचुकीने राहिलेल्या चुकांची आणि मुद्रणदोषामुळे

--पैकीं महत्वाच्या चुकांची दुरुस्ती खालीं दिली आहे, त्याप्रमाणें दुची
पुस्तक वाचावे. संदर्भावरून समजण्यासारख्या फणदोषांचा उल्लेख त्यांत

Z नाहीं.

ए ओळ. २ २ष्टी

७ (टीप)
६

( टीप)
४ ( टीप)
६ ( टीप)
१ ( टीप)
१
( टीप

१३
टीप

राज्यवस्थेत.

८-९ व्या

पुढील पृष्ठावर.
ग्याझेटिअरकराया
घडणावळ.
खटल त्याच.
ह्मणण्याप्रमाण.

२.

वाण्याचे कारण, मठगांव हा
होडावड्याचाच एक भाग
असे सावंतवाडीच्या इति-
हासांत लिहिले असून शिवाय
रत्नागिरी-सावंतवाडी ज्याले-
टिअरमध्यें होडावडे वाडी-
पासून ६ मैल असल्याचें
लिहिल्यावस्त होय.)
राज्यव्यवस्थेत.

१० व्या
' स्वतंत्र ' हा शब्द गाळावा.
४.३७ वर टोपेत.
ग्याझेटिअरकारांच्या.
घडण
ह्यटलें त्याचा.
ह्मणण्याप्रमाणें.
स्वतंत्र ' हा शब्द गाळावा

नांवहि
प्रकरण १०.



ओळ.
७ । ८

५३ १७
शिका.

५७ १२ (टीप)
१६२६ऽ

६२ ६
१७ ( टीप)

६५ मथळा

७२ १५
१९
११
४ ( टीप)

१११ १४
७ऽ४

११२ १६
१६

,'१४' १४
न. १७

६ ( टीप)
,,

११८ ३
११

(टीप)

७

हा धोंडा..... .नकोच.

हीच कल्पना.
सातम (पांचवी ओळ)
प्रकरण दहावे.
पडिला.
प्रमुघरण्याकडील
दहाच्या.
मांग सावंत-
पुढील पूर्वज.

मागाक्क.
दालनपालन.
हुवेहूब.
ग्थ्म्झूं००.
अषंडज्याति.
सव

३८-४ '.अखंडज्याति.
आररायं.
राज
कडाळांत.
दव
दवशर्मा.
दम.
केला.
कांइदव.
कोणा,
मगेश

दुरुस्ती.
हें वाक्य पृ. ५० वर ८ व्या
ओळीस जोडावे
ही कल्पनाच.
सामत.
प्रकरण बारा.
पाडिला
प्रमुघराण्याकडील.
बाराल्या.
नाग सावंताने मारलेला
शिका.
मांगलाख्य.
दानपालन.
हुबेहूब.
नेहटचूंष्ठ.
अषडज्योति.
सर्व

३८-४८
अखंडज्योति.
अरिराय.
राजे.
कुडाळांत.
देव
देवशर्मा.
देम
केली.
काइदेव.
कोणी.
मंगेश



ए
११००५५५२

( ८

( परिशिष्ट)

२२ हुवहूब
२३ आजबाजस.
९ '' मागला दवाचे ''

१७ आरंग-
५ तद्वशी
१ ( टीप) सर्याजी.
शिका. विलस ' लेखनावधि.
,, (४) महेश्वर.

८ मिळेल.
१ सा दाय

२१ ( टींप) भषणावह.
७ ,, कदली
१३ ,, चडामणि.

३९ सदरहू.
टिप्पणी.

रामदेवराव यादवाच्या
सन ११९४ च्या
एका तार्धपटांतील.

प्रकरणाच्या एका टीपेत.

०.वाटत.
' मगेशमहात्म्य '

ऽ९.

दुरुस्ता.
हुबेहूब.
आजूबाजूस.
'' मागला देवाचे '
औरंग-
तडूंशी.
सूर्याजी,
विलसति लेखनावधि.

महरूर.
मिळेर्ल.

सांप्रदाय.
भूषणावह.
कर्दली.
चूडामणि.
सदरहू.

सोईदेव नावाच्या यादवांच्या
मांडलिकाच्या पाटण ( खान-
देश) येथील शके ११२८
च्या शिa*aाँलेखातील..प्रकरणांत.
१०८ध्य.

वाटेत.
मंगेशमहाल्य '
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ओळ.

२ ४

शुद्धिपत्र ( पुरवणी.)

इतक्याच अंतरावर

टिप्पणी.

तावला.
प्रस्तावना

तीन

मनाने
उतरले

दुरुस्ती.
सहा सात मैलांवर

शतशात

मनान
उतरे;
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मठगांवचा शिलालेर्स!? ..३६७६,

१ २४ १ आणि. २.३-आ ७१ न

४-२ ५ पाडकर सावंत मसलेइ:स्टेन्ट

४? .च्छ-.,२.९८? -नार्भामप्रहईरा. '५ २४१ उद्ध( ई
कोंकणांत वेंगुर्ले गांवाजवळ, सावंतवाडी-बेळैंगों९र्जूईउकं?एऊएईएंडइrए अनलेत -रस्त्यावर, सावंतवाडी संस्थानच्या हद्दींत असलेल्या२-२७;-शिवलिंगाची दोन देवळें एकमेकांच्या अगदीं जवळे बांधिलेली आहेत.

त्यांपैकीं एक मोठे, फार जुनाट असें असून त्यास स्वयंभूच देऊळ
लपतात; त्याची व्यवस्था त्या प्रांतांतील कोणत्याहि गावच्या मुख्य
देवळाप्रमाणें चालत आहे. दुसरें लहान, तशाच बांधणीचे पण बरेंच
अर्वाचीन दिसणारे असून त्याची व्यवस्था तरील देवळाच्या मानानें
कांहींच दिसत नाहीं; था देवास ' मांगलादेव ' असें आज ह्मणतात या
दुसऱ्या उसळांत भिंतीमुनी टकून ठोवलेल सहा पाषाण असून प्रत्येकावर
चित्रे कोरलेली आहेत; शिवाय एकावर लेखहि आहे.

हा शिलालेख आली आज पहिल्यानेच पुढें आणितो असें नसून
तो प्रसिद्ध इतिहाससंशोधक रा. राजवाडे यांनी सन १९०३ सालींच
आपल्या ' मराठ्यांच्या इतिहासाची साधनें खंड ८ वा ' या ग्रंथांत:
पु. ३३ वर प्रम्द्धि कला आहे; तो तसाचं खालीं देतो-

---१ छायाचित्र अंक २ पहा. २ छायाचित्र अंक ३ पहा.
वे पुढील चर्चा रा राजवाडे यांनीं दिलल्या वाचनासच अनुसरून केलेली आहे;

पण अलीकडे आली त्याच एक छायाचित्र घेतलें, त्यावरून बरच अक्षरे रा.
राजवाडे यानीं वाचली त्याहून वेगळीं दिसतात, व त्यामुळे अर्थातहि काहींसा
फरक पडतो. याबद्दल आमचे सर्व ह्यगाणे आह्यीं पुढील एकीं,. प्रकरणात मांधिलें शह
आहे; पण ते सर्वमान्य होई तो गू राजवाडे-जे विद्वानांचीच आधार - ५

घेऊन चालण आह्मांस कण्ये वाटतें ८' '१ ८३२-)



मठगांवचा शिलालेख आणि वाडकर सावंत. ( प्रकरण-.

'स्वस्ति श्री सालीवान सकु कु १३१९ वरीसे चीत्रभानु संवत्सर आदीक
बाहुळ ३ गुरुवारी चांदगडाडुजीपती नऱ्यसी देवाचा दळवे याने याचा
पता भाम सावंतु तदोद्दीसी उपभोगासी देण वीडा धुणा तेला द्रेया
उपभोगासी दत्त रौप्य टाके १४ आखेरतोपी टाके चौदा उपभोगासी
देउळाच्य कामाया वेचू दाम १५०० दळवैपणोचे जाले दीनु आर्थे

एखंधर याची ला दीनु नीची वेचू दाम १००० आखेरतोपी सासु
उफरासी भाम सावता वेळाचा दळवे यदोद्दीसी भूमी मया २ मडायी
मेव यू व्यथी मेरं नेयो भेर सडे खडीचे यी मेर आगययी. ''

या शिलालेखातील दुसऱ्या व तिसऱ्या ओळींत, ' चांदगडाडजी-
थती नऱ्यसी देवाचा दळवे ' याने आपला पिता भाम सावंत यास
सहति मिळावी लपून देऊळ बांधिलें ही गोष्ट नमूद करून, बाकीच्या
ओळींत तें कधीं, त्याबद्दल खर्च किती आला, त्याच्याचतुःसीमा कोणत्या,
वगैरे माहिती दिली आहे

सदरील ग्रंथांतून तो लेख सन १९११ सालीं रा. पिंगुळकर यांनी
आपल्या सावंतवाडी संस्थानचा इतिहास या पुस्तकांत छापिर्ला.
रा. राजवाडे यांनीं ( १) त्यांतील भाम सावंत या पुरुषास वाडकर
सावंतांचा पूर्वज मानून, त्यावरून ' सातारकर भोसल्यांची हाणून जी
वंशावळ प्रसिद्ध झाली आहे ती बनावट आहे ' असें सिद्ध करण्याचा
'प्रयत्न केला तीच भाम सावंताची कल्पना रा. पिगुळकरांनी घेऊन
शिवाय आणखी असें विधान केलें कीं, ( २) त्याचा पूर्वज-
वाडकर सावंतांचा मूळपुरुष-मांग सावंत आणून झाला, ( ३) त्याचीच
-ही ( शिलालेख असलेली) छत्री ( १) होय, ( ४) जिच्यावरून त्या

भागास ' मांगल्याचा मठ ' असें नांव पडल्याचे सांगतात. पुनः रा. राज-
१ सावंतवाडी संस्थानचा इतिहास परिशिष्ट लेखांक ५.
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२ रे.) देऊळ मांग 'सावंताचे' या विधानाविरुद्ध प्रमाणें ३

वाडे यांनी भाम सावंताचा मुलगा नन्यसी देव असें त्या शिलालेखावर
वाचलं; तरद्यरा. पिंगुळकर ( ५) त्याचें नांव ' नन्यसीदेव दळवी ' असें
सांगतात. पणया दोघांहि गृहस्थांची वर अंकानी दाखविलेली ही मतें बरो-
बर नसावीत असें तो शिलालेख प्रत्यक्ष पाहून आह्मांस वाटल्यावरून तो
आज आली वाचकांपुढे पुनः मांडीत आहो. वरील गृहस्थांपैकीं रा. १.ळकर हे सावंतवाडीचे इतिहासकार असल्यामुळें, त्यांनी केलेल्या विधा-
नांकडे प्रथम वळून त्यांच्या मांग सावंताच्या विधानापासून सुरवात
केल्यास, त्यांतच पुढें त्याची बाकीची विधाने येणार असल्यामुळें, एकंदर
विवेचनास फार सोयीचें होईल.

प्रकरण २ र.
देऊळ मांग ' सावंताचें, होय, या विधानाच्या

विरुद्ध कांहीं प्रमाणें.
शिलालेख असलेल्या ह्या इमारतीस रा. पिंगुळकर छबी ( समाधि किंवा

थडगे) म्हणतात, पण तें एक शिवालय आहे हें आली आरंभीच सांगितलें
आहे. तिला छत्री झणावयास, ओटवणें गांवीं तसेंच खुद्द वाडीशहरा-
तहि सावंतांच्या पूर्वजांची ' माठीं ' ( थडगीं) आहेत, त्यांतील रच-
नेसारखे येथे कांहींच दिसत नाहीं; एक शिवलिंग नुसत्या जमिनीवर, ताहे
बांधकाम नसल्यामुळे सहज हालेल अशा स्थितींत ठेविले आहे. आतां
हें देऊळ सावंतांचा मूळ पुरुष हटला मांगसावंत याचे होय असें
ह्मणावयास, प्रथमदर्शनीच कांहीं विरुद्ध प्रमाणें दिसतात तीं अशीं:-

१ या देवळाची एकंदर व्यवस्था पाहिल्यास ती सावंतांच्या मूळ
पुरुषास शोभेशी नाहीं. उदाहरणार्थ त्याला सभामंडप नाहीं; एकाबाजूस

१ सावंतवाडी संस्थानचा इतिहास पृ. २३.२ रा. राजवाडे सुद्धा त्याला देवाचें
देऊळ ह्मणतात.



मठगांवचा शिलालेख आणि वाडकर सावंत. ( प्रकरण-

मोह्या देवळाच्या निकट सान्निध्यामुळे प्रदक्षिणा घालावयास पुरेशी जागा
नाहीं; सरंजाम वगैरेहि कांहीं नाहीं. सावंत हे वाडीमध्यें आज निदान
दोन शतकें अव्याहत नांदत असतां, हें देऊळ त्यांच्या पूर्वजाचे आणि
त्यातहि मूळपुरुषाचें असतें, तर त्याची अशी अनास्था त्यांनींकधींचहोऊं
दिली नसती हेंउघड आहे. तशांतर्ते वाडीशहरापासूनफार दूरआहे असेंहि
नव्हे. फक्त सहा मैल, पुन संस्थानच्या हद्दींत. आणि इतक्याच अंतरावर
दुसऱ्या दिशेस असलेल्या ओटवणें गांवीं खेम सावंताचे म।ठइr आहे,
त्याचा पहावे तों अगदीं सावंतांना साजेसा थाटमाट चालत आला आहे.

२ त्यालाच सावंत वेळोवेळीं भजत असतात. उलट, या देवळाचे
दर्शनहि वाडकर सावंत कधीं घेत नसल्याचें चौकशी अती कळतें आनं-
दाच्या किंवा दुःखाच्या प्रसंगीं त्यांची धाव ओटवण्यास खेम साव-
ताजवळ, किंवा त्याच गांवीं असलेला त्यांचा कुलदेव रवळनाथ याज-
पाशी असते; होडावड्याच्या या मांगलादेवाकडे नव्हे! इतकेंच नव्हे
तर या खेम सावंताच्या गुरूचा मठ तळवणें येथें आहे, त्या वसुखा सावंतांची भजणूक अद्याप आहे ( सा. सं. इ. पृ. ३८ )) पण ती
या मांगलादेवाकडे नाहीं!

३ या देवळांत असलेल्या शिलालेखांत ' सावत ' असें नांव आहे;
एवढ्यावरूनच तें वाडकर सावंतांच्या पूर्वजाचे असलें पाहिजे अस
झणतां येत नाहीं कारण आमच्या संग्रही असे बरेच जुने कारगर्द

आहेत कीं ज्यांतबाह्मण सामंतांनी' 'सावत' अशा सह्या केल्या आहत.
शिलालेख कोरणाराचाहि तसाच प्रकार होणं अशक्य नाहीं.

४ बरें, हा मूळपुरूष ' मांग सावंत ' होय असें ह्मणावयास तसें खुद्द

रा. पिंगुळकरांनी छापलेला जो सावंतांचा वंशवृक्ष त्यांत आढळत नोहीं!
१ अशा आणखी दोन कागदांची छायाचित्रे ( अंक ४१५ पहा) आधीं दिली

आहेत, आणि दुसरा एक कागद परिशिष्टांत ( लेखांक २) छापिला आहे.
२ सावंतवाडी संस्थानचा इतिहास पृ. ..० च्या जवळ दिलेली

'' भोसले राजघराण्याची वंशावळ''



० प्रातगिरिrs'
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३ र. मांग सावंत-ख्यपुरुष.

इतकेंच नव्हे, तर पूर्वजाचे नांव ठेवण्याची वहिवाट सावंतकुलांत चालू
असूनहि ' माग सावंत' असें नांव त्यांच्या सबंध वंशांत आतापर्यत नाहीं.
उलट, वरील वंशवृक्षांत मूळपुरूष ह्मणून दिलेल्या खेम सावंताचे नांव
पहावे तो आतापर्यत त्यांच्या कुलांत पांच वेळ आलें आहे.

ह्या सर्व गोष्टी समोर असतांहि रा. पिंगुळकर मांग सावंतास वाडकर
सावंतांचा मूळपुरुष म्हणत आहेत; अर्यात त्याचें अस्तित्व सिद्ध कर-
ण्याची जबाबदारी त्यांच्यावरच पडते; ती त्यांनीं पार पाडून मांग सावंत
खरोखरीच झाला असें दाखविल्यानंतरच वास्तविक त्याच्या देवळाचा प्रश्र

उपस्थित होतो. म्हणून आतां या मांग सावंताबद्दल आपल्या इतिहासांत-
शाळाखात्यासाठी तयार केलेल्या संक्षिप्त इतिहासांत सुद्धां-ते काय
माहिती देतात तें पाहूं.

प्रकरण ३ र
माग सावंत-मूळपुरुष १

'' सावंत भोसले यांचा मूळपुरूष यांच काळी किंवा त्याच्यापूर्वी कांहीं
वर्षें या प्रांतीं आला असें आढळून येतें. त्याचें नांव मांग सावंत असें
होतें तो उदेपूर येथील प्रसिद्ध शिसोदिया घराण्यापैकीं असून त्याचें
उपनांव भोंसले असें होतें. मांग सावंत यानें या प्रांतीं आल्यावर कांहीं
प्रांर्त मिळविला आणि होडावडे येथें आपलें राहण्याचें ठिकाण केलें. ''

पंधराव्या शतकाच्या अगदीं शेवटच्या पांच वर्षात मांग सावंत
सत्ताधारी झाल असें मानिलें तरीत्यापूर्वीनिदान पांच वर्षे-र ४९० च्या
सुमारास-तो उदेपुराहून आला असला पाहिजे; आणि आल्याबरोबर तो
तडक प्रांत आणि सत्ता मिळवूं लागला, यावरून त्याचें वय त्या वेळीं कर्मांत

कमी २० वर्षांचे असणें भाग आहे; झणजे त्याचा जन्म इ. स. १४७०

''१ इ. स. १५०० च्या सुमारास (सा. सं. इ. पृ. २२). २ इ. स. च्या १५ व्या
शतकीत त्यानें या प्रांतीं कांहीं ' सत्ता ' मिळविली असें संक्षिस इतिहास सांगतो.



मठगांवचा शिलालेख आणि वाडकर सावंत. ( प्रकरण-

च्या सुमारास झाला असें ठरतें; मग तो शिसोदिया घराण्यांतहि असेल
कदाचित! कारण सूर्य जसा दूर आकाशांत राहून पथ्यीवर चोहोकडे प्रकाश

पुरवितो, त्याप्रमाणें हें सूर्यवंशीय शिसोदिया घराणे राजपुतान्यांत राहून
हिंदुस्थानच्या चारी दिशांना तेजस्वी आणि पराक्रमी पुरुषांचा पुरवठा
करीत राहणे अगदींच असंभवनीय नाहीं! सावंत आणि भासले ही नावे
त्याला इकडे आल्यावर मिळाली, किंवा तीं अगोदरचीच होतीं हें रा.
पिंगुळकर यांनी स्पष्ट केलेले नाहीं; पण त्याबद्दल पुढें पाहू आतां
दक्षिणेत आल्यावर त्यानें सत्ता कोणती मिळविली?

मुंसुकानें ( ज्याच्या कारकीर्दांत मांग सावंत इकडे आला आणि
५-स्कळ

८. अबदुल क्रफर युसुफ अदिलशाहा असे याचे पूर्ण नांव होतें. सूलतः हा
तुर्कस्थानचा असून आगामुराद अथवा सुलतान अमुरथ याचा कनिष्ठ पुत्र

होता. ( गिबनकृत रोमन साम्राज्यपतनाचा इतिहास) बापाच्या पश्वातू

वडील बंधु सुलतान झाल्यावर त्यानें तिकडील रिवाजाप्रमाणे, प्रधान मैड-
ळाच्या आग्रहावरून, युसुफाचा वध करण्याबद्दल हुकूम दिला; त्यावरून त्याच्या
आईने स्वाजा इमादुद्दीन नांवाच्या इराणांतील ' साबा ' या नांवाच्या गावातल्या
एका व्यापाऱ्याबरोबर युसुफाला गुप्तपणे इराणांत पाठवून दिलें. कांहीं वर्षीनी हे
दोघेहि इराण सोडून हिंदुस्थानातील दाभोळ बंदरांत येऊन उतरले ( इ. स.
१४५६०) आणि कांहीं दिवस तेथें घालवून नंतर वेदर येथें सुलतान महमद-
शहा बहामनी याच्या आश्रयास येऊन राहिले ' सावा ' नांवाच्या गांवांतून
युसुफ इकडे आला त्यावरून मुसलमान इतिहास लेखकांनी त्याला 'सवाई' किंवा
सावाई' असें अभिधान दिलें आहे; आणि वाथेंमा, बाबांला, गास्पर कोरीआ
इत्यादि पोर्तुगीज लेखकांनी सवाईमू, झाबाइए, साबाईओ अशा निरनिराळ्या
नांवानी त्याचा उल्लेख केला आहे. सदरील कोरीआनें युसुफ आणि बहामनी
महमदशहा या दोघांनाहि ' साबाईओ ' च झटले आहे!

महमदशहा बाहामनीच्या कारकीर्दीत, रा. पिंगुळकर लिहितात त्या प्रभु धरा-
ण्याकडे कुडाळ प्रांताची देखरेख सोपविण्यांत आली. पुढें इ. स १४८९ 'सालीं अदिलशाहीची स्थापना झाली, त्यावेळीं कुडाळ आणि गोवे हे प्रांत युसुफ
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त्यानें सत्ता मिळविली असें रा. पिंगुळकर हाणतात) राज्यवस्थेत पुष्कळ
सुधारणा केली..... परगण्यावरील कामगारास देशमुंख म्हणत. तळ-
कोंकण सुभ्याच्या पोटीं कुडाळ व भीमगड असे दोन परगणे होते. कुडाळ
परगण्याची देशमुखी प्रभु कुडाळदेशस्थ ब्राम्हण यांजकडे होती, व

( मागील पृष्टावरील टीप समास.)
अदिलशहाच्या राज्यात समाविष्ट झाले. त्यावेळीं युसुफाने, बहामनींच्या वेळच्या
या प्रभु घराण्याला ' सरदेसाई ' ही पदवी देऊन आपले मांडलिक आणून कबूल
केलें. ( हीच पदवी परंपरेने वाडकर सावंत लावीत आहेत ). युसुफ अदिलशहानें
त्या वेळचा सरदेसाई गोम प्रभु याला एक रत्नजडित सोन्याचा शिरपेच दिला, तो
शेवटच्या नारायणप्रभत्ने आपल्याकडचे शिके वगैरे यांसह वालावली येथील
श्रीनारायणास अर्पण केला, तो अद्यापि तिथे आहे. त्यावरील कांहीं हिरे वगैरे
जवाहीर पुष्कळ वर्षांपूर्वी नाहीसे झाल्याचे समजते.

१. देशमुख आणि देसाई हे दोन्ही समान दर्जाचे अधिकारी होत. देशक या
संस्कृत शब्दावरून देसाई शटद रूढ झाला. 'महाल' आणि ' परगना ' हे अनुक्रमें
अरबी आणि फारशी शब्द होत.

कुडाळ प्रांतांतील देसाई-देशमुखांची संस्था, बनवासीच्या कदंबांपासूनची दिसते.
प्रभु घराण्याच्या जुन्या कागदांत, ''कदमाच्या वेळीं कुडाळास देसाई होता'' आणि
या देसायाच्या हाताखाली प्रांताच्या व्यवस्थेसाठी आठ जण असत. त्यांत ३ देसाई,
१ सांमत, १ नायक, २ मतकरी, आणि १ नाडकर्णी यांचा समावेश होई; ''त्यांस
अष्टप्रधान म्हणत'' असा उल्लेख आढळतो. ''इ स. च्या बाराव्या शतकांत कुडाळचे
देसाई यांणीं सर्व कोंकणांत पुष्कळ दूर पर्यंत स्वाऱ्या केल्या होत्या असें समजते ''
वि. ज्ञा. दि. पु. १८. '' १०६१६ ६७६तिं१. करए १६ १६८६५९७८षा १०४.४१८ zZ०T४? १९०१०१ल७ ६६१८ हिला कांहर.,.

छा ६१८ क१०१६ ६११८ १५१सा '' १९७७. णट्टिडठट्टट्टंष्ट्रष्ठ?.-

८००४. प्र;ठाZ,.ट्ट. सावंतवाडी हा शब्द इ. स. च्या १८ व्या
शतकाच्या सुरवातीस रूढ झाला; ( तसूर्वी त्या प्रदेशाला कुडाळ प्रांत हाणत.)

वर सांगितल्याप्रमाणे प्रभु देशमुखांचे घेराणें अदिलशहाचे 'सरदेसाई' या नात्यानें
मांडलिक झालें. '' मुळचे कुडाळे होते ते शिरदेसाई होते. शिरदेसाई हे मुळचे



८ मठगांवचा शिलालेख शणि वाडकर सावंत. ( प्रकरण-

भीमगड परगण्याची देशमुखी सावंत भोसले यांजकडे होती. '' ( सा.
सं. इ. पृ. ९)ल्प'भीमगड परगण्याचा हा देशमुख मांग सावंतच असला पाहिजे, त्याचा
कोणी पुरर्वज असणें शक्य नाहीं; कारण दक्षिणेंत प्रथम आला तो तोच

( मागील पृष्टावरून पुढे चाल.)
मांडलिक राजे समजावे.'' ( वि. ज्ञा. वि. पु. २३ अं. ११ ). गादीवर असलेल्या
पुरुषासच सरदेसाई असं ह्मणत. त्याच्या शिवाय घराण्यांतील इतर पुरुष आपलें
उपनाव देसाई असेंच लावांत; ( सरदेसाई असें कचित्र लिहिल्याचे आढळतें.
परिशिष्ट लेखांक ५ पहा; त्यांत दादाजी प्रभूला सरदेसाई ह्मटले आहे ). ते आपल्या
पुरातन वतनास देशकाचें किंवा देशमुखीचे वतन हाणत. त्यांच्या पुरातन वृत्तीच्या
आणि इनामतीच्या २९ गांवांची याद मिळते. कान्होजी राजे प्रभावळीकर यास त्यानें
सावंताविरुद्ध आपणास मदत करावे' ह्मणून जोगण प्रभु आणि नारायणप्रमु यांनी
आपल्या वतनाचा जो तिसरा भाग दिला ते वतन सदरील पुरातन देशमुखीचे
वतन होय, विजापूरच्या अदिलशहानी दिलेल्या सरदेसकतेतिले नव्हे-? त्यांस

विकता येणे शक्य नव्हतें.
अदिलशाहींतल्या एका कागदांत प्रभु सरदेसायांस ''तुम पुरातन देशक लोका''

( तुम्ही पुरातन देशक लोक) असें म्हटलें आहे.
प्रभु सरंदेसायांप्रमाणें परुळे गावातील ' सामंत ' उपनांवाचे एक घराणे कुडाळ

प्रांतांत पुरातनचें देशमुख होते, याबद्दल दुसरे शिवछत्रपति यांच्या एका पत्रांत पुढील
उल्लेख आले आहेत. ( १) '' शिवाजी शंकर यास आज्ञा कीं वीठ सामत याची
देशमुखी प्रांत कुडाळ देशचे राजे बाजाकडून पूर्वापार चालत आहे त्यास धाम-
धुमीमुळे अडचण तरी निशाण होन १०० सुरळीत चालो देणे '' (२) ''केळवली ता
सौदळ हे दान गाव मातोश्रीबाई साहेबाकडे देऊन वाठ सामत यांजकडे आद्दपा-

राचे वेगमी साठी दिले आहत तरी त्या गावास उपद्रव न करणे. ''
देशमुखांसंबंधीं ३न्या काळची माहिती सरकारी अहवालांतून व इतरत्र मिळते

ती अशी-देशमुख-प्रह ८ पू सौष्ठ०१०. प.१० ६८ खाद्रZ?ंाऊाऊंसुां०००'ध मां, ६. १७वी५. ... -कळण्याव ४०७ ६१स्था
( देशमुख आणि देशपांडे) ८६६१८०५७८ ए प्रण्णूंस0ट्ट ४१८०वींग



मांग सावत-सूळपुरुष.३ र.] ९

असें रा. पिंगुळकर म्हणतात. आतां या उत्तरेंतून नुकताच आलेल्या
ऐएकाकी तरुण सुधाकराला विजापुरासारख्या त्या काळच्या प्रबळ बाद-
शहातीनें एकदम देशमुखीच्या अधिकारावर नेमणे, तेहि पुनः स्थानिक
कडाळदेशस्थ ब्राम्हणे त्या सुभ्यांत देशमुख असतांना शक्य होतें काय?

rंrए१ वास्तविक भीमगड परगण्यावर सुद्धा त्यांची सत्ता होती हे मागील टीपेवरून
वाचकांच्या लक्षांत आलेंच असेल. पण तें बाजूस ठेवूनहि रा. पिंगुळकरांचें ह्मणणें

कसें टिकत नाहीं हें आर्धी येथें दाखवित आहो.
( मागील प्रष्टावरून पुढें चालू.)
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लेखक कमुहरू- ११६ गरकुष्ट. ०.?.....१६१ धड कष्ट 0०२०१देशाधिकारी १८५१छ १०७ एएप्ष्ण्धण्ण्तु' त0खे एडष्टपींहा,
०rZईpईइषेधइं ४१०५८०ते १९७०८ड८ ८० धड देशमुख ८४तुला १८ १६००हतष्ठा फळध्ये ६८१८१०. १६ १८६-

१०६ देशमुख, ए७०७४८, ०11१८ मुखमधू., १ 0०म्प्र १०



१० मठगांवचा शिलालेख आणि वाडकर सावंत. प्रकरण-

कारण एखादा दूरचा सुभा सबंधच स्थानिक माणसांकडे सोपवावयाचें
सोडून, त्यांतील कांहीं भाग परदेशांतून नवीनच आलेल्या एका २

तरुणाच्या हवाली कोणी करील हें मुळींच संभवनीय दिसत नाहीं. मांग
सावंताचें हें भाग्य शिवाजी महाराजांच्याहि पूर्वजांना मिळाल्याचें

- ( मागील पृष्टावरून पुढें चालू.)
१६१५८४१८१६१५०६ जेन्ण्द्वसुसु?, १८ २५ १९५. ०००४भूई!?
सुपुणपु ५६१ महाराष्ट्र ( ९०.१६१ ).

शिवाजी महाराजांनी कुडाळ प्रांतावर स्वारी करण्यापूर्वी कुडाळदेशस्थ प्रभु

घराण्याच्या मताहतींत असलेल्या मुलखाची सरकारी दप्तरांत माहिती मिळते ती
अशी-खुद्द कुडाळ परगण्यांत बारा तर्फा, २ कर्याती, १ विलायत, १ बंदर आणि'
५ महाल मिळून ४१३ गांवांचा समावेश होत असे.

तर्फा गांव. कर्याती.
१ मधुरे १२१ पाटगाव १ रे
२ वराड १०२ नाहर १४

पाट १०१ विलायत ( बांदे) ४८
हवेली ( कुडाळ) १५१ बंदर वेंगुर्ले

५ माणगांव १४ महाल
६ तळवडे १२१ डिचोली २'७ आजगाव १२२फोडाई८ सांतर्डे १२ ३ पेडणे २४

मनोहर ऊर्फ सांगेली २४४ साखळी
१० बोर्डवें १६५ मणेरी २५

कळसुली
१२ मालंड ते ७ एकूण ४१३
( २१०४०८० ६ १०७१९ ०ाऊrं ६१८ ०. ६१.१०! पु ( ..क ४२८) 18०5. ए. १५८-६४.)
शिवाय सरकारी दप्तरांत नसलेली अशी, आह्यांस उपलब्ध झालेल्या माहिती.

वरून, प्रभु घराण्याकडे असलेल्या जास्ती मुलखाची माहिती पुढे स्त-



३३.) मांग सावंत-ख्यपुरुष.!. '' ' २४१
इतिहास सांगत नाहीं ां पण हा मांग सावंत एकर्त्यां-४सरहु 'परँगपग्रा-
चाच देशमुख होऊन थांबत नाहीं, तर '' आपली पूर्वापार सत्ता दोन्ही
परगण्यांवर आहे असें तो झणत असे! '' मांग सावंताचे उदेपुरातील
शिसोदिया घराण्यांतील पूर्वज या कुडाळप्रांतावर कधीं सच सांगत होते

१ सावंतवाडी संस्थानचा संक्षिस इतिहास पृ. ९
( मागील पुष्टावरून पुढें चालू.)

सध्यांच्या देवगड तालुक्यांत मोडत असलेल्या कित्येक गावास साळशी महाल
असे नांव आहे. हा महाल सुद्धी या प्रमुघराण्याकड होता. '' तपे सालशी ८४ गाठ
वाडीया २ एकून असामी गाऊ ८६ आणी एक माहाल गोली- गोली हा गांव
होता कीं महाल तें समजत नाहीं. गांवाच्या संस्थेत जमा धरलेला आहे, त्यावरून
तो गांव असावा.) यांचा गांव गना तपसील '' दिलेला आहे. त्याचप्रमाणें '' तपें
चांदगड तपे याचे गाऊ ८४ आणी ११ वाडीया '' या सर्वांना मिळून '' कदिम
कुडाळी वीलातीचे गाऊ '' अस झटले आहे. यांशिवाय दक्षिणेकडील कारवार,
अकोला आणि मिरजन हे महाल सुद्धा प्रमुघराण्याकडे होते असें ह्मणतां येते
तद्दर्शक थोडी माहिती जुन्या कागदांतूनहि मिळते. '' होडावडेची चावडी घेतुली
पादशाही काही दिवस बदेराखाली हा मुलक आसता मग आदलशाही वीजापुरी
पादशाही करीत आसता त्याचे मुदती मधे कोकण कुडाळपासोन आकोले मीरज
पावेतो मुक होता. '' ( ब्राह्मण सामंतांच्या राजवटींत होडावडे येथील ' चावडी'
फार महत्वाची मानली जात होती. कारण ती बंदरकिनाऱ्यापासून जवळ असे.)
वरील माहितीवरून दक्षिणेकडील मिरजन पर्यंतचा प्रदेश कुडाळच्या सरदेसायां-
कडेच होता असें ह्मणतां येतें. यासंबंधी जर्किएस साहेबांचे मत:-

ऽ०६५४८०७ तीन 1]०z १८१८ धा धौल-४००९ ११८१९५१८ठपुष्ठल्हंळ एण १८८५०१६ झ्याइr०४ाऊं०००इध १०१६ ३४११८६ १४११४७क्षा, पाठ १८१६ ४०धे०० १६८२०५७८ ध्यधा)धळजअ
काढा६ ००१६ -ऱ्यींत् १६८४६६६१६०४०2११४६ एण १६१६५०५एसमुख ६ ६ १००ष्ठास, १५६०८१. १६तस. १६:तें२?:.७६



१२ मठगांवचा शिलालेख आणि वाडकर सावंत ाऊइं प्रकरण-

काय? असो. येथवर आपण मांग सावंताचा, मूळपुरूष या नात्याने,
उदेपुराहून माग काढीत आखे; पण यापुढें रा. पिंगुळकरांनी दिलेल्या
हकीकतीने त्याचें मूळपुरुषाचें स्थान कसें डळमळतें पहा!
'' याच्या वंशांत पुढें भाम सावंत हा पराक्रमी पुरुष उत्पन्न झाला.

त्यावेळीं या प्रांनी विजयानगरच्या हिंदु राजांचा अंमल होता. भाम
सावंत याने त्यांच्याविरुद्ध बंड केलें. तेव्हां त्याजवर बेळगांवाहून सैन्य
येऊन त्याची व भाम सावंत याची होडावडे येथें मोठी लढाई झाली.
तीत भाम सावंत याचा पराभव होऊन तो मारला गेला. याच भागांत
याचा पूर्वज मांग सावंत याची छत्री बांधलेली आहे; आणि त्याच
कारणानें होडावड्याच्या या भागास ' मागल्याचा मठ ' असें नांव पडून

( मागील पृष्टाबरील टीप समास.)
रापिंगुळकरानीं आपल्या इतिहासलेखनाच्या कामी सदरील जर्व्हिसच्या पुस्तकाचा
उपयोग केला असून जाबसन सांगितलेले कुडाळ येथील पाळेगार ''हेच कुडाळदेशस्थ
प्रभु असावे... ...व ते विजयानगरचे राज्य स्थापन होण्यापूर्वी देवगिरी येथील यादव-
राजांचे मांडलिक असावे '' असें अनुमान काढले आहे. पण त्याचवेळीं जर्व्हिस
च्या वरील माहितीकडे त्यांनी दुर्लक्ष केलें नसतें तर मुसलमानांच्या राजवटीतील
प्रभु घराण्याची माहिती त्यांना बरीच निराळी देणे प्राप्त झालें असतें. ( जर्व्हि-

सच्या वेळीं नागदेवाचा ताजपट-याची माहिती ८-९ व्या प्रकरणांत दिली आहे-
उपलब्ध होता तर त्यानें १२ व्या शतकातील कुडाळच्या सत्ताधाऱ्यांना नुसते
पाळेगार म्हणून न सांगतां त्यांच्या पुढील स्वतंत्र राजवटीचीहि माहिती त्यानें

खात्रीने दिली असती.
देशमुखाच्या संस्थेचा प्राचीन इतिहास पाहतो सन १५०० च्या सुमारास अग्या-

गताप्रमाणें कोंकणांत आलेल्या मांग सावंताला एकदम देशमुखी प्रास होणें किती
बिकट होतें याची खात्री होईल; आणि प्रभु घराण्याकडे ती पूर्वापार कशी चालत
आली होती याचाहि उलगडा होईल. ''भीमगड परगण्याची देशमुखी सावंत भोसले
यांजकडे होती'' या मोघम विधानानें मांग सावंताला ती प्रास होऊं शकत नाहीं हे
रा. पिंगुळकरांच्या ध्यानी यावयास पाहिजे होतें.



४ थे. मांग सावंत-पुढीलपूर्वज.. १३.

तो स्वतंत्र गांव झाला असें सांगतात. भाम सावंताचा मुलगा नऱ्यसीदेवन!
१ दळवी याने देऊळ बांधण्यासाठीं काही पैसा देऊन पुढें पूजानवधासाठी
कांहीं जमीनहि दिली होती असें त्या वेळच्या मठगांवांतील शिला-
लेखावरून दिसून येतें'. ''

हा शिलालेख ह्मणजे वर दिलेला प्रसिद्ध शिलालेखच होय. त्यांतील
माहितीवरून भाम सावंत हा शके १३१९ झणजे सन १३९७
सालाच्या पुरयी मृत्यू पारण्याचे दिसून येतें. आणि मांग सावंताच्या जन्म-

काल १४७० डेयासुमारास येतो ह वर दाखविलेच आहे तसेंच भाम सावंत
हा विजयनगरकतच्या काला, आणि मांग सावंत विजापूरकराच्या
काली झाला असें वर सांगितलें आहे; पण त्या प्रांतावर विजयनगरक-
रांचा अंमल असेल तर तो प्रथम, आणि विजापूरकरांचा मागाहून हें
इतिहासज्ञास ठाऊक आहेच! यावरून भाम सावंत आणि माग सावंत
यांतून कोण कोणांचा वंशज हें स्पष्ट ठरून, मांग सावंताच्या गळ्यातील
मूळपुरूषाची माळ भाम सावंताच्या गळ्यांत घालावी लागते आणि
मांग सावंत एकदम चौथा किंवा पाचवा पुरुष होऊन पडतो! म्हणजे
आतां उदपराहून यावयाचे तर भाम सावंताने, तेहि सन १३५०
च्या सुमारास!

प्रकरण ८ थे.
मांग सावंत-धष्टढील पूर्वज!

- मागें सांगितल्याप्रमाणे खुद्द रा. पिगुळकरांच्याच सांगण्यावरून मांग
सावंत हा मूळपुरूष नव्हे असें ठरल्यावर आतां त्या नांवाचा सावंतांचा
कोणीतरी पूर्वज होऊन गेला कीं काय तें पाहू मागें दिलेल्या हकीक-
तीच्या पुढें मांग सावंताचा उल्लेख आला आहे तो असा-

१ सा. सं. २२ । ३



१४ मठगांवचा शिलालेख आणि वाडकर सावंत. प्रकरण-

'' वर सांगिलल्याप्रमाणें अदिलशहा व पोर्तुगीज यांच्या ज्या लढाया
झाल्या, त्यांत मांग सावंताचे वंशज सावंत मसले यांनी विजापूर सर.
कारास चांगली मदत केली. झणून अदिलशहानें खुष होऊन त्यांस
सावंत बहादर असा किताब दिल. '

वरील मजकूर जर खरा असता, तर त्यावरून असें झणतां आलें
असतें कीं, सन १५५५ च्या सुमारास सावंतांची सत्ता चांगलीच
प्रस्थापित होऊन बलवान अशी झाली होती; अर्थात त्यापूर्वी पिढी दोन
पिड्या त्यांच्या कुळांत कोणी तरी पराक्रमी पुरुष झालो असला पाहिजे;
मग हा पुरुष कदाचित मांग याच नांवाचा असेल! पण हा दूरचा
आनुमानिक आधारहि मांग सावंतास मिळत नाहीं; कारण वरील गोष्टच

मुळीं निराधार आहे. रा. पिंगुळकरांनीं आफल्या पुस्तकांत आधार दिलेला
नाहीं; पण बहुधा ग्रँट डफ.हा त्यांचा आधार असावा! ग्रँट डकू ह्मणतो:-

५०७०त१८ अक्षप्र. लाष्टआलिएपि १६०१८६ का..एस. १८प्रएपणूप्क्षद्धे ६१८४१८६. प्र६१९८. ाrंम्०ध्य ६१८ ए ;०घध

८ मुरंथपर खेण्मूंण्ड खाए ६६८ शज्ञप्रष्ठ धइDंग्नाऊंण्घz? १८ टरष्ट्रा-
सुप्त.'' ( मुडकप, ०ाई १६ द्धैध्त्द्वसुळधष्ठ, पण. 1 ए 88)

( सावंत हे गोव्याजवळ असलेल्या वाडीचे वंशपरंपरा देशमुख होते,
आणि पोर्तुगीजांशी झालेल्या कांहीं लढायांमध्यें विजापूरच्या राजांकडून
त्यांनीं बहादुर हा किताब .मिळविला)

ग्रँट डफचीं विधाने नेहमीच सत्य असतात असें नाहीं, हें आतां बरेच
वेळां सिद्ध झाले आहे. पण या ठिकाणी तो निश्चित कालहि देत नाहीं.
असें असतां रा. पिंगुरळकरहाकिताब नक्की १५५५ सालीं 'मांग सावंताच्या.
वंशजांस ' चिकटवितात! पण तो चिकटवितांना त्यांनीं एका तरी लढा-
१४ नांव द्यावयाचे होतें कीं जिच्यांत एखाद्या सावंताची बहादुरक? दिसून

१ इ. स. १५५५ च्या सुमारास. सा. पृ. २९ पहा.
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आली! बहुतेक सर्व लढायांत तर विजापूरकरांचाच पराजय झालेला
दिसतो; ३८ मग एकट्या सावंतांनींच पराक्रम केला असल्यास नकळे!
तसें असल्यास त्यांपैकीं एकाचेंहि नांव रा. पिगुळकरास कां देता येत
नाहीं १ त्यांची ओळख मांग सांवतावरूनच कां पटवावी लागते १

बरें-, १५५५ सालीं जर हा किताब विजापूरकरांनीं सावंतांस दिला
झणावें, तर पुढें १६६४ सालीं त्यांनीं सांवतांस तीने फर्मानें दिली
आहेत, त्यात ते त्यांना नुसते '' सावंत सरदेa*aाँई '' असें कां (प्रणतात १

सावंत बहार '' असें कां ह्मणत नाहींत? मांगसावंतानंतर थोडी वर्षें-
पर्यंत सावंत भोसले हे नामशेष झाले असें रा. पिंगुळकर पुढें (पृ ३३ वर)

)ल?सा. स. इ. पृ. २ ८- २९
सा. सं. इ. परिशिष्ट लेख ८,९, १०
सूळ फर्मानांत ' देसाई' असेंच असावें; कारण या सुमारास तसेंच त्याच्याहि

पुढें २० वर्षे सावंतांनाते स्वतः अगर दुसरे कोणी 'सरदेसाई ' असें म्हणत नसत, हें
सावंतवाडीचा इतिहास लेखांक ऐ ९ ( लखम सावंतानें स्वतः लिहिले पत्र-ज्यांत
तो स्वतःस नुसते देसाईच ह्मणवितो ओ, लेखांक १७ ( कान्होजी राजे प्रभावळीकर
यानी कुडाळच्या नारायण प्रभूस लिहिले पत्र ज्यात ते दोघेहि दुसरा खेमसावंत
(१६७५-१७०९) यास 'देसकतीचा अधिकार ' हि नाहीं असें हाणतात) यांवरून
दिसतें. लेखांक ७ यांत शिवाजी आणि लखम सावंत व खेम सावंत यांचा
इ. स. १६५८ सालीं झालेला तहनामा दिला आहे. त्यांत सावंतांना ' सरदेसाई '
असें शिवाजीने लिहिल्याचे ह्यटलें आहे तेंहि बरोबर नसावे. कारण हाच तहनामा
बऱ्याच वर्षांपूर्वी काव्येतिहाससंग्रहात ( पु. ९) आणि मोडककृत कोल्हापूर
संस्थानच्या इतिहासांत प्रसिद्ध झाला आहे. त्यांत सावंतांना नुसते देसाईच
ह्यटलें आहे. वर दिलेली फर्माने सूळांत फारशी व उर्दू भाषेत आहेत असें रा.
पिंगुळकर लिहितात व त्यांचीं हीं मराठी भाषांतरे अगदीं अलीकडे झालीं, असेहि ते
आह्यांस कळवितात. यावरून भाषांतर करविणाऱ्यानें आपल्या समजुतीप्रमाणें ही
भर घातली असावी. हा फर्मानें ( सूळ व भाषांतर) सावंतवाडीतील चिटणीसांच्या
-राण्यांत आहेत असें रा. व कर सांगतात
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सणातात; परंतु त्याप्रमाणें विजापूरकर कांहीं नामशेष झाले नव्हते खास!
त्यांची दप्तर शाबूद असलीच पाहिजेत! त्यांत त्यांना हा सावंतांना
दिलेला बहादुर किताब कसा सापडला नाहीं १ बरें विजापूरकरांना
आपल्या दप्तरांत सापडला नाहीं, आणि सावंतांचें दप्तरच ( प्रकरण ६ वें
पहा) नाहीं, मग हे ग्रँट डफ अथवा पिंगुळकर तो किताब सावंतांस
मिळाला असें कशावरून ह्मणतात १

वास्तविक पाहता, 'बहादर' किताब सावंतांनी सन १६५८ सालीं:
शिवाजी महाराजांकडून तहाअन्वथें, मिळविण्याचा यत्न केला-
तत्यूर्वीं त्या किताबाशी त्यांचा कांही संबंध नव्हता. वरील तह
त्यांनीं मोडिला, अर्थातच त्याजबरोबर किताबहि गेला! नंतर पुढें
इ. स. १७८५ सालीं त्यांना जिवबादादा बक्षी यांच्या
मध्यस्थीनें ' राजेबहादर ' हा किताब दिल्लीच्या बादशहाकडून मिळोला
तो ते आतापर्यत लावीत आहेत! १५५५ सालीं त्यांच्या पूर्वजांचे,
अथवा रा. पिंगुळकर ह्मणतात त्याप्रमाणें '' मांग सावंताच्या वंशजांस,''
तो किताब मिळाला हें साफ चुकीचे विधान होय. अर्थात् त्याच्यावर
अनुमान बांधून त्यावर मांग सावंताची स्थापना करण्याची खटपट
करणें तितकेंच व्यर्थ होय!

यापुढें मांग सावंताचा उल्लेख येणे प्रमाणें:-'' या कुडळदेशस्थ प्रभू-

कडे दळवी या आडनावाचे सेनापती होते. हे दळवी मूळचे जोधपूर
येथें राहणारे असून कुडाळदेशस्थ प्रभूंची सत्ता या प्रातांत सुरू झाली
तेव्हां प्रभूंनी त्यांस आपले सेनापति केलें. भानजी देशमुखीचे काम
करीत असतां देव दळवी हा त्याचा सेनापति होता. मागें सांगितलेले
सावंत भोसले हे होडावडे येथें राहत असत. प्रभु देसायांत आपसांत
तंटे उत्पन्न झाले ही संधि आपला लाग साधण्यास वरी आहे. असें

-१ साघंतवाडी संस्थानचा इतिहास पृ. ८३.
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रेव दळवी यास वाटलें. सावंत कुळांत या वेळीं मांग सावंत हा परा-
कृमी पुरुष निपजला होतां ''

मागें इ. स. १५५५ त मांग सावंताचे वंशज होऊन गेल्यानंतर
आतां येणारा हा मांग सावंत झणजे कोणी तरी दुसरा-त्या वंशजांचा
वंशज-असावा असें कोणासहि साहजिक वाटेल. आणून त्याबद्दल रा. १.ळकर यांस पत्रद्दारें विचारले. त्यांच्या. उत्तरावरून हे दोन्ही मांग
सावंत एकच पुरुष होत असें त्यांचें झणणे दिसलें. तसें मानिल्यास
वरील बहादरीच्या वेळीं मांग सावंत हयात होता असें झालें; मग ''बहा-
दर'' किताब मांग सावंतास मिळाला असें न झणतां त्याच्या वशजास
मिळाला असें झणण्यांत मतलब काय? तसेच, रा. पिंगुळकरांच्या
लपण्याप्रमाणे, जर मांग सावंत हा सावंत कुळाचा मूळपुरूष तर तो ' या
वेळीं सावंत '' कुळांत '' निपजला होता ' या ह्मणण्याचा अर्थ काय १

असो. या अगदीं उघड दिसणाऱ्या असंबद्धतेर्त विशेष न शिरा, रा.
पिगुळकराचेंच झणणें मान्य करून, या मांग सावंताचे पुढील चरित्र पाहू

'' त्यास ( मांग सावंतास) हातीं धरून मराठ्याची सत्ता स्थापन
करावी अशा हेतूनें देव दळवी याने बंड केलें; तेव्हां देसायांनीं विजा-
पूरच्या बादशहाकडे मदन मागितली. बादशहानें मदत देण्याचें कबुल
करून सावंतांवर कांहीं सैन्य पाठविलें. त्याची व सावंत आणि दळवी
यांची लढाई होऊन तीत मांग सावंत व देव दळवीहे दोघेहि ठार झाले
( इ. स. १५८० ). विजापूरकरांनीं भोसल्यांचा मुलुख घेऊन तो प्रभु

देसत्यास दिला. '' ( सा. सं. इ. पृ. ३३)
१ सा. सं. इ. पृ. ३२ ,३ ३

मांग सावंत दोन मानिल्यास, त्यांच्यामधील पुरुषांची कुठूनहि कांहीं सोय
लावता येते नाहीं, ही अडचण टाळण्यासाठीं वरील असंबद्धता आणि त्याच्या
पुढेहि दिसणारा घोटाळा रा. पिंगुळकरांनीं पतकरिला असावा!

२
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आतां प्रश्र असा कीं, कोणी कोणास हाती धरले १ देसायांच्या
कुडाळ परगण्यावर पूर्वापार सत्ता सांगणाऱ्या या भीमगडच्या देशमुखाने
-आपल्या प्रतिस्पर्ध्याच्या सेनापतीस, कीं उलट कुडाळच्या ' देशमुखीचे
काम ' करणाऱ्या प्रभुरच्या सेनापतीनेंच विजापूरच्या बादशाहातीसहि
साहाय्य करणाऱ्या या सावंत बहादुरास? यांतून कोणतें अधिक संभवनीय
आहे १ आतां मांग सावंताचें वय यावेळीं (१५८०-१४७-११०) कोणी
.तरी 'हातीं धरूनच' लढाईवर नेण्यासारखे होतें हें आह्मांस कबूल आहे!
तसेंच बादशहाहि आपणास मदत करणाऱ्या या सावंत बहादुराची
बाजू घ्यावयाची सोडून त्याच्या प्रतिस्पर्ध्याच्या ( कुडाळदेशस्थ प्रांच्या)
बाजूस जातो हें तितकेच आश्चर्य नव्हे काय? असो.

या बंडाचा हेतु काय, तर मराठ्यांची सत्ता स्थापन करणें, आणि
ती ब्राह्मणांची सत्ता नाहीशी करून! असले हे विसाव्या शतकातील
उदात्त ( १) हेतु सुदैवाने त्या आडदांड सोळाव्या शतकांत नव्हते! त्या
काळी ज्याला त्याला स्वतःसाठींच मुलुख मिळविण्याची हाव; स्वत:

च्या जातीपुरती सुद्धा भावना कोणाच्या डोक्यांत येत नसे.
१६ व्या शतकांत तर राहोच, पण पुढें १७ व्या शतकातील वाडीच्या
लखम सावंताला तरी ' मराठ्याची सत्ता स्थापन करण्याची ' कल्पना
होती काय १ त्या काळी शिवाजी महाराज विजापुरकरांविरुद्ध लढून
)हिदुपदपादशाही स्थापन करण्याची अहर्निश खटपट करीत होते. इतकी
-थोर, दिव्य कल्पना कदाचित लखम सावंतास आकलन होणे कठिण होतें
असें समजू, पण शिवाजी महाराज 'मराठे' होते हें तरी त्याला ठाऊक
.होतें कीं नाहीं? मग शिवाजीला मदत करावी, निदान स्वस्थ बसून
त्याच्या मार्गात विखेप्र? तरी आणू नयेत; तसें न करतां हा मनष्य

-काव्यतिहाससंभह पु. २६ यांत शिवाजीवर आणिलेल्या प्रसंगाची माहिती
दिली आहे.
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८' आपल्या अंगचा पराक्रम दाखवून विजापूरच्या बादशहाची कृपा संपा-
०-न करण्यास ही संधि उत्तम आहे असें समजून..... विजापूरच्या
बादशहास अशी विनंति करतो कीं, '' मला कांहीं मदत मिळेल तर
शिवाजीपासून कोंकणप्रांत मी सोडवून घेईन.'' ही याची मराठ्यांच्या
सत्तेची कल्पना! इतकेंच नव्हे, तर शिवाजीनं पोर्तुगीज लोकांची खोड
जिरवितांच निराधार झालेला हा लरवम सावंत शिवाजीला शरण येऊन
तहै करितो, आणि लगेच तो मोडून थेट विजापुरकरांनां जाऊन
मिळतो! ही जर थोडाबहुत स्वतंत्रपणा मिरविणाऱ्या १७ व्या शतका-
तील लखम सावंताची स्थिति, तर सोळाव्या शतकांत प्रभु देसायांच्या
सेवेत वंशपरंपरा असलेल्या या देव दळव्याच्या डोक्यांत ' मराठ्यांची
सत्ता स्थापन करण्याची' कल्पना येणे संभवनीर्य होतें काय? अर्थात्
स्वामिद्रोहमागे पाडण्यासाठीं जातीचें नांव पुढें करूनआपल्या देवदळव्याचें
देवपण वाढविण्याचा हा रा. पिंगुळकरांचा 'प्रयत्न फुकट आहे! पण
कोणत्याहि हेतूनें कां होईना त्यानें खरोखरच बंड केलें कीं काय पाहूं.

१ इस १५८० सालीं देसायांच्यासेनापतीनें बंड केलें असतें, तरत्यावे-

---------' '??????१ सा सं इ. पृ. ३ ९; २ सा सं. इ. पृ. ३९-२-०५
३ पहा ०४२८ऐष्ट ८१८१६१. ल्प्थ्ष्ठांधेए11?, ओ'०!. ४४-१०-५-कार, शि हक.
४ ही कल्पना वाडीप्रांतांतील मराठ्यांमध्येच नव्हती असें नसून, देशावरील

मराठ्यांतहि तत्या नव्हती. आपसातील भांडणें असतील तीं विसरून परकी शत्रणूला

तोंड दिलें पाहिजे या तत्वाचा अंतर्भाव ' मराठ्यांच्या सत्तेच्या स्थापनेत ' होतो;
पण चंद्रराव मोरे, वाजी घोरपडे इत्यादि देशावरील मराठ्यांनीं विजापूरकरांच्या
बाजूने शिवाजी महाराजांस शक्य तितक्या संकटांत आणिलें हें इतिहासप्रसिद्ध आहे
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ळचा गादीवरील सरदेसाई भानजीऽ प्रभुण्याचा सूड घेण्यासाठी इ. स.१५७३
पासून टपून बसलेले रामजी प्रभूचा मुलगादावाजी प्रभु, व चुलतभाऊगे।.-
मधू, या दोघांना, भानजीचा खुद्द सेनापतीच त्याच्या विरुद्ध उठल्यामुळे,
भानजीचा नाश करावयास ती सर्वोत्कृष्ट संधि होती. पण त्यांनापुढें १५८४

१ भानजी प्रभु हा इ. स. १५७३ सालीं आपला चुलतभाऊ जो रामप्रमु

चित्रांक ६. भानजी त्यास रेडीच्या किड्यांत ठार मारख, आपण त्याच्या
यस सरदेसाई यांचा जीभी सरदेसाई झाला. हौ गोष्ट अर्थातूच रामजीचा भाऊ

एक शिक्का. गोम प्रभु व मुलगा दादाजी प्रभु यांस आवडली नाहीं,
व ते भानजीचा सूड घेण्याची संधि पाहत बसले. भान-
जीची राज्यव्यवस्था आणि बंदोबस्त चांगलाच असल्या-
मुळें ११ वपर्यंत त्यांना तशी संधि मिळाली नाही.
पुढें इ. स. १७५८४ सालीं त्यांनीं भानजीच्या विद्ध
कट केला, आणि त्यांत दोन महालांवरचे देसाई 'परउ-
लेकर हर सावत आणि मांडेकर रवळ सावत 'गं

यांस सामील करून घेतलें. भानजी प्रभु मसुऱ्यास कांहीं
राजकारणासाठी गेला होता ही संधि आपला डाव साधण्यास योग्य आहे असें पाहून

चित्रांक ७ भानजी प्रभु सरदेसाई रीत कर् मंडळी मसुरे येथें
यांच्या सहीचा नमुना गेली; आणि भानजी तेथील

किलाच्या बाहेरील मंडपांत कांहीं

न्न- :ऽ९- मेडळीसहित राजकीय कामांत

: - ४ गुंतला असतांना त्यास या कटा-

च्या मंडळीनें किल्ल्यावरील गणेश
नाईक नांवाच्या अधिकाऱ्याकडून बंदुकीच्या गोळीने ठार मारविलें. भानजीच्या
वधाची मिति नमूद आहे ती अशी-'तारुण्यसवच्छरी सन खमस समानीन तिसा-
मया मधे मसुरेस मारिला नायकाच्या गणेसाच्या हाते बंदुखेने सायंकाळी मांडधामधे
मारिला. '' ज्या ठिकाणी भानजीचा खून झाला तेथें दर वर्षी कांहीं ठराविक देवली
आजमितीसहि केली जाते
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पर्यंत आपला हेतु साधावयास मिळाला नाहीं, ही गोष्ट उघड सांगते कीं,
भजीचा अंमलअतिशय व्यवस्थित आणि करडा असून त्याच्या ११ वर्षा-
च्या कारकीदींत कोणाहि बंडखोरास वर डोके काढावयास मिळाले नाहीं.

( मागील पृष्टावरून पुढें चाल.)
भानजी प्रभूचा सेनापति नाग दळवी म्हणून होता. हा मूळ होडावडे गांवीं

राहणारा. त्यास प्रांकडून ४०० होनांची तैनात होती. त्याच्या बापाचे नांव भान
दळवी. भानजीच्या पश्चातू त्याला मारविणारा त्याचा चुलत बंधु गोमप्रमु
हा ( इ. स १५८४ त) गादीवर बसला गोम कृत्य नाग दळव्यास न
आवडून त्यानें १५८५ सालीं प्रभूंच्या विरुद्ध पुंडावा करण्यास सुरवात केली.
( रा. पिंगुळकरांनी या बंडाची दिलेली हकीकत कांहीं बाबतींत चुकीची
आहे. ह्मणून ती आमच्याजवळ असलेल्या पुराव्यावरून सविस्तर येथें देतो.)
नाग दळ्ययाने सुरवातीस कोलगांवच्या डोंगराच्या आधारास राहून तीन
वर्षेपर्यत पुंडाचा चालविला. गोमप्रभू त्याला पकडून कैदेत ठेविले. नंतर
तेधून त्यास विजापुरास नेऊन बादशाहीकैदेत ठेविले. कैदेत तो ३ वर्षे होता. तेधून
तो व दुसरा एक दरवेश नायक नांवाचा मुसलमान कैदी होता तो, पळून कुडाळ
प्रांतीं आले. या दोघांस पळून जाण्यास संवि अशी मिळाली. '' दरवेश पातशाहा
( दुसऱ्या इब्राहिम अदिलशहाचे हे नांव असावें) गादीवर बसला तेव्हां सर्व
बंदिवान सोडिले, पण यास ( नाग दळव्यास) सोडले नाहीं. पण त्या रात्रीं हा
पळाला..... ..दरवेश नायक मुसलमान विजापुराहून बंदींतून पळाला होता तो
यास साहाय होता. '' विजापुराहून पळून आल्यावर नाग दळवी आणि दरवेश
नायक हे दोघे पुनः कोलगांवच्या आश्रयाने राहून ७ वर्षेपर्यंत, व तेधून पुढें चौकूळ-
भारदेशमर्यतच्या प्रदेशीत ७ वर्षे मधून मधून पुंडाई करित राहिले. याप्रमाणे सेना-
पतीपद सोडून २० वर्षे काहिल्यावर तो इ. स. १६०५ सालीं लढाईत
मारला गेला. ती हकीकत अशीः-गोम प्रभूने आपल्या दोन्ही पुतण्यांस, बरोबर
कांहीं फौज देऊन, नाग दळव्याचे पारिपत्य करण्यासाठीं पाठविलें; परंतु लढाईत ते
दोघेहि पडले. त्यानंतर '' कुडाळ येथील हवालदार मिर मुरादखान याणें स्वारी
करून नाग दळवी सांतरडेचे भांडणी मारिला. आर्धी भान दळवी लेक पडला ( हेंच
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२ आमच्या संग्रही इ. स. १५८२ चा एक ' जाबतो ' आहे.
त्यांत 'जाबीते वोंवल व तेनाती देसाई व नाडकर्णी प।। कुडाळ सुई
सलास समानीन व तीसां मया ' असें आरंभी म्हणून खालीं यादी दिली
आहे. -त्यांत एका ठिकाणी '४ ०० तेनाती नागे दळवी ' असें नमूद केलें
आहे. यावरून १८२ सालीं नागदळवी सेनापती होता असें सिद्ध
झालें. इ. स. १५८० सालीं जर दळव्याने बंड केले,-तेंही लहान-
सहान नव्हे, तर ज्यात विजापूरकर येऊन मोठी लढाई झाली, व त्यांत।

तो दळवी आणि मांग सावंत दोघेहि मारले गेले--तर पुढें दोनच
वर्षांनीं ह्मणजे १९८२ सालीं त्याच कुळातील हा नाग दळवी सेनापती
राहून तैनात कशी भोगतो १ नाग दळव्यास ' प्रगरविण्यासार्ठी, तैनात
देऊं केली ह्मणावें तर आपल्या वडिलांनी केलेल्या बंडानंतर इतक्या
लवकर त्यानें स्वतः उचल रवार्छो, तसेंच इतक्या थोड्या काळांत
देसाई दळव्यांचा उघड रणात पुनः मोड करावयास असमर्थ बनले असें
समजावयाचें काय! याच नाग दळव्याने पुढें गोम प्रभूच्या कार-

- ( मागील पृष्टावरील टीप समास.)
नांव नाग दळव्याच्या बापाचेंहि होतें.) देवळामधे नाग दळवी त्यासी समाचार
गेला ता आपण दळवी आला दरवेश नायक मुसलमान जो विजापुराहून बंदीमधून
पक्कन आणिला तो यैसे आले झगडा जाहाला दळवी कडीला दरवस नायक पडिला
ते साल सन खमस व अलफ क्रोधी सवत्सर '' ( इ. स. १६०५ ). याप्रमाणे ही
नाग दळव्याची हकीकत आहे. रा. पिंगुळकरानी त्यांत कित्येक चुका केल्या आहेत;
पण या नागदळ्याच्या बंडावरूनच त्यांनीं देवदठ्ययाच्या बंडाची कल्पना. उभा-
दिलेली आहे असें दिसते.

१ छायाचित्र अंक ८ पहा. या लेखाचा कागद बराच जीर्ण झाला असून तो
मळकट गोणपाटाच्या रंगासारखा असल्यामुळें, वरील अक्षरे शाबूद अस्तर।, ती
छायाचित्रांत स्पष्ट उडू शकली नाहींत.

२ जाबत्यांतील श्रीकार सोडून १० वी ओळ पहा. ३ सा. सं. इ. पू. ३३
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कीर्दींत खरोखरच बंड केलें, तेव्हां देसायांनीं त्याची काय दशा केली,
हें रा. पिंगुळकरांनींच आपल्या पुस्तकांत दिलें' आहे; आणि त्याहून
साधार माहिती अजिभ। टीपेत दिली आहे. त्यावरून नाग दळवी हा:
'थारविलेला' सेनापती नसून खरोखरचा सेनापती होता असें सिद्ध
होऊन १५८० सालचे देव दळव्याचे बंडं खोटें पडतें.

आतां या 'बंडखोर' हटलेल्या दळव्याचें नांव तरी ' देव दळवी '
असें होतें कीं काय तें पाहूं. मागें दिलेल्या जाबत्यावरून इ. स. १५८२
साली नाग दळवी हा सेनापती होता हें ठरलें. त्यावरून १५८० सालींहि
बहुधा तोच सेनापती असावा. पण क्षणभर असे समजू कीं, नाग
दळव्याची नेमणूक १५८० नंतर झाली. तर मग १५८० सालचा
दळवी हा नाग दळव्याचा पिता असला पाहिजे, कारण या दळव्यांचे
कुळ वंशपरंपरा देसायांच्या सेनापतीच्या अधिकारावर होतें असें रा.
पिंगुळकर हाणतात. नाग दळव्याच्या बापाचें नांव काय हें ते सांगतं
नाहींत. पण नाग दळव्याच्या एका शिक्क्यीवरून त्याच्या बापाचे नांव
' भान ' दळवी असल्याचें स्पष्ट दिसतें. यावरून १५८० सालचा
दळवी नाग दळवी नसेल तर तो भान दळवी असला पाहिजे; झणजे
देव दळव्याला कुठेच ठिकाण नाहीं! रा. पिंगुळकर या देव दळव्या-

१ सावंतवाडी संस्थानचा इतिहास. पृ. ३३
आमच्या संग्रही या सुमाराचे त्या प्रांताच्या इतिहासाशी संबद्ध असे काही'

कागद .आहेत. त्यांत मागसावंत-देवदळवी. यांच्या बंडाचा मुळींच उल्लेख नाहीं.
उलट, असे अनेक उल्लेख आहेत कीं, त्यावेळीं त्या प्रांतांतील प्रजा सुखी असून
मुखख आबादानर्ति होता; तसेंच अदिलशहाच्या साव्राज्यसत्तेखालील प्रभु सर-
देसायडिकॅ राजवटींत ग्रामस्थ मंडळी दानधर्मादि कृत्ये करीत सुखाने कालकमण
करीत होती.

३ जाधव ऊर्फ साठम घराण्याचा वृत्तांत
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बद्दल इतर कांहींच माहितीदेत नाहींत; उलट, नाग दळव्याची ते बरीच
माहिती देतात; पण तोदेवदळव्याचा कोणहें मात्र गुप्त! बरोबरच आहे!
कारण जुन्या कागदपत्रांतनागदळवीअनेक वेळां आढळतो, पण देव वळ-
व्याचें नावहि नाहीं! तें नांव प्रस्तुत निबंधाचा विषय जो शिलालेख
त्यांतील 'नयसी देवाचा दळले याअक्षरांतील 'चा' स्पष्ट नलागल्यामुळें
एका लेखकाने उत्पन्न केलें; तेंच बहुधा रा. पिंगुळकरांनी उपयोगांत
आणिलेंसें दिसतें!

याप्रमाणे हा 'देव' या पृथ्वीवर कधींच आला नाहीं असें ठरल्यावर
त्यानें प्रभु देसायांविरुद्ध बंड केले, त्याकरिता मांग सावंतास हातीं
धरिलें, मोठी लढाई झाली, त्यांत ते दोघेहि मारले गेले, वगैरे केवळ
कल्पनांचा खेळ होय! मग त्यांत बिचाऱ्या मांग सावंताचा जीव
जाऊन त्याचा सर्व मुलखू जरी प्रभु देसायांच्या हाती गेला तरी त्याहि
पुनः कल्पनाच! पण त्या जरा पद्धतशीर दिसतात?
लक्षांत घेण्यासारखे आहे. कारण सावंतांच्या खऱ्या मूळ पुरुषानें-खेम
सावंतानें-आपल्या आयुष्यास अगदीं श्रीगणेशापासून सुरवात केली,
त्यावेळीं सर्व कुडाळांत प्रभु देसायांच्याच ताब्यात होता ह्या

खऱ्या इतिहासाशी त्या जुळविलेल्या आहेत; बहुधा याच संधिकार्यासाठीं
या 'देवाचा' आणि त्याच्या बंडाचा अवतार मांग सावंताप्रीत्यर्थ रा.
पिंगुळकरांच्या पुस्तकांत झाला असावा! असो.

येथवर मांग सावंताच्या स्वतःच्या चरित्रांतील असंबद्धता आणि
असत्यता दाखवून, ह्या नांवाचा कोणी पुरुष झाला असें ह्मणावयास
त्यांत कांहींच आधार कसा सांपडत नाहीं हें दाखविले. आतां शेवटीं
त्याचा परिवार, संतीत वगैरे बाबतींकडे लक्ष देऊन, त्या बाजूने तरी
त्याचा सुगावा लागतो कीं काय हें पाहूं.



५ वे.) मांग सावंत-परिवार आणि वंश.

प्रकरण ५वे.
मांग सावंत-परिवार आणि वंश.

'' मांग सावंत यास सात बायका होत्या. त्यापैकी सहा बायका
त्याच्याबरोबर सती गेल्या व एक बायको त्यावेळीं गरोदर होती ती
ओटवणें गावी तिचे कोणी आस होते तेथें जाऊन राहिली. मांग
सावंत यास यावेळीं कांहीं संतान नव्हतें यामुळे थोडी वर्षेपर्यंत

सावंत भोसले हे नामशेष झाले'.
मांग सावंतास यावेळीं ( १५८०) संतान नव्हतें याचा अर्थ काय १

मागें १५५५ साल सावंत बहादुर किताब घ्यावयास त्याचे वंशज
तयार झाले होते, मग तेसगळेच १५८० च्या आत मृत झाले कीं काय?
बरें त्यांच्या मुलांचें-कदाचितू नातवांचेंहि-काय झालें! मोठी माणसे
सर्वच लढाईत पडली असें एकवेळ समजू, पण मुलांपैकी एकहि शिल्लक

राहू नये हें आश्चर्य होय! म्हणजे., या ११० वर्षीच्या मांग सावंतास
आपल्या डोळ्यांदेखत कर्मींत कमी दोन पिठ्यांचा समूळ नाश पहावा
लागला झणावयाचें! तर मग त्याचें एवढे वय झालें असतां त्याची एक
बायको गरोदर राहते व तीहि अगदीं तो रणात पडण्याच्या सुमारास,
हा दैवी चमत्कार या दुदैवी माणसाच्या नशिबीं कुठून आला १ अथवा
देवपदास पोंचणाऱ्या माणसाचे चरित्रच अशा चमत्कारांनीं भरलेलें
असावयाचे असें मानिल्यास, मग सर्वच कांहीं ठीक आहे!

माग सावंताच्या सहा बायका त्याच्याबरोबर सती गेल्या; तर मग
मांग सावंताची ज्यानें छत्री बांधली, (असें रा. पिंगुळकर ह्मणतात) त्यानें
पतीच्या शवाबरोबर अग्निप्रवेश केलेल्या या सतींचेंहि स्मारक जवळच
कुठे तरी केलें असलें पाहिजे; तें दिसत मात्र नाही हें कसें? अथवा

सावंतवाडी संस्थानचा इतिहास पृ. ३३.



२६ मठगांवचा शिलालेख आणि वाडकर सावंत. ऽ प्रकरण-

पतीच्या शवाबरोबर सहगमन न करितां निरनिराळ्या ठिकाणीं अग्नि

प्रदीप्त करून त्यांत या साध्वीनी प्रवेश केला असल्यास, त्याची थड-

मी; जवळपास कुठे तरी असली पाहिजेत; त्यांची कांहींच कथा रा.
पिंगुळकर सांगत नाहीत! स्वयंभूच्या देवळाच्या एका बाजूस ८।१ ०
दगडी वृंदावनें थडग्यांसारखीं दिसतात, तीं या सतीची नव्हेत;
त्यांचा इतिहास वेगळाच आहे, तो आली पुढें एका स्वतंत्र प्रकरणांत
दिला आहे. शिवाय त्याबद्दल एक अगदीं उघड असा पुरावा आहे कीं,
मांग सांवताची पूजा करणाऱ्या गुरवाला व ब्राह्मणाला त्याच्या बायकांच्या
थडग्यांवरहि फूल अक्षता टाक भाग होतें, पण तसा कांहींच प्रकार

या थडग्यांच्या बाबतींत दिसून येत नाहीं. बरें, या सहा बायकांपैकीं
एकीशींहि, दुरूनच कां होईना, नाते जोडणारे कोणी आप्तसंबंधी नार्वे

देण्यासारखे नाहींत काय? असो. आतां त्या सातव्या बायकोचें पुढें काय
झालें तै पाहूं. ती ओटवणें गांवीं-सांवतांच्या वंशवृक्षांत दिलेला
मुळपुरुष खेम सावंत याच्या गांवीं-आपल्या आप्तांकडे गेली आतां
चारहि बाजूनी निराधार झालेल्या या बाईने आप्तांकडे आश्रयार्थ
जाणें शक्य आहे; तेथें तिला नेमका मुलगाच होणें हेहि शक्य
आहे; आणि या मुलानें पुढें सावंतांचा एवढा विस्तार करणें हीहि
गोष्ट शक्य कोटीतील आहे-अशक्य असें निदान कल्पनेला तरी
कांहींच नाहीं! पण या तिच्या आर्तांची थोडी माहिती, निदान नार्वे

तरी, रा. पिंगुळकरांनीं द्यावयाची होतीं! तीं मिळावयास फारशी अड-
चण पडली असती असें नाहीं! सध्यां सत्ताधीश असलेल्या सावंताच्या

''१ नागदळ्ययाच्या बायका उसगांव येथें सती गेल्या असें निश्चितपणे रा पिंगु
ळकर पृ. ३३ वर सांगतात; मग मांग सावंताच्या बायका होडावडे येथें सती
गेल्या कीं दुसऱ्या कोणत्यातरी ठिकाणी सती गेल्या हें स्पष्टपणे सांगावयाचे
त्यांनीं कां टाळावे?



५ वे.) मांग सावंत-परिवार आणि वंश. २७'
या आद्यजननीशी दुरूनहि संबंध पोंचवावयास जो तो अहमहमिकेनें पुढें
आला असता! पण ओटवणें गांवांत तपास करतां तसा कोणीच आड-
ळत नाहीं! संस्थानाधिपति सावंत हे तिचे एका बाजूने वंशज, ते तर
खेम सावंतापलीकडे कोणासच ओळखीत नाहींत हें मागें दाखविलेंच
आहे. यावरून खेम सावंत ओटवणेकराशी मांग सावंत होडावडेकराचा,
संबंध जोडून देणारा हा दुवा रा. पिंगुळकरांच्या कल्पनेबाहेर नाजुक
ठरतो. असो. आतां तिच्या पोटीं आलेल्या अपत्याबद्दल विचार करूं.

''मांग सावंत याची जी एक गरोदर बायको ओटवणें गांवीं जाऊन
राहिली होती तिला पुढें जो मुलगा झाला त्याचें नांव फोड सावंत;
या फोड सावंतापासून खेम सावंत ओटवणेकर हे जन्मले' '' ( याच्यापुढे
खेम सावंताबद्दल मजकूर)९

?????१ सावंतवाडी संस्थानचा इतिहास पृ. ३५.
खेमसावंताचा बाप फोड सावंत असें ह्मणावयास बहुधा सरकारी गॅझेटीअरचा

आधार रा. पिंगुळकरांनीं घेतला असला पाहिजे. पण तसें त्यांनीं आपल्या पुलकांत
सांगितले मात्र नाहीं; त्यावरून ग्याझेटीअर मधील ही माहिती आपल्या पुस्तकांत
ग्रथित करतांना याबद्दल त्यांची त्यांनाच खात्री नव्हती असें दिसते आणि नंतर
आह्मी त्यांना खासगी पत्रहारें बिचारिल्यावरून जें त्यांनीं उत्तर दिलें ( ते याच
प्रकरणांतपुडील पृष्ठावर दिलेआहे) त्यावरून? आमचे अनुमान दृढ होतें. गॅझेटीअर-
मध्ये ( 1rएDएतpंण्प्र००1ंाऊाऊं पृ. ४४०) असें ह्यटलें आहे कीं ''०0 १६ ४ष्ट०१०६ एत

v?]पूष्टणू' ०६१०१८ अशा; )TD,सु ए १८ सुसभ०ाऊाpं०ध्ण्सुाऊ?! ०४०-
०१ ( १८७) २८४ १पिंकत! ४८११७१५७ ५४७, काठ
होते? खाणे ६१६ १८१ ठणाए, १ डहपूण, ८r८८इr!ा??ाए'त्ंं'ं, १८४६
१ष्कषा!; कव-ष्टवला. ( विजापूर-सत्तेच्या अवनतीच्या काळीं सतराव्या
शतकाच्या सुरवातीस ( १ ७- न् ७ त) फोंडसावंताचा मुलगा खेमसावंत, जो वाडी
प्रांताच्या कांही भागाचा जहागीरदार होता तो स्वतंत्र झाला.)

फोडसावंत-खेमसावंत अशी एक पितापुत्रांची जोडी रा. पिंगुळकर यांनींदिलेला!
वंशहक्ष, तसेंच आह्मी छापिलेल्या! छायाचित्रे अंक १ ०। ११) दोन वंशावळी



२८ मठगांवचा शिलालेख आणि वाडकर सावंत. प्रकरण-

मांग सावंताच्या वृद्धपणी झालेल्या या एकुलत्या एक मुलाबद्दल,-का
ज्याच्यामुळेच आज सावंतांचें नांव शिल्लक राहिलें असें रा. पिंगुळकरांच्या
गोष्टींवरून दिसतें-त्याचें नांव फड सावंत आणि त्याच्यापासून खेम
सावंत ओटवणेकर हे जन्मले, या पलीकडे कांहींच माहिती रा. पिगुळ-
करास देता येत नाहीं हें आश्चर्य नव्हे काय १ पण दिलेली तेवढी तरी
माहिती विश्वसनीय आहे काय तें पाहूं. प्रथम नांव. त्याबद्दल आली
विचारिलेल्या प्रश्नाचें रा. पिंगुळकर असें उत्तर देतात कीं, ''मांग सावंत
याचा मुलगा फोड सावंत असें पृ. ३५ वर झटले आहे ती माहिती
आधारभूत अशी नाहीं. '' मग तसें त्यांनीं पुस्तकांत कां सांगितलें नाहीं १
दुसरी गोष्ट, खेम सावंताचें पितृपद मुळीं ज्याच्या नांवाबद्दलच संशय
आहे, अशा माणसास खेम सावंताचा पिता म्हणण्यापेक्षा खुद्द रा. पिगुळ-
करांनींच पृ. ३५ वर टीत दिले सबनीसांच्या दप्तरातील विधान
निःसंशय अधिक विश्वसनीय होय. तें खालीं दिल्याप्रमाणे आहे:-

''मूळ पुरुष सोम सावंत. त्यास तीन म्रुलगे-गोम सावंत, रुप
सावंत व पाय सावंत. गोम सावंताचे वंशज सालईवाडकर सावंत; रुप

( मागील पृष्टावरील टीप समास.)
या तिहींतहि सापडते; त्यांतील खेमसावंत हा पराक्रमी पुरुष होऊन गेला, त्यानेंच
स्वतःस '' देसाई '' लावून घेण्याचा प्रघात पाडला वगैरे त्याजबद्दलची माहिती
हचिन्सनच्या बखरींत सापडते पण हें सर्व सन १६ .. ७ त नका १६ ७५- १ ७' ९
याच्या दरम्यान होय. ग्याझेटिअरकरांच्या लक्षांत हे कालमान न येऊन त्:णिं
विशेष प्रसिद्ध असलेल्या ह्या पुढच्या खेमसावंताचा आरोप त्याच्या लीच्या खेम-
सावंतावर केला असला पाहिजे; आणि तसें करतांच मग तो खेमसावंत ''फोडसाव-
ताचा मुलगा '' होणे हे साहजीकच झालें! अशा तऱ्हेची अदलाबदल पुढच्या
खेमसावतापूर्वीच्या दुसऱ्या कांहीं पुरुषांसंबंधानेंहि झाली आहे, हैं आली पुढें ६ व्य (

प्रकरणांत डीपेत दाखविले आहे



चित्र तें ०
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वशत्रुक्ष



च्ये मांग सावंत-परिवार आणि वंश.

सावंताचे वंशज आकेरी, इनमुली, वेंगुर्ले व कुडाळ येथील सावंत व
पाय सावंताचे पुत्र खेम सावंत ओटवणेकर.'' ( सा. सं. इ. पृ. ३५)

याच माहितीला दुजोरा देणारा असा इ. स. १८१२ पर्यंतचा सायं-
तांचा एक वंशवृंक्ष शेवटचे बाजीराव पेशवे यांजकडे असलेल्या एका
पाटकर प्रभु उपनांवाच्या सरदाराच्या वंशजांपाशीं आढळला. त्यांत
'' मुल पुरुष पाये सावत राहाणार वोंटवणे '' असें म्हटलें आहे.
तसेंच सावंतांच्या निरनिराळया पुरुषांची कारकीर्द दाखविणारा एक
जुना कागर्द आम्हांस उपलब्ध झाला आहे त्यांतहि खेम सावंताचा बाप
''पाये सा। वोटवणेकर'' असेंच म्हटलें आहे.

याच्या जोडीस आम्ही रा. पिंगुळकरांच्याच पुस्तकांतून आणखी
असा पुरावा देत कीं, त्यावरून खेम सावंत हा मुळीं मांग सावंताच्या
मुलाचा मुलगाच ठरणे संभवनीय नाहीं!

१ रा. पिंगुळकरांनीं पुष्ट २५ वर ''लहानपणी त्यांची-खेम सावंताची-
स्थिति फार गरिबीची होती '' असें सांगून, या गरिबीची कल्पना
येण्यासारखी एक आख्यायिका दिली आहे. '' ओटवणें येथें त्या वेळीं
वरदे उपनांवाचे शेणवी गृहस्थ कुळकर्णी होते. खेम सावंत हे त्यांच्या घरीं
गुरे'रारवण्यासाठी राहिले होते...... .'' जो मांग सावंत सतत पाऊण

???????१ छायाचित्र अंक १०
११ अ. ब.

ऽ.३ था आख्यायिकेचा पुढील भाग वेणे प्रमाणें:-'' एके दिवशीं दुपारच्या वेळीं
ते गरांस गोठीवर बसवून आपण एका झाडाखालीं विश्रांति घेण्यासाठी पडले
तेथेंच त्यांस झोप लागली. इतक्यांत जवळच्या बिळातून एक मोठा सर्प बाहेर येऊन
त्यानें त्यांच्यावर आपली फणा पसरून धरिली. खेमसावंताच्या धन्याने त्याच्या
येण्याची वाट पाहून मग तो त्यास शोधण्यासाठी रानांत गेला; तेथें हा चमत्कार
त्याच्या दृष्टीस पडला. तें पाहून खेमसावंत हे पुढें मोठे भाग्यशाली होतील अशी
त्याची खात्री झाली. त्यास पाहतांक्षणींच सर्प आपल्या बिळांत निघून गेला.. ००
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शतकाच्या वर त्या भागांत मोठ्याऐश्वर्यानें नांदला, ज्याने मुलूख मिळविला,
सत्ता संपादन केली, देशमुखीचे काम केलें, पोर्तुगीजांच्या विरुद्ध विजा-
पुरकरांना मदत करून लढाया मारिल्या, सावंतबहादर किताब मिळविला,
असें रा. पिंगुळकर सांगतात-त्याच मांग सावंताचा प्रत्यक्ष मुलगा इतका
नादान आणि नालायक निपजला असें समजावयाचे काय, कीं ज्याच्या
मुलास त्याच भागांतील एका कुळकर्ण्याच्या घरीं गुरे राख भाग
पडावे १ त्याला स्वतःचे भाऊबंद नसले तरी मांग सावंतास हातीं

' ( मागील पृष्टावरील टीप समास.)
ज्या ठिकाण सपाने खेमसावंतावर फणा धरिली त्या ठिकाणीं हल्ली एक पाषाणी
सर्प पूजेस लाविलला असून त्याची तेथील पंचायतन देवांत गणना होते.
यावरून वरील आख्यायिकेस वळकटी येते. '' ( सावंतवाडी संस्थानचा इतिहास
पृ. ३५-३६)पूजेस लाविलेला हा पाषाण सर्प खेमसावताच्या पश्चात् लौकरच पूजेस आपसूक
नसून ही लाविलेला आहे, ही रा. पिंगुळकरांची माहिती, त्याची घडणावळ प'र्ष्ट'

ल्यानेंहि पटण्यासारखी आहे. अलीकडेच पूजेस लाविलेल्या यी सर्पीने जशी रा -

पिंगुळकरांच्या आख्यायिकेस बळकटी येते, तशीच किंबहुना अधिकच दुसऱ्याहि एका
जुन्या आख्यायिकेस बळकटी येते. ती आख्यायिका अशी:-मठगांवांतील स्वयंभूच्या देवळा इतक्याच तत्यांतस्थ एका प्राचीन शिवुालर्थात
प्राचीन स्थानिक राजानें शिवपिंडीवर छाया पाडणारा एक सोन्याचा सप करून
ठेविला होता. कांहीं राजकीय अगर दुसऱ्या कारणांमुळें तो सर्प सावंतांनी हस्तगत
करण्याचा प्रयत्न केला. त्यांत देयांना क्याच प्रयासानंतर यश आणून देण्याच्या
कामी ( रा पिंगुळकरानी आपल्या आख्यायिकेंत खेमसावताचे धनी ह्मणून सांगित-
लेल्या वर्दे उपनांवाच्या ओटवण्याच्या मूळच्या कुळकर्ण्यानाच मदत केली. तो
सर्प सावंतानी कांहीं वर्षांनीं वितळविला. नंतर तो त्यांस बाधूलागला, अशा समजू-
तीने वरील पाषाणी सर्प त्यांनीं नंतर ओटवणें गांवीं पूजेस लाविला. वरील वर्दे यांच्या
एका शाखेत नागपंचमीच्या दिवशीं नागाची पूजा करीत नाहींत, याचे कारण
आपल्या पूर्वजांनी एक नाग मारला होता असें ते सांगतात.
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धरणारा जो त्याचा जातभाई देवदळवी त्याचेहि वंशज नष्ट झाले
होते काय, कीं ज्यांना या दु:स्थितींत पडलेल्या सावतबहादुरास मदत
करतां आली नाहीं १ नाग दळवी तर थेट १६०५ पर्यत होता. त्या-
च्यानें या शिसोदिया घराण्यांतील सावंतास गुरे राखतांना पाहवलें कसें?
अर्थात वरील आख्यायिकेंत कांहीं अर्थ आहे असें मानावयाचें-आणि
रा पिंगुळकर तसें मानतात-तर असेंच ह्मणणें भाग आहे कीं, खेम
.सावंत हा मांग सावंताच्या मुलाचा मुलगा नव्हे.

( २) खेम सावंताची पुढील हकीकत:-
' 'कुडाळदेशस्थ प्रभु हे या प्रांताचे देशमुख असतांना...खेम सावंत

यांजकडे माणगांव तर्फेची नाइकी होती... त्यांनीं मुंडास आरंभ केला.
पुढें कांहीं दिवसांनीं ह्मामदराजा नांवाचा एक विजापूरचा सरदार
पारपोली घाट उतरून येत असतां खेम सावंत यांनी त्यावर स्वारी
करून त्याचा पराभव केला.... .......... खेम सावंत यांनी दयाळू-
पणानें त्यास जीवदान देऊन सोडून दिलें. त्यानें विजाप्रुरास
गेल्यावर खे म सावंत यांच्य । शौर्यीची व दयाळू स्वभावाची फार
तारीफ केली. त्यावरून बादशहा खुष होऊन त्यानें खेम सावंत यांस
देशमुखीची सनद दिली. ही गोष्ट इ. स. १६२७ डेर्या सुमारास घडली ''

१ या विधानांस आधार काय तें रा. पिंगुळकर सांगते तर ठीक झालें असतें;
बहुधा सरकारी गॅझेटीअरवरूनच ही माहिती त्यांनीं घेतली असावी. ( पृ. २७ वरील
टीप पहा) एरव्ही तद्विरुद्ध प्रमाणें बरीच आहेत तीं अशीं:-

( १) या पुस्तकांतील परिशिष्ट लेखांक उद् ( छायाचित्रांक १२ अ, ब) हा
निवाडा सन १६३० मध्ये प्रमुसरदेसायांनी कुडाळांत केलेला आहे; अर्थात्
विजापूरकरातफें या काळी तेच कुडाळप्रांतावर अधिकार चालवीत होते. पण
ते तसे सरदेसाई असूनहि, पुढें ज्याप्रमाणें शिवाजीमहाराजांविरूद्ध सावंतांस
हाती धरणे विजापूरकरांस भाग पडलें तसा प्रकार खेम सावंताच्या काळीं
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खेम सावंताची इतकी माहिती देणारे रा. पिंगुळकर त्याचा जन्म
कोणत्या सालीं झाला हें मात्र सांगू शकत नाहींत, हें लक्षांत ठेवण्या-
सारखें आहे. अगदीं अलीकडे झालेल्या या खऱ्याखुद्येया पुरुषाचा-वश-
वृक्षातील मूळ्प्रुरुषाचा-जन्मकाल सुद्धा ज्यांना ठाऊक नाहीं त्यांनीं

( मागील पुष्टावरून पुढें चालू.)
झाला असेल ह्मणावें, तर त्याकाळी बादशहातीच्या या भागांत शांतता
होती, आणि शिवछत्रपतीचा जन्म सुद्धा झाला नव्हता! शिवाय पुढें सावतीस
हातीं धरले त्याच्या अगोदर सांवतांनी कोणत्यातरी प्रकारें थोडें बहुत शौर्य दाल-
विलें होते; पण या काळीं ( सन १६२७ पूर्वी) खेम सांवत नुकताच पुंडाई करुं
लागला होता! अशा स्थितींत, पूर्वापार चालत आलेला भु सरदेसायांचा अधि-
कार काहन घेऊन तो आलूट करणाऱ्या या खेमसावंतास आपल्या सरदारास
त्यानें जिवे मारले नाहीं याजबद्दल बक्षीस ह्मणून द्यावयास, परगण्याची देशमुखी
बहाल करणें हा एक पोरखेळ होय असें विजापूरचा सुप्रसिद्ध महमद अदीलशहा
मानीत असल्याचे दिसत नाहीं! शिवाय त्या काळी प्रबळ असलेल्या या बादशहाने
असल्या या उपकारांची फेड त्या उपकारकर्त्यास नेस्तनामूदच करून केली असती
अपमान सहन करून उलट देशमुखीचा नजराणा देऊन नव्हे हे सबंद मुसल-
मान रियासतीचा इतिहास पाहिल्यास कोणासहि पटण्यासारखे आहे. पण दरबा-
रौत व खुद्द बादशहाकडे इतकें वजन असणारा सरदार अशा दूरच्या प्रांतीं इतक्या
थोड्या लोकांनिशीं येतो कीं, घाटात त्याला सहज आरूच्या या टोळीने डावे,
ही गोष्ट बरीच असंभवनीय दिसते! या .संबंधात आह्मांस एक आख्यायिका माहित,
आहे ती येणे प्रमाणें;-

विजापूरच्या बादशहाच्या घराण्यांतील '' मासाहेबा ऊर्फ बडे साहेबीण '' या
नांवाची एक बेगम मकेस गेली होती ती परत येऊन वेंगुर्ले मार्गाने घाटांतून
विजापुरास जात होती. या सुमारास जंगलाच्या आश्रयाने राहून खेमसावंतानें
सुटासुटीस आरंभ केला होता. बेगमेचामेणा ररूयान जात असतां एका मोयाक त्याने
आडून गोळी घातली. भोई जखमी होऊन पडतोच, खेमसावंताने ले येऊन
बेगमेस असें भासविले कीं '' प्रभु सरदेसायांच्या राज्यातली ही फ बंडखोर
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त्याचा बाप, आजा वगैरे पूर्वजांच्या गोष्टी रचीत बसावे हें धार्ध्य
झटलें पाहिजे! पण पिंगुळकरांनी प्रत्यक्ष दिला नाहीं तरी, त्यांनी
दिलेल्या माहितीवरून, खेम सावंताचा जन्मकाल आपणास अनुमानानें
काढता येईल. खेम सावंत प्रथम गुराखी, नंतर तर्फेवरचा नाईक,

( मागील पृष्टावरून पुढे चालू.)
टोळी आहे, तिचा मोड करण्यासाठीं मीं या तर्फेवरील नाईक तिच्या पाठीवर
होतों. बंडखोरांनीं गोळी सोडलेली ऐकून मीं धावून आलों. माझ्या बरोबरचे लोक
आपणास घाटमाथ्यापर्यंत सुरक्षित पोंचवितील. '' असें म्हणून मेरथास त्यानें

खाए लाविला. वेगमेस पुढें पचविल्यावर आपली ही सेवा बादशहाच्या कानावर
घालण्याबद्दल त्यानें तिला विनीत केली. आपणास जीवदान देणाऱ्या या नाईकास
काय पाहिजे असें विचारताच माणगांव तर्फेच्या नाइकीची सनद बादशहाकडून
मिळावी म्हणून त्यानें सांगितलें. कोणी म्हणतात कीं, बारा तर्फातील एक एक
प्रमुख असे वारा गांव त्यानें मागितले, व हा सल्ला त्यास ओटवण्याच्या कुळकर्ण्याने
दिला. कांहींहि असो, पण बेगमेने पुढें बादशहाकडून खेम सावंताच्या नार्वे नाइकी.
ची सनद पाठवून दिली. या सनदेच्या जोरावर तो सरदेसायांस जुमानीनासा
झाला, व बाराहि तर्कीवर आपला हक्क पोचतो असें म्हणून प्रांतांत जास्तीच सुटालूट
करूंलागला. सदरीलबेगमेचे नांव जुन्या लेखांत दोन ठिकाणी आढळतें. म्हामदराजाचें
नाव-राजा, राव ही नांवे मुसलमानानी लाविलेलीं आढळत नाहींत-मुळीच आहे-
ळत नाहीं. रा. पिंगुळकरांचा हा '' म्हामदराजा '' ह्मणजे ही '' मासाहेबा बेगम ''च
नसेलना? '' मासाहेबा '' या शब्दाचे '' म्हामदराजां '' त रूपांतर होणें फारसे
कठीण नाहीं. ते कसेंहि असलें तरी आली दिलेली आख्यायिका अधिक सुसंगत
अस्त तिच्यावरून खेम सावंतास फार तर नाईकीची सनद मिळाल्याचे दिसते.

( २) इ- स- १६२७ तच नव्हे, तर खेम सावंतास मुळीं देशमुखीची सनदच
मिळाल्याचे दिसत नाहीं कारण शिवाजीविरुद्ध सावंतांनी आपणांस केलेल्या मदतीने
विजापूरकर खच होऊन त्यांनीं सावंतांस बक्षिसादाखल दहा गांव इनाम दिल्याची
१६६४ सालची फर्मीने आहेत. ( सावंतवाडी सं. इतिहास परिशिष्ट लेख ना (

कॉं९) सी '' अंमलदार हल्लींचे व पुढे होतील त्यांस व देसाई परगणकुडाळ'' कल
३
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त्यानंतर पुंडाचा करणारा आणि शेवटीं १६२७ सालीं देशमुख झाला.
गुराखीपणांतून शिपाईगिरीचा पेशा, आणि त्यांतून पुढें हळुहळु नाईकी,
अर्थात ही कर्तबगारी बऱ्याच कालावधीची होय; म्हणून त्याचें वय
नाईक झाला त्यावेळीं २५।३ ० च्या आत असणें शक्य नाहीं. यापुढें

( मागील पृष्टावरून पुढें चाल.)
उद्देशून आहेत. अर्थात् कुडाळ परगण्यावर तोपर्यंत सावंतांशिवाय दुसरे कोणीतरी-
ह्मणजे प्रभु हेच-देसाई असून सावंतांस तो अधिकार अद्याप मिळाला नव्हता; मग
खेम सावंतास तो मिळाला नाहीं हे सांगावयास नकोच!

( ३) यावर सन १६३७, त खेमसावंतानें आपल्या नावापुढे '' सरदेसाई पर.
गणे कुडाळ '' असें लावून '' अंतशेणवी विन नारशेशवी '' ( चिटणीस) यास
दिलेला कौलनामा ( सा. सं. इतिहास परिशिष्ट लेख नं. २८) रा. पिंगुळकर पुढें
करितील! तर त्यावर पुढें १९ वर्षानीं त्याचा मुलगा ( मुलगा कीं नातू?)
लखम सावंत हा एका कौलनाण्यात ( सा. सं. इ. परिशिष्ट लेख नं. २९) स्वतःस
नुसते '' देसाई '' च ह्मणवितो असें दाखविता येईल! या ' देसाई ' ' सरदेसाई '
शब्दांवर फारसा विश्वास ठेवितां येत नाहीं, कारण ते मागाहूनहि कोणीतरी जोडून

दे किंवा त्यांची अदलाबदल करणें संभवनीय आहे! खेमसावंताच्या या कौल-
नाम्यांत तसा शब्दसंस्कार बराच झालेला दिसतो! कारण खेमसावंताच्या काळ-
च्या कुडाळ प्रांतांतील दरबारी अस्सल कागदांची भाषा खेम सावंताच्या या कौल-
नाभ्याइतकी फारशी-शब्द-प्रचुर नाहीं, ( या पुस्तकांतील सन १६३० च्या परि-
शिष्ट लेखांक ३ पहा ). त्यांतील हा बादशाही थाट मागाहून बळेच ओढून आणि-
लेला दिसतो! असो. पण या कौलनाभ्यातील मजकुराकडे नजर फिरविताच खेम-
सावंत सरदेसाई, देसाई, कीं दुसराच कोणी होता हे स्पष्ट होतें. अंतशेणवी यास
खेमसावंत ह्मणतो-'' ..... .तूकदीम (जुना) मिरास (वतनदार) चिटणवीस
पइले तुजे आजा अंतशेणवी चिटणविशी चालवित असतां तुजे बाप नारशेणवी
यासी हरकारगी मिरास देसाई ( ध्ये देसाई )' याणीं भोकर करून दिवाण चाक-
रीसी ठेविले होते ...तेणे प्रमाणें हुजती (हुकतीबादशाही) फर्मान आणवून ''
दिलें होतें ( परिशिष्ट लेखांक ४६ कलम १४ पहा ). पुढें या चिटणविशीचा सुशी
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गुंडावा करण्याची बुद्धि, आणि नंतर देशमुखी. तीहि बादशहा कोणा
उपटसुंभाला देणे शक्य नाहीं, त्या मनुष्याची बरीच स्थिरस्थावर
.झालेली असली पाहिजे. तशी ती व्हावयास कमीत कमी दहा वर्षे

लागली असें मानावयास हरकत नाहीं. म्हणजे खेमसावंत हा
( मागील पृष्टावरून पुढें चालू.)

हिरा बंद कां झाला तें सांगून खेम सावंत ह्मणतो '' तुमी बिन मुशाहिरा चाकरी
करितां ती व आमावरी यकसान होऊन आमच्या सेवे यकनीयारी असता दखोन
आमी तुमावरील संतोषोन तुमचे मूल गंगाधर शेणवी यासी हरकारगी देस
तातुक। तिचे मिरास भोकर करून देऊन यासी मुशाहिरा सालिना तिला
-होनु ३६ मोकरर करून खेरीज हक्क मोकासा इसा दिल हरीपटी करून देऊन
दिवाण खिजमतीसि ठेविले असे''. या चिटणीसांस प्रभु सरदेसायांकडे असतांना
मिळत असलेल्या वेतनाची माहिती सा. सं. इ. परि. ले. नं. ३१ मध्ये दिली आहे
त्यावरून त्यांस ८० होन, दोन गांव इनाम, व बंदर वेंगुर्ले येथील जकातीपैकीं
कांहीं भाग इतका मुशाहिरा मिळत होता असें समजते. पण पुढे प्रभु सरदेसायाषिद्ध
खेम सावंतास ते सामील झाल्यावर ( सा. सं. इ. पु. ३८ आणि या पुस्तकांतील
परिशिष्ट लेख ४ कलम १४ पहा) हा मुशाहिरा रद्द करण्यांत आला, त्यामुळें
त्यांस खेम सावंताची चाकरी बिनमुशाहिरा करणें अपरिहार्य झालें. रा. पिंगुळ-
कर सांगतात त्याप्रमाणें खेमसावतास सन १६२७ त कुडाळ परगण्याची देशमुखी
मिळाली होती तर सन १६३५ तील ही चिटणीसाची चाकरी बिनमुशाहिरा कां?
तसेच अंत शेणव्याच्या मुलास हरकारगीची मिरास मोकरर करून मुशाहिरा देतांना
'' देस तालुका '' च नसूद कां, देस ' परगणा ' असें कां नाहीं? याचें उत्तर सरळ
आहे कीं, खेम सावंताजवळ कुडाळ परगण्याची देशमुखी नसून फार तर फक्त

एका-माणगांव-ताछक्याची ह्मणजे तर्फेची नाइकी असावी!
( ८) रा. पिंगुळकरांनीं आपल्या इतिहासाच्या शेवटीं वाडकर सावंतांचे पोवाडे

-छापले आहेत; त्यांतील जयराम सावंतावरील पोवाड्यांत त्यानें आये यांजवरीवर
झालेल्या लढाईत देवाला मारळ ठेविला त्याचें वर्णन करितांना '' वंश नाई-
काचा नारळ ठेविला, असें शाहीर ह्मणतो. त्यावरून सावंतांस नाइकाचा वंश
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३५४० च्या पुढें देशमुख झाला असें ठरतें. यावरून त्याचा जन्म
( १६२- ३५।४०) इ. स. १५८७ आणि १५९२ यांच्या दरम्यान,
किंबहुना तर्त्ल्हीच झाला असें ह्मणणें प्रात आहे. या वेळीं मांग सावंताचा:

( मागील पृष्टावरून पुढें चाल.)
असें ह्मणण्याचा प्रघात होता हे उघड दिसतें. सावंतांच्या या '' नव्या '' वंशातील:
पहिला पुरुष खेमसावंत ( '' जुन्या '' वंशातील रा. पिंगुळकरांनीं उभा केलेला
पहिला पुरुष मांग सावंत याची विस्मृति पडली असें घटकाभर समजू.) जर देशमुख'
झाला असता तर त्याच्या पूर्ववयातील नाईकपणा बाजूस ठेवून शाहीराने ''वंश दे-
शमुखाचा '' असें कवन मोठ्या आनंदानें केले असतें; ( झाराप गावातील पंडूच्या
पाथरी ( शिला) जवळ नाईकाचा बश ह्यणून नारळ ठेविला, त्याच्या पुढील,
कडवे '' वंश दळव्याचा बोंब मारिली त्या जाग्याला '' असें आहे. नाईकाच्या
( सावंतांच्या )वंशाच्या नांवानें त्या जागो नारळ ठेवत्यावर लगेच दळव्याच्या वंशा-.
च्या नांवानें वोंब मारणें, या विधीत प्रभु सरदेसायाच्श घराण्यांतील एका सतीच्या
इतिहासाशी संबंध आहे.)

( ५) पण खेमसावंतास मिळलेली ही बादशाही सनद रा. पिंगुळकरांनीं उजेडांत-
आणिली असती ह्मणजे वरील सर्वच संशय क्षणांत नाहींसे झाले असते! सन
१६३५ त खेमसावंतानें ' सरदेसाई परगणे कुडाळ ' या नात्याने दिलेला कौल-
नामा जर उपलब्ध होतो, तर तत्पूर्वी फक्त आठच वर्षे त्याला स्वतःला सरदेसाई
बनविणारी बादशाही सनद उपलब्ध कां नसावी? '' पण १६२७ च्या सुमारास ''
या अनिश्चित विधानावरून रा. पिंगुळकरांस ही सनद संस्थानच्या दप्तरांत मिळाली
नसावी हें उघड होतें; सन १८१८ त कॅप्टन हचिनसन साहेबांसहि ती मिळाली
नाही; यावरून अशी सनद खेमसावंतास खरोखर 'मिळाली' असें ह्मणण्यापेक्षां खरो-
खर 'मिळाली नाहीं' हेंच ह्मणणें जास्त सयुक्तिक दिसते. संस्थानच्या दप्तरांत ''साधं-
तांचा अंमल सुरू होण्यापूर्वीचे थोडेसे कागदपत्र मिळतात '' (सा. सइपृ. १ ५१।२)
तर तो सुरू करणारी हो बादशाही सनद को मिळू नये १ ज्या चिटणीसांच्या घरीं खेमसा-
वंताचा कौलनामा मिळाला, त्या चिटणिसांच्या घराण्याकडे ''जुन्या सरकारी दसराच।
बहुतेक भाग अद्याप त्यांच्याच ताब्यांत आहे '' ( सा. सं. इ पू. १४९) हाणून
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मुलगा फार तर ६ आणि ११ च्या दरम्यान वयाचा असेल १ या वयांत
तो खेम सावंताचा जेनक होणें शक्य आहे काय १

खेम सावंतास मांग सावंताशी जोडूं पाहणारा एकटाच असा हा बंध
याप्रमाणें बाजस पडताच, खेम सावंताचें घराणेंहि मांग सावंतापासून

इए-१. '' खेम सावंत फोड सावंतापासून जन्मले, असें जें म्हटल त्याच) अर्थ

किंवा लिहितानांचा हेतु खेम सावंत हा फोड सावंताचा मुलगा असा नसून त्याच्या
त्या वंशांत तो झाला असा आहे '' असें रा. पिंगुळकर आह्मांस कळवितात. वर
दाखविलेच आहे कीं माग सावंताचा मृत्यू आणि खेम सावंताचा जन्म यामध्ये
अवघा ७ पासून ११ वर्षांचा अवधि उरतो, त्यामध्यें एक पुरुष सुद्धा समाविष्ट होत
नाहीं, मग हा कोंड सावंत व ( वंशज मानिलेले भाम मावंत आणि नऱ्यसी देव
दळवी हे मांग सावंताचे पूर्वज होऊन बाजूस सरल्याने तितकी गर्दी कमी झाली तरी
शिएक राहिलेले) आणखी कांहीं पुरुष, यांना रा. पिंगुळकर कुठे स्थान देणार आहेत
तें त्यांचें त्यानाच ठाऊक!

( मागील पृष्टावरून पुढें चालू.)
ही बादशाही सनद असली पाहिजे! पण ती असती तर रा. पिंगुळकरांनी पुढें आणि-
लीच असती! (सरकारी दप्तर, आणि तेहि थोडे थोडके नसून ''त्याचा बहुतेक भाग''
या चिटणिसांकडे अजून कां राहिला? वास्तवीक तो संस्थानच्या मालकीचा आहे.)

( ६) केंष्टन हचिन्सन साहेबांनीं कागदपत्र पाहून सबनिस, चिटणिसादि
दरबारी मंडळीकडून माहिती मिळवून जी सन १८१८ सालीं पहिलीच बखर
लिहिली त्यांत ते खेम सावंताचे नांव, देशमुख आणून तर नव्हेच, पण नुसती साव-
त्ताच्या सत्तेस सुरवात करणारा या नात्यानेंहि देत नाहींत. त्यांच्या मते माणगांव
तर्फेवरचा नाईक लखम सावंत यानेंच पुढें सावंतांच्या सत्तेचा पाया, ती
वंशपरंपरा चालू राहील अशा रीतीनें घातला.

६७०४ सु००८ ०००पद्धसठसु ०? ६१४! १९१४६१८ ६०-
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दूर होतें हें सांगावयास नकोच! मांग सावंताचें अस्तित्व त्याच्या
स्वताबद्दलच्या हकीकतीनें सिद्ध होत नाहीं, झणून त्याचे वंशज हटलेल्या
व्यक्तींच्या इतिहासावरून त्याचा सुगावा लावण्याचा हा प्रयत्न केला,.
तो ते त्याचे वंशजच नव्हेत असें ठरतें! मग हा मांग सावंत वाडकर
सावंतांचा पूर्वज होय असें ह्मणावयास रा. पिंगुळकरांपाशीं आधार तरी
कोणते आहेत तें पाहण्यासाठी त्यांना तसें विचारले.

( मागील पडष्टावरून पुढें चालू ते.
पावला प्र ७६५६६, एघराष्ट्रष्टसंर८, डाह १६ सुळकृत ०१.६ राह काप्रमानही ६ १०-८, १९६, टिवेमध्ये,
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प्रकरण ६ '

माग सावंताचे आधार-बखर आणि सामंतविजय.
आम्हांस वाटलें होतें कीं, आमच्या पत्रास उत्तर झणून रा. पिंगुळकर

मांग सावंताचें दप्तरच पुढें ठेवतील! कारण मांग सावंत हा आपल्या
वंशजांसह सतत पाऊण शतक राज्याच्या उलाढाली करीत होता, तेव्हां
त्याचे कांहीं तरी कागदपत्र जमणे अवश्यच आहे. त्याच्या मृत्यूनंतर बाद-
शहानेंत्याचा मुलूख काढून घतला असेल, पण त्याच्या घरांतील चजिवस्त
लांबविण्याची बादशहास कांहींच जरूर नव्हती! त्या वस्तूंबरोबर मांग
सावंताचे कागदपत्र त्याच्या ७ व्या बायकोच्या आप्तांकडे येऊन, त्यांनीं
ते, मांग सावंताचा मुलगा नाहींतर नानू पुढें लवकरच कर्ता झाला,
त्याच्या स्वाधीन करणें साहजिक दिसतें. त्या नातवाचें घराणे तर अगदीं
अविच्छिन्नपणें आतापर्यत चाळू आहे; मग या घराण्याकडे मांग सावंताचें
दप्तर कां अस नये' १

( मागील पृष्टावील टीप समास.)
कॅपटन साहेबांची बखर जवळ असतांना व त्यांनी संस्थानच्या ऐतिहासिक

माहितीचा रिपोर्ट केल्याची माहिती देऊनहि ( सा. सं. इ. पृ. १०५) रा. पिंगुळ-
करांनीं साहेबमजकुराच्या वरील माहितीकडे डोळेझाक कां केली ते समजत नाहीं.
कॅपटन साहेबांच्या विधानावरून खेम सावंत नाईक तरी होता कीं
काय या बद्दलहि संशय उत्पन्न होतो; आणि इकडे रा. पिंगुळकर तर त्याला पार
कुडाळ प्रांताचा देशमुख बनवून टाकितात! सावंत घराण्याला सुरवात पंधरा-
व्या शतकापासून करा, नाहीं तर सतराव्या शतकापासून करा, केव्हांही केली तरी
त्यांचा पहिला पुरुष थोडी बहुत हालचाल करावयाचाच अवकाश कीं तो '' कुडाळ
प्रांताचा देशमुख '' बनलाच-जणू काय जन्मतःच तो देशमुखीची सनद घेऊन
आलेला असतो!

१ कदाचित् खुद्द सावंतांकडे मांगसावंताचे दसर नसल्यास निदान ओटवण्याच्या
वर्दे कुळकर्णी घराण्याकडे ते असण्याचा संभव फार. कारण खेमसावंत हा त्याच्या
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पण आश्चर्य हें कीं, हा प्रत्यक्ष पुरावा न देता, रा. पिंगुळकर आह्यांस
भलतेच तीन आघार दाखवितात!

१ '' सावंतवाडी मेमॉयर हाणून एक इंग्लिश पुस्तक इ. स. १८४०चे
सुमारास तयार केलें आहे. ''

२ '' सामंतविजय ग्रंथ. ''
३ '' चिटणीस यांचेकडे सांपडलेला जुना लेख. ''
हे तीनहि आधार मांग सावंतानंतर शतक दीड शतक मागाहून

झालेल्या लेखकांचे आहेत. त्यांनीं कांहीं तरी प्रत्यक्ष पुरावा नमूद केला
असेल तर गोष्ट निराळी, पण नुसतीच मांग सावंताची हकीगत दिली
असेल, तर ती मांग सावंताच्या अस्तित्वाचा पुरावा कशी होऊं शकणार १

पण आतां हे आधार काय सांगतात तें अनुक्रमानें पाहूं.
इ. स. १८४० च्या सुमारास तयार केले हें मेमॉयर ह्मणजे इ. स.

१८५५ सालीं मि. वुइलिअसू कोर्टने व मेजर आहे यांच्या नांवानें
प्रसिद्ध झालेलें मेमॉयरच असावें. कारण १८४० सालीं कोणतेंच मेमॉयर
प्रसिद्ध झालेलें नाहीं. पण वरील साहेबद्दयापैकी कोर्टने हे मात्र २६४०
पासून २४२४५ पर्यंत सावंतवाडीचे पोलिटिकल सुपरिटेन्डन्ट होते
असें रा. पिंगुळकर आपल्या इतिहासांत लिहितात. कोर्टने हे नंतर रत्ना-
गिरीचे कलेक्टर झाले; व इ. स. १८५३ सालीं मेजर आहे हे पोलिटि-
कल सुपरिटेन्डन्ट होऊन पुढें त्यांनीं हें मेमॉयर प्रसिद्ध केलें. या मेमॉयर
मध्ये साहेब मजकरू ह्मणतात:-

( मागील पृष्टावरील टीप समास.)
आश्रयास होता असें रा. पिंगुळकर ह्मणतात; तेंच घराणे पुढें सावंतांचे सवानेस
झालें. त्यांच्यापाशी एक दप्तर असून त्यांत मेमसावताच्या पूर्वीची जी माहिती
मिळते ती रा. पिंगुळकरांनी पृ. ३५ वरील टीपेत दिलेली आहे. ज्याअर्थी मांग-
सावैताचें दसर पुढें येत नाही, त्याअर्थी तें नाहीं असेंच मानून चालणें भाग आहे.
आणि ही गोष्ट मांगसावंताच्या अस्तित्वासहि थोडीशी बाधक आहे
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.बाकी सर्व माहिती प्रचलित समजुती झण्क्यान नमूद केल्या आहेत. बखर-
कारांनी स्वत ःचा अभिप्राय झणकन ज्या ज्या ठिकाणी दिला आहे तेथें तो
' परावा नाहीं ' असेंच सांगण्याकरितां : हें सर्व आह्मी वरील विधाने
कला निरनिराळीं लिहिलेली आहेत त्यावरून स्पष्ट होईल-



४२ मठगांवचा शिलालेख आणि वाडकर सावंत. ाऊइं प्रकरण-

१ सध्यां गादीवर असलेल्या भोसले घराण्याचा संस्थापक कोण
हें बरोवरसें माहित नाहीं; परंतु

२ अशी समजूत आहे कीं, वाडी संस्थान हें पूर्वी विजापुरच्या
राज्याचा एक प्रांत होता; आणितें स्वतंत्र राज्य होण्यापूर्वी त्याचा कार-
भार सध्याच्या घराण्याचे पूर्वज मोकाशाच्या पद्धतीनें चालवित असत.

३ असें ह्मणतात कीं, सुमारें २०० वर्षीपूर्वी चाकू घराण्याच्या
कोणी मांग सावंत नामक पूर्वजनें मुसलमानी सत्तेविरुद्ध बंड केलें, आणि
या संस्थानातील होडावडे गांवीं आपलें ठाणें करून दिल्ली आणि विजा-
पूर येथील बादशहांच्या सैन्याशी एकसारखी लढाई चालूठेविली.

४ त्यानेस्वातव्य मिळविले असें ह्मणावयास पुरावा नाहीं; पण

५ असें वाटतें कीं, त्याला ताळ्यावर आणावयास पाठविलेल्या
सैन्यास त्यानें माणें हटविले.

६ मृत्यूनंतर त्याला देव समजून त्याचा मठ बांधिला, तो अद्यापि
त्याचें राजधानीचे ठिकाण जें होडावडे त्या ठिकाणी पहावयास मिळतो,

७ मांग सावंताच्या मागून गादीवर कोण बसले, हें समजा-
वयास कांहींच लेखी पुरावा नाहीं. पण-

यं अशी समजूत आहे कीं, त्याच्या बंशजांमध्यें त्याच्या इतका
पराक्रमी आणि धाडसी कोणी न निपजल्यामुळें, ते पुन मुसलमानी
सत्तेखालीं गेले, आणि साम्राज्याचे मांडलिक झाले.

१ ९ इ. स. १२७ च्या सुमारास खेम सावंत गादीवर आला.]
खेम सावंतापूर्वीचा सावंतांचा इतिहास झणजे एक निराधार समज-

तीचा कसा ब्रह्मघोंटाळा आहे हें यावरून दिसेल. पण आपणास या ठिकाणी
फक्त मांग सावंतापुरतेंच पहावयाचे आहे. तो मूळ पुरुष नव्हे हें
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१ त्या कलमावरून स्पष्ट होतें. त्याच्याबद्दलची इतर माहिती कलमे

२-८ यांत आली आहे; तिला पुरावा या नात्यानें काय किंमत
देत येईल हें दिसतेच आहे! मेमॉयर मधील १९ व्या.
शतकातील या निव्वळ समजुती, अविच्छिन्न परंपरेने आल्या नस-
तील तर त्या १५ व्या आणि १६ व्या शतकातील मांग सावंताचें
अस्तित्व मुळींचसिद्ध करूं शकत नाहींत हें उघड आहे; आणि ( कलम
६ वगळ्रृन) त्या इतिहासाशी इतक्या असंबद्ध आहेत कीं, त्या उत्पन्नच

होणें अशक्य, मग परंपरेने यावयाचे दूरच! कारण:-
१ मांग सावंताच्या पराक्रमाच्या हटलेल्या या काळात त्या प्रांतावर

दिल्लीच्या बादशहाचा मुळीं अंमलच नव्हता, कीं ज्याच्या विरुद्ध या
मांग सावंतास बंड करतां येईल! मोंगलांचे सैन्य त्या काळपर्यंत कोक-
णांत कधी आल्याचा इतिहासांत दाखला नाहीं; आणि खुद्द त्या काळांत
तर अकबर बादशहा उत्तरेत रजपूत राजेच जिंकण्यांत गहन गेला होता
हें सर्वविश्रुत आहे!

२ या काळी त्या भागावर विजापूरकरांची साम्राज्यसत्ता होती हें
झणणें इतिहासास सोडून नाहीं; पण या मांग सावंताच्या मृत्यूपूर्वी फक्त

१५ च वर्षें ह्मणजे इ. स. १५६५ सालीं तालिकोटच्या ( राक्षस ताग-
डीच्या) लढाईत विजयनगरच्या लक्षावधि सैन्याचा धुव्वा उडवून त्या

प्रचंड वैभवशाली साम्राज्याचा नायनाट करण्यांत जो अग्रगण्य मानिलेला
विजापूरचा अल्ली अदिलशहा त्याच्या सैन्याला मांग सावंतासारख्या एका
सामान्य बंडखोराने अनेक वेळां मागें हटविलें, हें स्वप्नांतहि कोणी
खरें मानणार नाहीं! यावर कदाचित अशी शंका येईल कीं, विजा-
पूरकरीणी आपल्या या दूरच्या प्रांतावर लहान लहान सैन्ये पाठविली
असल्यास त्यांना मांगसावंतानें हटविणे शक्य कां नाहीं? याला उत्तर
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असें कीं, त्या काळी त्या प्रांतावर-रा. पिंगुळकरांच्या ह्मणण्याप्रमाण
एका परगण्यावर-विजापुरकरांचे मांडलिक या नात्याने प्रभु देसा-
यांची सत्ता होती. हें घराणे, निदान विजापुरचें सैन्य आल्यावर तरी,
मांग सावंताचा मोड करावयास पूर्ण समर्थ होतें, हें रा. पिंगुळकरांना
सुद्धा कबूल करावें लागेल; कारण तसा त्याचा मोड प्रभु देसायांच्या
हातून त्यांनीं १५८० सालीं करविलेला आहे.

बरे, मांगसावंताचें नांव तरी परंपरागत आहे झणावें, तर इ. स. १८१८
सालींग प्रपाठांम८० यांन सर्व माहिती गोळा करून जी
सावंतवाडीची पहिलीच बखर लिहिली, त्यांत तें नाही हें मागें दाखविलंच
आहे. तसेंच इ. स, १८३३ सालीं सांग ०००१८ यांनी
प्रसिद्ध केलेल्या v;ध्ळz;Z,) ५६१८ ०? १८१८१८४ ०?
क्रेत;, या पुस्तकांतहि ( पृ. २०७) मांग सावंताचे नांव नसून, खेम
सावंतासच मूळपुरूष झटले आहे.
६ व्या कलमांत नमूद केलेली, देऊळ मांग सावंताचे होय अशी

समजूत, हाच मुळीं आमचा वादाचा प्रश्र आहे; आणि ती समजूत
विसाव्या शतकातीलच नसून एकोणीसाव्या शतकाच्या मध्यावरहि होती,
असें सांगितल्यानें तो सुटण्यास कांहीं मदत होते असें नव्हे, त्याला
दुसरा कांहीं तरी आधार मिळणे अवश्य आहे. तो या बखरकारांनीं
दिलेला नाहीं. शिलालेख आणि चित्रे मांग सावंताच्या पराक्रमाची
निदर्शक, अतएव देऊळ त्याचें म्हणावयास आधारभूत होत, असें
त्यांना वाटलें असल्यास, तें साफ चुकीचे होय. कारण शिलालेखांत मांग
सावंताचे नांव नाहीं; आणि पाषाणावरील चित्रे मांग सावंताच्या मुसळ-
मानांबरोबर झालेल्या लढायांची द्योतक होत नाहींत, कारण त्यांत मूस-

''पृ ''पुळधध्य ८९७९०६ ६१५०१ष्णा६ वि००, ९५१८७ ०७१८पा.ऽ
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लमान सैनिकाचे एकहि चित्र नाहीं; सर्व चित्रें हिंदूंची ' ( यांत जेने, लिंगा-
यत इत्यादींचाहि याच शब्दांत सोईसाठी आम्ही समावेश केला आहे)
आहेत. शिवाय भामसावंतासंबंधीचा शिलालेख या मांगसावंताच्या
छत्रींत काय म्हणून, हा प्रश्न आहेच! शिलालेख आणि चित्रें यांच्या-
वरून अनुमानच करावयाचें तर, तें देऊळ फार तर भामसावंताचें
म्हणतां येईल; त्यातहि पुनः हा भामसावंत मराठा कीं ब्राह्मर्ण ही
अडचण शिछक राहतेच!

या सर्व विवेचनावरून असें म्हणावयास हरकत नाही कीं मांगसा-
वंताच्या एका नांवाशिवाय दुसऱ्या कोणत्याच माहितीला ही बखर आधार
होऊं शकत नाहीं. तें नांव सुखा पुढील इंग्रज इतिहास ग्रंथकारांनी

दिले नाहीं. उदाहरणार्थ सन १८७५ सालीं 0०१६० णेप्र1ाTD०0 हे
आपल्या १८७८५१८७६८६ १०१त१८ या पुस्तकांत सावंतांचा मूळपुरूष
खेम सावंत होय असें म्हणतात; ११९७ व्रैzp!प एकएक च्या या वर्षाच्या
जून महिन्याच्या अंकांत १७६८०० चिंरएर ०० धD:.ह, फारात.
हा लेख लिहिणारे ०५१८ मा खेम सावंतासच या घराण्याचा
संस्थापकँ म्हणतात.

१८४० च्या बसवरीच्या मागें मांग सावंताचा उल्लेख ' सामंतविजय '
नामक ग्रंथांत येतो, असें रा. पिंगुळकर सांगतात. हा ग्रंथ आह्मांस

१ शेवटीं दिले स्वतंत्र प्रकरण पहा.
२ प्रकरण २ पहा
३ .'....१६ ८९०६ १० श१०१०० १७ १९०ल, ०८ ६१८

परब ४६८९२७४१६७ ०४१छांग. .''४ '' ०४० १६७५ ८१ 1 (णे १० ८७८७,
असाठखेळ६ धएद्धे घेरू०६०विधा ०८ १८ १०तल. ०६ १८

प्रकारे....... ''
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प्रयत्न करूनहि पहावयास मिळाला नाहीं. पण रा. पिंगुळकरांनीं
आपल्या पुस्तकांत त्याबद्दल माहिती दिली आहे ती अशी:-
'' इ. स. १७८०च्या सुमारास आध देशांतील ( हळीचें तेलंगण)

गौतमी तीरावर राहणारा गोपाळ कुंदावोहझल या नांवाचा एक कवि
त्यांच्या ( तिसरे खेम सावंत १७५५-१८०२) दरबारी आला. त्यानें
राजाज्ञेवरून सामंतविजय नामक एक संस्कृत ग्रंथ लिहिला. त्याचे ६
सर्ग असून लोकसंख्या ३४७ आहे. त्यांत प्रथमतः मांगलीक नावाचा
सावंत यांचा मूळपुरुष उत्तर दिशेहून या देशांत आला असें वर्णन केले
असून त्यापुढे पहिल्या खेमसावंतांपासून पुढील परंपरा दिली आहे आणि
प्रत्येक पुरुषाच्या पराक्रमाचे बरेंच वर्णनहि केले आहे. परंतु त्याच्या-
पासून ऐतिहासिक माहिती ह्मणण्यासारखी मिळत नाहीं. या संस्कृत
ग्रंथाचे इ. स. १७८१ त विठ्ठल नरसिंह साखळकर यानें प्राकृत वी-बद्ध भाषांतर केलें असून त्याची ग्रंथसंख्या ९०७ आहे.' '?ं

या ग्रंथांत ' मांगलीक ' असें झटले आहे; पण ' मांग ' हें त्याचें
संक्षिप्त रूप मानून चालू तो उत्तरदिशेहून आला ( यावरूनच रा.
पिंगुळकर: यांनी त्यास उदेप्ररच्या शिसोदिया घराण्यांत घातले असावें!)
हें विधान अगदीच अनिश्चित आहे; महाराष्ट्रांतील पुष्कळशी मराठे
घराणीं उत्तरदिशेकडे आपलें मूलस्थान दाखवितात त्यांतलाच हा एक
प्रकार आहे, असें दिसतें! झणजे ' मांगलीक ' अथवा ' मांग ' या
नांवापलीकडे या ग्रंथांत सावंतांच्या या ' मृळूपुरुषा ' बद्दल कांहींच-
तो कोणत्या कालीं झाला एवढी सुद्धा-माहिती नाहा १

मधल्या वंशजांचाहि पत्ता नाही-;यंथकार एकदम पुढें होऊन खेम

१ सावंतवाडी संस्थानचा इतिहास. पृ ९४
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सावंतापासून सुरवात करिती! जणूं काय या सामंतप्रशस्तिग्रंथारंभी फक्त

नमन करण्यासाठींच मांगसावंतास आणिलें आहे! एवढ्यावरून जर तो
सावंत घराण्याचा मूळपुरुष ठरत असेल; तर उद्या श्रीगणपतीहि एक
ऐतिहासिक पुरुष ठरून तो सर्वच हिंदु घराण्यांचा संस्थापक बनून जाईल!
असो. सावंतांनी-किंवा त्यांच्या मुत्सथांनीं-काव्यरचनेसाठीं हें नांव
पुरावे असलें तरी त्याच्यावर खुद्द त्यांचाच इतका विश्वास कीं, त्यानंतर
तयार झालेल्या सावंतांच्या एकाहि वंशवृक्षांत तें दिसत नाहीं! एक वंशवृक्ष

तर रा. पिंगुळकरांनींच छापिला आहे; त्याच्याशीं बहुतांशी जुळणारा
असा एक दुसरा, आणि त्याशिवाय सावंतांची सन १६३३ ते १८०२
पर्यंत कारकीर्द दाखविणारी वंशावळहि आम्ही मागें दिली आहे. या
-तिहींतहि इतर बाबतींत फरक असला, तरी मांगसावंताचें मूळपुरुष
.म्हणून नांव न देण्यांत त्या सर्वांची एकवाक्यता आहे. तसेंच सामंतवि-
जयाची शोभा वाढविण्यासाठी अग्रस्थानीं पूजिलेल्या या मांगसावंतास

१. प्रकरण ५ छा. चि. अंक १० । ११ पहा. छायाचित्र अंक १० ह्या वंश-
वृक्षात उजव्या बाजूच्या टोंकाजवळ '' खेम सावंत बीन फोड सावंत ऊर्फ बापूसाहेब
( १८१२ पासून) आमल वर्ष ५ '' असें म्हटलें आहे. त्यावरून हा वंशवृक्ष सन

१८१७ च्या नंतर लौकरच तयार झाला असला पाहिजे असें ठरतें. दुसरा, कार.
कीर्दीचा कागद अंक ११, हा '' खेम सा रामचंद्र सा ' पर्यंत माहिती देतो;
यावरून तो सन १८०३ च्या नंतर लोकरच तयार झाला असें दिसते. या खेम
सावंताच्या मृत्यूनंतर सन १८०३ पासून तो सन १८२ पर्यत गादीबद्दल एक-
सारखे तंटे माजून राहिले होते व कारभार रीजन्सीच्या हस्ते चालला होता. या
काळात सन १८१८ साल: कुपन हचिनसन यानी येऊन मुंःच्यर्ग सरकारास सावंत-
वाडीबद्दल '' रिपोर्ट ,' केला त्यांतहि- या गडबडीचा उल्लेख आहे. वरील २५-कागद ह्या गडबडीमध्ये तयार झाल्याचे त्यांच्या कालावरून उघड दिसते.
यावरून गादीचा वारस ठरविण्याच्या उद्देशानंच हे तयार करविले गेले असे



४८ मठगांवचा शिलालेख आणिवाडकर सावंत. ( प्रकरण-

सन १८१८ त पहिले बखरकार हचिन्सन साहेब, आणि १८३३ मध्ये
ष्कार्धांग, ०६८ या ग्रंथकारांनींहि मानिलें नाहीं, हें आम्ही मागें
सांगितलेंच आहे. यावरून हा सामंतविजयाचा आधार ऐतिहासिक-
दृष्ट्या किती मोलाचा आहे हें स्पष्ट होतें!

प्रकरण ७ व.
मांग सावंताचे आधार-चिटणीसांचा कागद आणि

देऊळ.
मांग सावंतास रा. पिगुळकरांनीं दिलेला शेवटचा आधार चिटणी--

साचा जुना कागद होय. हा कागद आम्ही पाहिलेला नाहीं. पण रा.
पिंगुळकर सांगतात कीं, तो इ. स. १७०९ च्या नंतरचा-फोड सावं-
ताच्या कारकीदींत तयार झालेला-असावा, कारण त्यांत सावंतांची
वंशावळ मळपासून लिहीत आणून लेखक दुसऱ्या खेम सावंताच्या कार-
कीर्दीच्या शेवटीं ( १७९ थांबला आहे. त्यांतील जरूर तो मजकूर-
हि आह्मांस त्यांनींच कळविलेला आहे तो येणे प्रमाणें:-
'' मांग सावंत हा मांगलादेव मठामध्यें आहे. त्याचा वंश होडावडे

मध्यें नांदला त्यावर बेळगांवाहून स्वारी येऊन पडोन मारीलें त्याचे नाक
( मागील पृष्टावरील टीप पुढें चालूं.)

अनुमान काढावयास फारशी हरकत नाहीं. त्यांत नुसती नांवेच न देता प्रत्येकाची
कारकीर्दहि दिली आहे, त्यावरून कांहीं तरी विशेष माहिती मिळविण्याचा प्रयत्न करून
शोधक बुद्धीने ऐतिहासिक उपयोगासाठी ते लिहिले आहेत हे उघड दिसतें. ( आली
छापिलेले कागद हे दरबारनें तयार करविलेल्या कागदांच्या त्यावेळीं घेतलेल्या
नकला असणें संभवनीय आहे.) रा. पिंगुळकरांनीं आपल्या पुस्तकांत छापिलेला
वशवृक्षहि आपण रेकार्डीतून घेतल्याचे ते सांगतात. हें सर्व लक्षात घेता या तीन
वंशवृक्षांत वास्तविक कांहीं फरक असू नये असें कोणासहि वाट्टेल. पण तसा तेर
आहे हे आम्हीं पुढें दाखविले आहे १-
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५७५ मठगांवचा शिलालेख आणि वाडकर सावंत. ाऊं प्रकरण-

लिहून मठाचे देवळी आहे. ''
जुन्या भाषेचे वळण बाजूस ठेविल्यास, हा उतारा असा होईल:-
'' मांग सावंत हा मांगलादेव होय जो मठामध्ये ( मठ नांवाच्या

गांवामध्यें) आहे; त्याचा ( एक) वंशज होडावड्यामध्ये नांदला; त्याज-
वर बेळगांवाहून सैन्याची स्वारी होऊन त्यांत तो मारला गेला; त्याचें
नांव भाम सावंत; त्याचा पुत्र देव दळवी याचा शक वर्षे १४००
असें धोंड्यावर लिहून ठेवलें आहे, तो धोंडा मठाच्या ( मठगांवच्या)
देवळांत आहे. ''

वरील उताऱ्यात लेखकाने ( स्वतःच्या समजुतीप्रमाणें) सावंतांच्या
तीन पूर्वजांची माहिती दिलेली आहे. मांग सावंत, भाम सावंत व देव
दळवी. पण पुढच्या दोन पुरुषांची शिलालेखांत ( एकाची थोडीशी इत-
रत्रहि) माहिती मिळाली ती जशी त्यास देता आली तशीमांग सावता-
बद्दल कुठेच ( शिलालेखांत तर नांवाहि) न सांपडल्यामुळें देता न
येऊन, ' मांग सावंत ह्मणजे मांगलादेव '' अशी समजूत नमूद करून
त्यास स्वस्थ बसा लागलें;-हा मांग सावंताच्या खरोखरच्या अस्ति.

( मागील पृष्टावरील टीप समास)
यावरून स्पष्ट दिसते कीं हा फरक दुसऱ्या खेम सावता ( १६७५-१७०९)पूर्वीच्याच पुण्यांबद्दल असून ( प्रकरण ५ टीप पहा) तो मुख्यतः खालीं

दिलेल्या बाबतींत आहे: २ १) पहिल्या खेमसावंताचा पिता कोण हुं ( २)
'लखमसावंत हा १ त्या खेमसावंताचा मुलगा कीं नातु १ ( ३) १ ल्या खेम
सावंताची '' कारकीर्द '' केव्हांपासून? आणि ह्याच्या पुढें हचिन्सनचे विधान घेत-
पस आणखी एक 'प्रश्न- १ ला खेम सावंत हा देशमुख राहोच, नाईक तरी
होता काय? ( प्रकरण ५ पहा ).

शिलालेखांत 'सकू१३१७ किंवा १३१९ वरीसे किंवा वरीखे ' असेंआहे १४००
हे, शकात ७८ मिळवून (१३१९४० ८--१३९७ ते केले आहेसे दिसते यावरून या जुन्य।

कागदावर इंग्रर्थीं.अमलात कर्ब तरी संस्कार झाला असावा ०.सा संशव येतो.
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-त्याचा आधार नसून तो त्याजबद्दलच्या '' कल्पनेचा '' मात्र खरोख.
.रचा आधार होय! कारण चिटणीसासाररव्या दरबारी घराण्याकडील
कागदांत सांवतांचें वंशवृत्त लिहावयास बसलेल्या या लेखकासहि जर
'' मागला '' देवाव्यतिरिक '' मांग '' सावंताचा कुर्वेच पत्ता लागत नाहीं,
.तर त्यावरून '' मांग '' सावंताबद्दल एकच अनुमान निघते तें असें:-
मठगांवांत '' मागला '' देवे अगोदरचाच होता; त्याच्या देवळांत आढळ-
लेल्या शिलालेखांत ( भाम) '' सावत '' असें नांव दिसल्यामुळे,
.आणखी तें देऊळ संस्थानच्या हद्दींत वाडी शहरापासून जवळच फक्त

दहा मैल असल्यामुळें, तो वाडकर सावंतांचा पूर्वज होय अशी त्या

लेखकानें आपली समजूत करून घेतली, व नंतर '' मागला '' या नावा.
वरून ( असें ' सामंतविजयांत ' त्याचें ' मांगलीक ' असें दीर्घ रूप झालें
तसें) ' मांग ' हें संक्षिप्त रूप व तें धारण करावयास सावंतांचा मूळ
पुरुष, ही दोन्ही एकदमच तयार केली'! ( अथवा दुसऱ्या कोणी तरी

१. राजपदाधिष्ठित पुरुषांच्या ( कचित इतर पुरुषांच्याहि) नांवे शिवलिंग
-स्थापन करण्याचा प्रघात पूर्वापार चालत आल्याचें दिसून येतें उदाहरणार्थ:-.
( १) उत्तरकोंकणांत संगमेश्वर येथें ''कर्णेश्वर'' नावाचे शंकराचे स्थान आहे, ते
चासुक्य राजा ' कर्ण ' याने स्थापन केल्याचे संगमेश्वरमहात्म्यांत लिहिले आहे.
( ). यु. ७.४ पु. ८rrएल्य. १०. द्रा, १८७) ( २) देवगड तालुक्यांतील
' हिंदळे ं' गावचा मुख्य देव ' भैरव ' असून ' भैरवदेव ' नांवाच्या राज-
पदाधिष्ठित पुरुषाच्या नांवानें ते स्थान ओळखिलें जातें ( प्रकरण ९ पहा ).
( ३) गोव्यातील 'मंगेश ' देवस्थान हें एक शिवलिंग अक-ते-, र्मेँइगंइंईंइr'ंंनोळ-
मुख्याच्या नांवानें ओळखिलें जातें. ( १६तलटि! एक. ष्णा,,२ या चिटणिसाच्या कागदाने मांगई- अऐंाााश्वी ((क पुरुष ५ रा.
पिंगुळकरांस पुरविला आहे; तो मांग सावंताठर्सीतीं धरणारा देव दळवी हा गैरव.
वास्तविक पावेत? या नांवाचा पुरुष कोणी गडे. नाहीं हें आली '' द्रीइरक्त
त्या नांवाच्या उत्पत्तीसाठी एका लेखाचा व इनरत ४ लेख ४



५२ मठगांवचा शिलालेख आणि वाडकर सावंत. ( प्रकरण-

अशाच रीतीनें तयार केलेलीं या लेखकाने आपल्या कागदांत फक्त

नमूद केली!)
चिटणीसांच्या कागदांत अशा रीतीनें केवळ कल्पनेवर बसविलेल्या

'' मांग सावंतास '' खराखुरा पुरुष आणून लोकांसमोर वेळावेळी२ण्याचा प्रयत्न करणाऱ्यांना, त्याला पुनः कल्पनांवरच सजवून उभा कर
भाग पडलें यांत मुळीच आश्चर्य नाहीं १

हा धोंडा झणजे प्रस्तुत वादविषय शिलालेख ज्याच्यावर आहे ता
पाषाण होय हें सांगावयास नकोच. सन १७०९ च्या सुमारास,
चिटणिसांच्या कागदानें नुसते नांव तयार केलें; पुढें ६०७० वर्षात
वंशवृत्त लिहिण्याचा प्रसंगच आला नाहीं, तो १७८० त येतांच
सावंतवंशाचा महिमा गाण्यासाठीं रचलेल्या '' सामंतविजयानें ''
सर्व शूर पुरुष उत्तरेकडून येतात या सर्वसाधारण समजुतीस अनुसरून
मांग सावंत उत्तर दिशेकडून आल्याचे कवित्व केले. पुनः ६०१७० वर्षे

मांग सावंताचें नांव नाहीं; त्या मुदतीत सन १८१८ सालीं हचिन्सन
साहेबांची बखर झाली, पण त्यांत त्यांनीं या काल्पनिक मांग सावंताचे
नांव देण्याचे नाकारले; व १८३३ सालीं वस्तूणून साहेबांनींहि त्यांचेंच

- ( मागील पृष्टावरील टीप समास.)
हा चिटणिसीचा कागद. शिलालेखांत (रा राजवाडे यांच्या वाचनाप्रमाणे )''नऱ्यसी
देवाचा दळवै '' असें आहे, ते कांहीं अक्षरे बरोबर न वाचत आल्यामुळे या काग-
दाने '' देव दळवी '' असें करून टाकिलें! आणि ते नांव पिंगुळकरांच्या उप-
योगी पडलें! खरें पाहत? 'यार चिटणिसह्यंय। कागदाचा आणखीहि बराच उपयोम
रा. पिंगुळक्यास झाला आहे; मांग सावंताच्या वंशजांची ( प्र. ३) माहिती
त्याच्यावरूनच त्यांनी घेतलेली आहे हे उघड दिसते; असे असून त्या कागदाची
आधार मात्र आपल्या पुस्तकांत ते देत नाहींत हे आश्चर्य होय! मग त्याच्या
जुनेपणाबद्दल अथवा खरेपणाबद्दल त्यांस शंका आली असल्यास नकळे!



नाग सावंतानें मारिलेला शिक्का. ' ५३
अनुकरण केले. पण पुढे १८४०-५५ सालांत कोर्टने-ऑल्ड यांचें हृदय
दबून त्यांनीं,सध्यांसावंत राज्यकर्ते आहेत यावर अनुमान बांधून त्यांच्या

या मूळ पुरुषास ' मोंगल-विजापूरकरांशीं लढाई देऊन स्वतंत्र राज्य स्थाप-
ण्याचा यत्न केला' इत्यादि 'समजुतींचा' वेष दिला. पण या नुसत्या बाह्य
वेधाने १८७५ सालच्या इतिहासकारास मांग सावंताचे अस्तित्व पटले
नाहीं. पण पुढें १९११ सालीं रा. पिंगुळकरांचा इतिहास येऊन अगदीं
मोकळें मैदानच तयार झालें! ह्या वेळीं मात्र मांग सावंतास सजवाब-
याची रा. पिगुळकरांनी अगदीं शिकस्त केली! आणि त्याला अगदीं
पायाशुद्ध करण्यासाठी प्रथम त्याच्या जन्मस्थानाचा विशेष शोध लावून

'' उत्तर दिशा '' झणजे उदेपुरातील शिसोदिया घराणेच होय अशी
दंवडी पिटली; नंतर आतापर्यतच्या कारागिरांनीं कुठं कुठें वाव ठेविला
.आहे तें बारकाईने तपासून, त्या त्या जागी कल्पनांची चिरगुटें भरून,
चुरून पाहणारास तो अगदीं खऱ्याखुऱ्या माणसासारखा दिसावा अशी
योजना केली; आणि मग तो लांबलचक बागुलबोवा सावंतांचा मूळ
पुरुष झश्रान लोकांसमोर उभा केला! पण हा नसता खेळ मूळांत ज्या
कल्पनेवर बसविलेला आहे ती चिटणिसांच्या कागदांतील ' मांगलादेव '
हा सावंतांचा पूर्वज होय हीच कल्पना, मुळीं खरी कीं खोटी ह्याचा

आतां विचार करू.

प्रकरण ८ व

नाडा सावंतानें मारिलेला शिक्का.
मांगलादेव हा वाडकर सावंतांचा पूर्वज होय, ही कल्पना खवर्गी

किंवा खोटी हें पाहतांना, त्या कल्पनेचा द्योतक असा फोंडसावताच्या
कटकीर्दीत झालेला दुसरा एक प्रयत्न आपणास: मार्गदर्शक होतो;
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तो फोंडसावंतांचा मुलगा नागसावंत यानें आपल्या नांवाचा झणून,
मारिलेला शिक्का होय. हा शिक्का असा आहे:-

शिक्का.

' श्री?
सामतकुलेशो

भातून्मागलाख्य
महश्वरश्रीनागसा
तममुदेयजनमु
त्यवीराजते

मोर्तब.

विलस
तिलेख
नावधि

आणि तो त्यानें सन १७३२ च्या सुमारास बावडेकर पंत असा-
त्यांस पाठविलेल्या पवावेर मारिलेला आहे. अशुद्धता काढून टाकिल्यास.
शिक्यांतील क्‌र असे होतात:-

१. ( हा शिका आणि मोर्तब मारलेली) अशीं चार पत्रे रा. रा. विश्वनाथ काशी-
नाथ राजवाडे यांनी 'मराठ्यांच्या इतिहासाची साधने खंड स्वाच्या ग्रंथांत ( लेखांक

' चे '' ' ३९,१४०, १४ऐ,) छापिली आहेत. त्यावरील शिका, त्यांनीं भाषेच्या
दृष्टीने सुधारून छापिलेला असावा अशी शंका आल्यामुळे, साधल्याच असल पत्रे

पाहून खात्री करून घ्यावी या हेतूने श्रीमंत बावडेकर पंत अमात्य याना अर्ज केला.
श्रीमंतांकडून आम्हांस त्यांपैकी तीन पत्रे मिळाली ( राजवाडे लेखांक १३७,१४०,
१४२) त्यांच्या अस्सल बरहुकुम नकला आणि चौथ्या पत्राची राजवाड्यांच्या लेखांक
१३९ वरून नक्कल आम्हीं परिशिष्टीत लेखांक अनुक्रमें १०, १३, १४, १२ अशा
छापल्या आहेत. शिवाय लेखांक १३ च्या दोन बाजूची दोन, आणि लेखांक १४
च्या मागील बाजूचे एक अशी छायाचित्रे ( अनुक्रमे १ तू अ ब आणि १४)
आम्ही दिलीं आहेत. त्यावरून अक्कल पत्रांवर मारलेल्या शिक्यांचे व पत्रातील
कित्येक शह्याचे रा. राजवाडे यांनी शुद्धीकरण केल्याचे दिसून येईल जुन्या काम-



- -कडेरगा-

-ड्यइत्णःानर्शईंख(छइइकनफग्ऋ०

आर-ळD-क्कर?--त्:१ं-स्-?D?५-ऊतल्पिरूंफुक्?!नॅ?-





८ वे.) नाग सावंताने मारिलेला शिक्का ५५

'' सामतकुड्यशोभानुर्र्मागलारध्यमहेश्वर: श्रीनागसामंतमुदेयं, जनदरर्ये विराजते ''
हू अर्थः-सामतकुलाची कीर्ति अत्यंत विशुद्ध व तेजस्वी करून

ती दिगंतीं पोंचविणारा मागला किंवा मांगल नांवाचा महाराजा
( दुसऱ्या अर्थीं शंकर) ( त्या वंशांत झालेला) श्रीनागसामत याची
ही मुद्रा प्रजेच्या कल्याणासाठी विराजमान होत आहे.]

( मागील पृष्टावरून पुढे चालू.)
दात यत्किंचितही फरक न करितु? ते असतील तसे छापून काढत्याच्या काब्री
रा राजवाडे यांचा मोठा कटाक्ष आहे, असें आम्ही आजवर ऐकत होतों! असो.
मजकुरांतील कांहीं शमुर्दाचीं रूपं शुद्ध करून छापिल्यास त्यानें अर्थास फारसा धक्का

बसण्याचा संभव नसते।. तसे शिक्क्याचे नाहीं. सदरील ग्रंथांत छल्पिलेल्यो १९५
पत्रांच्या अस्सल बरहुकूम नकला रा. राजवाड्यांना स्वतः करणें शक्य नाहीं
हें आम्हांस कबूल आहे. परंतु नकलनवीस फार तर मजकुरांतील शव्दाचें सुद्धी-
करण करील; शिळ्यांचे शुद्धीकरण करण्याचें धाडस तो भाषानिपुण असला तरी
करीलसें दिसत नाहीं; म्हणून ते बहुधा स्वतः राजवाड्यांच्या हातून झाले असावें
असें म्हणावे लागते शिवाय अस्सल पत्रांत हा शिका पत्रांच्या एका बाजूस मार.
लेला आहे पण रा राजवाडे यांनो तो पत्रांच्या शिरोभागी ( कदाचित् छापण्या-
या सोईसाठीही असेल) छापिला आहे. रा. राजवाडे यांनीं छापिलेला शिक?

असा आहे:-
सामंत कुलेशोभातु-
मंगलार महेश्वर: ।

श्रीनाग सामंत मुद्रेय
जनभूत्यै विराजते ।।

( आम्ही छापिलेल्या अस्सलाशी ताडून पाहता फरक कुठे आबे तें सहज दिसून
येईल) यांतहि पुनः एक अगदीं ढोबळ फरक करून तो दुसऱ्या एका कागदावर
( लेखांक १३७) छापिला आहे, त्यांत नाग सामंताच्या नांवामागे ईकार नाहीं,
आणि त्याच पत्राच्या शेवटी मारिलेल्या मोर्तबांत, अस्सल पत्रातील ' लेखनावधि '
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हा शिक्का मारणाऱ्याचाच झणृजे द्वाडकर नाग सावंताचाच असल्यास
तो वरील कल्पनेस पोषक होईल नाहींतर' बाधक होईल हें उघड आहे.
पण त्यांतील मजकुराचा बारकाईने विचार करतां तो त्याचा नव्हेच
असें दिसते; कारण-

( मागील पृष्टावरून पुढे चालू ).
च्या जागी ' लेखनसीमा ' असें छापिले आहे. यांशिवाय अक्कल पत्रातील

शब्द शुद्ध करून ष कित्येक चुकीचे लिहून छापिलै आहेत, त्यांतील नमुन्यासाठी
कांहीं पुढें देतो.

अस्सल पत्रांप्र. राजवाडे खडाप्र. अस्सल पत्रांप्र. राजवाडे खंडाप्र.

: १ ए. पहा) ( लेखांक३रो२. ( लेखांक १०) ( लेखांक १३२८)

२. हज ६ ८स्वकिये स्वकीय साहजच सहजच
संतोश संतोष उभये उभय्
कितेक कित्येक दसरे कारणें ( विजयादशमी) दुसरे कारण
-मुळे ठाई चित्ताचे ठायीं येक्याचा व?हशस्कर्श हशत्कर्ष बीनात विनते
(लेखांकर ३) (लेखांकरे ४० पहा) ( लेखांक १३) ( लेखांक १४०पहा
छायाचित्र १३ पहा छायाचित्र १३
गुणाल करणे गुणालंकरण २ ५ललीआलंकृत व्यमीअलकृत काये काय

राजमा राजमान्य ३से येडिले ऐसें रेकिले
अटवश आठवण निश्चयेरूप आसेल निश्चयरूप असेल
सतोशक्रिवृधि सतोषाभिवृद्धिं हारगडी हरघडी



सावतान



गजल.
-भू--? ह्ये । ।
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१ सावंत या शब्दाचें ' सामंत ' हें संकृत रूप वाडकर सावंतांस दु-

सऱ्या कोणी अथवा त्यांनीं स्वतः आजदिवसपर्यत कागदोपत्री सुद्धा
लाविलेलें दिसत नाहीं. नाग सावंतानें याच वहिवाटीस अनुसरून
,ममृपाठावलइएव्यापत्रांतआपलेंनांव'सावंत' ५.

ई२.अपत्रय्रावगरा १२. आ।रुरपल्या९सें ८सक्कं ' हेच रूप -सायुआर पार्हिर्जऽ :ले फ २शिक्यांत इथे- आश् रूप भापरपाचीत! रीत पूर्वीपासूनच
चवाक्लत्(ा अrर्जूएाल.है ईत?? रत.पऽए. :६ त२५७-. '२र्जा
पूर असा कोणता हि) शिका सावंतांनी कधी। मारलेला दिसत नाहीं.

दुटि-टे-टे-उरध्येवश????-( मागील पृष्टावरील टीप समास.
हस्तक १४१ लेखांक १४ २पहा) (लेखांक १४) (लेखांक १४२ पहा)

छायाचित्र १४ पखें छायाचित्र १४ पहा
कुशल अपनापेक्षा आपणापेक्षां
विशेष तेक तेव्हां

निंग वेददात जीवानवि जिवानसी
सर्ग्ता मुखता स्थेरीक षरीक

१. या नाग सावंताचा सावत्र बंधु नार सावंत याच्या रामचंद्र नामक मुलाच्या
क्रमपत्रिकेंत ' सामंत ' हे रूप लिहिले आढळतें ( छायाचित्र अंक १५, ओळी

आणि ६ पहा) षण तसें राजकारणातील शिक्क्यांत करतां येत नाहीं हें आम्ही
वर दाखविलेच आहे; शिवाय जन्मपत्रिकेत तसें रूप यावयासहि बहुधा त्यावेळची
विशेष राजकीय परिस्थिति किंवा फोड सावंताची स्वतःची मनःस्थिति कारणीभूत
झाली असावी असें मानण्यास जागा आहे ( प्रकरण दहावे पहा ).

२ '' त्यांनीं ( लखमसावंतानीं) आपल्या नांवाचा ९४०६ पाहिला होता ''

५ पृ२
मयपाहाग्नोााऋंपु)ढे

२,७६२४१२२
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त्याचा शिक्का दिसत तो '' श्रीशंभु', ''श्रीशंभु दप्तर हुजूर '' ( आणि
नागसावंतानंतर ' श्रीनाथ ?????? बहुधा ओटवणें येथील कुलवेव
श्रीरवळनाथ याचा संक्षेप) आणि फारशी लिपीचें '' मोते सूद. ''

( मागील पृष्टावरील टीप समास ने.
पण तो पुढे परंपरेने चालला होता कीं काय नकळे. '' रा. पिंगुळकरांस संस्था-
बचे रेकॉर्ड व सरदारदरकदारांकडील कागद मिळूनहि त्यांस '' वाटतें '' आणि
'' नकळे '' तर त्यांनीं संस्थानच्या इतिहासांत निश्चित विधान कां दडपून द्यावे?
आणि तेहि पुनः खुद्द लखमसावंताचा सन १६७५४ तील कागद परिशिष्टात ( रपे.

२९) छापिला आहे, त्यावर शिक्काहि नाहीं, आणि मोर्तबहि नाहीं, ही
गोष्ट वाचकांसमोर स्पष्ट मांडून! पण या दडपून दिलेल्या विधानाचा, पुढील इति.
हास लेखनावर. काय परिणाम झाला तो पहा! रा. पिंगुळकरांनीं नुसत्या शिक्क्यावर
लखमसावंताची बोळवण केली, तर रा. न. चिं. केळकर ( भराठे व इंग्रज पृ. १३ ड )?

आणखी पुढें जाऊन त्यास ''नाणॅ '' पाडून देतात! तर मग पीरखान नांवाच्या'
विजापूरच्या सुभ्याची '' पीरस्वानी '' नाणी ईस्ट इंडिया कंपनीचा ताबा होई
पर्यंत व कांहीं काळ नंतहि सावंतांच्या मुडखांत कां चालू राहिलीं? ( सा. सं इ..
पू. १४१ ). असो. एक निराधार विधान दुसऱ्या निराधार विधानास कसे.
प्रसवते याचा हा मासला आहे!

वाडकर सावंतांचे कित्येक कागद आमच्या संग्रही आहेत; बरेचसे जिवा-
दादाबक्षी यांच्या चरित्रांत प्रसिद्ध झाले आहेत; कांहीं रा पिंगुळकरानी सावंतवाडी
संस्थानच्या इतिहासांत छापिले आहेत; त्यांवरून हें विधान केले आहे.

२. हे मोर्तब, प्रभु घराण्यांतील कांहीं जुन्या कागदांच्या शेवटीं आढळणाऱ्या'

लेंचेहस्वर२८ भात अशी शंका उत्पन्न होऊन : ज२



नाग सावंताने मारिलेला शिक्का.

त, २ वाडकर सावंतांचे प्रत्यक्ष अधिकारावर असलेले पुरुषहि आपल्या
नावास श्रीकार जोडीत नसत व नाहींत; कारण तेवड्या योग्यतेचें
त्यांचें तें स्थानच नव्हे. नागसावंतास तर तोहि अधिकार कधीं
मिळाला नाहीं. मग त्याच्या नावास श्रीकार कां जोडला जावा १ ६चंदिगड याकडच्या भागावर कांहीं काळ त्यानें अधिकार चालविला असें
रा. पिंगुळकर सांगतात. पण तेवड्याने तो ' श्री ' नाग कसा होईल?

३ या शिक्क्यातील अक्षरांचें वळण नागसावंताच्या काळचें झणजे
१८ व्या शतकातील दिसत नाहीं. आधीं त्या प्रांतांतील सन १५८०
पासून १७२ पर्यंतचे कांहीं मोडी कागद या पुस्तकांत छापिले आहेत
व काहीची छायाचित्रेहि दिली आहेत, त्यांरून दीडशे वर्षांत त्या
प्रांतांत मोडी लिपीचे वळण कसें अधिकाधिक डौलदार बनत गेलें हें
दिसून येईल. अगदीं तितका आणि तसाच नसला तरी बराच फरक
१६ व्या आणि १८ व्या शतकातील बाळबोध लिपीच्याहि वळणांत
दिसला पाहिजे, हें उघड आहे. आह्मी त्या प्रांतांतील सन १६०० मधील
बालबोध लिपीच्या एका कागदाचे छाया चित्र मागें दिलें आहे;
त्यांतील वळणाच्या मानानें या शिक्क्याच्या बालबोध लिपीचें सन
१७३२ मधील वळण बरेंच सफाईदार पाहिजे; तसें तें दिसत नसून,
उलट त्या १६०० च्या कागदातल्क्ग वळणाच्याहि पूर्वीचें दिसते.
दुसरें असें कीं वरील शिक्क्यांत श्रीकारावर असलेली तिरपी रेघ १८
व्या शतकांतच नव्हे तर १७ व्या शतकाच्या सुरवातीच्या तत्प्रांतस्थ

कागदांतहि दिसून येत नाहीं.
याप्रमाणें नागसावंतानें मारिलेला हा शिका त्याचा स्वतःचा नव्हे

असें दिसताच, हें काय गौडबंगाल आहे याचा विचार करीत
असता सावंतवाडी येथील बेरद्रॉप म्युझिअसूच्या तपशीलवार वर्णनाचे



मठगांवचा शिलालेख आणि वाडकर सावंत प्रकरण-

पुस्तक आमच्या वाचनांत आलें. या पुस्तकाच्या पड. ४० वर ३१९ च्या
.बाबींत पुढील माहिती आह्मांस आढळली:-

सुसT!ष्ठ धग्नद्धं ८१६७८५ :-१७ ८८५ ०१ १ए५० ६७६७
ठ रुपतुष्ठ टिव ००६१८ ००१९१० ५१८ शर७७

१ ७४७०८१0 ६१८ १०! १६४१. १८ २१६ १४१
१५० ०धूहंशा:१५ ष्टाकष्ट खें ४० १०४१७० ७००४७इए ?८rpई??rईrZं०??म्ईइrअइंत्य?ं??ाऊाऊाऊ?पु ०१ ०इंााऊा.पुराऊ(?)?एाऊराऊ?पु १००णा ०2 ७६. ६

१६त १५६ क१८११७ १८ रtt('ड ११८७१ आठा०ळाध्यरा
1.ााांस्. १५०१६५७१४ कला छापलीला ५ ''11 प्र१०४

५१८ ५८७ १५. १च्या ६१० ८४ ध1१७४१ ९८४ला१६५६८तु ४१८ ६०ट्टा१६ २० ४१८ ०७१६ ०१ पोष्ट ७रळाएष्ट्रभूपार ६७१ रपक्षा-!श् ० म्थ्धूंधेस २१११४१७७१.
शिक्के आणि मोर्तबः-चांदीच्या पांच शिक्यांचा हा गाट, कुडाळ

पेट्यातील बाबल गांवीं नारायण देवाच्या अंगावर सापडला. मुळात

????? च्छा., -ए-?????- जेल
१. सावंतवार्डीतील या अजबखान्याचा स्थापन। सन १८८२ साला क

जी. आर. -मेस्ट्रॉप यांनीं केली. हे पुस्तक तयार करण्याच्या कामीं त्या वेळचे आहे
-र्द्दटंट पोलिटिकल सुपरिटेडेट कॅप्टन एफ ल, खेळ यांना सावंतवाडी संस्थानचं
इतिहासलेखक र। पिंगुळकर यांनी बरीच माहिती देऊन मदत केल्याचे पुस्त-

काच्या प्रस्तावनेत नमूद आहे
२. वालावली अथवा वालावल या गांवाचा जुन्यांत जुना उल्लेख बदामी

येथील चालुक्य सखाट विजयादित्य याच्या शा. श. ६२२ च्या ( १६८१तसंपणमर १०१11) ताम्रपत्रांत पुढील प्रमाणें आढळतो:-.
नदीतटस्थः बछाबलिग्रामसहम्यपूग्रामयोर्मध्यस्थःनेरूरनाम्ना ग्राम:

वरील तीन गावांपैकी सहम्यपूर द्दा गांव नकाशात सांपडत नाही असे डॉ. क्लॉड

-साहेबांनी लिहिल आहे. बालावली लगतच्या नदीपलीकडे धामापूर हा गांव
तेथील तलावामुळे त,र्प्रार्ती सर्वविश्रुत आहे, तोच या ताखपत्रांतील सहत्र्यपूर

ग्राम होय.





-रू,: ६. '' १ ;???;? '' - ४
' हे.'? ?. ?एं स्थि;!;' .तृ '? ''? .?हू

'' रं. : -.' अ;-. ?? '' '' ' ९. '

' - ?; '' हे
(रऋउर;??ंऋ?rंrऐं?)-:

ई, ४!.
ळे-३. १.



वे. नाग सावंताने मारिलेला शिक्का. ६१
हे शिक्के पूर्वी कुडाळ प्रांत मुसलमानी अंमलासाठी असतांना त्यावर'
चंद्रभोन आणि सूर्यभांन नांवाचे बंधु देसाई होते, त्यांचे होत असें:
झणतात हे देसाई, सरदेसायांच्या एका पूर्वजाने त्यांस संस्थान सोडून
जावयास भाग पाडले असतां, आपले शिक्कामोर्तब नारायण देवाच्या
स्वाधीन करून मालवणास रहावयास गेले. ऑर

यांत उल्लेखिलेले कुडाळ प्रांतावरील देसाई ते चंद्रभान आणि
सूर्यभान हे नव्हत, एवढी दुरुस्ती केल्यास वरील माहिती ऐति-
हासिक दृष्ट्या बव्हंशी बरोबर आहे. सन १६९६ सालीं लखमसावंताचा
पुतण्या खेमसावंत याने जोगण नारायण प्रभू यास ठार मारून कुडाळ
प्रांत पूर्णपणें हस्तगत करून घेतला. तेव्हां जोगण प्रभूचा पुतण्या,
नारायण प्रभू याने आपल्या घराण्यांत परंपरेने आलेले सर्व शिक्का-
मोर्तब आपला कुलदेव वालावली येथील श्रीनारायण ( छायाचित्र अंक

१६) याच्या पायांवर ठेवून आपण स्वत: करवीरकर छत्रपति व आग्रे,
सरखेल यांच्या आश्रयास जाऊन राहिला. ( परिशिष्ट लेखांक ७ व

१. ' देसाई ' हा प्रभु घराण्याचा प्राचीन किताब होता. परंतु अदिलशाहीच्या
अंमलांत त्यांस सरदेसाई असें ह्म्यात. ( परिशिष्ट लेखांक ३ -७, व ९, तसेच ३

ऱ्या प्रकरणावरील टीप पहा ). चंद्रभान व सूर्यभान हे पुरुष प्रभु घराण्याचे प्राचीन
पूर्वज असून ते लोकोत्तर पराक्रमी पुरुष होऊन गेले आणून त्यांची नांवे तत्प्रांतस्थ
आबालवृद्धाच्या तोंडी आजहि ऐकू येतात, '' सूर्यभान '' हें नांव सन १८५२
पर्यत या घराण्यांत दिसते ( परिशिष्ट लेखांक १ कलम १० वरील टीप पहा ).
या पुष्पांचा काल निश्चितपणें ठरविता येत नाही; परंतु जैन इतिहासविषयक
वाड्य्यात, मिरज किंवा मिरजनच्या बाजूस ब्राह्मणांनीं केलेल्या यनामुळें तप्रातस्थ
जैन मंडळांत उपस्थित झालेल्या कलहाच्या बाबींत या पुरुषांचा उल्लेख प्रधान.

आणि सेनापति आणून केलेला आढळतो; त्यात्ररून त्यांचा काल इ. स. च्या.
१ व्या शतकातील असावा असें दिसते.



५२ मठगांवचा शिलालेख आणि वाडकर सावंत. ( प्रकरण-

४ पहा ). सर्व मिळून २०२ शिड्यांची ही माळ श्रीनारायणाच्या
अंगावर घातली जाई असें समजते; त्यांतून अद्यापि एक शिक्का, त्यावर

रील अक्षरें घाल्ये टाकलेला असा, देवाच्या जामदारखान्यांत आहे;
चाकीचे वाढीस नेले. त्यांपैकींच वेस्ट्रीप म्युझिअम मध्यें असलेले हे
पांच होत. असो.

ही प्रभुघरण्याकडील शिक्का-मोर्तबे कशी आहेत तें पहाण्यासाठी

१. अक्षरे घासून नाहीशी करून टाकिल्यामुळें, प्रभू घराण्याकडील हा शिक्षा
-कोणत्या स्वरूपाचा होता हे प्रत्यक्ष 'समजण्याचा मार्गच खुंटला. सावंतवाडी येथें
कांहीं वर्षे चीफ जज्ज असून त्या प्रांताच्या इतिहासावर परिश्रम केलेले लेखक
मि. जे. ए. सालाना बी. ए. एलएल. बी. हे मुंबई २ळ०१००७ळा
६७ च्या सभेत जून ३० सन १९०९ रोजी ८४७७ळ६१४व ८च्छDzंइp०इं

ध0खे मीळसुन ठ्यईष्ण्ध्यZ1ाऊांसुाऊंक्षष्ठ या विषयावर वाचिलेल्या निबंधात प्रभु देसा-
यांच्या ' 'कुडाळ प्रांताच्या शिक्क्याची'' ( १०८८१८१८१०४९१०.माहिती देऊन पुढें ह्मणतात कीं, '' सूळ शिका आतां वालावलीच्या
देवळांत पुराण वस्तु हाणून ठेविलेला आहेसें दिसतें. '' ( १६ म्हारेष्ट्रांतळा इंzईZईम्?

१९ ठिक, १. थ्ग्नग्नसधाड, च्या ८ ध १०१ ८11० ११४८. सुक्षण-

१८) आज वालावलीच्या देवळांत, आद्यी ज्याबद्दल लिहित आह तोच तेवढा
एक शिका आहे, यावरून सालडाना साहेबांनीं र?ष्ट्रेखिलेला तो हाच शिका असा-
बासें वाटतें. दुसरें असें कीं, त्याचे जोडीदार निघून गेले असतां, तोच तेवढा मागें
शिलक रहावा किंवा निघून गेलेला परत यावा पण येऊन न आल्याप्रमाणेच
त्याची गत व्हावी-ह्मणजे तो घासून टाकण्यांत यावा, इत्यादि स्थित्यंतरांची उप-
पति साल्डानासाहेबांच्या या '' खूळ '' शिक्यानेंच बरीचशी लागते ( याबद्दल
विस्तुत विवेचन पुढें दहाव्या प्रकरणांत केले आहे ). शिक्याच्या मालकास नाम-
शेष केल्यावर काळाच्याहि पुढे जाऊन त्यांचें नांव सुद्धा नष्ट करण्याचे कृष्णन रूत्य
एका नाकडे उपनावडिया ब्राह्मणाच्या हातून ( कद्।चितू इच्छेविरुद्ध) धडले
हे खरें असेल तर कुंद्राची सीमाच जगावया वी!



चित्र अंक १७.

८
श्रीनागसा मं त.

यांचा

शिका-मोर्तब.

४०४ ऽ ।
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वे.) नाग सावंताने मारिललो शिक्का.

चुन्यांचे ठसे आत्या दरारांतून आणविले; त्यांत एक शिक्का आणि मोर्तबे

अशी आढळली
शिका.

'सामतकुलेशो
भानन्माग्लाख्यो
महे३वरश्रीनागसा
मतज्ञेयजनमु
त्यवीराजते.

मोते.

वीलस
तीलेखन

या शिड्यातील मजकूर, आणि तोहि अगदीं ओळीवार, वाडकर
नाग सावंतानें मारिलेल्या शिक्यांतल्याप्रमाणें आहे असें दिसताच
ते दोनहि शिक्के ( मोर्तबे सुद्धा) आह्मी ताडून पाहिले; तो त्यांत
कांहीं फरक दिसून आला तो येणेप्रमाणे:-

-१. मोर्तब, या शिकयाबरोबरचेच म्हणावयाचें कारण ते त्याच्यासारखेच संस्कृत
भाषेत आहे. बाकीची दोन आणि एक शिक्का हो मराठी आणि फारशी या मिश्र भा-
गचीं आहेत त्यांचे ठसे पुढे दिले आहेत.

चित्रांक १८. चित्रांक १९. चित्रांक २०

या तीन शिक्यांवर फारशी भाषेचा संस्कार झाल्यामुळे ते प्रभु घराण्याच्या
अमदानींतील असले पाहिजेत हे उघड आहे. यापैकी दोन शिक्क्यांचा संबंध वेंगुर्ले
येथील कोटाशी पोहोचतो. प्रभु घराण्याच्या जुन्या कागदांत '' जकात बंदर
वेगलें '' असा उल्लेख आढळतो. त्यावरून वेंगुर्ले येथें सध्यां जो प्राचीन कोटाचा
अवैशेष आहे, तो बंदरालगत असल्यामुळे शहरांत येणाऱ्या मालाची जकात



६८ मठगत्वचा शिलालेख आणिवाडकर सावंत. ( प्रकरण-.

प्रभुघराण्याकडील शिक्का वाडकर नागसावंतानें
मारिलेला शिका.

०

सामतकुलेशो
भानन्माग्लाख्यो
महेश्वरश्रीनागसा
मतमुजनध्ये
त्यवीसजते.

जेभालूच्यागलाख्य
महश्वरश्रीनागसा
मतमुद्देयजनध
त्यवीराजते

२ री ओळ. भानन्माग्लारव्यो भानून्मागलाख्य
३ री ,, महेश्वर श्री ( श्रीकारावर महश्वर श्री तिरपीरेघ नाहीं

तिरपी रघेँ आहे)

??????????( मागील पृष्टावरील टीप समास ).
त्या कोटांत घेण्याची व्यवस्था होती, आणि त्या कामी या दोन्ही शिक्क्यांचा
उपयोग प्रभु घराण्याच्या अमदानीत केला जात असे असें म्हणतां येते.

वेंगुर्ल्यातील कोट डच लोकांनीं बांधिल्याची जी कित्येकांची समजूत आहे ती
निराधार होय. त्यांनीं जुन्या कोटाची दागदुजी करून त्यांतील कांहीं भागाला वडा-
रीचे रूप दिलें असें म्हणतात गोवे आणि खारेपाटण यांच्या खालोखाल वेंगुर्ले
बंदर हें व्यापाराचें मोठे ठाणे होते, त्याला साजेसा उत्तम रस्ता शहरातून दूरवर
गेलेला होता. व्यापाराच्या सोईमुळे सन १६३८ च्या सुमारास डच लोक तिथे
येऊन राहिले होते. हे शहर शिवाजीनें सन १६६४ त व भोगलांनी सन १६७५
त जाळून व सुटूनाफस्त केल्यामुळें, त्यानंतर त्याला पूर्वीचें स्वरूप कधींच प्राप्त

चित्रांक २१. झालेंनाहीं.,२2 श्रीकारावर असलेली ही तिरपी रेघ फक्त १६ व्या
शतकाच्या अखेरपर्यंतच्या कागदांत छायाचित्रे अंक ४
( बालबोध ओ, ९ ( मोडी) आढळते त्यापुढील
कागदांत दिसून येत नाहीं ाऊइं छायाचित्र अंक १२ अ ओ.

श्रीदेवनारायणाच्या शिक्ययांतहि ही रेघ आहे.



८ वे.) मांग सावंत- ००

.४ थी ओळ. मुद्रेयं

पहिल्या ओळीतील पहिल्या 'सा'
अक्षरावर एक, तसेंच शेवटच्या
ओळीच्या दोन्ही बाजूंस व
खालीं मिळून तीन, अशा एकंदर
चार तारका आहेत.

परिघासभोंवतालचीं वर्तुळे ३२
मातब

पूर्वज.

बीलस
तीलेखन
वर्धी.

शिरोभागीं-दोन तारका
१ ली ओळ. वीलस
२ री ,, तीलेखन
३ री ,, वधी,दोहों बाजूस दोन तारका.

मुद्रय

तारका ००.वळे ३०
मोर्तब

ई
चंद्र आणि सूर्य

विलस
तिलेख

नावधि, तारका नाहींत.

येणे प्रमाणें फरक या दोहोंमध्ये असल्यामुळें तीं भिन्न आहेत, एकच
नव्हेत, हें स्पष्ट होतें. परंतु हे फरक अगदींच किरकोळ बाबतींत असून
इतर सर्व बाबतींत-उदाहरणार्थ,मजकूर, ( शिक्क्यावरील) मजकुराच्या
प्रत्येक ओळीतील असतें, अक्षरांचें वळण, श्रीकारावरील तिरपी रेघ,
वगैरे-हीं दोन्ही अगदीं इतकी एकसारखी आहेत कीं, त्यांवरून एकच
अनुमान निघते, तें हें कीं, एक दुसऱ्याची नक्कल होय; आतां ती
दोहोंतन कोणती हें ठरवू

५



६६ मठगांवचा शिलालेख आणि वाडकर सावंत. ( प्रकरण ८ व.

यासाठीं प्रथम खुद्द शिक्यांतच थोडाबहुत पुरावा मिळण्यासारखा,
आहे. नक्कल घेतांना बहुधा मूळाचा ठसा उमटवून त्या ठशाबरहुकूम ती
कोरतात. ठशांत मूळांतील टिबें, कचित रेघाहि, स्पष्ट न उमटणें शक्य
असल्यामुळें, त्या नकलेमध्यें न येणे संभवनीय असतें. हा प्रकार अक्ष-
रांमध्यें होणे शक्य नाहीं; कारण तीं मूळांतूनच स्पष्टपणे ओळ-
खतां येतात. झणून अक्षरे वगैरे इतर बाबतींत सारखेपणा असून चन्यांत

टिबें इत्यादि नाहींत तीच दुसऱ्याची क्षणजे टिंबे असलेल्याची नक्कल

होय असें ह्मणतां येईल. याप्रमाणे पाहिल्यास, नागसावंतानें मारिलेला
शिक्का प्रभु घराण्याकडील शिक्याची नळल ठरतो. दुसरा पुरावा ऐति-
हासिक होय. तो हा कीं, प्रभु सरदेसायांचें घराणें लयास गेलें ( सन
१६९६) तेव्हां या नाग सावंताचा कदाचित् जन्मसुद्धां झाला नसेल,
मग त्याच्या शिक्क्याची नक्कल करावयास ते कुठून येणार? उलट
प्रभु घराण्याचे स्थान बळकाविल्यावर त्यांचे शिक्केहि सावंतांनी बळ-
काविले यास इतिहासाचा आधार असल्यामुळें, त्यांच्याच शिक्याची
नक्कल नागसावंतानें केली हें निर्विवाद होय. हें सिद्ध होतांच, नाग
सावंताने मारिलेला शिक्का चिटणीसांच्या कागदांतील कल्पनेस पोषक न
होतां उलट, मांगलादेव हा खरोखर कोणाचा पूर्वज आहे याची नक्की

दिशा दाखवून देऊन तो त्या कल्पनेस मारकच होतो. ती दिशा
ही कीं, ' मांगलादेव ' हा वाडकर सावंतांव्यतिरिक्त दुसऱ्या कोणत्या
तरी वंशातील होय. आतां तो वंश कोणता, एवढे कळलें ह्मणजे मग
मांगलादेवाचा प्रश्र अगदीं निश्चित सुटला असें होईल.



ध थे फै ९४ -४
-च्य ८- -.- २ '
-....नं'....... ' । १ ९

रं

७!मठगांवचाळि८४-.-
आणि

ब्राह्मण सामंत राजवंश.
प्रकरण ९ वै

शिक्यांतील सामंत घराणॅ.
श्रीनागसामंताचा शिक्का प्रभुघराण्याकडे आला यावरून त्याच्या

-सामंत कुलाची राजवट प्रभूंच्या सुरवातीपर्यंत होती हें उघड आहे.
प्रभूंच्या राजवटीस '१५ व्या शतकाच्या तृतीय पादांत सुरवात झाली,
असें आम्हांस प्रभु घराण्याचा एक शिक्का अलीकडे उपलब्ध झाला आहे
-त्यावरून दिसते. हा शिक्का ( आणि मोर्तब) पुढें दिल्याप्रमाणें आहे.
चित्रांक २४ ( अ, च)

८ २ ६
भूत्त्वळसूद्धं हा शिक्का व त्यासोबतचें मोर्तब ही आम्हांस

मालवणचे रा. रा. रामराव आबाजी प्रभु देसाई
मोर्तब यांजकडून मिळाली. रा. रामराव, तसेंच, प्रभु

८-) २२ ५ २८ ज्यांनीं

८ २८१८२९-९ ८:४जेर?
रा. कृष्णराव सीताराम ऊर्फ आबासाहेब देसाई,

एकाच म्हणजे मु घराण्याचे वंशज होत. मालवणांत या देसायांचें



६८ मठगांवचा शिलालेख आणि ब्राह्मण सामंत. प्रकरण-

आणखीहि एक कुटुंब आहे. रा. रामराव यांच्या कुटुंबांत वरील
शिक्याची पूजा '' गामजीच्या दिवाळीस '' करतात. ' गोमजी '
हा प्रभु घराण्याचा मूळ पुरुष असून तो एकदा कांहीं महत्कार्य करून?
स्वदेश परत आला म्हणून आनंद व्यक्त करण्यासाठीं त्याच्या नांवानें
दिवाळी करण्यांत आली. ती वहिवाट अयापि कुडाळप्रांतांत चाळू असून,
त्या दिवाळीस '' थोरली दिवाळी '' असें म्हणतात. तिच्यापूर्वी.
एक महिना येणान्या दुसऱ्या प्रसिद्ध दिवाळीचें इतकें महत्व त्या'.
प्रांतांत मानले जात नसे. आज मुंबई शहराच्या व्यापार-विषयक
सहवासामुळे हें सर्व पालटले आहे हे सांगावयास नकोच.

देसाई घराण्यांतील हा शिक्का बऱ्याच तज्ल. विद्वानांकडून आम्ही
वाचवून आणिला. त्यांत फारशी व अरबी अशा मिश्र लिपींचें वळण
असून दोन ओळी '' रामजी ह. गोमजी-अल अब्दुर '' अशा अस-
त्याबद्दल सर्वाची एकवाक्यता झाली. त्यापुढील शब्द ( एक किंवा
दोन) कोणासच पूर्ण लागत नाहींत. एलाफेनेटन कॉलेजचे पर्शियन
भाषेचे विद्वान प्रोफेसर शेख यांनी त्यांपैकीं शेवटचा शब्द
'' गिलानी '' असा लाविला आहे. प्रोफेसर शेख यांचें म्हणणें असें'
कीं, हा शिक्का फारशी-अरबी लिपी विशेष न जाणणाऱ्या कारागिरानें
कोरलेला असावा, म्हणूनच लपेड्य द्ये औटवें यांच्या थोड्याशा
फरकाने सुद्धा अर्थ बदलणाऱ्या या लिपींत कोरक्याच्या हातन
चुका झाल्यामुळे ( उदाहरणार्थ, वरील ' गिलानी ' हाच शब्द तइाए

.८ गिलानी '' असा कोरलेला आहे) बाकीचे शब्द नीट वाचता येत
नाहींत. पण '' रामजी.... इत्यादि वर दिलेल्या दोन ओळी अगदतें
४८ आहेत, त्यांच्याबद्दल मुळींच शंका नाहीं.

प्रभु घराण्यांत रामजी व विशेषत गोमजी ही नावे पुनः ह: दिस-
तात. रा. पिंगुळकर यांनी सावंतवाडीच्या इतिहासांत पू ३१ वर प्रभु



शिक्क्यातील सामंत घरा ६९
वराण्याचा वश्।र्वृंक्ष १८ व्या शतकाच्या सुरवातीपर्यंत दिला आहे, त्या

९ पिड्यांत गोमजी हें नांव तीनदा आलें आहे; रामजी हे नांव दोनदा
दिसतें ( चौथ्या पिर्ढोत आणि दुसऱ्या पिढींत ). पहिल्याचा पिता बायेप्रभु
असून दुसऱ्याच्या पित्यास त्याचें ' नांव समजत नाहीं ' असें सांगून
नुसतें ''मूळ पुरुष '' म्हटलें आहे. पण त्याचें नांवया शिक्क्यावरून पाहता,
येणा ' गोमजीच ' असावें. असें म्हणण्यास दुसरें एक कारण असें कीं,
या रामजीच्या भावाचा एक मुलगा गोमजी आहे, तेव्हां आजाचें नांव
-नातवास ठेवण्याची सर्वसाधारण चाल लक्षांत घेतांच्या गोमजीचा आजा,
-म्हणजे रामजीचा बापहि, गोमजीच असण्याचा बराच संभव दिसतो.
शिवाय हा शिक्का गोमजीचा नसून त्याची पूजा मात्र गोमजीच्या
-दिवाळीस होते ताहे बहुधा त्यांतील '' गोमजी '' हें नांव मुळपुरुषाचें
कोय याच समजुतीने असावें! यावरून रामजी हा मूळपुरुषाचा मुलगा
होय असें ह्मणावयास हरकत नाही.

शिक्क्यावरून हा ' रामजी ' कोणा ' गिलानी ' नामक पुरुषाच्या
वतीने अधिकार चालविणारा, अर्थातूत्याचा प्रतिनिधि, होता असें दिसते.
-कुडाळप्रांत इ. स. १४६९ सालीं बहामनी शहाच्या ताब्यांत गेला, तेव्हां
त्याच्यावर बाहादूरखान गिलानी म्हणून बहामनींचा सुभेदार होती,

???????? ????????१ परागंदा झालेल्या प्रभूंच्या एका घराण्याकडे मिळणाऱ्या माहितीवरून हा
वंशवृक्ष कांहीं बाबतील चुकीचा दिसून येतो, पण प्रस्तुत शिक्यावरून आम्ही का-
दिलेल्या निष्कर्षाला त्यावरून वाव येत नाहीं. पुढें जो सूळपुरुष गोमजी आणून
सांगितला त्याच्याहि पूर्वी एक गोमजी ह्या माहितींत दिसून येतो.

२. मन १४१९ सालीं खबाजा महमद गवार या पराक्रमी सरदाराच्या
आधिपत्याखाली मैन्य व आरमार देऊन गोवे बंदरासह कोकणच्या भागावर दोन्ही
बाजूनी स्वारी करून महमदशहा बहामनीनें तो प्रांत जिंकून आपल्या राज्यास जो-
हिला. एकदा अजिंक्य मानलेली ही कोंड्याशी काबीज करण्यांत गवानचा मदत-
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व पुढें बहामनी राज्याचे तुकडे होऊन तो प्रांत सन १४८९ सालीं विजा-
पुरकर युसुफ अदिलशहाच्या वाट्यास गेला, तेव्हां ( आणि कांहीं वर्षे

पूर्वीहि) त्याजवर मलिक-एतूउलू-मुल्क गिलानी हा सुभेदार होता.
या दोन गिलानींतून शिक्कयातील कोणता तें पाहूं. पहिली मोष्ट ही कीं
हा शिक्का विजापूरच्या अदिलशाहींत प्रभु घराण्याचे जे शिक्के दिसतात
त्यांच्या सारखा नाहीं. दुसरें असें कीं, विजापूरकरांचा ' गिलानी ' हा'
स्वतंत्र नसून सुभेदार असल्यामुळें त्याचें नांव शिक्क्यांत येण्याचा संभव
नाहीं. बहामनींचा गिलानी मात्र सन १४८२ मध्ये महमदशहा बहामनी
वारल्यानंतर त्याच्या महमदूशहा नामक अल्पवयी मुलाच्या सरकतीच्या
कारकीर्दींत राज्यांत व खुद्द बेदर येथील राजधानीत जिकडे तिकडे अदा.
धुंदी माजलीतिचा फायदाघेऊन कांहीं काळ स्वतंत्र झाल्याचें इतिहासांत
नमूद आहे. यावरून शिळ्यांतील गिलानी तो हाच असें वरून त्याच जण

बर रामजी प्रभु हा सन १४८२ त त्या प्रांतावर अधिकारी असभ्यष्णव
ठरतें. तत्कृाईंr त्याचा बाप गोमजी हाहि अधिकारी असावा अ'' गोमजीची दिवाळी '' कुडाळ प्रांतांत ( संध्यांच्या व ३८वी
म्हणजे देशावरील कोल्हापूर संस्थान व बेळगांव जिल्ह्यात मोळ्यन्या?ईं

कांहीं भागांत) सर्व जातींत साजरी करण्याची वहिवाट आहे कुवरून दिसते. यावरून प्रभूंची सत्ता १५ व्या शतकाच्या तृतीय पादांता

'?-( मागील पृष्टावरील टीप समास.)
नीस सेनापति कीश्वरखान यानें विलक्षण शौर्य दाखवित्यावरून त्यास, त्यानें
या स्वारींत काबीज केलेले कोल्हापूर. कुडाळ, आणि फोडा हे किले, महमदशहाने
दिले आणि त्या प्रांतावरचा पहिला अधिकारीहि त्यासच नेमिले. कीश्वरखानाच्या
पश्चातू सन १४७८ च्या सुमारास निजामुद्दीन गिलानी हा सुभेदार झाला.
नंतर त्याच्याच हाताखाली असलेला वरील बहादूराना गिलानी हा सुभे-
दार झाला. ( फेरिस्ता)
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बहामनींच्या राजवटींतच सुरू झाली होती असें ह्मणावयास हरकत
नाहीं. अर्थात सामंत घराणे बहामनींच्या अंमलापूर्वी म्हणजे १ ५व्या शत-
काच्या मध्याच्या सुमारास कुडाळ प्रांतावर राज्य करीत होतें असें झालें.

या सामंत राजांचें सामर्थ्य बहामनी शहाच्या मानानें अखेर कमी
ठरलें, तरी सन १४३६ पासून कोंकणपट्टी जिंकू पहाणाऱ्या बहामनींस
त्यांनीं जवळ जवळ तीस वर्षेपर्यंत दाद दिली नाहीं, हें लक्षांत ठेवण्या-
सारखे आहे. त्या वेळीं कुडाळ प्रांताच्या उत्तरभागांतील कोकणपट्टीत
रायरी, सोनखेड ( सोनगड) या ।ठकीणी हिंदू संस्थानिकांचीं राहोतीं.? त्यांना जिंकण्यासाठीं अडाउद्दीनशहाने प्रथम दिलावरखान
नामक सरदाराची नेमणूक केली. दिलावरखानानें त्यांना जिंकून त्या.
च्यापैकीं सोनगडच्या राजाची कन्या शहाकरितां नजर आणिली. त्या-

क्र सन १४५० च्या सुमारास दक्षिणेत ( कोंक'गासहित) जी लहान मोठी
हिंदू राज्य होतीं त्यांत, रा. राजवाडे यांच्या माहितीप्रमाणे ( मराठ्यांच्या इतिहा-
साची साधने. खंड ८ वा. पृ. ४४५ ओ, '' खानदेशाच्या बाऱ्यांत निकम,
ठाण्यास बिंबदेव राणे याचे वंशज, कोळवणांत कोळी, रामनगरास राणे, सोनगड
व रायरी प्रांतांत तेथील राजे, शिरकाणांत शिरके, खेळण्यास शंकरदेव, वाडीस
सावंत, बेळगांवास कर्णराज, मोरगिरीस मोऱ्ये, असे अनेक लहान लहान संस्था-
निक स्वतंत्रपणे राज्य करीत होते.'' यांतील '' वाडीस सावंत'' हें विधान फआहे कारण वर दिलेल्या काळी ' वाडी ' आणि ' सावंत ' दोन्हीहि नसून त्यांच्या
जागी अनुड्ये ' कुडाळ ' आणि ' ब्राम्हण सामंत ' होते ( प्रकरणे ९,१०,११
पहा ). वाडी आणि सावंत ही दोन्ही बरोबरच, ( ६०७० वर्षांच्या दरम्यान)
म्हणजे दुसऱ्यावरून पहिलें, पुढें १७ व्या शतकामध्ये उपस्थित झाली. रा. राज-
वाडे हे या दोहोंसंहि प्राचीन समजतात, आणि यास पुरावा म्हणून त्यांनीं मठ-
गावच्या सन १३९५ च्या शिलालेखांत असलेला आम सावंत हा मराठा वाडकर
सावंतांचा पूर्वज होय अशी समजूत करून घेतली आहे, ती कशी चुकीची आहे हे
आम्हीं पुढे दाखविले आहे.
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नंतर सन १४५३ च्या सुमारास वरील राजांनी आपला प्रांत पुनः हस्त
गत करून घेतला. त्यावर दक्षिण कोंकणातील लहान मोठ्य्या सर्व

हिदू राजाना जिंकण्यासाठी शहानें मलिक-उतू-तुजार ह्या सरदाराची
नेमणूक केली. तुजारानें शिर्के नांवाच्या मराठे संस्थानिकावर स्वारी

करून त्यास जिंकले आणि ' मुसलमान हो,नाहीं तर तुला ठार मारतो '
असा आग्रह धरला. हा प्रसंग कठिण आहे असें पाहून शिर्के यानें शरण
आल्यासारखे दाखविले व '' आपण दोघेही मिळून प्रथम माझा वंश-
परंपरा शत्रू असलेला जो कोकणचा राजा ( १11. प्र,,). ०? लिए.
१९१७) त्याच्यावर स्वारी करूं या व त्यास जिंकून बारईया '' असें
त्या सरदाराचे मन वळविले, व त्यास सैन्यासहित निबिड अशा जू
ण्याकृन् नेऊन आगाऊ ठरविल्याप्रमाणें शिर्के आणि ' कोकणचा राजा'
या दोघांनी त्याच्यासकट त्याच्या सर्व सैन्याची कत्तल केली. एं असो
या हकीकतींतील ' वंशपरंपरा शत्रू असलेला ' बलिष्ठ असा त्या
कालचा ' कोकणचा राजा ' हें वर्णन शिक्क्यातील सामंत करण्याचे
दिसतें. कारण तें सामंत कुल ' यशोभानु: ' मागालरय महेका-ऽया
पराक्रमानें बलिष्ठ झालें होतें. आतां तें कोणत्या ज्ञातीचें हें पाहूं

श्रीनागसामंत यांचा शिक्षा वेस्द्रॉप म्युझिअषर्णै यादीवरून
पाहता, प्रभु घराण्याच्या प्रत्यक्ष कुईवताच्या अंगावर सापडलेलो;
आरव्यायिकेवरून, प्रभु घराण्याच्या जामदारखान्यांत परंपरेने रक्षण

करून ठेविलेला; आणि वेस्द्रॉप म्युझिअमुच्याच यादींत नमूद केलेल्या

१. कि८०७ १८१६७, ४०!. 1४, १४०-०७हि., १८४५
या कोकणच्या स्वारीमुळें अनेक भानगडी उपस्थित होऊन बहामनी दर-

बारांत तंट्याचे बीज पेरले गेलें आणि त्यामुळें पुढें त्या वादशहातीचा अंत झाला
वर लिहिलेली कत्तल विशाळगडाच्या आसपासच्या अरण्यांत झाली
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पचलित समजुतीप्रमाणे चंद्रभान-सूर्यभान यांचा, म्हणजे प्रभु घरा-
ण्याच्या प्रसिद्ध '' पूर्वजांचा '' म्हणून मानिलेला, असा आहे. यावरून
त्या शिक्क्यातील '' सामंत '' हे देखील प्रभु घराण्याच्या जातींत
आढळणाऱ्या '' सामंता '' पैकीच एकाद्या घराण्याचे पितृवंशीय
पूर्वज असावेत असें अनुमान होतें. कारण शिक्क्यावरून स्पष्टपणे

सूचित होणारीक्षत्रियवृत्ति ह्या सामंतांच्या पूर्वजांच्या ठिकाणी, ते ब्राह्मण

असूनहि, होती, यास ( सामंत या नांवाशिवायहि) आज भरपूर पुरावा
आहे. त्यांपैकीं बरीच घराणी देसाई, देशमुख, सरनाईक, नाईक
इत्यादि हुद्यावर होतीं व ही नांवें ते आज उपनांवें म्हणून लावितात;
तत्संबंधी कांहीं उत्पन्नें आजत्यांजपाशीं चाकू आहेत; वैभवदर्शक वाडे,
पागा इत्यादींचे अवशेष आजहि कचित दिसतात; कागद पत्र सुद्धा
बरेचसे सांपडतात-कालाच्या दाढेंतून याहून अधिक कांहीं शिल्लक

राहील ही अपेक्षाच व्यर्थ होय! तसेंच, शिक्ययांतील सामंतांची वर
सिद्ध केलेली प्राचीनता ह्या सामंतांतहि आहे. कारण ही प्रभु-सामंतांची
ब्राह्मण ज्ञात कुडाळप्रांतात कैक शतकें असल्याबद्दलची एक तर त्यांना
स्वतःसच परंपरेची स्पष्ट जाणीव आहे; दुसरें, तेथील बहुतेक खेड्या-
तील पूर्वापार जमीनदार त्याच जातीचे ब्राम्हण आहेत; पुनः त्यांतील
प्रभु घराण्याच्या नुसत्या राजवटीसच १५ च्या शतकापासून सुरवात
झाली, हें आम्ही वर सिद्ध केलेंच आहे. शिड्यातील ' नाग '
हें नांव सुद्धा या ज्ञातींतील सामंत घराण्यांत ( किंबहुना या सबंध
ज्ञातींतच) गेल्या पिढीपर्यंत, झणजे नवीन वळण रूढ होईपर्यंत, एक-
सार चाळू होतें. दुसरें असें कीं, वाडकर सावंतांस गेल्या
प्रकरणांत दाखहिल्याप्रमाणें वगळल्यानंतर, शिक्याने सूचित केलेल्या
चर्णनाचे ' सामंत, या ज्ञातीशिवाय दुसऱ्या कोणत्याहि ब्राह्मण अगा
इतर ज्ञातींत, कुडाळ प्रातांतच नव्हे तर बहुधा दक्षिणेंत कुठेंहि, आढळत
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नाहींत; मुळीं ' सामंत ' हें उपनांवच ( मूळचें, मागाहून घेतलेले नव्हे)
अन्यत्र सांपडणें कठिण आहे. या ज्ञातींत मात्र तें जवळ जवळ निम्मे
प्रमाणांत आहे; आणि दुसरें असेंच नांव झणजे वरील प्रभु घराण्याचे !'
यावरून श्रीनाग सामंताच्या शिळ्यांतील हें घराणें प्रभु घराण्याच्या
ज्ञातीच्या-झणजे कुडाळदेशकर या स्थानिक नांवानें प्रसिद्ध असलेल्या
आथगौड ब्राह्मण ज्ञातीच्या-घराण्यांपैकीं एक होय असेंच झणणें
भाग पडतें.

येथपर्यंत शिल्पांतील या सामंत घराण्याची जी माहिती
आपणांस मिळाली ती थोडक्यांत पुढें दिल्याप्रमाणें भांडता येईल-? ५ल:- हसामंत घरा आद्यगौड ब्राह्मण ज्ञातीचे असून, सन १५ च्या.
शतकाच्या मध्यापर्यंत, तत्पूर्वी बराच काल मागला नामक एक
महापराक्रमी पुरुष त्यांत निपजल्यामुळे प्रबल झालेली आपलीसत्ता कुडाळ प्रांतावर चालवीत होतें. त्यांत श्रीनाग नांवाचा एक
राजा ( बहुधा वरील कालाच्या अखेरीस) होऊन गेला '' या घरा
ण्याची विस्तृत माहिती सन १६ च्या एका प्रग्रेंधपटांत आढळते

ततिचा विचार पुढें केलाआहे.'
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प्रकरण १० वें
ताम्रपटांतील घराणे.गेल्या प्रकरणाच्या शेवटी सांगितलेला ताम्रपट शोधून काढून मुंबई

सरकारास ( ११ अलई १८., रोजी) सादर करण्याचें श्रेय त्या
वेळचे वाडीसंस्थानचे पातक सुपरिटेंडेंट मेजर ( नंतर सर) ली
सेंट जेकब यांस आहे. सादर-पत्रांत त्यांनीं असें म्हटले आहे २ह्यी पें!झेपेत्रांचा संच गोवें मलखातील एका घराण्यापाशी असून ता,
त्यांच्या इटेटीचे अधिकार?जेसामुळे स्वतःपासून दूर करणें त्यांस

संत नाहीं. '' त्यावरून तो प्रत्यक्ष पहावा या हेतूनें शोध करता,
म्हापस गांवांत एका कासार घराण्यापाशीं आढळला. त्याचा आम्हीं
क्रागदावर घेतलेला ठसा तितका स्पष्ट न आला तरी, त्यावरून सरकारी,
ओंसलेक्शन ( नं. १०) मध्ये प्रसिद्ध झालेल्यांतील कांहीं अक्षरे स्पष्ट लागली;
पण अद्यापि ( विशेष महत्वाचे नसलेले) एकदोन शब्द सुटत नाहींत.
ताम्रपट आरंभी संस्कृतांत, पण पुढें प्रत्यक्ष दान केल्याच्या वर्णनांत.
राठी आहे. हें मराठी अर्थातच आजच्या हुष्टीने अशुद्ध आहे, पण
संस्कृतांतहि थोड्या बारीकसारीक चुका दिसतात. त्या तशाच ठेवून, फक्त

सोयीसाठी शब्द तोडून, आम्ही तो पुढें ओळीवार देत आहां.
-स्कक.- -.०.- ???????१ ह' १६ ४५ष्टांगळे ८२१६ Z!ष्ठःष्टसु १७ १० ।]०88०सुष्ठां०0 ०८ पु

६आपारि ,ठT।धोंण्ळू १०१६६ लाआपिरिए फए ० १६ ११८
फरं४ १.? धड ५१३१८ पपूv-त्येण्क्षद्धे १० ६८७ ८११५ ''( ZZ?ःषू' १.९६ तग्नसुएत 1१६१८०,1५०. मर्तेतासडसुक्षते १०१६पीटिर्ह -ध्या७भूप १० ०म्हिंलापाल!, १६१ ष्किमुरस्थळला.

७०ध्यZ?ध?-०००८झ्य,ाऊण,ष्ठ,ाऊाऊ ठD!ष्ठZ?;Z,ःळ, ४0?. ४,१२ ८५७८४८. 7

सावंतवाडी संस्थानचे कारभारी या नात्यानें ज्यांची स्मृति त्या प्रांतास सदैव
राहील असे कै. वाल रा. व. वामनराव पीतांबर चिटणीस यांनी हा ताम्रपट घारसेv.
कासार यांच्याकडून आणून सन १८५० च्या सुमारास जेकब साहेबांस दिला.

२ अशा तले संस्कृत आणि मराठी किंवा कानडी अशा दोनदोन भाषांत
ताम्रपट लिहिण्याची कोकणातल्याप्रमाणे दक्षिणेतील इतर भागांतहि वहिवाट होती.
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नागद्याचा ताखपट.
( ओळी) ( पत्रा १ ला)( १) कु नम शिवाय: । जयत्यादिवराहोसौ कल्पामोद
( २) धिपल्वले । यस्य दष्टांकुराग्र।स्था भाति म्रुक्तेश् मेदिनी ।।

रं ३) श्रीमतोस्य वंश: प्रस्तुयूते ।। जान्हवीतीरसंभूतो वेदवे
( ४) दागपारग । श्रुताध्ययनसंपन्नसत्यवाणीजितेंद्रिय ।

( ५) काश्यपी देवशर्मॅति ब्राह्मणो ब्रम्हवित्तमः यज
( ६) पां पारगो दात षटकर्मनिरतो भवतू । तुरुष्कौपपू
( ७) वात्तत्र कींकण समगादय इंदुलाख्ये ग्रामवरे सुष्ट राज्ञा
( ८) सभाजितः । राज्यधियंतसलढा कुझकेश्वरवासिन: । चं
( ९) द्रमौलेर्भगवतप्रसादात्पुत्रवानभौतू । तत्पुत्रपौत्रा विख्याता शो
( १०) हवीर्यादिभिर्गुऽणैः । तदनये मे वहीमाल्लोगदेव;? प्रतापवाच

( पत्रा २ रा. पोट)
( ११) तस्मादभूब्रिया दिथं देवोजा उगिसंजकः । तस्मादभूकीय
( १२) देवो रणलक्ष्मीवधूवर ।। सौराष्ट्रांन्यदुकुलसंभवा
( १३) अ लाटानुन्मथ्य प्रबलतरास्तिलिंगगौडातू । हंमीरां
( १४) द्रविडपतींश्च पाडिनाथां त्तामुडर्वी समवत्रु बीरमा
( १५) धिदेव: । कल्पस्थायि विजयतां विजिताशेषपा
( १६) र्थवः । यत्कीर्तिसुधया शश्वयुवन धवलायते ।

( १७) यश्चातिबलपराक्रमः कादंबभूपतीनां राज्यं द्वादश
( १८) वर्ष आकांतवतो महाराष्ट्रान्छत्युमुल्य विजयादि
( १९) प्रसूनु श्रीमत्रिमुबनमल- राज्यं अभिषिच्य तदनुरा
( २०) गात्सकल राहू पाल्यीत स्थ: ३। संग्रामांगण एक

च्छ-४ '३, आणि 'व' क्क्य?-ज्ञ्रन्जाउन्द्धुऊउर?द्धव्रKउyउरऊऊ
१ पुढें तू असला कीं, मागें उगीच एक अनुस्वार लिहिण्याची २केलच्यास आहे या
क ' ल ' वरील अनुस्वार चुकून ?ं राज्य ' यांतील ' ज्य ' वर कोरलेला

दिसतो. अशाच तज्ञेची चूक ३ ऱ्या पत्र्यांत ३७ व्या ओळीतील ' दानाश्रेकोपा
लनं ' यांतील ' तू ' च्या बाबतींत झाली आहे
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( २१) एक गुणवान्छेत्तु रिपूना शिर: । तीर्थे शांभव ए
( २२) क एव गुणवान्दातुं ाईद्रजेम्य।ए धन । धार्मस्यार्जुन ए
( २३) क एव गुणवानाला विधातु पितु: । श्रीमन्मंगम
( २४) हीयते: समभवत्ब्रीभैरवो रुपति: । येन स्वबलमा
( २५) लंव्य हता रिप्रुपराकमा: । समुद्रालकृता धा
( २६) रा कृपाणधारया धुता । यस्य कृपाणतरणे
( २७) समुद्रास! समुडसद । स्वयोद्धानां भयध्वांतममु
( २८) मुत्सहर्सहू. ।। तस्यांत्य: नागदेवो काइदेवःक्र सुतो ब
( २९) ली । शिवदीक्षापरो धीमान्यित्वध्यानपरायण: ।। स च
( ३०) पल्लिका नामया समस्तकांसारमहाजनेत्यः तिष्ठन् ।। स्वस्ति श्री

( पत्रा ३ रा.)
( ३१) श्रीभैरवदेकस् । वरडें गीहामा । सर्वनमस्य करुनु दी
( ३२) धले । श्रीनलसंवच्छरे चैत्रमासे १३५८ सकु श्रीकाली
( ३३) कादेवीवरपुत्र रूपसेठीपुत्र लघुमसेठी दत ग्राहम
( ३४) तांबसांसणं प्रदातु पुर्ब दीसे सीमा चीपोलीयेची; उंच
( ३५) दीसे सीमा चदिलाची: दषीण दीसे अजरीयेची
( ३६) सीमा: पसीम दीसे वारषंडीची सीमा: येव चतुचा
(२७) ट सीमा: दालनपालनयोर्म्मधो दानाश्रेथोल्यपलन । दानं स्वर्गमाप्रो
(३८) ति ।पालनादच्युत पदास्वदत्त पर्दत्त वा यो हरेति वसुंधरा।सष्टि वर्ष
( ३९) सहखाणि । विटाया जायते किमि । स्वर्णमेक गवामेकं भूमिरे

प्येकमगुल
( ४०) हर नरकमाप्रोति । यावनमाभ्रृमिससुव । सामान्योयं धर्मसेतुं

नुपाणा काले काले
( ४१) काले पालनीयो भवद्धि सर्वानेतातू भाविना पार्थिव सुश्री

भध्यो भटयो याचते रामचंद्र
२६ यथे विसर्ग चुकीने कोरला गेला आहे.
१ क येथील दोन अक्षरे बरोबर वाचता येत नाहींत.
१७ पालन ' यांतील ' पा ' या अक्षरास जोडलेला तू वास्तविक ' दाना '

चाच्या पुढे पाहिजे. ' दानातू -दानाहून.
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भाषांतर.
अंनम: शिवाय । त्या आदिवराहाचा विजय असो, ज्यानें डबक्या-

- प्रमाणें लेखिलेल्या प्रलयकालच्या समुद्रांत आपल्या कोमल आणि
अणकुचीदार सुळ्यांच्या टोकांवर धरिलेली पृथ्वी तेथें मौक्तिकाप्रमाणे
भासते ।। वैभवशाली ( अशा) त्या ( राजा) चा वंश वर्णिला जात
आहे । जान्यवीतीरी जन्मलेला, वेदवेदांगांमध्यें पारंगत, श्रुताध्ययन-
संपन्न, सत्यवाणी, जितेंद्रिय, काश्यप गोत्राचा हेवशर्मा नामक ब्राह्मण

( हा) बह्मज्ञांमध्यें श्रेष्ठ, यजुर्वेदांत पारंगत, आणि षदकर्मात गट्ट-

लेला असा होता । तेथें ( जान्हवी तीरावर) तुरुष्क लोकांची स्वारी
झाल्यामुळें तो (इतरांस बरोबर घेऊन) कोंकणांत गेला. इंदुल नामक
( एका) प्रशस्त गांवांत (तेथील) राजाने त्याचा पुनः पुनः सन्मान
केला । नंतर राज्यलक्ष्मी प्रात होऊन ( त्यास) कुपकेश्वरस्थ
-भगवाच शंकराच्या प्रसादानें पुत्र झाले । त्याचे मुलगे, नातू वगैरे
शौर्यवीर्यादि गुणानी प्रसिद्धीस आले । त्याच्या वंशांत वैभवशाली
आणि पराक्रमी ' जोगदेव ' झाला । त्याजपासून ( जोगदेवापासून)
वैभवाने दिपविणारा, देवासारखें सामर्थ्य असणारा ' उगी ' नांवाचा
झाला । त्याजपासून मायिदेव झाला, ज्यास रणात ( विजय) श्री

( सदैव) माळ घालीत असे ।। सौराष्ट्र ( काठेवाडांतीलराजे) यदुवंशीय
६- लाट ( गुजराथेकडील यादव १, त्याहूनहि प्रबळ तिलिंग गौड? ( तेल-
गणातील गडदेशी १, हम्मीर, द्रविडदेशचे राजे ( होयसळ बल्लाळ १,
आणि पाडिनाथ राजे ( मदुरा अथवा उजगीदुर्ग येथील पांड्या संस्था-
निक) यांचा धुव्वा उडवून त्या राज्याचे वीर माळ्यिल्हेवाने संरक्षण

केलें । कल्पांतापर्यंत ( कीर्तिरूपानें) राहणाऱ्या, जिंकावयाचा असाएकहि
राजा शिल्लक न ठेवणाऱ्या त्याचा विजय असो । ज्याच्या कीर्तिरूप

-' तिलिगगौड अणि हगार याजकल विशेष माहिती पुढें किपणीत दिली आहे.
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सुधेनें ०हें) जगू कायमचें धवल होऊन राहिलें आहे । आणि जो
अमर्याद सामर्थ्यवान आणि पराक्रमी ाऊइं होत्साता, कदंब
वंशीय राजांचें राज्य बारावर्षे पर्यंत आक्रमण करून बसलेल्या 'ध्येमहा-
राष्ट्र ' राजांचें समूळ उच्चाटन करून विजयादित्याचा मुलगा श्रीमत्रि-
'सुवनमल यास राज्याभिषेक करून त्याजवरील प्रेमाने सबंध
राष्ट्राचें पालन करिता झाला ।। समरांगणावर शत्रूची शिरें तोडण्यांत
अद्वितीय कुशल । शंकराच्या तीर्थस्थानावर ब्राह्मणांनां द्रव्य देण्यांत
अद्वितीय उदार । धर्म राजाची ( आज्ञा जशी) अर्जुन, ( तशी)
पित्याची आला पाळण्यांत अद्वितीय गुणवाच ( असा) श्रीच्यमग-
महीपतीपासून श्रीभैरवभूपति झाला । ज्यानें स्वतःच्या सामर्थ्यावर
अवलंबून राहून, शत्रूंचे पराक्रम निष्फळ केले । ( आणि) सम्रुद्राने

सुशोभित झालेला काठ ( समुद्रकांठ झणजे याठिकाणी दक्षिण कोक-
णपट्टी) तरवारीच्या धारेने ताब्यांत ठेविली । ज्याची तरवार परजत
असतां फांकणारा प्रकाश त्याच्या योध्यांच्या मनातील भीतिरूपी अंधकार
चोरीत ( नाहीसा करीत) असे । त्याच्या ( भैरव भूपतीच्या) लागोपाठ
कांइदेवाचा बलवान मुलगा नागदेव । शंकराचा भक्त, बुद्धिवान,
शंकराच्या ध्यानांत सदा निमग्न असणारा, ( असा होता) ११। व
त्यानें पल्लिका ( कांसारपाल?) नामक गांवांत समस्त कासार महाजनां-
समोर उभे राहून ।। ( स्वति श्रीभेरवदेकक यांतील शेवटची दोन अक्षरें
नीट लागत नसल्यामुळे, संदर्भ कळत नाहीं) वरडें गांव सर्वनमर्स्य

० यांची माहिती पुढे याच प्रकरणांत टीपेंत दिली आहे.
१. धर्मराजा अर्जुनाचा बंधू असल्यामुळें उपमा सर्वागीण नाहीं.
२. याचा अर्थ '' इनाम ' असा आहे ' नमस ' हें नांव कुडाळप्रांतांत बऱ्याच

जमिनाना असलेलें आढळतें नमस्कार याच्याशी त्याचा मुळींच संबंध नाहीं.
या कालिकादेवीच्या देवळांत ( या देवीला काळबादेवी असें तिकडे ह्मणतात)
तासपट देणाऱ्या नागदवाचा ((क शिलालेख होता तो व हा ताम्रपट वाडीस घेऊन
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करून दिलें । श्रीनल संवत्सरे चैत्रमासे शके १३५८, श्री कालिकन्
देवीच्या वरानें झालेला पुत्र (जो) रूपसेटी, (त्याचा) पुत्र लक्ष्मणसेटी,
यास ( दतंग्राहं १) ताम्रपट दिला; पूर्वदिशेस चीपोलीयेची सीमा,
उत्तरदिशेस चावेलाची सीमा, दक्षिणदिशेस जरीयेची सीमा,
पश्चिम दिशेस वारखंडीची सीमा, याप्रमाणें चारी बाजूंच्या सीमा
( आहेत हे दान आणि ( त्याचें) पालन या दोहोंमध्ये दाना-
पेक्षां पालन अधिक कल्याणकारक आहे । दानानें ( त्यास ?ए

स्वर्ग मिळतो । पालनाच्या योर्गे अढळ ( सायुज्य १ )'
पद ( प्राप्त होतें) । स्वतः अगर दुसऱ्याने दिलेली जमीन जो
हिरावून घेतो । ( तो) साठ हजार वर्षें । विष्टेमध्यें किड्याच्या जन्मास
जातो । ( दान दिलेल्यांतून) एखादें सोन्याचे नाणे, एखादी गाय ह

एक अंगुळभर देखील जमीन हरण करणाऱ्यास नरक प्रास होतो । पृथ्वी
बुडेपर्यंत ( कल्पांतापर्यंत) । '' हा धर्मरूपी सेतु ( सर्व) राजांचा
एकच आहे, ( तो) सदासर्वकाळ आपल्या हातून रक्षण केला जावा मे
( असें) पुढें होणाऱ्या या सर्व राजांना रामेचंद्र पुनः पुनः विनवीत आहे.

या ताम्रपटांत वर्णिले ब्राह्मण राजघराणे नक्की कोणाचें असावें
याबद्दल सुद्द जेकब साहेबांस उलगडा न होऊन त्यांनीं त्याबद्दल नसते

- ( मागील पृष्टावरील टीप समाम.)
जाण्याचा प्रयत्न दोन वर्षांच्या सुमारास झाल्याचे समजते हा शिलालेख पुढे
फुटून ( फोडून ?) त्याचे तुकडे झाल्यामुळे नापत्ता झाला असें ऐक्यांत येतें. आज.
मितीस हा ताम्रपटच काय तो या कासार घराण्याकडे असून देवस्थान आणि -
दिलेला इनाम७२७चालत७-६ समजते त्यास

८हें.८,९८५!६३
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एवढेच म्हणून ठेविलें आहे कीं '' तो ( ताम्रपट) कांहीसा ऐतिहासिक:
दृष्ट्या विचारांत घेण्यासारखा आहे. या भागांत चालुक्य आणि यादव.
यांच्या मागोमाग एका बलाढ्य ब्राह्मण घराण्याची राजवट प्रस्थापित
झालेली आढळ, ही एक इतिहासांत नवीनच बाब दिसते. '' अशाच
तऱ्हेचा शेर त्यावर रॉयल एशिआटिक सोसायटीच्या मुंबई शाखेने
२४ एप्रील सन १८५१ च्या सभेत मारून ती बाब निकालांत काढली.
रत्नागिरी स्थाझेटिअरैकार ए १५ व्या शतकाच्या मध्याच्या सुमारास
( सावंत) वाडी ही एका बलाढ्य स्थानिक ब्राह्मण घराण्याच्या
राज्यांत मोडत असे, '' येथपर्यंत येऊन थबकले. परंतु साव-
तवाडीस बरीच वर्षे चीफ जन असलेले प्रसिद्ध इतिहास-

१. '' १६१८०. 8०ळस १९२४१ १८७८. पण- ६८२४०१४१ -

१२५१०६१. पण्ग्नp३ंसुय ६० एष्ककष्टपनप ०इrष्ग्नळध्यप्रणूंत्काऊए प्रशाळ०ळेए
१० ५०स्फष्ट४० १०४१८ चाक्यप्र ८०१ बहुधे ८०८ ४०८ प्र १८७८

ए शांहळा, ''.
२. ''प. धZ0ांथ्णं घरडपूर्ण० ७० ६१८ कोंकण......६त्यातहा. ० ००१८०८ लूण्ण ६१ ६ प्रण्णूंष्टण

खोडळम्? ६१६१९०१८७ प्रात खेससक्षप्धधसु ८८ झ्यZ8सुZ०? ००
ध०००द्धर्ण ''. (६. २०१ष्ट००९०८, पत. पु, 00ण सुएमएम ).

ते. ४०ढे १६ कांवतील ६४१८१० ण्क्षण्ण,) २ (१०४

ए १८७०. ०ाऊr १६ ग्रंध्णूंलए? ०ाऊrई प्र ष्ट०ा,इZmएर्पु0?? १६८१
८७१९८ळ८०७ ०५६७ ''.

५ स्थानिक ' या शब्दाने कुडाळ प्रांताचे १५ व्या शतकापासून सरदेसाई अस-
लेत्या ब्राह्मण हातीच्या, ह्मणजे प्रभूंच्या ब्राह्मण ज्ञातीच्या, असा अर्थ गॅझेटीअर-
कारांना अभिप्रेत असल्याचें उघड दिसतें.
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संशोधक मि. जे. ए. सालडाना हे याच्याहि पुढें जाऊन लणेतात;
'' बहुधा याच ( ताश्चपटांतील) घराण्याचे वंशज, पंधराव्या
शतकाचे अखेरीस विजापूरकरांचे मांडलिक असलेले कुडाळचे देसाई हे
असावेत.'' पण आतां या नुसत्या अंदाजावर थांबण्याचे कारण नसून, असें
अगदीं निश्चित विधान करणें शक्य झालें आहे कीं, हें प्रभु घराण्याचें
पूर्वजन घराणें ह्मणजे गेल्या प्रकरणांत वर्णिलेले श्रीनाग सामंताच्या
शिक्कयातील ''सामंत''घराणेंच होय-ज्यांचेवंशजआज प्रभूंच्या वशजा.
बरोबरच कुडाळप्रांतांत नांदत आहेत. ही गोष्ट ताश्चपट वान्सतांच
लक्षांत येण्यासारखी आहे, पण कोणतीच शंका राहू नये याकरिता
शिल्पांतील घराणे व या ताश्चपटांतील घरा यांचें त्या त्या बाबींत
कसें अगदीं हुबेहूब साध्य आहे हें खुलासेवार दाखविणे जरूर दिसतें.

-१. तो सबंध उतारा पुढीलप्रमाणे आहे. '' १५७ १८ .1- प्रतु १०१२-
'समुपण्ड एणुकाहाकहिन ६ ६१८ १स्थ १३६ फए ६०झे ६०७.१० नपृष्ठ४०० ०.६१६५.

२०००१ला १६१२०४१०८६१८ ष्ट्रांमतांमुण्ट ६ ६१८ १५१
एह्या७,. या- रावल. ६१ १९ प्रशाखेध्ये १८ सुथूंखे ११८'००ग्नप्रस, का८ १०८७६ एअदृष्टीहन ४६ णूध्त्श्चप्ण्प्रध, क०० १५४
तुहस्तत्ण्क्षद्धे १८ मण्णसत् ०ाऊr ६१८ १५४०८९. १.१८ कर००४०, १०

१८ १६८१८८१ पुण्तं.! होएमुखत, अ11० १६१६
६ ०rएां]ंथ्ल्ण .6०0ः १८ ८१०८ ८ १८ १६१

दक्षणण्र).

-६ १८१ युत्सहळातु १८.५८४६०अ ०p.द्धेएक्कातु ५८४८०५ ( ८५७८२९७. ०. ६रा ५१९७१. ०'पळ) धाव ४६-आ००षि ०६ ० प्र६००. ( ४००४ ६५ कर्ली
१६४० हे ग्रॅ.) धाव १८ धवल ६ इष्त्ह्यZए1Z1ंाऊाऊ Zएं)ळ्ष्ठZं?ई.''

( -७ ४७७६. पुण्य. १९६ रण.१)
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१ आद्यगौडबाह्मणऊ-जान्हवीतीरसंस्तू ब्राह्मण.

आद्यगौडाचा मूळ देश म्हणजे प्राचीन श्रावस्तीपुरीजवळील ' गोंडा '
जगरीवरून नांव प्राप्त झालेला देश होय. आदिगौडदापिकेमधील पुढील
लोकांत त्याच्या मर्यादा दिल्या आहेत:-

गौडदेश' समारभ्य डवने शान्तगः शिवे ।

गौडदेशर समाख्यातः सर्वविद्याविशारद: ।।

म्हणजे बंगाल ( वंग) पासून अमरनाथपर्यतचा प्रदेश: पूर्वेस
.गंगा आणि गंडकी यांचा संगम, दक्षिण आणि पश्चिम दिशांस शरयू,
आणि उत्तरेस हिमालय. यांतच जान्हवीतीर या विशेष नांवाच्या प्रदे-
शाचा समावेश होतो.

२. काश्यपगोत्र.
शिक्क्यातील सामंतांची काश्यपगोत्री घराणी आजहि कुडाळ-

प्रातात व त्या ज्ञातीच्या इतर ठिकाणच्या वसाहतींत आढळतात.
आमच्या मुद्द्याच्या स्थापनेसाठी, सर्वच '' सामंत '' घराणी
काश्यपगोत्राची असणें आवश्यक नाहीं; हें या सामंतांच्याच ज्ञातीच्या

' प्रभू ' घराण्याच्या उदाहरणावरून स्पष्ट होईल. प्रभु घराण्यांत अनेक
गोर्डे आहेत; पण त्यांपैकीं फक्त जामदग्न्यवत्स गोत्राचेंच घराणें सरदेश-
मुखपदाधिष्ठित होतें.

३. यजुवद-क्रग्वद.
आजचे काश्यपगोत्री सामंत क्रग्वेदी आश्वलायन असले

तरी ते मूळांत यजुर्वेदीच होते, असें म्हणण्यास पुरावा: ( १)
सामंतांची गौडदेशीय ज्ञात, किंबहुना उत्तरेतील या गौडबाम्ह-
णांतील बहुतेक भेद यजुर्वेदीच होते, व आजहि बरेचसे आहेत.

( २) आश्वलायन सूत्रांतील काश्यपगोत्राचे प्रवर '' क;श्थपाव-
त्साराहितेति '' असून, हिरण्यकेशी सूत्रांतील काश्यपगोत्राचे प्रवर '' काढू-

क्र विशेष माहिती टिप्पणींत दिली आहे.



८४ मठगांवचा शिलालेख आणि ब्राह्मण सामंत. प्रकरण-

पावत्सारनैधुवेति '' आहेत. या ज्ञातींत काश्यपगोत्र प्रभु आणि सामंते
या दोघांतहि आहे, आणि ते दोघेहि '' काश्यपावत्सारनैधुवेति र्ब' असा
हिरण्यकेशी प्रवरोबार करितात. यावरून या ज्ञातीचे ब्राम्हण मूळांत
कग्वेदी आश्वलायनसूत्राचे नसून यजुर्वेदी हिरण्यकेशी होते हें निश्चया-
त्मक ठरतें. पुढें दक्षिणेंत आल्यावर त्यांच्या क्षात्रवृत्तीमुळे त्यांच्या
घरचें अध्यापन-यजनादि स्थानिक कऱ्हाडे बाम्हणांकडे सोंपवि-
ण्यांत आलें ( तें अल्पांशानें आजमितीसहि आहे) यामुळें कऱ्हाडे
ब्राम्हणांचा जो कग्वेदे तो या गोंडांचाहि झाला अशा तहेनें
कऱ्हाडे ब्राम्हणांच्या सान्निध्यानें वेद बदलल्याचे उदाहरण चित्या-
वन ब्राह्मणांचे होय. चित्पावन हे मूळचे हिरण्यकेशी यजुर्वेदी
ब्राह्मण; पण आज त्यांच्यांत आश्वलायन क्रग्वेदी यांचीच संख्या जास्त:
दिसते. याचें कारण केवळ ब्राह्मणवृत्ति अल्पसंतुष्ट न राहण्याचा या
सातीचा गुण होय-जो आज स्वोन्नतिकार्यात आणि राष्ट्रोन्नतिकार्यात

तसेंच १८ व्या शतकांत क्षत्रियवृत्ति स्वीकारण्यांत, स्पष्ट दिसून येतो

१. चरणकाच्या ठीकेत महार्णव नामक ग्रंथांतील पुढील माहिती उतरून
घेतली आहे: नर्मदेच्या दक्षिणेस आपस्तंभी, आश्वलायनी, राणायनी व पैप्पलादि
ह्या शाखांचे ब्राह्मण आहेत; तुंगभद्रा, कृष्णा व गोदा ह्या नद्या ज्या प्रदेशांतून
वाहतात त्या ह्मणजे सह्याद्रिशिखरापासून तेलंगणापर्यंतच्या प्रदेशांत त्रलवेदी
आश्वलायन शाखेचे ( हे सध्यां ' देशस्थ ' म्हणून संबोधिले ब्राह्मण होत १.
आणि सह्याद्रिपर्वताच्या आरंभापासून तो नैऋत्यदिशेस समुद्रापर्यंत तसेच पर
शुरामाचें सन्निध असलेल्या प्रदेशात ( '' सह्याद्रिपर्वतारम्मा नैक्युत्या दिशि
सागरात । हिरण्यकेशि शाखा स्वात्पर्शुरामस्व संनिधौ ।। '' हे दोन्ही प्रदेश म्हणजे
कोंकणपट्टी-ज्यांत रत्नागिरी जिल्हा, आणि सावंतवाडी संस्थानचा वेशकर-
णारा कुडाळ प्रांत हे येतात.) हित्ययकेशी शाखेचे ब्राह्मण आहेत परशुरामाच्या
मंनिध असलेलें ब्राह्मण ह्मणजे कोकणस्थ चित्पावन ब्राम्हण होत
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या गुणामुळे कनव्यार्जनासाठी कर्ते पुरुष घरदार सोडून दूरवर जात असत;
अर्थातच त्यांच्या मुलांचें अध्ययन, घरच्या घरींच बसून उदरनिर्वाह
करणाऱ्या कऱ्हाडे ब्राह्मणांपाशीं गेलें; व हा कम बऱ्याच पिड्या चालत
राहिल्यामुळे हिरण्यकेशीपेक्षार्हि, आश्वलायन शाखेचे ऋग्वेदी त्यांच्यां-
.त अधिक झाले. ज्या गांवांत कऱ्हाडा ब्राह्मण मूळाचा असा कोणीहि
नाहीं, असें वेळंब लपून एक गांव चिपळूण तालुक्यांत आहे; तेथील
चित्पावन सर्व हिरण्यकेशीच राहिले. असो. सामंतांच्या या गौड ब्राह्मण

ज्ञातीचा वेद बदलल्याचा प्रश्न सुमारें २० वर्षांपूर्वीं शारदापीठाचे शक-
राचार्य श्रीमन्माधवतीर्थ यांनी अर्नाळ्यास तेथील वे. शा. सं. भिकूशास्त्री
सामंत परुळेकर यांस केल्यावरून त्याचा खल झाला, त्यांत वर दिले
कारण श्रींस पटले. वेद आणि शाखा बदलल्याची विस्तृत माहिती
महाराष्ट्रीय ज्ञानकोशाच्या '' वेदविद्या '' नामक २ ऱ्या भागांत दिली
आहे, ती जिज्ञासूंनीं वाचावी.

४ मग्गलाख्य महेश्वर: आणि मंगमहीपतिः
( १) नामैक्य. मागला आणि मंग ही दोन्ही नांवे एकच असून,

पहिल्याचे दुसरें संक्षिप्त रूप होय. यास अगदीं जवळचा आणि त्यांतहि
१ या पुस्तकास) विरुद्धपक्षीय असा आधार म्हणजे मागें ( पृ. ४८)
सांगितलेला चिटणीसांचा कागद होय. त्यांत मांगला देव तोच मांग
सावंत अशी स्पष्ट कबुली आहे; आणि हें संक्षिप्त रूप मान्य करूनच
रा. पिंगुळकरांनीं मांगल्याचा मठ हा मांग सावंताचा मठ होय असें
आपल्या पुस्तकांत विधान केलें आहे; शिवाय तसें संक्षिप्त रूप आजहि
.प्रचलित आहे. ( मांग आणि मंग यांतील फरक तर लक्षांतहि घेण्यासा-
रखा नाहीं!) पण नावाची अशीं रूपांत? पहावयास इतकी सू३म नजर
नकोच आहे! खुद्द या ताम्रपटांतच या ' मंग ' महीपतीचें दुसरें नांव
वीर मायिंदेव असें दिलें आहे. दुसऱ्या एका ताम्रपटांत त्याचें अधि-
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नाथदेब असें नांव आहे. दुसऱ्या कित्येक मोठमोठ्या राजपदाधिष्ठित
अथवा इतर पुरुषांच्या नांवाचा तर याहूनहि पलीकडचा प्रकार दिसतो.
उदाहरणार्थ: जैतुगी-जैत्रपाल-जैत्रसिंह; सिंघण-सिंहण-सिंहदेव-सिंहल-
देव; कृष्ण-कन्हार-कन्धर-कधार; कर्क-कक्क-कक्कल-कर्कर; हरि;हक-हरियथा; हेमाद्रि-हेमाडपत-हेमाडिदेव; धृव-धोर-धारावष,
वीरदेव-वीरनाथ इत्यादि. असो.

( २) अधिकारक. '' महेश्वर '' आणि '' महीपति ', हे दोन्ही
शब्द समानार्थक होत. तसेंच ' कुलयशोभानु ' हें शिक्क्यातील विशे-
पण, ताग्रपटांत उत्साहपूर्वक तपशीलवार वर्णिलेल्या मंग ऊर्फ माथिंदे-
वाच्या पराक्रमांस अगदीं तंतोतंत लागू पडतें.

( ३) स्वतःच्या घराण्याचे संस्थापकत्व. शिक्क्यातील 'मागल'
हा आपल्या कुलाचा केवल ' यशोभानु: ' आहे, मूळपुरुष नव्हे; असें
असूनहि त्याचें नांव शिरोभागी आहे; यावरून बहुधा तो स्वकुळाच्या
स्वतंत्र सत्तेचा संस्थापक असावासें वाटतें. ताधपटांतील ' मंग ' देखील
तसाच आहे.

ताम्रपटांत ' महीपति ' किंवा भूपति या पदास ' मंग ' महीपती-
पासूनच सुरवात झालेली आहे. तत्पूर्वी कैक पिड्या हें घराणे चालले.
असून त्यांतील पहिल्याच पुरुषास-म्हणजे देवशर्म्यासच ' राज्यी '
मिळालेली होती; पण ती सामान्य दर्जाची'. देवशर्म्याचे जोगदेव,
उगीदेवादि वंशज पराक्रमी निपजले, तरी त्यांनीं राजा या नात्याने
आपला दँर्जा विशेष वाढविला नाहीं. पुढें मंग ऊर्फ माविंदेव हा:
महापराक्रमी निघून त्यास ' वीर ' हें पद प्रास झालें. हें पद सामान्य

१ प्रकरण ११ वे पहा.
२ मागें तिसऱ्या प्रकरणांत ( पृ. ७) दिलेल्या देसाई-देशमुखांच्या 'टीपेवस्क

ह्या दर्जाचे अनुमान होण्यासारखे आहे.
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याद्धेचाचे वाचक नसून विशेष अधिकाराचे आणि पराक्रमाचें द्योतक
आहे; उदाहरणार्थ वीर विजरस ( सिंघणाचा एक मांडलिक-महामंड-
लेश्वर) वीर बल्लाळ? होयसळवंशी, चालुक्यांचा महामंडलेश्वर, हा
पुढे स्वतंत्र झाला ). वीर ' मायिंदेवाच्या पराक्रमांचें ताम्रपटांतील
वर्णन निव्वळ अतिशयोक्तिपूर्ण म्हणतां येत नाहीं; कारण त्यांत प्रत्यक्षच

असा दाखला दिलेला आहे कीं, मार्थिदेवानें विजयादित्याचा मुलगा
त्रिभुवनमड यास त्याचें राज्य मिळवून देऊन पुनः स्नेहाखातर स्वतः
त्याचें पालन केलें. याप्रमाणें स्वतःचें राज्य आणि त्रिभुवनमछ कदंबाचें
राज्य मिळून सबंध राष्ट्राचा पालक बनल्यावर, पुढें मायिदेवानें केवळ
' वीर ' न राहता ( मंग) ' महीपति ' व्हावें व एका स्वतंत्र राज-
घराण्याचा संस्थापक बनावे हें साहजिक होय.

( ४) प्राचीनता. वर दिलेल्या त्रिभुवनमछावरून या ' मंग '
महीपतीचा काल काढता येतो. ( दुसऱ्या) विजयादित्याची कार-
कीर्द ११११८-११७११७९२ अशी मिळते, त्याच्या मागून ( तिसरा)
जयकेशी ११८७-८८ आणि १२१० -१ १; त्याच्यापुढे त्रिभुवनमत्य
पण त्याचें फक्त नांव देऊन कारकीर्द किंवा इतर कांहींच ऐतिहासिक
माहिती दिलेली नाहीं; याचा उलगडा ताम्रपटाच्या १७, १८, १९,

ओळींवरून होतो. कारण कदंबांचें राज्य तत्तईाए '' महार्राष्ट्र '

११५८ ८ष्ठ२६६५, प०.१, द्विश१,. ५ ह ३. तिसरा जय-
केशी आणि त्याच्या मागून दिलेला त्रिमुवनमछ हे विजयादित्याचे कोण तें
गाझेटियरमध्ये सांगितलेले नाहीं. नागदेवडिया तान्नपटावरून त्रिमुवनमछ हा
विजयादित्याचा मुलगा होता याबद्दल मात्र संशय राहत नाहीं. त्याच्या पूर्वीचा
तिसरा जयकेशी हाहि विजयादित्याचा वडील मुलगा असावा.

२ हे ' 'महाराष्ट्र'' राजे बहुधा कलादगी तालुक्यांतील गुनल येथे राज्य करणारे
मुल ( गुप्त) वंशीय राजे असले पाहिजेत. या वंशातील अहवादित्य उर्फ

( दुसरा) वीर-विक्रमादित्य ( सन ११८२-१९१३) हा जरी स्वतःस महामंड-
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राजांच्या स्वाधीन १२ वर्षे होतें; व नंतर त्यांचें उन्मूलन करणारा मग
उर्फ मायिंदेव हा त्रिभुवनमडास फक्त नांवाला राज्यावर बसवून स्वतःच
' राष्ट्राचे पालन ' करीत असे! म्हणजे त्रिभुवनाची ' कारकीर्द ' अशी
खरोखर नाहींच! पण तो सन १२२० च्या सुमारास गादीवर बसविला
गेलासें दिसते. अर्थीत मायिदेवाचाहि हाच काल होय. आणि तोच
दुसऱ्याहि एका पुराव्यावरून येतो. यादव सब्राट सिंघणदेव ( सन
१२१ ०- १ २४७)यानें हम्मीर, होयसळ, मालव, तेलंग गुर्जर लाट आदि
राजांवर स्वाऱ्या केल्या; त्याच स्वाऱ्या ताग्रपटातील वीर मायिदेवा-
च्याहि दिसतात; ' मायीदेव ' पंडित या ब्राम्हण्यदर्शक नांवाचा सिंध-
णाचा एक महाप्रधान सर्वाधिकारी, आणि महापरमविश्वासी
अशा उपाधीचा मांडलिक होता; आणि मांडलिकांस साधीच्या;.
णार्थ स्वान्यांवर जावें लागे; यावरून हा मांडलिक मायीदेव म्हणजे
ताम्रपटांतलि मायीदेवच ठरून त्याचा काल सिंघणदेवाच्या स्वाऱ्यांचा
म्हणजे सुमारें १२१५ येतो. वरील स्वाऱ्यांपैकीं हम्मीरांवरील स्वारीच्या
उल्लेखांत ( टिप्पणी पहा) '' यस्य भृत्यबहुना हम्मीरवीरो जितः '' असें
म्हटलें आहे. ' भृत्यबटु ' याचे डॉ. भांडारकरांनीं ( २०प घध०१० ०'

'व्येर म्हणवीत असे, तरी तो सिंघण यादव आणि होयसळ-बष्टाळ यांच्या साधा.
ज्यपदार्थ चाललेल्या चढाओढीचा फायदा घेऊन स्वतंत्रपणेच अधिकार गाजवीत
असे. सन १२१३ च्या सुमारास कदंबांचा वनवासी १२००० हा प्रांत त्यानें
हस्तगत केला होता-ज्यास ' निजैश्वर्य ' ( ज्याच्यावर कोणत्याहि वरिष्ठ सत्तेचा

२८.४१ हे६५. २.३२ ८२कोकणचा८१कळी६ द्ध. १५?? व्या८शे०ळलं) अक्षp?ष्णू, पात. 1, एप्रन १- ठ२३ ५२५.
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पृ'. ८२) 'बालसनोपति' ' असें भाषांतर केलें आहे. या-

-वरून वरील स्वस्थांच्या काळी मायिदेव अगदीं तरुण असल्यामुळें, पुढें
महीपतिपदाची प्राप्ति करून घेऊन स्वतंत्र राज्यसंस्थापना करण्यास
त्यास सहजच अवकाश सौपडला.

५ श्री नाग-नाग देव.
( १) अधिकारैक्य. श्री आणि देव ही दोन्ही बहुमानार्थी पट्टे

असून, ' देव ' हें सर्वसाधारण प्रसंगीं व ' श्री ' हें विशेष गौरवसूचित
-करण्याच्या प्रसंगीं-उदाहणार्थराजमुत्रेंत-वापरावयाचें; हें खुद्द याताग्रप-
टावरूनहि स्पष्ट दिसते. त्यांत बहुतेकांच्या नांवापुढें सर्व साधारण ' देव '
असें आहे, पण भूपति, महीपति हे शब्द पुढें लाविल्यावर मागें ' श्री '
चा उपयोग केला आहे; उदाहरणार्थ, श्रीभैरवो भूपति, श्रीमन्मगपहीपति;
पण यासच नुसते वीर म्हणतांना मात्र मार्थिदव म्हटलें आहे. ताश्चपटां-

तील नागदेव हा स्वतःच्या कुलास महीपति किंवा ग्रुपात हें पद प्रास

झाल्यानंतर जन्मलेला आहे, आणि अपरच भूपतीच्या लागोपाठ
तस्यांत्यः १, म्हणजे भूपतिपद कायम असतांनाच, गादीवर आलेला

आहे; यावरून त्याचें स्वतःचेंहि गोरवयुक्त नांव श्रीनाग ( भूपति)
असेंच होईल.

( २) कालैक्य. नागदेवानें ताम्रपट शके १३५८ म्हणजे सन

-१४२६ मध्ये दिलेला आहे, आणि शिड्यातील नाग सामंताचा तोच
काल येतो हें गेल्या प्रकरणांत दाखविले आहे.

( २) उपास्यैक्य. शिक्क्यातील महेश्वर हा शब्द श्रीनागसाम.
ताच्या पराकमी पूर्वजाच्या नांवे स्थापिलेल्या शिवलिंगाचा वाचक होय,

-------- - - - - -------१. '' प्रकाळांत १८८ पप्र०प,ाऊंष्ठZ?Z०ए ए ०० ५-सुहालाश!
.फ? ठमुहुळणध्येच
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असें जरी मानिलें तरी, त्या बाबतींतहि '' शिवदीक्षापरो धीमाडिशव
ध्यानपरायण '' हें नागदेवाचें वर्णन बरोबर लागू पडतें

६. कुडाळ प्रांतावरील राज्य.
ताम्रपटांतील कुळाचा मूळपुरुष ' देवशर्मा ' हा जान्हवीतीर

सोडून कोंकणांत हिंदळें येथें आला, व तेथेंच त्यास राज्यश्री
प्रास झाली. ( व पुढें कुणकेश्वराच्या प्रसादानें त्यास पुत्र झाले ).
कुरणकेश्वैराजवळील हिंदूं हा गांव सध्यां रत्नागिरी जिल्ह्यांतील,
टवगड तालुक्यांत मोडत असून कुडाळ प्रांताचें मुख्य शहर जें
कुडाळ त्याच्यापासून सुमारें ३५ मैलांवर आहे. पुढें मंग ऊर्फ मार्यिंदेव
हा स्वतःच्या राज्याबरोबर त्रिभुवनमल कदंबाच्या राज्याचेंहि पालन
करूं लागला. कदंबांचे राज्य त्या काळी बनवासी बारा हजार धारवाड
आणि बेळगांव जिल्ह्यांतील बराच मोठा भाग ( पलसी बारा हजारआणि
वेणुग्राम ७०) आणि ( जंजिरे) गोवे इतक्या भागावर राहिलें होतें विभु-
वनानंतर कदंबांची ही शाखा जवळ जवळ खुंटल्यामुळे, एवढ्या मोठ्या
राष्ट्राचें ' पालन अगोदरपासूनचकरीत आलेला मंगमहीपतिहाच पुढें त्याचा

खराखुरा अधिपति झाला असावा; निदान त्या राष्ट्राचा आपल्या पूर्वजांच्या
राज्यास जोडून असलेला, म्हणजे समुद्रदिशेकडील, बराचसा भाग
आपल्या स्वतंत्र बलाढ्य महीपतिपदास शोभेल असा, त्याच्या स्वाधीन
खात्रीनें असला पाहिजे.. हीच गोष्ट मंगमहीपतीचा वंशज श्रीभैरवसूपति
याच्या वर्णनावरूनीह स्पष्ट होते. भैरवानं '' समुद्रालंकृता धारा कृपाण.
धारा धुता '' असें ताम्रपटांत म्हटलें आहे. या वर्णनांत, ताग्नपटलेखका
पदलालित्य साधू देणारी समुद्रानें सुशोभित अशी ' धारा', २१अगदीं स्पष्टपणें कोंकणपट्टीच ठरते. त्यापुढील वंशज नागदेव७.५०ल्ड-ज्युळलंडळलेलं
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खुद्द गोव्यांतच ताम्रपट देतो; पण गोव्यापुरतेंच त्याचें राज्य होतें असें
नव्हे. वर हिंदळें, दिगवळें वगैरे भागांतील भैरवाचें देऊळ, भैरवाची
घाटी, भैरवाचा किला या स्मारकांवरून ( हिंदळें टिप्पणी पहा) तें
पूर्वजांचे राज्यहि नागदेवाच्या ताब्यांत होतें असें स्पष्ट दिसते. असो..
गोवे कुडाळापासून दक्षिणेस सुमारें ३५ मैल आहे; यावरून उत्तरेस

निदान देवगडपासून तो दक्षिणेस गोव्यांपर्यंत मधला ( निदान घाटा.
पर्यंतचा) सर्व टापू या ताश्चपटांतील घराण्याच्या राज्यांत ९? ताम्रपटाच्या

काळी) मोडत होता. हाच कुडाळ प्रांताचा अत्यंत महत्वाचा भाग
होय. कुडाळ शहर या भागाच्या मध्यावर असून, सध्यां तें सावंतवाडी
संस्थानांत मोडते

शिक्क्यातील ८ २एटर जण्याचपाह सत्ता

प्रबल होती; १३ व्या शतकाच्या सुरवातीस मंग महीपतीनें स्थापना
केल्यानंतर पुढें ती कमी झाली असें नव्हे. कारण १४ व्या
शतकाच्या अखेरीस असलेल्या श्रीभैरवभृपतीने दुसऱ्या कोणाची
मदत न घेता ( स्वबलमालंव्य) शत्रूंचे हल्ले परतवून आपल्या राज्याचें
रक्षण केलें त्या वेळचे या ब्राह्मण राजघराण्याचे शत्रु कोण होते हें जरी
नक्की सांगतां येत नसलें तरी ते बहुधा कोंकणावरनजर असलेले बहामनी
सुलतान असावेत. कोणीहि असले तरी भैरवाची सत्ता प्रबल होती
यांत शंका नाहीं. त्याच्या नंतरचा नागदेवहि स्वतःस सामर्थ्यांचे दर्शक

' बली ' हें विशेषण लावतो.

-८. स्थण्नकत्व.
मंगमहीपतीचा काल सन १२२० च्या सुमारास येतो हें वर

दारवविलेंच आहे. मंग आणि नागद्देव यांच्या कालांत या
प्रमाणें जवळ जवळ दोन सवादोन? वर्षांचे अंतर पडते. या कालांत १
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फक्त एकच पुरुष ताम्रपटांत दिलेला आहे. तो श्रीभैरवभूपति होय.
अर्यात तो विशेष परक्रमी म्हणूनच दिलेला आहे. भैरवाच्या मागोमाग
काइव्हेंबाचा मुलगा नागदेव गादीवर आला. यावरून भैरव हा संगम-.
हीपतीचा मुलगा होण्याइतका प्राचीन नाहीं हें उघड आहे. म्हणजे
श्रीमन्मंगमहीपती ' पासून ' भैरव झाला याचा अर्थ त्याच्या ' सरळ
वंशांत ' झाला असाच घेणें भाग आहे. या अर्थानें उगीदेव हा मायि-
देवाचा ऊर्फ मंगमहीपतीचा पिता असण्याऐवलीं पूर्वज असणें संभव-
नीय आहे. तसाच जोगदेव हाहि उगीचा पूर्वज असला पाहिजे. हा
जोगदेव देवशर्ध्याच्या ' वंशांत ' झाला असें स्पष्ट म्हटलें आहे, व देव-
शर्म्याचे पुत्रपौत्र पराक्रमी झाले असें एक मोघम विधान केलें आहे.
यावरून देवशर्मा आणि जोगदेव यांच्यांत किती पिढ्या गेल्या हें
निश्चित सांगतां येणार नाहीं. पण ठोकळ मानानें दीडशे वर्षे धरल्यास
ताप्रपटांतील हें घरार्णे नागदेवाच्या पूर्वी म्हणजे १४६ च्या सक्रे

निदान चारशे वर्षे कुडाळ प्रांतांत स्थायिक झाले होतें. ( याबद्दल
पुढील प्रकरणांत आणखी विवेचन केलें आहे ).

९. सामंत उपनांव.
ताम्रपटांत या राजघराण्याचें उपनांव दिलेले नाहीं. तरी त्याचें

उपनांव ' सामंत ' च असावें असें अनुमान करावयास पुढील गोष्टींची
मदत होण्यासारखी आहे:-

( १) सामतपट्टण. ' सरसिजभवनंदन ' नांवाच्या एका विद्वान
जैन कवीने जुन्या कानडी भाषेत लिहिलेल्या एका इतिहासविषयक
ग्रंथांत प्राचीन कुडाळ प्रांताच्या घाटाखालील भागास-सामतपट्टण असें
नांव दिले आढळतें; तें बहुधा, वर दाखविलेल्या काढापासून राज्य
कर्त्यात२५ च्यी तोग्नपटांपै।शे घराण्याच्या नांवावरूनच असण्याचा
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( २) वरील ताम्रपट गोव्यांत ज्या कासार जातीच्या गृहस्थापाशीं
आढळला त्याचें पूर्णी नांव रा. वैकुंठ बाबणी सावंत असें आहे. ताम्रपटांत

' सेटी ' एवढ्याच नांवानें त्या घराण्याचा उल्लेख आहे. यावरून
' सावंत ' हें नावे बहुधा नागदेवानें ताश्चपटानें सबंध गांव इनाम दिला
म्हणून त्यांनीं कृतज्ञता दाखविण्याच्या बुद्धीने धारण केलें असावें.
अशा तऱ्हेने आडनावे स्वीकारण्याची वहिवाट जुनीच आहे. ' घोरपडे '
हें मराठ्यांचे नोंद ब्राम्हण सरदारांनीं घेतल्याची हकीकत इतिहास-
प्रसिद्ध आहे, आणि ' आंग्रे ' या नांवाची तीच कथा आहे.

याप्रमाणे नागदेवाच्या ताश्चपटांतील हें घराणें कुडाळदेशकर गौड
ब्राम्हण ज्ञातीचें सामंत घराणे होय असें दाखविल्यावर, त्या ताम्रपटा-
वरून आणि इतर पुराव्यावरून सुचलेली या घराण्याची विस्तृत माहिती
पुढील प्रकरणांत दिली आहे.

१ ''८३८८७६५८१८१८६१६०१०६६ लक्ष्य शकत७१ष्ट७
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प्रकरण ११ वे

सामंत राजवंशाचा उपलब्ध इतिहास.

या आदिगोंडदेशीय सामंत कुलाचा कुडाळ देशांतील मूळपुरुष
देवशर्मा हा आपली जन्मभूमि, म्हणजे जान्हवीतीराच्या लगतचा प्रदेश,
तुरुंष्कांच्या त्रासानें सोडून दुसऱ्या कांहीं समदुःखी ब्राम्हण क्षेत्रियांसम-

१ तुरुष्क म्हणजे मुसलमान असें सामान्यतः मानण्यांत येतें. परंतु नागदेवाच्या
ताखपटांतील उत्तर हिंदुस्थानांत स्वाऱ्या करणारे हे तुरूक ( मुसलमानी धर्माच्या

मूक्यानातील) अरब नसून तुर्की होते. कारण त्या स्वाऱ्या गिजनी येथील
तुर्की सुलतान सबक्तगीन आणि त्याचा पराक्रमी पुत्र महमूद यांच्या होत.

२ देवशर्य्याबरोबर त्याच्या ज्ञातीची आणखी १३ गोत्रांची घराणी ( सर्व

मिळून १४) कोकणांत आली. पुढे या १४ घराण्यांनीं कुडाळ प्रांतांतील निरनि-
राळ्या १४ गांवीं वसाहती केल्या. हे गांव त्या ज्ञातीचे ' सूळमुंकेचे ' ( खुळभूमि-
केचे) या विशिष्ट नांवानें प्रसिद्ध आहेत. याच १४ गावच्या ' मतमानकऱ्यांना '
ज्ञातींत महल आहे, कोणत्याहि ज्ञातिविषयक महत्वाचा प्रश्न गुरुपीठाकडून
त्यांच्याच सल्यानें निकालांत काढण्याची वहिवाट जुनीच असून ती अल्पांशानें
आजमितीसहि चालू आहे.

३. या ब्राह्मणांबरोबरच उत्तके तुर्काच्या स्वाऱ्यांमुळे आलेले कांहीं क्षत्रिय

कोंकणांत दिसतात. उदाहरणार्थ ( १) हिंदळे येथील राणे, यांच्याबद्दल पुढें
टिप्पणीत विस्तुत माहिती दिली आहे; ( २) कूगाएर येथील जुने मराठे संस्था-
निक; ( ३) विशाळगड येथील शिर्के: या सर्वांचा कुलदेव कुणकेश्वरच होय या
गंगाएरच्या राजांच्या सत्तेत दाभोळपास्त विजयदुर्गीपर्यंतचा मुड्य एका काजईं



११ ई. सामंत राजवंशाचा उपलब्ध इतिहास.

जत दक्षिणेत आला. तेथील राजाने त्याचा अत्यंत आदरपूर्वक पुनः पुनः
सन्मान केला व ( त्याची पुत्रपौत्रादिक स्थिरस्थावर व्हावयाच्या
अगोदर, यावरून) लवकरच, त्यास लहानसा राज्याधिकार देऊनतेथेंच
ठेऊन घेतलें. यावरून तो केवळ वेदाम्यासी प्रतिग्रहाकांक्षी ब्राम्हण

नसून, मूळ जान्हवीतीराच्या प्रदेशावर सत्ता चालविणारा पुरुष होता
असें अनुमान होतें. अशा राजसत्ताधाऱ्याच्या राजधानीवरच परकीय
शत्रूच्या स्वारीची धाड प्रथम पडत असते.

देवशर्म्यावरील हा तुर्काचा उपष्ठव, माइन्देवाच्या ( सन १२२०)
कालापूर्वी कित्येक पिढ्या घडून आल्याचे ताम्रपटावरून दिसून येतें. या
कालांत उत्तरेत घरदार सोडून देशोधडीस लावणारा उपपूवम्हणजेएकट्या

होता; आणि शिर्के हाविशाळगडच्या आसपासच्या भागावर ( शिकार्णात?) अधि-
कार चालविणारा कूगाएरकराचा हस्तक होता. सध्यां हागाएर या नावाचे एक
खेडे संगमेश्वर तुाळ्यांत आहे. बहामनी सेनापति मलिक उतू तुंजार याच्या
.सकट त्याच्या सैन्याचा विशाळगडच्या निबिड अरण्यांत खुर्दा उडविणारा तो
हाच शिर्के होय. शूगाएरकर आणि विशाळगडकर शिके यांच्या ताब्यातील मुलं-
खाची दक्षिणेकडील सीमा कुडाळच्या राज्याला भिडलेली होती, असें क्यापटन डबल
यांनीं जुन्या रत्नागिरी ताड्याच्या पहाणी-रिपोटीत नमूद केले ढ्यू-ददपूz;ष्ठ

१४गाळे ७८० दाभोळ, १० विजयदुर्ग, पुं. स. अंजनवेल,
रत्नागिरी ०० विजयदुर्ग नुटकाण १० १०वे४१-८ठ९८७० (?) पाठक

१८ ६ ०इंधपश्चाऊाऊpंणद्व०एाऊं '' जगारपुरकराला जुन्या काळी जो अधिकार
.मिळाला तो कऱ्हाड आणि कोकण येथील शिलाहार आणि गोव्यांचे कदंब यांच्या
भोलेराईच्या ( १०४. ८०;. ४०।. १२) समासीनंतर कदंबांकडून मिळाला

असावा.



९६ मठगांवचा शिलालेख आणि ब्राह्मण सामंत. ( प्रकरण-

महमूद गिजनीकराचा होय. महमुदाने? सन १००१ ते १०२४ -स्पा दर-
म्यानकमींत कमी१इ६स्वोऱ्याकरूनलहानमोठ्याहिंदूराजांस'त्रााइइहभगवातूथ्ये

८ महमुदाच्या या स्वाऱ्यांचा हेतु पैगंबराने स्थापन केलेल्या धर्मावर विश्वास न
ठेवणाऱ्या हिंदूंना तो धर्म स्वीकारावयास लावणे आणि तसें करतां न आल्यास
त्यांची कत्तल करून त्यांच्या देवळांचा व धूर्तीचा विध्यंस करणें, ( स्त्रिया आणि
अर्भके यांनाहि) गुलाम करून स्वदेशी पाठविणे आणि या देशांतील अलोट संपत्ति

लुटून स्वदेशी नेणें, ही महव्यत्ये करणें, हा होता. महमुदाच्या स्वाऱ्यांवरोवर असले-
लेत्या उथी (०) नामक एका अरब लेखकाने ' तारीखदयामिनी ' या
ग्रंथांत महमुदाच्या स्वाऱ्यांची माहिती देतांना म्हटले आहे कीं, सबक्तगिनास
स्वाऱ्यांत यश प्राप्त झालेलें पाहून महत्वाकांक्षी महमुदाला हिंदुस्थानावर स्वाऱ्या
करण्यास हुरूप चढला; पण आपल्या हेतूला धर्माची आणि कायद्याची जोड देण्या-
करितां स्वारी करण्यापूर्वी सूतिपूजक हिंदूंच्या विद्ध धर्मयुद्ध करण्याचा आपला
हेतु आहे असे त्यानें बगदादच्या खलीफास कळवून त्याची आज्ञा मिळविली होती

'' सळणंगष्ट डांपक्ष11 ४११८ ध०००द्ध0रं ६. ३४०१६भू८४
५१५८५० ०ाईं १०वंए९५९७० १६ १ ०७०८८ एफवड १०७.

६०१०७८४ष्ठ ६१८०७ अध28 धडधाण्सुम् ६६.
ाऊंZए०ाऊ?-द्य०ाऊ.सुा?ााऊंष्टमूंण्ड ८८०८ ण्हूप्रपूसखे ० ५ ४०७७८नसु

ाऊrझZ1०Z४ ८०, २०सप्रेध७०१ ०र्र ७१९ढणंरं., पावला ४१५ ध८७८०
६४६०७६ भूष्टिविळतुऽ ( ५७ मुल्या, मुइrइrZ?एां०ग् ऊत ८४०,१०वी४; आणि १६, ०? १८. ९०. प
५ पु. १?. ११९७८४८४०, १. ०., ०. ०.०.)

महमुदाच्या स्वाऱ्यांतील एक विशेष असा असे कीं, तो पहिल्याच तडाक्या--
बरोबर एकाद्या राजावर आणि त्याच्या राजधानीवर चाल करून जाई आणि त्या

दोघांची धूळधाण करून मनमुराद लूट मिळवी, आणि असहाय स्थितींत पड-
लेन्या प्रजेला बाटवून मुसलमान करी. अशा युक्तीने आपले दोन्ही हेतु हिंदुस्थाना-
वरील स्वाऱ्यांत साध्य करतां येतील अशी त्यानें खूणगाठ बांधिली होतो.

१ ७माल, १८०४-१७०८४ १६क्षि७४२ १७.



सामंत राजवंशाचा उपलब्ध इतिहास. ९७
करून सोडिल्याचे इतिहासप्रसिद्ध आहे. गंगाकिमाऱ्याच्या लगतच्या भा-
गात्र त्याचप्रमाणेबंगाल, ओढ्या यादेशांत गुसराजांची सत्ता नष्ट झाल्यावर
कित्येक ब्राम्हण,क्षत्रिय ववैश्य जातींची लहान लहान संस्थानें ठिकठिकाणी
उत्पन्न होऊन आपापसांत त्यांचे कलह चालू होते. ही त्यांची चुरस कांहीं
काळ कनोजडेटा साम्राज्यसत्तेमुळें थंड पडली, पण तीहि सत्ता नष्ट

होतांच वरील कलहानें पुनः डोके वर काढून, इतर सामान्य प्रजेला
त्रासवून सोडिलें. यामुळे प्रजेनें धर्मपाल राजास गौड देशाचा स्वामी

केले'. हा राजा विलक्षण धोरणी असल्यामुळें आपसांत झगडणाऱ्या
वरील लहानसहान राजांना त्यानें आपल्या साम्राज्यांत सामील
करून घेतलें; अर्थातच यापुढें ते पाल सम्राटाचे मांडलिक अथवा
' सामंत ' बनले. या मांडलिकांतून बाम्हणांचीं संस्थानें विशेष
उदयास आली. पाल राजांच्या अमदानीत त्यांचे प्रधार्नहि

-१ खालीमपूर ताखलेख. ११ष्टाभूकणतांमु १७,१.1४,१.२३८.पाल वंशांत हा राजा महाप्रतापी झाल्याचे भागलपूर तासपटावरून ( १७४.
पण. २९,७.१०५ मातु ९६,२. ए. १८७) दिसून येतें. धर्म-

पालाच्या पूर्वी तीन राजे सामान्य अधिकाराचे झाले होते. ( हे पालराजे मूलतः
मुँइहार ब्राम्हण होते असें कित्येक पाश्चात्यांचे म्हणणें आहे, परंतु अजूनपर्यंत
रेवाला सबळ असें प्रमाण मिळाले नाहीं.)

३ इ' १६११८५७८११७० आणमुष्ट्रपि १० ६१ १३६ प्र

१९७८, प्रवोः५६ 1.००णूंष्ण शपूड ाऊंष्ण्हू०DD1ं०?ाऊए. ११८७ भूख
७६१६ ळितन१९० णपूप्त तुष्टलांगूष्ट्र प्रा ध्यईंp,तुंzZ1ंZ1ंसुzZ १८त्!धूंपूड ०६ प्र०ध्प.2 १० लारा, पुष्कळेला ८१5००११६४लर्धांगष्ट ०? रुषोडींमुट्ट ४१८ प्र०जहत् ६ १६
T?T!)ध्यष्टसु ०11१८७. अंतल. ( १६००७७६११५४८०००५०? हथ्ण्ष्टष्ठ!, १०!. 11!, १६.१,४2. ८-९.)

त्यापैकी मुलीद्द राजकार्यधुरंधर आणि विद्वान् म्हमून प्रसिद्धीस आलेल्यांची



९८ मठगांवचा शिलालेख आणि ब्राह्मण सामंत. प्रकरण-

ब्राह्मणच होते. किंबहुना पालाचे राज्य म्हणजे ब्राम्हणांचें राज्य,
असेंच म्हणण्याची पाळी आली होती. स्वत: पालराजे जरी बौःद्रमतानु-
न्यायी होते तरी, त्या मताचा ऱ्हास आणि ब्राम्हणी धर्माचा जिकडे
तिकडे जोरानें फैलाव होत असतां, राज्यरक्षणासाठीं ब्राम्हणांचीच
मदत त्यांना घेणे अपरिहार्य झालें. बौद्धमत आणि ब्राम्हणाचे शैवमत
यांच्या झगड्यांत दुसरें मत विजयी होऊन खुद्द बौद्धमतानुयायी पाल
राजांनी ( महीपालानें खुद्द काशी नगरींत) अनेक शिवमंदिरेहि
बांधली९ पालाचे साम्राज्य पूर्वेस बंगाल-आसाम, दक्षिणेस विध्य पर्वत

आणि पश्चिमेस थेट काबूल ( काम्बोज) पर्यंत पसरलें असून तेथे-
पर्यंत बौःद्र धर्म पचलेला होता, पण आतां त्या ठिकाणी ब्राम्हणांच्या
शैव मताची ध्वजा फडकू लागली. खुद्द काबूलमध्ये एक शैवमतानु-
थायी ब्राम्हण सामंत घराणें नवव्या शतकाच्या अखेरीस उदयास आलें.
यालाच शाहीराजे असें म्हणतात. त्या राजांच्या नाण्यांवर'सामतदेव'
असें नांव आढळतें. या ब्राम्हणी राज्याच शेवट गिझनीकर महमदाने
केल्यावर तो भाग मुसलमानी सत्तेंत सामील झाला. या ब्राम्हण सोमत

- ??( मागील पृष्ठावरील टीप समास.)
नांवे. ( १ )धर्मपालाचाप्रधानगर्ग; (२) या गर्गाचा पुत्र दर्भपाणी,हा देवपालाच्या
वेळीं पराक्रमी मानला जाई; ( ३) विग्रह पालाचा ( विझपाल) प्रधान, दर्भपाणी
चा नातू, म्हणजे सोमेश्वराचामुलगा, कदारपाणी; यानें तर लढाईत आपल्या पराक्र-
मानें उल, ह्या, द्रविड आणि गुर्जर राजांचा गर्व हरण केल्याची माहिती मिळते
(१. 10Z;०., ४०!. 11.)

१ हा झगडा सारखा दीडशे वर्षे चालून बौद्ध मताचा पाडाव केल्यावर ब्राम्हणी
धर्म विजयी झाला.

२ भारतके प्राचीन राजवंश. ( विर्श्वैर्श्वंरनाथ रेऊ कृत)

३१. येत. ४०।. २९? ०.



सामंत राजवंशाचा उपलब्ध इतिहास. ९९
राजांची बरीच माहिती अलबेरुनी, राजतरंगिणी ह्या ग्रंथांत दिली आहे.
याच प्रकारचें सामंत घराणें जढ्यिंहवीतीरावरील देवशर्म्याचे होय.
इतरांबरोबर याचेंगहि उदय होत चालला होता, इतक्यांत सुप्रसिद्ध

महमूद गिजनीकराची स्वारी त्या प्रांतावर झाली.
महमूद म्हणजे प्रत्यक्ष यमदूत, त्याच्यापुढे कोणाचेच कांहीं चालणार

नाहीं, अशी विलक्षण कल्पना त्या काळच्या बहुतेक राजांनी करून घेतली.
-म्हणून सर्व लहानथोर राजांचा एक संर्घई बनवून या परकीय शत्रूस एक-
जुटीने तोंड देण्याऐवजी जो तो आपापले प्राण वाचविण्याच्या रवटपटीस
लागला. ( एकेकद्या अशा कित्येकांनीं त्यास तोंड दिलें ते कायमचे
धुळीस मिळाले ). कोणी महमुदाची स्वारी येण्याचा संभव आहे, एवढ्या-
वरच राज्य सोहन अरण्यांत दडून राहिले; कोणी महमुदाचा मोर्चा
आपल्या बाजूस निश्चितपणे फिरला आहे, असें ऐकून लगबगां पळत
सुटले, ज्या कोणास इतकाहि अवकाश मिळाला नाहीं, ते शेवटीं महमु-
दाच्या तरवारीस बळी पडले! इ. स.१ ०१ ७च्या सुमारास महमुदाने गंगाकि-
नाव्याने सरकतकनौज,काल्पी, कलिजर या भागावर स्वाऱ्या केल्या. इतर
स्वाऱ्यांपेक्षा या १०१७ सालची हिदुस्थानावरचीस्वारी इतिहासांत फार मह-
त्वाची मानिली जाते. या वेळीं तो जेयत तयारी करूनच गंगाकिना-
ऱ्याच्या स्वारीस आला होता. कनोजेचा राजा महमुदाच्या येण्याची

नुसती वार्ता ऐकतांच मुलांमाणसासहित अरण्यांत पळाला. दुर्भेद्य

१ या वेळीं गांधार देशांत ब्राह्मण राजे, दिलींत तुंवरवंशी राजे, कनौजला
प्रतिहारी राजे, गौड ( बंगाल) चे पालराजे माळव्यांतील गुप्त राजे, नर्मदकडील

महोबाचे चंदेलराजे, यांशिवाय किरकोळ लहान संस्थानिक होते. इतके एक-
सुक्ष्मीने मनांत आणते तर महमुदाला केव्हांच काबूलपार करून टाकू शकते!



१०० मठगांवचा शिलालेख आणि ब्राह्मण सामंत ( प्रकरण-

मानिलेला कनौजचा किल्ला ' महमुदाने एका दिवसांत काबीज कहां, '
हिदची दही हजार देवळे जमिनदोस्त करून मनमुराद लुटू
मिळदिली आणि हिंदूंची यथेच्छ कत्तल केली! या वावटळींत देवश-
न्याचें घराणे सांपडलें हें सांगावयास नकोच. तें अमुक गांवाहून आलं
अशी निश्चित माहिती नागदेवाच्या ताम्रपटांत नाहीं पण तें ' मुंज '
नामक गंगा किनाऱ्यावरील एका ठिकाणाहून आलें असावें असें पुढील
माहितीवरून अनुमान करण्यास जागा आहे.

'' नंतर तो ( महसूद) ' ब्राम्हणाचा किल्ला ' म्हणून प्रसिद्ध अस-
लेल्या मुंज नामक गांवीं गेला. तेथील रहिवासी उंटांप्रमाणें स्वतंत्र

९ सर हेनरी ईलिअट कृत सहनए, ०७ १६१८ण६३८७ १८तोस. देव-
ळांच्या संख्येची अतिशयोक्ति वाटत असल्यास, त्या काळी उत्तरहिंदुस्थानदेश देव-
ळांनीं कसा फुलन गेला होता याबद्दल रा. व. चिंतामणराव वैद्यांनी मध्ययुगीन भारतांत
दिलेली माहिती पहावी. याच स्वारींत मधुरेंतील श्रीकृष्णाची कित्येक मंदिरे जमीन-
दोस्त करून महमुदाने अनेक मूर्ति वितळवून स्वदेश नेल्या.

२ '' १६१६७ कला! १० न, ाऊ?ाऊा०१पाऊ) प्रश्च ४१६६१,
मुगधक६०, ६१६१४६९०१८८ फ१८१ णसू.ष्ट पंधवली-

१६१ धड एध्यवडष्ट ए४पकलाख. पक्ष आणूसएण्डन १० ०इzंz1क्

फावडांधका १६ ला तुलवा६५०९ मातु ६१५०७८२८ शिकपड, धातू
७1100 रोपक्ष १६वे १८ एव १८६ कळहि९८०४ ०४१६५०णशाध ८११९१४१८७०६४ कस०००१न ६ वडव, ०६ह्यींष्ठा]G, एगसएकषांणष्ट ६१८०५८७६७ वठकरा ० र१०
धष्टद्यप्प्ण्त्क्षड संतान १६ १०९८तु ८०११० ८१०ध्यि०ध्या, ०६ZऐD?ाऊसए ७० २१८तू १०६८ अरिंण्ध्यहू? '' ( या.सु?०2?
०? १७वाल ध ५ पुं. १. रापसा ८४८४० ाऊद्रं ०.

४rrए१. ओ. १७ तर
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ने'वृत्तवि होते. त्यन-८-मुं१शष्टीप्रळे;आणि हट्टी सैतानांप्रमाणे
तोंड देण्याची तयारी केली, आणि जेव्हां त्याना कळून आलें कीं
आपला मुसलमानांपुढे टिकाव न लागता आपली कत्तल होईल, तेव्हां
तटावरून आणि खिंडारांतून खालीं उड्या मारून त्यांनीं पळ काढला,
पण या प्रयत्नांत बहुतेक जण मारले गेले. '' ( यांतील उंट, सैतान,
राक्षस यांच्या उपमा लेखक मुसलमान असल्यामुळें साहजिक होत.)

सदरील मुंज येथील किल्ल्याच्या उंचवट्याच्या मोठ्या भागाचे
अवशेष आज मितीसहि दृष्टीस पडतात. त्या जागी नक्षीचे बांधकाम
केलेली अशी एक चौकोनी विहिर अद्यापि पहावयास मिळते.

याप्रमाणे देवशर्म्याच्या उत्तरेंतील मूलस्थानाचा अंदाज लावून, तें
त्यानें कोणत्या तुरुष्कोपधुवानें सोडिलें असावें याचेंहि अनुमान बांधिलें.
आतां त्याचा कोकणातील इतिहास पाहूं.

देवशर्मा कोंकणांत आला त्या सुमारास चट्ट किंवा ( पहिला)
शास्तादेव कदंब हा कल्याणीच्या ( दुसऱ्या) जयसिंह चाल्रुक्याचा महा-
मंडलेश्वर अर्थात मांडलिक म्हणून त्या भागावर राज्य करीत होता;
त्यानेंच देवशर्म्याचा हिंदळे गांवीं सत्कार करून त्यास पुढें राज्यी
दिली असावी. कदंबांनी अशा रीतीनें दिलेला हा आश्रय पुढें त्यांच्यावर
मायिदेवानें निःस्वार्थबुद्धीने केलेल्या महदुपकारावरूनहि अनुमित होतो.
कारण गेले राज्य मिळवून देऊन पुनः तें रक्षणेहि करणें., हे सामान्य
स्नेहाचे कार्य नसून त्याच्या मुळाशी अखंड कृतज्ञताबुःदीसारखेच
बलवत्तर कारण असावें लागतें. असो-

??१ माइकेदेवडिय। हाताखाली हेम्मेयनायक नांवाचा सुंकाधिकारी ( सुकएक
जातीना करे) होता; त्याच्याकडे वनवासी प्राताची देखरेख माइन्देवानें संपविली
होती ( प्रा. ८., ७1,१. या एधड0 २३ ).



१०२ मठगांवचा शिलालेख आणि ब्राह्मण सामंत. ( प्रकरण-

शास्तादेवाच्या मागून ( पहिला) जयकेशी ' कोकणचा राजा म्ंएं

झाला, पण चालुक्यांचा मांडलिक असल्यामुळें तो तशी पदवी मात्र:

धारण करीत नसे. कदंबवंशांत तो एक महापराक्रमी राजा होऊन गेला-
त्यानें कोकणच्या उत्तरेकडील भागांत राज्य करणाऱ्या शिलाहारांस व
चोल राजास जिंकून सम्राट चालुक्यांची त्या भागावरील सत्ता दृढ केली.
शिलाहारांनीं देवब्राम्हणांचा फार छळ केला होता. त्यावरून जयकेशीचें
आणि त्यांचें युद्ध होऊन त्यांस कोकणच्या या भागांतन त्यानें हुसकन
लाविलें. या वेळच्या शिलाहारांच्या कत्तलीची खोवलं ७.तालुक्यांत अद्यापि दिसतात. शिलाहारांचा कोकणचा बराचसा भाग
आपल्या राज्यास जोडिल्यानंतर जयकेशीनें गोवे' हें, ( मूळची जय-
न्तिपूर किंवा वनवासी ही एक राजधानी असूनहि) आणखी एक राज-
धानीचे ठिकाण केलें; तें मध्यावर असल्यामुळें सोयीचें म्हणून बहुधा
असावें. असो. हा जयकेशी शिवोपसिंक होता; त्याचा सम्राट जयसिंह
ऊर्फ जगदेकमल्ल चालुक्य यानेंहि जैनमताचा त्याग करून शैवमताचा
पुरस्कार केलेला होता; त्यामुळें कोंकणांत शैवमताचा प्रसार जारीनें सुरू
होऊन त्याचबरोबर, गंगाकिनारीं असतानाच शैवमतानुयायी असलेल्या
देवशर्म्याच्या अधिकारवृद्धीसहि बराच अवसर मिळाला असला पाहिजे.
असो. शिवोपासक देवशर्मा क्रुणकेश्वराचा भक्त होऊन, पुढें त्याच्या प्रसा-

१ गुडीकटी येथील लेख ( १६०७९१ १६०. ग्री. ए. पु. ८८
४०!. १२ टू. २७ऽ२.)

२ उ०020,। ७०ण. ७८. 1२.५.००, १०!. १२ 9 २८ पु

३ कदंबांच्या दोन शाखांचा इतिहासांत तपास लागतो तें मूळचे ब्राह्मण

असून शिवोपासक होते, कालेंकरून ते क्षत्रिय झाले आणि रेबिमताचा त्याग

करून जैनमतानुयायी बनले. पण ११ च्या शतकांत ते पुनः शेवमतानुयायी झाले.



११ वे.) सामंत राजवंशाचा उपलब्ध हातहास. १०३
दाने त्यास पुत्र झाले. यावरून तो कोकणांत तरुणपणी, तीसपस्तीसच्या
सुमारास, आला असावासे पिसते. त्याच्या येण्याचा काल अजमासें
सन १०२० असा आली वर दाखविला आहे. त्यावरून त्याकालच्या
दीर्घ हयातीस अनुसरून देवशर्मा १०६० पर्यंत, म्हणजे अजमासें
वयाच्या ७० व्या वर्षीपर्यंत हयात असावा असें म्हणण्यास हरकत नाहीं.

देबशर्म्याचा वंशविस्तार होऊन त्याचे पुत्र पौत्र एकाहून एक पराक्रमी
निपजले. १२ व्या शतकांत कुडाळ येथील ज्या पाळेगारांनीं सर्व कोक.
णांत दूरवर स्वाऱ्या केल्या असें जर्विसे या इतिहासलेखकानें लिहूनठेविले
आहे, ते 'पाळेगार' (१) या नांवानें संबोधिले सत्ताधारी हेच असावे असें

१ '' १८ १?१०१५ १२ळ१२१० १७८५ गाअंलारीक ०१०डळे
८० १६ इms००हप्रा. ( देवगिरी) एण्डल; १ १६ १२६
ध्यापर, १८ a*aाँंD८ाऊ?ाऊं०सुप्त ८००१ ०र्र १८५४७० मूपहा रप्रसाठ
०tt०ा०ाऊग्०0 एन शिष्टभर. ०2 ६१४१८, अ६लाचकाहवप्रष्ट्रांगष्ट ८०७८
घ०पू ०र्ह ४०१७ठि५१०७ ० १६ घेमएसुण्यावठ मपूण्ण्ष्टष्ठ ०६

,,१.४७४१७.
हे पाळेगार चाकण, जुन्नर, रायरी, पन्हाळा, कुडाळ आगि सौदे येथील होत

असें जविसचें मत आहे.
''प्रए०००वांराष्ट्र १०१८१४ ( १०१स८७ ८१ ११६१९६१ण्दZ?ण? १८१६५४० ०४१धाएभहवी, (वास्तविक कुडाळ. ग्रंथकर्ता .)

८१८ पा८५१ १६७१०१ला द्यी १ ए १०मुक्षा ०८१सु, ०४६१८१७१६
०? १६ 1दृ००ष्टेष्ठ.

०८६५. ८इंततपुधप्र?ंााऊं ०७८ ७इतथ्य०णूःछतळाऊं, १.४३ ४).
२ जर्विसनें पाळेगार या शब्दाची अशी माहिती नसूद केली आहे-

' ७८ ण०ग्.धे शिळांपुन धप्रम्धधाप्र ० १९८ १८१मुठलात; ७५६४१० ध २८ १६०१६; ८७० काळव १०तुझा,
०0४ ०१० १६० ०11 ?एाऊएष्ट०५?rए-111द्वाऊंाऊं. ४८ १६ फ८४१६८४५० ६१

Z।Z?।pp १००८हव, ८०४ '०0 १६११ शछांगढ ६५ १८



१०८ मठगांबचा शिलालेख आणि ब्राह्मण सामंत. प्रकरण-

त्यांपैकीं ताम्रपटांत वर्णिलेल्या जोगदेव आणि उगीदेव या पुरुषांच्या वैभ-
वावरून आणि पराक्रमावरूनम्हणतां येतें. अशा त:हेनें शौर्यवीर्यादि गुणांचा
विकास या घराण्यांत होत असतां एक अत्यंत पराक्रमी असा पुरुष त्यांत
निपजला, तो माइन्देव हा होय. लहान वयांतच ' वीर ' माइन्देव सिंध-
णाच्या साम्राज्याचा मांडलिक मानला जाऊं लागला. त्या वेळच्या वहिवा-
टीप्रमाणें मांडलिक हे आपापल्या भागापुरते स्वतंत्र असत, पण साम्राज्य
रक्षणासाठी त्यांस स्वाऱ्यांवर जावे लागे. वीर माइखैवाची ताम्रपटांत
दिलेली वर्णनें अशाच स्वार्यांची होत. पुढे माडदेव हा कदंबांचे राज्य

( मागील पृष्ठावरील टीप समास.)
रंड०७ष्ट्र७०. शि४०९१०७६८ ८११४ मामाध८४०१ १८ ८१६सु ६४लाव६४

१०वांढे, २ २१६ १०१५ भूईईग्नष्टाऊएां००rए '० तु ।!

४१६८१ ८५१ ण, १८१ १०ष्टाडेलहा४८०७, ४१६१६१ ाइम्०ााऊ) ०१६८०
प्रह८७५७७. ' ता६७८६१६११९७८१ ).

मोलस्वर्थच्या कोशांत पाळेगारच। अर्थ असा दिला आहे:-
गू ९ प्हृ४०1?छत २४०६ ३६८०गष्ट ८१५६ धड ह ०0!हा

१४१ १७ १ ४०८५ ८७१ ८०२८, धाव सुका.१०५११
ाऊंछप?ांाऊ) ६ ए०१४१०१०१८ प्रा ११०१४०तु1०८ ''

१ माग्रजदेवाच्या या स्वाऱ्या, कै. गोविंदराव काशिनाथ चांदोरकर यांनीं
ब्राह्मणांच्या क्षत्रियवृत्तीबद्दल काहीं महत्त्वाचे विचार ( भारत-इतिहास-संशोधक-
मंडळ, तृतीय-संमेलन-व्रुत्त पृ. २४ वर) प्रगट केले आहेत, त्यांत प्रामु-
रत्याने उदाहरणादाखल घेतल्या आहेत. ते ह्मणतात:-' 'अठरावे शतकाचे आरंभी
राज्यसूत्रें व तलवार हातांत खेळविणे ही जी ब्राह्मणांस सहज लीला झाली होती
त्या लीलेचे बीं ५ । ६ शतकें लांबवर सजले गेले होतें. पूर्वपरंपरा नसता ब्राह्मण

वात्रवृत्ति कसे बनले असे वाटण्याचे कारण नाहीं. चासुक्याच्या मोडूं पहाणाच्या
राजशकटास आपल्या बाहुबलाचा आश्रय देऊन किचितू काल कां होई त्यास

२२ ७.२ ५ हा ब्राह्मण. सिंघणाचा विजयध्वज हाती

ई:. तक्य??७ हें -४?क-६९१८२ २५; व२३



११ वे. सामंत राजवंशाचा उपलब्ध हातहास. १०५

त्यांस मिळवून देऊन तें त्रिभुवनाच्या निर्बलतेमुळें स्वतःच चालवू लाग-
त्यावर, त्याची सत्ता व दर्जा ही बरीच वाढत चालली आणि पुढें कदं-
बांचा वंश अगदीं क्षीण झाल्यामुळें त्यांचें राज्य साहजिकपणे मायींदेवा-
च्याच हातांत राहून तो यापुढेस्वतंत्र महीपतिझाला. अशा तव्हेनेंआपल्या
कुलास स्वतंत्र राजपद मिळवून देऊन यशोभानु झालेला हा मंग ( मागें
दारवीवलेल्याकालावरून )सुमारें १२५० त दिवंगत झाला असावा. त्याच्या
मागून तें घराणें तसेंच स्वतंत्र आणि बलाढ्य राहिलें, असें १४ व्या

शतकाच्या अखेरीस त्या घराण्यांत झालेल्या श्रीभैरव भूपतीच्या पराक्र-
मावरून दिसतें. ह्या भैरवाच्या नांवानें हिंदळे येथें देऊळ आणि घाटी,
तसेंच दिगवळ्याच्या बाजूस सह्याद्रीवर भैरवगड अशीं बांधली आहेत.
असें दिसते कीं, भैरवाच्या वेळी या घराण्याच्या दोन शाखा होऊन

????( मागील पृष्ठावरील टीप समास.)
अच्चुत व यादव रामचंद्राने कोंकणावर अम्मल चालविण्यास नेमलेला
श्रीकृष्णदेव हेहि ब्राह्मणच. फार काय परंतु आपल्या पराक्रमानें
कदम्यांसारख्या मराठ्यांस व इतर दाक्षिणात्य वीरांस खडे चारून
सौराष्ट्र, लाट, द्रविड, तेलंग, गंड, बट्ट व हम्मीर यांस त्रस्त करून
गोव्यांकडे (?) इंदुलींत राहणाऱ्या देवशर्म्याचे कुल ब्राह्मणाचेच.
गोवे काबीज करणारा हरिहराचा दिवाण माधव हा ब्राह्मण आणि त्यानंतर अंमल
चालविणारा नरहरी हाहि पण ब्राह्मणच. तसेंच श्रीबप्पदेवाचा कदाचित, परंतु
कष्ठवचाळ्याचा निश्चयानें महामात्य केशवमहाजनी हा ब्राह्मण. अपरादित्याचा
महामात्य भोण हाहि ब्राह्मण (? ). श्रीरामचंद्र यादवाचे वेळीं एक वेवपंडित
नावाचा ब्राह्मणच महामात्य होता. हेमाद्रिसंबंधी तर त्याचा निर्देश न करितां
त्याचें स्मरण होतें ''

वरील देवशर्म्याच्या वर्णनांत चांदोरकरांच्या दोन तीन चुका नकळत राहिलेल्या
दिसतात. इंदुली ह्मणजे हिंदळे, गोंव्यांकडे नसून देवगड तालुक्यांत आहे; देव-
शर्मा हा कुळाचा मूळपुरूष खरा, पण स्वाऱ्या माविदेवडिया होत; तसेंच, कदंबांस
मायिदेवाने खडे वारलेले नसून, त्याडेयार्शी त्याचा स्नेह ( अनुराग) होता.



१०६ मठगांवचा शिलालेख आणि ब्राह्मण सामंत ( प्रकरण-

त्यांतील एका शाखेनें गोव्यांत राजधानी केली. ( पुढें दिलेली ग्याझेटि-
अरच्या माहितीवरील टीप पहा.) भैरवाच्या लागोपाठ गोवे राजधानींत
नागदेवाच्या हातीं राज्यसूत्रें आली; नागदेवाचा बाप काइदेव गादीवर
बसल्याचें दिसत नाहीं. नागदेव बराच पराक्रमी ( बली) होता
याचा उपलब्ध झालेला ताम्रपट आणि शिक्का आम्ही मागें दिलेलेच
आहेत. याचा काल ताम्रपटावरून पंधराव्या शतकाचा मध्य हा येतो
नागदेवानंतरच्या राजांची माहिती अद्याप उपलब्ध नाहीं. पण लवकरच
बहामनी मुसलमानांची सत्ता त्या प्रांतावर सुरू झाल्यामुळे या सामंत
घराण्याची स्वतंत्र सत्ता नष्ट झाली हें उघड आहे.

याप्रमाणें, हें सामंतकुल दक्षिणेत ११ व्या शतकाच्या सुरवातीस
आलें; पुढें दोन शतकें त्यानें साधारण प्रतीच्या राजवैभवाचा उपभोग
घेतला; त्यानंतरम्हणजे १२ व्या शतकाच्या सुरवातीस मंग सामंतानें खऱ्या
स्वतंत्र बलाढ्य राजसत्तेची स्थापना केली; ती पुढें १५ व्या शतकाच्या
मध्यापर्यत-म्हणजे बहामनी शहांची सत्ता होईपर्यत-त्याच्या कुलांत
चालली. या चार सवाचारशे वर्षांच्या काळात या सामंत घराण्याचा.
विस्तार किती झाला, हें ताम्रपटांत सागणें आवश्यक, तसेंच शक्यहि,
नाहीं. नागदेवानें फक्त ठळक पुरुषांची नावे सांगितली आहेत. ( १)
कुलाचा दक्षिणेंत येणारा मूळपुरुष ( देवशर्मा १, ( २) स्वतंत्र

राजसत्तेचा संस्थापक ( मंग सामंत १, ( २४) तेंत्पूर्वीच्या सामान्य
सत्तेतील दोन पराक्रमी पुरुष ( जोगदेव आणि उगीदेव १, ( ५)आपण ज्याच्या मागून गादीवर बसला तो पुरुष ( भैरवदेव)
( ६) स्वतःचा पिता ( कौइनदेव )-तोहि पुत्रधर्म म्हणन पराक्रम

-रूच्छा

-.न.. - ???ताखपटांतील ' कांक्षेव ' हे नांव आमच्याकडील कित्येक जुन्या कादात कायदेउ, काइदेऊ, काईनदेव असें लिहिले आढळतें कान काणे
का-थो, कोनेर ही यांचींचे संक्षिप्त रूपे असली पाहिजेत





१.
देवळाममोरील दीपमाळ
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११ वे.) सामंत राजवंशाचा उपलब्ध इतिहास. -१०७
वर्णन करण्याच्या इच्छेने नव्हे! तसेंच, देवगडपासून गोच्यांपर्यंत,

आणि समुदकांठापासून घांटांपलीकडे बेळगावपर्यत, विस्तारलेल्या या
ज्याच्या निरनिराळ्या भागांवर, सामान्य वहिवाटीप्रमाणे राजकु-
लांतील कोणकोणते पुरुष कोणकोणत्या काळी नेमिले होते, हें सांगण्या-
चहे नागदेवास कांहीं प्रयोजन नव्हतें. हें सर्व पुढे मागें काल आपल्या
तोंडांतून बाहेर काढील तेव्हां कळेलच. सध्यां त्यापैकीं एका
पुरुषाचें नांव उपलब्ध झालें आहे., ते देम भूपाल याचे होय. हा राजा
कुसुवलपचनात ( कुडाळशहरी) आपल्या कुलाचे ' अनवरत '
( सतत) चालत आले राज्य सन १२६३ सालीं करीत होता, असें
त्या सालीं त्यानें कुडाळ शहरापासून ३०१२४ मैल पूर्वेस घाटाच्या पाय-
स्थाशीं असलेलें ' दिघवलें ' ( दिगवळे) गांव त्या गावच्या ' श्रीर्ष्वेयभ '

१ या देवळाची बांधणी कुडाळ प्रांतांतील इतर प्राचीन देवळांच्या पद्धतीची
आहे. आतील गाभारा, देवळाच्या बाहेरच्या भागापेक्षा जुन्या बांधणीचा आहे.
त्यावरून सध्याचें हें देऊळ ( छायाचित्र २७) मागाहून कोणीतरी दुखत केले
दिसते. देवळासमोर एकच गोल दीपमाळ आहे, ( छायाचित्र २८ पहा) तिचा
नैडेतरा १०४१० फूट व व्यास ५ फूट असून वर निमुळती होत गेलेली आणि बरीच
उंच आहे तिच्या चबुतऱ्यावर देवळाकडे तोंड केलेला नंदी आहे तो छायाचित्रात
दिसतो. ही दीपमाळ इतर देवळांपासून जितक्या अंतरावर दीपमाळा असतात
त्यापेक्षा कांहींशी लांब आहे, त्यावरून देऊळ आणि ती यांच्या मधल्या जागेत
घेराच प्रशस्त असा सभामंडप होता असें वाटते. आजमितीस मात्र तो नाही
देऊ आणि दीपमाळ यांच्या सभोवार पक्का दगडी तट आहे. या तटाच्या आत
एक चौफळ दगडी खांब असून, त्याच्या चारहि भागांवर इतर जुन्या ( चित्रांक ३
व ३३) पाषाणांप्रमाणें लडाईची व राजाराणींचीं चित्रे कोरलेली असून वरच्या
भागावर प्रत्येक बाजूस एक असे एकंदर चार कलश आहेत. देवळाच्या आसपास
मोर पांच नंदी व वर कलश असलेल्या दोनतीन कोरीव सूतीच्या शिला आहेत.



१०टे मठगांवचा शिलालेख आणि ब्राह्मण सामंत प्रकरण-

( श्रीस्वयंभू) महादेवास दान दिल्याच्या ताम्रपटांत म्हटलें आहे
हा ताम्रपट पुढें दिल्याप्रमाणे आहे:-

( मागील खविचल टीप समास.)
तटाच्या आवाराबाहेर प्रेक्षणीय अशी एक प्राचीन विहीर असून तिची बांधणी व

तळ इतका संगीन आहे कीं, वरून खडा खालीं तळात टाकल्यास त्याचा खण-
खणीत आवाज वर स्पष्ट ऐकू येतो. देऊळ ( गाभारा १, दीपमाळ, विहीर आणि
कोरीव पाषाण ही सर्व देम राजाने दिलेल्या ताम्रपटाच्या समकालीन दिसतात

दिगवळ्याच्या या स्वयंभूदेवाला चालण्यासाठी एका कुळकर्णीने पितळेचा एक
पंचमुखी शेषाचा टोप अर्पण केला तो आज कित्येक वर्षे गाभाऱ्याच्या बाहेर ठेव-
लेला आहे; त्यावर तीन ओळींचा पुढील लेख आहे:-

श्री देव संधू ।। दिगवळ ।। वजन पका नाग सुधा ''२३शके १६१८ धाता नाम संकअरे मार्गसिर्ष बहुळ प्रतिपदा

अंताजी नागेश वतनदार मौजे दिगवळें प्रा शाळसि ।।

इतक्या वजनाचा हा शेषछाई टोप, वर लेख लिहून देवाला वाहिलेला असतां
तो बहिष्कृत केल्यासारखा बाहेर धूळ खात कां पडलेला आहे समजत नाही! त्याला

आज २८ वर्षे झाली; ह्मणजे बरोबर ज्या सालीं सामंतांच्या मागून आलेल्या
त्यांच्याच वंशातील प्रमु धराव्याची सत्ता सध्याच्या मराठे सावंतानी बळकाविली
त्या सालीं हा टोप बनविलेला आहे. अंताजी नागेशाचे गोत्रज अगर वंशज दिग-
वळ्याच्या आसपास असून त्यांचें उपनाव गुळगुळे असें असल्याचें समजते प्रभू

घराण्याकडे चिटणीस असलेल्या शेणवी घराण्याचेहि नांव गुळगुळे असेंच होतें!
वरील राज्यक्रांतीचा या टोपाशीं कांहीं संबंध नसेल ना १ कदाचित ही नवस-
फेडही असेल!



ओळी
विगलित

इतिहास.

हुं अमर कुलानिक सेवित क
पोल अभिमत फलदातारं
कामेसं गणपत वंदे ।। च्तुउर्मु

ष मुषांभोज वंनहस वधुर्मन

मानसे रमता नित्ट! सर्व सुरू
सरस्वती ।। नमस्तग सिरइचंबि
चंद्र चामर चारवे त्रैलोक्य
गरारंभ: मुलस्तंभाय संभवे
प्रश्नाना सीतल श्चंद्र साधु
नां प्रतिपालक देव जि ग

ऊ ह्या ताम्रपटाच्या अस्तित्वाचा उलख आम्हांस प्रथम मालवणचे ( कै.) रा. रा.
अनंत सीताराम देसाई, बी. ए. एlएtF वी-यांनी लिहिलेल्या कुडाळप्रांताच्या इति-
हासाच्या हस्तलेखांत सन १९१३ सालीं आढळला. तपास करितां, दिगवळ्या
नजीक हरकूळगांवचे (कै.) रा. रा. गोपाळ धोंडदेव नाईक यांजकडून समजले कीं
सुमारें ३० वर्षांपूर्वी ते, आपल्या घराण्यात १०० वर्षांपूर्वीं लिहून ठेविले एक
टिपण इतिहासविषयाच्या आवडीमुळे वाचीत असता, त्यांत या तावपटाचा उल्लेख

आणि तत्सवधीं कांहीं माहिती आढळल्यावरून त्यांनीं दिगवळ्याच्या देवळांत जाऊन
तो प्रत्यक्ष पाहिला होता. पुढें १९१४ सालीं एका स्नेह्याकरवीं त्याची एक शिसेलोळीनें
घेतलेली नकुल आम्ही मागविली. पण ती फारशी स्पष्ट असल्यामुळें कांहीं शब्दच
तेवढे आम्हांस लावता आले. ही नक्कल पुढें १९१६ सालीं पुण्याच्या भा. इ. सं.
मंडळाकडे आम्हीं पाठविली; पण ती मंडळाच्या नव्या इमारतीत जुने कागद
नेत असता गहाळ झाली. म्हणून १९२२ सालीं या ताधानिय। सध्याच्या माल-



१० मठगांवचा शिलालेख आणि ब्राह्मण सामंत ( प्रकरण

( १२) रुभक्तः देमसपोस्तिरंजि
( १३) वि ।। स्वस्ति समधिगत पं

पत्रा दुसरा, पोट
( १४) चमहास ० ईद ह्माराजा
( १५) धिराज गडीयकसिंह नृर्भय

( १६) मल सत्यरत्नाकर सरणा
( १७) गतवझंपंजर परनारी
( १८) सहोधर सौच्:गांगेय भु
( १९) जबलभीव षांडेराय श्री

-- ( मागील पृष्ठावरील टीप सामात.)
कासच तो स्वतः घेऊन यावयास आम्ही सांगितलें. त्यांस फार वेळ राहता न
आल्यामुळें, आम्हांस फोटो घेता आला नाहीं, फक्त एक शिसेलोळी-ची नक्कल व
लांबीरुंदीचे माप ही घेऊन कांहीं अक्षरें बारकाईने पाहता आली. नंतर चा
सालीं आम्ही त्या गृहस्थाकडे आमचा मनुष्य व एक फोटोग्राफर पाठवून डर्बी
सफेत रंग भरून फोटो घेतला. त्यावरून आतां सगळा ताबपट लावता येतो
ताम्रपटाची लांबी ७ इंच आणि रुंदी ५ इंच आहे. त्याचे तीन पत्रे अस्त ते
तांब्याच्या मजबूत कडीत अडकविले आहेत. कडीची टोके मिळवून त्यावर अति-
शय गुळगुळीत अशी काशासारख्या धातूची नंदीची मूर्ती बसविल्यामुळे पत्रे कडी-
तून बाहेर काढता येत नाहींत. हा ताम्रपट १० । १५ वर्षांपूर्वीपर्यंत स्वयंधूच्या देव-
ळांतच होता; पण गावरूयाच्या भांडणामुळे तो आतां वरील (गावडे या नांवाच्या
मराठे) गृहस्थाकडे आहे. हे गृहस्थ त्या गावचे गांवकर असून त्यांचें घराणे त्या
गांवांत बरेंच प्राचीन असल्याची त्यांची समजूत आहे. त्यांची व तिकडील
लोकांची परंपरागत समजूत, हा ताखपट कुडाळच्या ' चंद्रभान सूर्यभान ' नामक
गौडब्राह्मण ज्ञातीच्या राजाने दिला अशी आहे. या समजुतीत राजाच्या नांवांत
चूक असली तरी घराणे देम सामताचेंच होय.

१.१४ व्या ओळीतील ' सबुद ' आणि ३६ वीतील ' तावतु ' यातील ' उ '
कार कोराच्या चुकीमुळें तसे दिसत असून त्या वास्तविक ध्येजनदर्शक रेखा

२.?२ ( अंक ३ ' १३१) ' उ ' दिसतो म्हणून आम्हींहि तसाच



सामंत राजवंशाचा उपलब्ध इतिहास. १११
० ( २०) मलिनाथदेवपादपकज

( २१) अमर! । श्रीदेमभूपाल विजय
( २२) राज्योदै कुडुवलपचने सु
( २३) षसंकथाविनोदेन अन
( २४) वरत राज्यं कुर्वाण स
( २१) षवर्ष ११८५ रुदिरोहा

( पत्रा०दुसरा, पाठ]
( ९६) री संवस ० रे साबण
( २७) सुध १ सनी चंद्र षपाते
( २८) या प्रतिबद्ध दिघवले ग्रा

( २९) म तृण जल काष्ट पाषाण
( ३०) सहितोपि चतुःसीमा प
( २१) येत श्रीष्वयभदेवस्य गंध
( २) पुस्प धूप अषडज्याति ने
( ३३) वेद्य सोडसोपचार नि
( ३४) मित्त सर्व बाधा परिहर
( ३५) सर्व नमस्यकृत आच्ंद्रा
( ३६) क.? साक्सबर- तावतु साया

( पत्रा तिसरा)
( ३७) मदान दी ० यतां ।। दा
( ३८) नाहा पालनादापि । हा
( ३९) नं सेयोन पालन । दा

इrZ?इ?३६ व्या ओळीतील ' क्र ' व ' स ' ही अक्षर अगदा अस्पष्ट अहित.
तथापि शिसेलोळीनें काढलेली नक्कल व फोटो यांत उठलेल्या अक्षरांच्या आधारे
जशी लावता आली तशी दिली आहेत.



१० मठगांवचा शिलालेख आणि ब्राह्मण सामंत
प्रकरण

( १२) रुभक्तः देमवृपोस्तिरंजि
( १३) वि ।। स्वस्ति समधिगत पं

( पत्रा दुसरा, पोट
( १४) चमहास ० बंद ह्माराजा
( १५) धिराज गडीयकसिंह नृर्भय

( १६) मल सत्यरत्नाकर सरणा
( १७) गतवजपंजर परनारी
( १८) सहोधर सौच्:गांगेय भु
( १९) जबलभीव षांडेराय श्री

-र-( मागील पृष्ठावरील टीप सामात.)
कासच तो स्वतः घेऊन यावयास आम्ही सांगितलें. त्यांस फार वेळ राहता न
आल्यामुळें, आम्हांस फोटो घेतो आला नाहीं, फक्त एक शिखेलोळची नक्कल व
लांबीरुंदीचें माप ही घेऊन कांहीं अक्षरे बारकाईने पाहता आली. नंतर चा
सालीं आम्ही त्या गृहस्थाकडे आमचा मनुष्य व एक फोटोग्राफर पाठवून क?
सफेत रंग भरून फोटो. घेतला. त्यावरून आतां सगळा ताम्रपट लावता येतो
ताम्रपटाची लांबी ७ इंच आणि रुंदी ५ इंच आहे. त्याचे तीन पत्रे असून ते
तांब्याच्या मजबूत कहीत अडकविले आहेत. कडीची टोके मिळवून त्यावर अति-
शय गुळगुळीत अशी कांशासारख्या धातूची नंदीची मूर्ती बसविल्यामुळे पत्रे कडी-
तून बाहेर काढता येत नाहींत. हा ताम्रपट १० । १५ वर्षांपूर्वीपर्यंत स्वयंसूच्या देव-
ळांतच होता; पण गावरू-यांच्या भांडणामुळे तो आतां वरील (गावडे या नांवाच्या
मराठे) गृहस्थाकडे आहे. हे गृहस्थ त्या गावचे गांवकर असून त्यांचें घराणे त्या
गांवांत बरेंच प्राचीन असल्याची त्यांची समजूत आहे. त्यांची व तिकडील
लोकांची परंपरागत समजूत, हा ताखपट कुडाळच्या ' चंद्रभान सूर्यभान ' नामक
गौडब्राह्मण ज्ञातीच्या राजाने दिला अशी आहे. या समजुतीत राजाच्या नांवांत
चूक असली तरी घराणे देम सामताचेंच होय.

१.१४ व्या ओळीतील ' सबुद ' आणि ३६ वींतील ' तावतु ' यांतील ' उ '
कार कोरक्याच्या चुकीमुळें तसे दिसत असून त्या वास्तविक ष्येजनदर्शक रेखा

२.?द्र '८. ( अंक ३ ' १३१) ' उ ' दिसतो म्हणून आम्हींहि तसाच



० सामंत राजवंशाचा उपलब्ध इतिहास

( २०) मलिनाथदेवपादपकज
( २१) अमरजे । श्रीदेमभूपाल विजय
( २२) राज्योदै कुडुवलपत्तने सु
( २२) षसंकथाविनोदेन अन
( २४) वरत राज्यं कुर्वाणः स
( २१) षवर्ष ११८५ रुदिरोद्रा

' १११

( पत्रास्वदुसरा, पाठ)
( ९६) री संवस ० रे साबण
( २७) सुध १ सनी चंद्र षपाते
( २८) या प्रतिबद्ध दिघवले ग्रा
( २९) म तृण जल काष्ट पाषाण
( ३०) सहितोपि चतुःसीमा प

( ३१) र्थत श्रीष्ययंभदेवस्य गंध
( २) पुस्प धूप अषडज्याति ने
( ३३) वेद्य सोडसोपचार नि
( ३४) मित्त सर्व बाधा परिहर
( ३५) सर्व नमस्यकृत आचंद्रा
( ३६) क? साक्सबरं तावतु साया

पत्रा तिसरा

( २७) मदान दी ० यतां ।। दा
( ३८) नाहा पालनादापि । हा
( ३९) नं सेयोनु पालन । दा

क्र ३६ व्या ओळीतील ' क ' व ' क्स ' ही अक्षरे अगदीं अस्पष्ट आहेत.
तथापि शिसेलोळीनें काढलेली नकुल व फोटो यांत उठलेल्या अक्षरांच्या आधारें
अशी लावता आली तशी दिली आहेत.



११२ मठगांवचा शिलालेख आणि ब्राह्मण सामंत. ( प्रकरण-

( ४०) न व्यर्गमवाप्रोति पाल

( ४१) नादच्युत पदं ।। बहुभिर्वसु

( ४२) धा दत्ता राजभिः सगरा
( ४३) दिभि: यस्य यस्य यदा भूमि

( ४४) तस्य तस्य तदा. फल ।! स्वदत्तं

( ४५) पर वा यो हरेतू वसुं ९ रा
( ४६) षष्टिवर्ष सहसा।र्णे विष्टायां

( ४७) जायते कृमिः ।। मंगल ह्मा

( ४८) स्त्री स्त्री स्त्री

ताखपटांतील विषयानुक्रम पुढें दिल्याप्रमाणे-ओळ? १ ४
गणपत, ४-७ सरस्वती, ७-९ शं,, याना वंदन; १०-१२ देम राजाचें
विशेषणय्रुक्त नांव; १ २- १९ ' फॅनधिगत ' पासून ' षाडेराय ' पर्यंत

श्रीमलिनाथदेव या पुरुषाची बिरुदावळी; २० -२ १ देम राजा हा वरील
श्रीमलिनाथदेवाचा पादपंकजश्रमर; २१-२४ देम राजा कुडाळांत अन-
वरत राज्य करणारा; २५-२७ दानाची शिंगे, शक इत्यादि; २८-
३१-३७ दिगवळें गांव-स्वयंभू देवासऱ्यान; ३८-४० दानफलप्राप्ति
आणि दानहारकाची दशा यांबद्दल नेहमीचे कोक.

या ताम्रपटांत नेहमींप्रमाणें अशुद्धें बरीच दिसतात, पण तीं सहज
समजण्यासारखी आहेत. ताम्रपटाचा शब्दशः अर्थ देणेहि आवश्यक
नाहीं, बहुतेक भागाचा अर्थ सहज लागतो. कांहीं कठीण शब्दांचा अर्थ

आम्हांस वाटतो तसा पुढें देतो.
पंचमहाशब्दक्यटिप्पणी पहा.

?????
कर-

''९ येथें ' ध ' हे अक्षर पाहिजे.
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??
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गडीयकसिंहऱ्याचा अर्थ निश्चितपणे सांगतां येत नाहीं; बहुधा
गड अथवा किल्ले काबीज करणारा, किंवा सिंहासारखा पराकमी,
असा असावा.

चर्भयमल?यांतील ' गृ, ' बहुधा ' नि ' बद्दल ' तु ' हा चुकीचा
उकार कोरतांना आणखी झालेली चूक असून, खरा शठेअब्द ' निर्भयमल '
( छ) असा असावा. याच अर्थाचे ' निःशंकमल ' असें बिरुद
कहीवंशीय विजकाच्या प्रशस्तींत आहे. ( १४०४ रंगळाभूळ८राष्ट्र,

०४१८४८५१६. प्र.६शौचगांगेय-भीष्मासारखा शुद्ध. ' गंगोदकाप्रमाणें शुद्ध ' असा
अर्थ आम्हांस बरोबर वाटत नाहीं, कारण पुढच्या ' भुजबलभीम '
या चिरुदांतील ' भीम ' हें पुरुषवाचक असल्यामुळें, या बिरुदांतील
' गांगेय ' हेहि पुरुषवाचक झणजे भीष्म याच अर्थाचें असावें.

मुजबलश्रीवळ्य' भीव ' हा ' भीम ' याचा फार प्रचलित असलेला
अपधंश होय. अर्थ, भीमासारखे भुजसामर्थ्य ज्याचें.

षांडेरायक्य' ष ' हें ' ख ' बद्दल आहे. चतुर्म्रुह्य, सुषसंकथा, अषंड-
ज्योत यांबद्दल चतुर्मुख, सुखसंकथा, अरवडज्याति ही याचीच उदाहरणे
होत. अर्थ,राजांची खाडे (तुकडे) करणार। ( १६०गाळख ६. द्राग्नसुप्त ).
विजयनगरचा पहिला बुकराय ( १३५४-७७) याच्या मलिनाथ
ओदेयार नांवाच्या प्रांताधिकाऱ्याच्या शिलाशासनांत ( चइतलदुर्ग येथील
सन १३१५६ मधील दोन शिलालेख, ४०५८ १७४०८०८, ०४

डर, १८२) गुडगावाच्या '' श्रीमनु महामंडलव्हग्ष मंडलिक
खंडीयराय आरराय विभाड भाषेगे तत्पुत्र रायर गंड पूर्वपश्चिमसमुद्रा-

धिपति '' या बिरुदावळीत असलेल्या ' खंडीयराय ' याचा राईस
साहेबांनी केनेला अर्थच आद्यी वर दिलेला आहे.

पावपंकजधमर:ब्दहें मुलगा या अर्थी आहे.
८



११४ मठगांवचा शिलालेख आणि ब्राह्मण सामंत. ाऊं प्रकरण-

विजयराज्योदैःध्यहा शब्द कामदेव चालुक्याच्या सन १२६१ मधील
तेरवण येथील ताम्रपटांत आलेला आहे. ५. ठण्ण्यत्यंतट्ट ६७१

३, १४८ मध्ये त्याचा अर्थ ' ठक८७ ६१६

ए १६ प्रएष्ट८५००७ १०१८ १९७०६०ऽ म्हणजे ८ सिंहासनाधिष्ठित
झाल्यापासून ' असा केला आहे.

ताम्रपटांत या देमराजानें, तत्कालीन इतर स्वतंत्र अथवा मांड-
लिक राज आप पत्या वंशाची अशी. माहिती देनात तशी स्वतःच्या
वंशाची माहिती दिलेली नसून फक्त आपल्या बापाचे नांव दिलें आहे.
( बापाच्या नावास जोडलेली बिरुदावळी त्याला स्वतःलाहि लागते हें
उघड आहे) पण ११ व्या शतकापासून १५ व्या शतकाच्या मध्यापर्यंत

कुडाळप्रांतावर, आरंभी मांडलिक पण पुढे १३ व्या शतकाच्या
मध्यावर स्वतंत्र झाले, देवशर्म्याचे ब्राम्हण सामंत कुल एक-
सार राज्य करीत असतां, सन १२६३ सालीं ' कुहुवलपत्तनांत '
म्हणजे कुडाळांत, ' अनवरत, ' म्हणजे एकसारखे बेऱ्याच पिढ्या
चालत आले राज्य कररा हा शित्रोपासक देमराजा त्याच ब्राम्हण
सामंत कु?बतील होय यांत संशय नाहीं.

दुसरें असें कीं, ताम्रपटांत देमानें पुत्रधर्मास अनुसरून दिलेले एकट्या
आपल्या महार जाधिरार्ज अशा बापाचें नांव मशिनाथदेव असें

१ चाड य, कदंबांच्या शिलालेखांत आणि ताचपटात त्यांच्या वंशातील
स्वीपुरुरांची लांबडचक यादी देण्याची रीत स्वलक्षण आहे.

४६ प्राचीन काळच्या पद्धतीप्रमाणें ' महाराजा ' ही पदवी धारण करणाऱ्या
राजाचे वार्षि रु उत्पन्न १५क्षा००) सध्याच्या रुपयाच्या किंमतीने किमान
रु. १६, ६६ -६ ६६ आणि कमाल रु. ४१, ६६, ६६६ इतकें असावे लागे असें
शुक्रनीतीवरून दसून येतें. हे उत् १न्न कोण -हि तव्हेने जुलूप जपूरतस्ती न करतां
प्रजेकडून संतोषानें मिळ'' रे उत्पन्न होय, असें सदरील ग्रंथांत म्हटलें आहे वरीच्ये
उत्पन्न पेक्षा जास्ती उत्पन्नाच्या राज न। क्रमाने राष्ट्र, सम्राट, विराट आणि
सार्वभौम अशी नावं असत. ।'
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आहे. मलिनाथदेवाचीं खांडेराय इत्यादि पराकमदर्शक बिरुदे,
आणि महाराजाधिराज हें स्वतंत्रतेचें बिरुद, तसेंच त्याचा काल-म्हणजे
देमाच्या १२६३ या कालास लागून मागचा-इत्यादि सर्व सामंतकुलीन
मंग महीपतीस अगदीं हुबेहूब लागू पडतात, हें नागदेवाच्या ताम्रपटांत
'दिलेल्या त्याच्या वर्णनाचा आम्ही मागें विचार केला आहे त्यावरून
स्पष्ट आहे. अर्थात मलिनाथदेव हें मंगमहीपतीचेच ' मायिदेव ' नांव।-
प्रमाणें दुसरें एक नांव होय. शिवाय देम हें नांव देव ( शर्मा)
या सामंत कुलाच्या मूळपुरुषाच्या नांवाचा अपग्रंश दिसत असून
तें सामंत कुलांत अगदीं कालपर्यंत चाकू होतें'. ताम्रपटांत
स्वार्यांची, शत्रुपराजयाची इत्यादि वर्णनें नसल्यामुळे, ' विज-
यराज्योदै: सुखसंकथाविनोदेन राज्यं कुर्वाण: ' हें देम राजाचे वर्णन

औपचारिक नसून सार्थ दिसते. आणि मायिदेवाने चोहोंबाजूच्या शत्रूंना

खडे चारून स्वतंत्र राज्यसंस्थापना केली होती हें लक्षांत घेता, त्याचा
मुलगा देम याचे राज्य शांतता, समृद्धि, आणि वैभव यांनी पूर्ण असावें
यांत कांहींच आश्चर्य नाहीं. या शांततेमुळेंच देमास राज्याच्या अंतर्व्यव-
स्थेकडे आणि धार्मिक बाबींकडे विशेष लक्ष देता आलें असावें. तो प्रजेचें
वात्सल्याने परिपालन करणारा असून, साधूंचा प्रतिपालक, तसेच दव
ब्राह्मण, आणि गुरु यांचा भक्त होता. महादेवराय आणि रामदेवगय यादव

१ ( १) शके १५०७ ( इ. स. १५८५) च्या कागदात ' देम सावत सुत
7 वळ सावत '' अशी सही आहे ( याच कागदात, भाम सावते, नागदे ( व) अधू,
जोग सावत अशा सह्या आहेत १. ( २) परिशिष्ट लेखांक २ पहा. यांत ' देम
मावत देसाई ' आणि ' रवळ सावत देम सादत ' अशा सह्या आहेंत.
( ३) शके १६१९ ( सन १६९७) च्या गोळवण मठाच्या एका दान-
पत्रांत ( दाभोलीमठ संस्थानचा इतिहास पहा.) देम सामंत देसाई आणि देम
सामंत षस्वेकर अशा सह्या आहेत.



११६ मठगांबचा शिलालेख आणि ब्राह्मण सामंत. ( प्रकरण-

हे देमाचे समकालीन होत पंढरपूरच्या विठोबाच्या देवळास देमानें देणगी
दिल्याचे चौऱ्यांशींच्या शिलालेखांत नमूद आहे ( ' देमो दत्ता ' )..
स्वतःच्या राज्यांतहि देमानें देवळे'' वगैरे बांधली असलीं पाहिजेत. राज-
धानींतील ( कुड ळ शहरांतील) कुडाळेश्वराचे देऊळ आणि नदीवरील
सध्याघाट (छायाचित्र २२) ही बहुधा देम राजाचींचे असावींत. पण या
दोहोंखरेजि, सामंतांच्या खुद्द या राजधानीत, त्यांच्या राजवटीतील दुसरे
कोणतेहि अवशेष दिसूं नयेत हा कालुमहिमा होय! स्वतः कुडाळेश्वराला
तरी आज कुठं ठिकाणे आहे! असो.

असा हा या ब्राह्मण सामंत घराण्याचा इतिहास आहे. कुडाळ
प्रांतावर ११ व्यइrा शतकापासून १५ व्या शतकाच्या मध्यापर्यंत आरंभी

१ कुडाळ्यातातील कुणुकेश्वराचें देऊळ सामंत दक्षिणेत केण्याच्या पूर्वीचें
आहे त्याची बाधणी दक्षिणेकडील प्रसिद्ध देवळांसारखी आहे. पण कुडाळप्रीततील
इतर देव ब्राची बांधणी त्याहून अगदीं निराळी, साधी, पण एकच आहे. ह बहु--
तेक देवळे सामंतांच्या राजवटीतील होत.

२ ' कुडाळ ' वरील टिप्पणी पहा.
३ कुडाळ प्रांतावर या स्थानिक ब्राह्मण घराण्याची राजवट १५ व्या शतकांत

असल्याचें ग्याझेटिअरकारास नागदेवाच्या ताखपटावरून समजले; पण ती राजवट
तस्तइंा कांहीं शतकापासूनच,कांही काल साधारण दर्जाची कां होइर्ना,होती थोडासा
प्रयत्न केला असता तर त्याच तासपटावरून कळून येण्यास फारसे कठीण गेलें
नसतें! पाम याबद्दल मुळींच विचार न करतां आजूबाजूच्या तासपटांवरून, ते
मत्कालीन राजवटींची माहिती पुढीलप्रमाणें देतात:-

दू. 10१८१०१. एव्हाळा, ( २३६११६८ असहूष्ट ८२-षधड. १.६१हगए६०० पाळा, ( १२७१) ४८ इpंZ?T1एZD??ष्ठ०इं

आगींगष्ट आणि अका; रपक्षप्त धष्टधाऊंZ 111६.११७ शंसामुळे
व! ८ फ०७५६००१ ए२००ण्यक ( १ .ऽ८१) १एका ( वास्तविक कुडाळ)
लधव्र घातला (६11 ६८ष्टि ६१६ ९गुंरकळभूसुळ ०२०८ का१०८
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मांडलिक पण पुढें स्वतंत्र असें राज्य या घराण्याने केलें असतांना, पुढें
.तेच राज्य त्यांच्याच वंशजांनी ( प्रभूंनी) दुय्यम दर्जाच्या अधिकार-
पदावर १७ व्या शतकाच्या अखेरपर्यंत ( १६९६) चालविलेंअसतांना,
शिवाय राज्थाधिकार नष्ट झाले तरी आजहि त्यांचे वंशज त्याच प्रांतांत
अनेक गांवांतून परंपरेने चालत आलेले ग्रामसंस्थेतील प्राचीन हक्क

उपभोगीत असतांना, इतिहासज्ञानीं त्यांची आजपर्यंत दाद घेऊं नये-
(मागील पृष्टावरून पुढें चालू ).

,तुधष्टर्ण्पण्ळ्प्सुZ,ष्ठ कदत० झा ए, ८०१०० ०१६ प्रवतील ए.
१८ ६० घा०१०१४ (म् ३६) १६ क७०१६४१ धा ६ मृ०ध

म्हष्टांवर ०. प्र एकहापा १६८८९२७ प्रणळ००५, '' -६,०७. ४०., 1ईं?ईधांाऊ1श्चष्ट1ंष ८५४९१२९८१ ).
वरील उताऱ्यात ११ व्या आणि १२ व्या शतकांबद्दल माहितीच्या अभावामुळे

मुग्धता स्वीकारिलेली दिसते. पण त्याकाळी प्रयशर्मा आणि त्याचे जोगदेव
उगीदेबादि पराक्रमी वंशज सत्ताधारी होते ह आम्ही मागें दाखविलेच आहे.
१३ व्या शतकांत १२६३ सालीं महाराजा वेम अनवरत राज्य करीत होता;
तेव्हां १२६१ सालीं त्या प्रांतावर कल्याणीच्या चालुक्यांची सत्ता नव्हती हें निराळें
सांगावयास नको. कदाचित् अधिराज सत्ता असेल या शंकेस पहिलें उत्तर दम
.राजाचे महाराजाधिराजत्व होय. दुसरें उत्तर-याझेटिअरकारांच्या विधानास आधार
चाळ्यवंशीय कामदेवाच्या केशव महाजनी नांवाच्या प्रधानानें राजापूर तालू
क्यांतील तेरवाटक ह्मणजे तेरवण गांव (एका लेखकाने ह्मटल्याप्रमाणें गोव्यातील
रिका नव्हे) केशव प्रभु का ब्राह्मण-मि. सालडाना हाणतात त्याप्रमाणें
कुडाळदेशकर गौड नव्हे) प्रढीत वीस ब्राह्मणांना व विमड्येर देवाला इनाम
दिल्याचा ताम्रपट होय. त्यांत कामदेवाला महामंडलेश्वर अर्थात कोणाचा तरी
मांडलिक कटले आहे. आतां १४ व्या शतकांत विजयनगरच्या सत्तेच्या अस्ति-
त्वाचा विचार करूं. १३९१ सालीं विजयनगरच्या ताब्यांत गोवे बंदर गेलें हें
खरें आहे, पण त्याबरोबर वाडी (कुडाळ) कडील भागहि त्याच्याच ताय्यांत
गेला असें ह्मणतां यावयाचे नाहीं. कारण नुसत्या गोवे बदराचे देखील व्यापा-
राच्या दृष्टीने विशेष महत्वच होतें त्याच्यासाठी हिंदूआणि मुसलमान या दोघां-
.च्याहि खटपटी चालू असत. दिल्लीच्या अल्लाउद्दीन खिलजीचा सेनापति मलिक



११८ मठगांवचा शिलालेख आणि ब्राह्मण सामंत. प्रकरण-

एकानल्याचेत्यांचं अस्तित्व माहित असूनहि केवळ स्थानिक ( १००१)
म्हणून पळवाट काढावी, दुसन्यानें ' ही एक इतिहासातील नवीन बाब
( झ ६०४५४८१६६१ तुएांसुpं०p? असे आश्चर्योद्रार काहून स्वस्थ
बसावे, आणि शेवटपर्यंत त्यांस कालाच्या पोटांत दडपन टाकण्याचा
चोहोंबाजंनी प्रयत्न व्हावा, हा केवळ दैवदुर्विलास होय. आम्ही वर

( मागील धुष्ट'वरून पुढें चालू ).
कापूर याच्या दक्षिणेतील स्वाऱ्यांची शेवटची वावटळ गोवे बंदरावर सन १३१०
च्या सुमारास आली त्या वेळीं गोव्यांचे अधिपति हिंदू होते. काफुराने गोवे बेटात
आलूट केला; आणि दिल्लीस परत जातांना त्यानें आपला सरदार मलिक तुबलिग
यास मागें ठेविले; त्याप्रमाणें गो बेटांत मुसुलमानांची वस्ती झाली असें फेरिस्ताच्या
लेखावरून समजते. पण खुद्द दिली बादशहातींत प्रचंड कलह माजल्यामुळें गोव्या-
कडील हे मुसलमान उघडे पडले व हिंदूंनी तें पुन्हा घेतलें. असें म्हणावयास कारण
कीं, सन १३४२ त होनावर येथील मुसलमान सत्ताधीश जमालद्दीन यानें गोवे
बेटावर स्वारी केली, त्या स्वारीबरोबर प्रसिद्ध लेखक इलबटूटा हा होता. त्यानें तें
त्या वेळीं हिदूच्या ताळपात असल्याबद्दल लिहून ठेविले आहे ( १६८१०.

तसेंच तेथें हिंदूंची जुनी राजधानी असल्याबद्दलहि त्यानें लिहिले
आहे. ही राजधानी त्या वेळा नष्टप्राय झालेल्या कदंबांची होय. ( होनावरकरांच्या)
या स्वारीनंतर बटूटा ( महमद तघलखाचा दूत या नात्याने) चीन देशास जाऊन
१३४५ त परत आला तो त्यास तें बंदर पुनः हिंदू घेत असल्याचें
आढळले, शिवाय गोवे बंदराचे उत्तरेस नजीकच मांडवी नदीच्या तीरावर
आणखी एक हिंदू राजधानी वसलेली होती असेहि तो या वेळच्या प्रवासवृत्तांत

अणतो. या राजधानीसंबंधी पोर्तुगीज इतिहासकारहि माहिती देतात. गोवेबेटा.
बद्दलच्या झटापटी सतत चालू असल्यामुळें तें पुनरपि मुसलमानांच्या ताब्यात
गेलें. त्याना पुढे १३९१ त विजयनगरच्या माववमंत्र्याने हाकणून देऊन ते
आपल्या स्वाधीन करून घेतलें असें त्याच्या (?) कोचऱ्याच्या तापटांत ह्यटले

आहे. १३९१ च्या पूर्वी विभापनगरकरांचा त्या प्रांताशी मालक या नात्यानें
कधींच संबंधआलेला दिसत नाहीं. या तापटांत गोवे ही '' कौकण '' ( कोक-
णच्या राजाची) राजधानी अगोदरचीच असल्याबद्दल उल्लेख आहे ही राजधानी



सामंत राजवंशाचा उपलब्ध इतिहास. १९
दिलेला इतिहास त्या घराण्यांतील नागदेव आणि देम यांच्या ताम्रप-
टांतील त्रोटक माहितावरून आणि परंपरागत माहितीवरून उभा केला
आहे, तो आमच्या प्रस्तुत विषयाला पुरेसा आहे. विस्तुन इतिहास त्या
प्रांतांत प्रयत्नसाध्य आहे याबद्दल आम्हांस मळीच संशय नाही. असो-

(मागील पृष्टावरील टीप समास)
माधवाने घेण्यापूर्वी तो जयन्तिपुरींत राज्य चालवीत होता. माधवाच्या मागून
गोवापुरीत नरहरि नांवाच्या मव्यास हरिहररायानें नेमिलें. हा काल झगजे १४
व्या शतकाचा अगदीं अखेरचा होय. पण यानंतर पोर्तुगीज इतिहासलेखक
ह्मणतात कीं सन १४४० त सूळच्या हिंदू राजानें तें गोवे वेट परत घेतलें. हे
' सूळचे दिं राजे ' व वरील सबंध हकाकतीत मुसलमानांशी झटापट करणारे
' हिंदस्थराजे, तसेंच गोवे ज्यांची एक राजधानी असे '' ककण '' ह्मणजे

'' कोकणचे राजे '' हे सर्व नागदेवाच्या तास्त्रग्टांतील सामंत घराणेच होय हें
स्पष्ट आहे. डुमरे असें कीं, या सुमारास विजयनगरकरांच्या वहामनीशहाशीं वारंवार
होणाऱ्या झटापटींत विजयनगरकरांची मानखंडना होऊन फारच दुर्दशा होत असे.
त्यामुळें गोवे बेटाच्या उत्तरेकडील कुडाळांत जिंकून ताब्यांत ठेवणें त्यांस कठीण
होतें. त्यांतहि उठल्याबसल्या कुरापती काहन मुसलमानांच्या सतत लढाया सुरू
असता, कुडाळ प्रांतांतील ब्राह्मण राजांशी विजयनगरकरांनीं स्पर्धा मांडणे
मुळींच संभवनीय दिसत नाहीं माधव मन्याच्या मागून आलेल्या नरहरि
म्हंत्याने कुडाळ प्रांतांतील कोचरें गावची वृत्ति तेथील ब्राह्मणांस अग्रहार

करून दिली हा विजयनगरच्या स्वामित्वाचा निःसंशय पुरावा नव्हे कारण
स्नेहसंबंधानें दुसऱ्याच्या राज्यांतील एकादे गांव आपल्या इच्छेप्रमाणे देव-
ब्राह्मणांदिकांस दान दिल्याची उदाहरणे प्राचीन काळच्या अशोक राजापासून
तो कालच्या पेशव्यांपर्यंत दाखविता येतील. कुडाळ प्रांतावरील सामंतानी आप-
त्याहून विजयनगरकर मुसलमानांस हाकून द्यावयास अधिक समर्थ आहेत
असें मानून त्यांस स्वारी करावयास स्नेहाखातर बोलाविले असेल व या स्नेहसंबंधा-
मुळें, आपणास कोचऱ्याच्या कांहीं ब्राह्मणांनीं ग्रंथलेखनांत मदत केली (बर्ढ्यि
येथील प्रो. ए वेवर यांचा ' कृष्णजन्माष्टमी ' विषयावरील निबंध-र्षापे.
ळ 1।ः.. ९ ( १. ९ ।.) आणून त्याच गावची वृत्ति त्यांना तसूग्टद्वारे द्यावी ही
माधवमंत्र्याची इच्छा त्या सामंत राजाने पूर्ण केली असेल.



१२० मठगांवचा शिलालेख आणि ब्राह्मण सामंत प्रकरण-

वर दिलेल्या माहितींत दिसत असलेली वंशावळ पुढें दिल्याप्रमार्णे
मांडता येईल:-

बाह्मण सामंत घराणे काल
देवशर्मा ...... ११ व्या शतकाच पूर्वार्ध

जोगदेव. .. ... रार्वे शक्
उगीदेव
देविकर्मऊर्फ मलिनाथ ( ऊर्फ मांगल) ८ तेरव्या शतकाचा पृर्वार्ध

ऽ

देम. .. ...... तेराव्या शतकाचा उत्तरार्ध

भैरवदेव ... ... ... चौदाव्या शतकाचा उत्तरार्ध

९६२ऽ
नागदेव... ... ... पंधराव्या शतकाचा पूर्वार्ध

वरील वंशावळींतील नागदेव सामंत हाच शिलधति'ल श्रीनाग सामंत
असून, त्याचा पूर्वज मंगसामंत हाच त्या शिक्क्याच्या शिरोभागीं
विराजमान होणारा मांगलाख्यमहेश्वर-अर्थातू मठगांवांतील जुन्या,
मोठ्या देवळातील आज स्वयंभू या सामान्य नांवानें ओळखला जाणारा
प्राचीन मांगलेश्वर ऊर्फ मांगलादेव-म्हणजे शेजारच्या धाकट्या
देवळातील नवीन मराठा मागला ऊर्फ मांग सावंत- होय. मंग साम-
ताच्या जातींत आणि स्थानांत हा फरक कोण, कां, व कसा केला
याचा पुढील प्रकरणांत विचार करूं.

१. हें देऊळ मंग सामंताचा मुलगा धर्मशील देम स ामंत याने आपल्या
पित्याच्या स्मरणार्थ बाधिले असावें. याच अतुल पराक्रमी विख्यात मंगसामंताचें
देऊळ त्याच्या राज्यांत दुसऱ्या एका ठिकाणी म्हणजे गोव्यातहि बांधल्याचे
दिसतें-ते ' मगेश ' देवस्थान होय; पण तें जुने, सध्यांचें - पार्तुगीजाच्या छळ।-

२२१ नेऊन स्थापन केल्यावर गेल्या दीडशे वर्षीत ऊर्जितावस्थेस आले-



२ तूं.] मंग सामंत याचा मांग सावंत कसा झाला? १४१

प्रकरण बारावे.
ब्राह्मण मंग सामंत, याचा मराठा मांग सावंत कसा झाला?
वरील प्रश्नांचें उत्तर, लेखी निःसंशय पुराव्याच्या अभावीं, निश्चि-

तपणें देता येणार नाहीं हें उघड आहे. हणून आज प्रत्यक्ष दिसत
असलेल्या, आण इतिहासांत पुराव्यानें शाबीद झालेल्या गोष्टींवरून
जी काय अनुमानें निघतात तेवढीच आर्धी पुढें मांडीत आहो.

प्रथम मठगांवांतील दोन देवळातून प्राचीन कोणतें हें पाहूं. विस्तीर्ण
सभामंडप, आणि इतर सरंजाम वगैरे बाबींवरून तत्प्रांतस्थ लोकांची
समजूत मोठे देऊळ मुख्य, अतएव प्राचीन असावें, अशी दिसते. अधिक
कमकुवत भिंती मोठ्याच्याच झाल्या आहेत. मोठ्याचे लिंग अगदीं
मजबूत बांधून काढले४ स्वयंभू नांव शोभेल असें आहे (छायाचित्र २५ १;
धाकड्याचें लिंग, दुसऱ्या प्रकरणांत सांगितल्याप्रमाणे, अगदीं वर सहज
हालेल असें आहे. मोठ्याची दीपमाळ वहिवाटीप्रमाणें अगदी समोर
आहे; धाकह्याची दीपमाळ, समोर एक जुनाट थडगे आल्यामुळे, मोठ्या
देवळाच्या दीपमाळेचा चबूनरा उत्तरेच्या बाजूस वाढवून ( हा वाढ-
विलेला भाग सहज लक्षांत येण्यासारखा आहे) त्याच्यावर बांधिली
आहे. देऊळ अगोदरचे असल्यास अगदीं समोरच कोणी थडगे बांध-
णार नाहीं; अर्थात् धाक देऊळ थडग्याच्यानंतरचे उघड दिसते. तें
मोठ्याच्या अगोदरचें झणावें, तर तें एकच एक देऊळ सभोवारची
प्रशस्त जागा सोडून थडग्याच्या अडचणींत बांधलें गेलें नसतें. वरील
सर्व गोष्टी विचारात घेता मोठेच देऊळ प्राचीन होय हें निःसंशय ठरतें.

ही दोन्ही देवळे शिवाहनगचीच, आणि हुबेहूब सारख्या बांधणीची
आहेत. फरक फक्त लांबीरुंदीर्ते. आतां आजबाजस पाहिजे तितकी

१ छायाचित्र २ यांतरुज शेवटीं दिसणाऱ्या दीपमाळेच्या कच्छ
ज्यांत झाड वाढले दिसते ती आकृति. त्याची पाठ देवळाकडे आहे!

२ मोठे देऊळ-मागील भाग सुमारें ४८ फूट लांब, २४।। फूट रुंद; रूची



१२२ मठगांवचा शिलालेख आणि ब्राह्मण सामंत. ( प्रकरण-

प्रशस्त जागा असतां ही एकसारखी एक शंकराची देवळे एकमेकांस अगदी'
लागून कां बांधली जावीं? अर्थात यांत धाकटे देऊळ बांधणारांच्या-
म्हणजे मागला देवाचे म्हटलेले वंशज वाडकर सावंत यांच्शा-मनात
' देवळाला देऊळ ' असा चढाओढीचा प्रकार असल्याचें दिसून येतें.
म्हणजे बहुधा असें दिसते कीं, वाडकर मराठे सावंतांनी मागला
देव हा आपला पूर्वज होय अशी समजूत बळेच करून घेतल्यानंतर
( पृ. ५१ पहा १, त्या वेळच्या त्यांच्या मानसिक स्थितीस अनुसरून
मोठे देऊळ प्राचीन अतएव परक्याचें असल्यामुळे आपलें स्वतःचें

'' मामला दवाचें '' देऊळ बांधण्याचा विचार केला, आणि मागला
देव हें नांव पहिल्या देवळाचें काढून ह्या नवीन देवळास दिले जन-
तेत रूढ व्हावयास फारशी अडचण पडू नये झणून नवीन देऊळ,
वांधणींत जुन्या देवळासारखे त्याच दिशेस तोंड करून त्याच्याशीं
समांतर आणि अगदीं लागून असें बांधलें ही गोष्ट फोंडसावंत ( सन

१७०९-३८) याच्या कारकीर्दींत झाली असावी. कारण मागला
देवापासून मांगसावंत निपजल्याचा पहिला उल्लेख चिटणिसांच्या
ह्मणजे फोड सावंताच्या कारकीदीतील-कागदांत सांपडतो; तसेंच
मागला देव सावंताच्या पूर्वज ही समजूत करून घेण्याचा प्रयत्न नाग-
सावंताच्या बनावट शिक्क्यांत ह्मणजे फोड सावंताच्या कारकीर्दींत
झालेला आहे; शिवाय ' देवळाला देऊळ ' अशी दांडगाई विशेषतः
फड सावंताच्याच कारकीदींत संभवते.

कारण अशी दांडगाई फड सावंताने दुसऱ्या एका प्राचीन प्रसिद्ध

देवळासंबंधानें केल्याची प्रचलित समजूत आहे. तें देऊळ म्हणजे वाला-
वली येथील श्रीनारायणाचें देऊळ होय. श्रीनारायण हा प्रभू सरनेसायाचें

इएए( मागील पृष्टावरील टीप समास.)
मुखशाला १६३ फूट लांब आणि सभामंडप ६६ रू लांब आहे चाळे देऊळ
आरे ४. रू लांब आणि १७ रू रुंद आहे
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.कुलदैवत असल्यामळे, त्याचें देवालय पुरातन काळापासून आजमिती-
पर्यंत फार श्रेष्ठ दर्जाचे असें मानले जातें. त्याचा सरंजाम, उसवाद
कार्ये फार मोठ्या प्रमाणावर होत असून, खुद्द इमारतहि त्याला शोभेशी
बरीच मोठी आहे. सभोवती प्रदक्षिणेसाठी फरसबंदीचे प्रशस्त पटांगण
आहे. या पटांगणांत प्रदक्षिगेच्या अगदीं वाटवर मध्येंच एक खालच्या:
दर्जाच्या देवतेचे देऊळ आहे. नारायणाचे सेवेकरी प्रदक्षिणेत त्याच्या
पलीकडून न जातां अलीकडूनच जातात-म्हणजे तें मुद्दामच
टाळतात. तें देऊळ प्रभूंच्या देवतेचे नव्हे; आणि श्रोनारायणाच्या
शेजारी तें शोभतहइ नाहीं! पण याच कारणासाठीं तें मुद्दाम तशा
ठिकाणी मागाहून बांधिलेलें आहे-आणि तें फोड सावंतानें, अशी सम-
जून आहे दुसरेहि देवतांसंबंधी व इतर दुष्ट प्रकार फड सावंत ने प्रभु-

घराण्याच्या आणि त्यांच्या ज्ञातीच्या विरुद्ध केलेले आहेत-ज्या सर्वीचा
समावेश '' फोडसौबती '' या एका शब्दांत कुडाळ प्रांतांतील जनता
अद्यापि करीत असते.

ही कारवाई कशी काय घडून आली असावी हें सविस्तर कळण्या-
साठी तत्कालीन थोडासा इतिहास देणे अवश्य आहे.

मागें सांगितलेल्या ब्राह्मण सामंत घराण्याकडून कुडाळ प्रांताचें राज्य
१६ व्या शतकाच्या मध्यास बहामनी श हांकडे गेल्यानंतर, बहा-
मनींनी त्या प्रांतावर सामंतांचेच वंशज भु याना आपल्यातर्फे अधि-
कारी नेमिलें असें प. ६७ वर दिलेल्या रामजीप्रभूच्या शिक्क्या-

हा फोड सावंत म्हणजे पुढें अधिकारी सावंतांविरुद्ध म्हणजे आपल्याच
भाईबंदांविस्ट-बड करणारा फोड सावंत होय असें कोणी समजात; पण हा
गैरसमज होय. या बंडखोर फोड सावंताचा त्रास सर्वच जनतेस झाला; पण एका
विशिष्ट जनससूहास त्रास पाचेविणारा तो हा नव्हे!



१२४ मठगांवचा शिलालेख आणि ब्राह्मण सामंत. ( प्रकरण-

वरून देरले. पुढें तो प्रांत विजापूरच्या अदिलशहांच्या वांड्यास '

गेल्यावरहि त्यांच्यातर्फे प्रभूच त्या प्रांतावर अधिकारी राहिले. एवढ्या दीर्घ

कालांत त्यांच्यांत गृहकलहाने प्रवेश केला (पृ२०) नसता तर नवल! या
शहकलहाचा फायदा त्यांच्याच पदरच्या एका महत्वाकांक्षी नोकरानें
घेतला, आणि त्यास दुसऱ्या कांहीं धूर्त नोकरानी पाठबळ दिले १७ व्या
शतकाच्या मध्याच्या सुमारास लखम सावंत हा माणगांव तर्फेवरचा नाईक
होता, त्यानें शिरजोर होऊन राज्यांत बंडाळी माजविली, आणि एकदा
संधि साधून त्यानें खुद्द गादीवरील प्रभ्रु-सरदेसायास कैद केलें आणि
नंतर त्यास ठार मारिलें. विजापूरकरांना शिवाजीस कोंकणांत प्रतिरोर्षे

करणारा हा एक मराठा पुंड आयताच मिळण्यासारखा असल्यामुळें,
त्यांनीं वरील गोष्टीकडे लक्ष दिलें नाहीं. यामुळें प्रभूंची बरीचशी सत्ता

????
१ वहामनी शहांनीं दक्षिणेत आपली स्वतंत्र राजवट स्थापन केल्यानंतर जिंक-

क्यो प्रदेशावर एकजात मुसलमानी अधिकारी नेमून राज्यकारभाराचा गाडा
हाकणे त्यांना मुष्किलीचे पडूं लागल्यामुळें, त्यांनीं हिंदू राजवटीतीलच देशमुख
सरदेशमुख, नाइक, राव, राजा वगैरेंचे तेच वंशपरंपरेचे अधिकार आणि हुद्दे,

आपणास वेळीं प्रसंगीं सैन्याची कुमक देण्याच्या अटीवर चालूठेविले ( ग्रांटडफ ).
त्यांतल्या त्यांत ब्राह्महुमाना मोठ्या हुत्याच्या जागा देण्याचा कम त्यांनीं ठेविला
होता व तीच पद्धत अदिलशहांनीहि पुढें चालूठेविली.

'' १०७एण्ट १८१८२८२० )एझहस ( १३४७ पु. ०.१ १ लस्थ०१८ ६१६ १०९८ष्ठा ण्ह्यD'p- प्रशाएसुएरएर ६० ZएंZZअम्

०७ ६१८ ते1ंएइr०p०ााऊDं २११०ळ७६०९७ आंगिंशुध्द 1० अकरळी
२१ळांतप्र ८००१२१८१८ एण ०० ' ६ ''ड १० ०?।)

( घडळा, ६७ इZ०ााण्द्वग्र, एप ९७Zz!क्ष;. २)



५ मंग सामंत याचा मांग सावंत कसा झाला १ '१२५
लखम सावंत बळकावून बसलो. त्यास प्रभुंच्या चिटणिसानें मनोभावे
मदत केली. अशा स्थितींतहि प्रभूंनी बरींच वर्षे टिकाव धरिला. शेवटीं
सन १६९६ त कुडाळच्या किल्याजवळ प्रभु आणि लखमचा पुतण्या
खेम सावंत यांजमध्यें लढाई होऊन, जोगण प्रभु ठार मारला गेला;
यामुळें हताश होऊन नारायण प्रभूने कुडाळ सोडले, व तो साळशीमहा-
लांत जाऊन राहिला, आणि आपली सत्ता परत मिळविण्याची खटपट
करूं लागला. इकडे सावंत दिवसेंदिवस जबरदस्त होत चालले होते,.
तरी त्याची सत्ता मूळांतच केवळ बळकाविलेली असल्यामुळें, ती पुढें
स्वतःपाशी राखण्यासाठी त्या काळच्या महाराष्ट्रांतील धुमश्चक्रीमध्ये जो
जो कुडाळ प्रांताचा मालक ( अधिराज) बने त्याची कृपा संपादन कर-
ण्याची ते खटपट चालवीत असत. अदिलशार्हा साम्राज्याचा भाग
म्हणून शिवाजीने तो प्रांत हस्तगत केला-लागलीच त्याच्याशीं
लखम सावतानें स्वतःस देसकत मिळविण्याचा तह केला;
शिवाजी दुसगीकडे गुंतला, इतक्यांत विजापूरकर वरचढ झाले असें
दिसताच लरवम सावंत शिवाजीशी केलेला करार मोडून पुनः विजापूर-
करीकडे गेला; संभाजीचे उच्चाटन करावयास औरंगजेब आला-
खेम सावंताने संभाजी विरुद्ध औरंगजेबाशी संधान बांधलंच; आरगे-

१ पू ३८ च्या टीपेत दिलेला गव्हन्मेंट सिलेक्शनमधील मजकूर. त्याच्या
पुढील भाग असा आहे:-

''1१ १५ ध फुणरावार् अक्षतारा ४१३१.१६ ष्कि५०६०, सुष्ट. ध०-पेळणूठापक्षाहे, ला प्र १६०१० १८ सा०६ ६८१८ ००0-
५६०१, मान त१२० छ पां।१६, सं६८०१.?? '' पृ. १५४.
'' १४१४८६१ ( लखम सावंत) १० प्र फष्टवळणार पिणाष्टां००,

याप्रतहए ६१०४७१ १६५३., धा३ पणा १० ग्रेधत'?) धार
पुष्ट १८१९. ''

७२, सिकाला, ळाष्ट्र! २६ ८प्रभाशहत! सा.



१२६ मठगांवचा शिलालेख आणि ब्राह्मण सामंत. हूं प्रकरण-

जेबानंतर शाहू दक्षिणेत येऊन मराठेशाहीत दोन पक्ष झाले-खेम
सावंताने त्यांतल्या त्यांत ( दुसऱ्या) शिवाजीची कृपा संपादन करून
कुडाळ परगणा पांच महालांसहित आपल्याकडे मोकासा चालविण्याची
विनंति करावयास अ'पले चिटणीस-सबनिस तिकडे पाठवून दिले,
आणि शिवाजीने बावडेकर रामचंद्रपंत ( अमात्य) यास सावंतांकडे
.पाठवून आपल्याशीं एकनिष्ठेनें वागून शाहू मिळणार नाहीं या कबु-
.लीवर तशी सनद दिली; पण शाहूची सरशी होतांच, सावंतांचे सब-
.निस-चिटणीस शाहेकडे रवाना होऊन, आपण शिवाजीस मिळणार
नाहीं अशा कबूलावर शाहूकडून वरच्यासारखीच सनद घेऊन आहे.
असल्या या उलट सुलट उड्यामध्ये तरबेज झालेल्या आणि तत्कालीन
महाराष्ट्रति'ल बजबजपुरीमध्ये कोणत्या तरी भल्याबुऱ्या पक्षाचें बल
वाढविण्यास सहाय्य होणाऱ्या सावंतांविरुद्ध, बिचाऱ्या नागयण प्रभूची
राज्ययीन निर्बल बाजू न्यायाची असली तरी कोण विचारांत घेतो १

तरी देखील त्यानें जवळ जवळ ३५ वर्षेपर्यंत, आपली सत्ता परत
मिळत्रिण्यक'रती कग्वरिकर छत्रपति, कान्होजी आये, कान्होजी
राजे प्रमानवलीकर, मोगलांचा विजापूर येथील सुभेदार इत्यादिकांकडून
मदत मिळवण्याची शिकस्त केली! परंतु तत्कालीन गुंतागुंतीच्या
राजकारणामुळे कोणाचाच उपयोग त्यास होऊं शकला नाही!
उलट शाहने सावंतांस नारायण प्रभू राहात असे त्या साळशी
महालाचा अर्धा वसूल ( याचा वसूल अर्थातच नारायण प्रभू घेत असे)
इनाम दिल्यामुळे तर नारायण प्रभूची फारच बिकट स्थिति झाली;
.इतक्यांत १७०९ मध्यें खेमसावंत दिवंगत होऊन त्याचे जागी त्याचा
पुतण्या फाड सावंत आला. फोड सावंत सर्वतोपरि आपल्या चुलत्या
च्याच तालमीत वाढलेला, त्याहूनहि महवाकांक्षी आणि पराकमी, पण
धोरणी आणि रू असा होता. लखम व खेम सावंतांनी प्रभस नुसते
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राज्यश्रष्ट केलें पण फोड सावंतानें तर त्यांचा समूळ नाश करण्यासाठींच
चंग बांधला ( सा. सं. इ. पृ. ५४५ ). शाहू छत्रपति सावंतांच्या
बाजस वळल्यामुळें, नारायण प्रभूने आता कोल्हापूरकरांची मदत मागि-
अहो. खुद्ध कोल्हापूरच्या मुलुखासहि फोड सावंताकडून वारंवार उपद्रव

पोचूं लागला होता. कामत्याचे ( देवगड तालुक्यांतील एक गांव) कोटास
फोड सावंताने वेढा दिल्यावर त्याचे बंदोबस्तासाठी करवीरकर छत्रपतींचें
आज्ञापत्र चंदाजीराव राणे अरुळेक्रर यांस गेलें, त्यांत छत्रपति म्हणतात

'' फड सावंत कुडाळकर याणें वालावल ( नारायण प्रभूचा रूगांव; येथें
-त्याचा कुलदेव नारायण याचे मोठे देवालय आहे. ले.) खारेपाटण
१ हें कान्होजी आंग्रे याजकडे होतें. ले.) इकडे जमाव पाठवून कितेक
लोकांचे कबिले ( असहाय बायका मुले) धरून नेले'. सावंतानें
यलगार ( जुलूम १) मांडिला आहे. '' फड सावतानें गगनगड तन-
ख्याचे पुष्कळ गांवांची जाळपोळ करून नाश केला. शेवटीं करवीरकर
छत्रपतींच्या आज्ञेवरून रामचंद्रपंत अमात्य यांनी सावंताचे मुख्य
ठिकाण ' वाडी ' जिंकून घेतलें. हा प्रसंग सावंतांच्या इतिहासांत मोठा
आणीबाणीचा होता! पुढें सावंतांनी प्रतिपक्षाकडील मुख्या सरदार
नारोर्महादेव ( प्रस्त्रुतच्या इचलकरंजीकरांचा पूर्वज) याच्या मध्याशी-

- -

--------१ गेरेकृत ' पत अमात्यांचे वंशवृत्त ' कबिले घराण्याचे हें क्रौर्य फोड सावंतानें
६८ व्या वर्षांच्या उतारवयांतीह सोडले नाहीं! त्या सालीं त्यानें ब्राह्मणांचे

कबिले अटकेत ठेविल्याचे कळतोच, खुद्द शाहूछत्रपतीनें आपल्या वरिष्ठ सत्तेच्या
नात्यानें ( कुडाळ परगणा आणि महाल यांची देसकत शाहूच खेम सावंतास
दिली होती हें वर आलेंच आहे) '' ब्राह्मणाचा कबिला अटकेत ठेवावा
हा महाराष्ट्रधर्म नव्हे '' अशी त्याची कानउघाडणी केली! ( परिशिष्ट लेखांक

१५) पण नुसते सांगून फोड सावंत मानतो थोडाच!
२ नारोपंतांचा जन्म कोंकणांत ज्या गोवी झाला तो म्हापणगांव या वेळीं साव-

नाच्या ताज्यांत होता. नारोपंताचे वडील महादाजीपंत जोशी हे त्या गांवांत कुळ-
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३ अमात्यांची विनवणी केली तेव्हां सावंतांकडून '' छत्रपतीचे-'

पायांशीं बुद्धि. धरणार नाहीं असा करार करून घेऊन '' अमात्याने
त्यांस मुलूरव परत केला. वर सांगितल्याप्रमाणे, या स्वारीच्या वेळा
नारायणप्रभु हा करवीरकर छत्रपतीकडे गेला होता, व त्यानें रामचंद्रण-

पंत अमात्यांशींहि संधान बांधलें होतें ( परिशिष्ट ले. ८९ आ
सा. स. इ. व ५४) पण शेवटीं नारायणप्रभचा कांहींच फायदहा
झाला नाहीं !इ उलट या स्वारीच्या सूळाशी नारायेणप्रभूचें अंग आहे
समजताच '' कुडाळदेशस्थ प्रभूचा समूळ नाश करण्यासाठीं 7, खारेपाटण
येथें फाड सावंतानें नारायणप्रभूवर स्वारी केली! त्या ठिकाणी उभय-
तांची मोठी लढाई होऊन त्यांत नारायणप्रभूचा वडील मलगा बाबाजी

rंrए( म गील पृष्ठवगल टीप समास.)
कर्णीपणाचें काम करीत असत. वास्तविक हा कुळकर्णपणाचा हक्क तेथील ग्राममुख्य
हू गांवकर) '' देव ठाकूर, वीठ ठाकूर आणि काळठाकूर '' यांच्या घराण्याचा
' कदिम मिरास ' पूर्वापार चालत आलेला होता. पण ते आपल्या वतीने '' यारदी
( गुमास्ता ठेवून त्याचे हाते कुळकर्णगिरीचें काम चालवीत होते. '' महादाजीपंत
असेच एक गुमास्ते होते पुढें सन १६९७ सालीं या ठाकूर बंधूर कांहीं संकट
आल्यावरून त्यांनीं नारोपत जोशांना आपला कुळकर्णपणाचा हक्क १०० होनांस
मिरास करून दिला. पण आतां वर दिलेल्या स्वारींत नारोपंतांनीं केलेल्या उप-
काराबद्दल तो म्हापणगांवच फोड सावंताने त्यांस इनाम दिला. पुढें कांहीं काळाने
त्या गांवचें उत्पन्न इचालकरंजीकरांनां मिळण्यांत अंतर होऊं लागलें. त्यावरून सन
१७५० सालीं फोड सावंताचा मुलगा जयराम सावंत आणि नातूरामचंद्र सावंत
यांनी नारायण व्यंकटेश इचलकंरजीकर यास त्या गावचे नवीन इनामपत्र करून
दिले. सदरील ठाकूर आणि नारोपंत जोशी यांचा लेख आणि सावंतांनी दिले
इनामपत्र यांच्या अस्सलवरहुकूम नकला आमच्या संग्रहांत आहेत.

१. या वेळी पाट ( वरील टीपेतील म्हापण गावास लागून असलेला गांव)
येथील कोनेरराव नांवाच्या ' कुडाळदेशकर ब्राम्हण) गृहस्थाच्या मध्यस्थीने

पंत अमात्यांकडून नारायणप्रभूस मदत मिळण्याचे ठरले होते. परंतु तीहि खे वेळीं
येऊ शकली नाहीं!
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प्रभेउ हा मारला गेला. अपयश आलें तरी, सावंतांस ' देसकतीचा
अधिकार नसता ते आपली वृतभूम खातात ' या गोष्टीची जाणीव
नारायणप्रभूच्या मनांतून निघून जाणें शक्य नसल्यामुळे, त्यानें प्रयत्न

सोडिला नाहीं. पुनः तो कोल्हापूरकरांकडेमदतीसाठी गेला. परंतु दिवसे-
दिवस बळावत चाललेल्या सावताच्या विरुद्ध, दिवसेंदिवस दुर्बळ होत
चाललेल्या नारायणप्रभूचा हक्क कोण विचारांत घेतो? कोल्हापूरकर-
कडून मदत मिळू शकली नाही; फक्त कुडाळच्या कोटांत मारला
गेलेल्या जोगणप्रभूच्या काशीबाई आणि येसूबाई या बायकांच्या
योगक्षेमासाठी आलेली हा १०० होनांचा गांव इनौम दिला. याप्रमाणे
खेम सावंताने सुरू केलेल्याचा शेवट फोड सावंतानें केला.

लखम सावंत नाइकाने गादीवरील प्रभूचा खून केला, म्हणजे प्रभूचा
सर्वाधिकार त्यास मिळाला असें कोणी मानिलें नाहीं! तसेंच त्याचा
शिरजोर पुतण्या खेम सावंत व नातू फोड सावंत यांनी नारायण प्रभूस
राज्य सोहन पळावयास लाविल्यानेहि त्यांस एकदम प्रभूचा दर्जा प्रास

झाला असें कोणी मानणे शक्य नव्हतें! याकरिताच त्यांनीं हचिन-
सनच्या बखरींत उल्लेखिल्याप्रमाणे, प्रभूचा कुडाळ प्रांताचा शिक्का मिळ-
बून तो मारण्याची कल्पना काढली असावी, जेणेकरून आपण कोणी
नवीन नसून प्रभूंचीच सत्ता चालवीत आहो अशी जनतेची समजूत.
व्हावी. या कल्पनेनुसार सावंतांनी नारायण प्रभूने वालावलीच्या नारायणा-
पाशी ठेविले शिक्के आणविले! प्रभूंच्या शिक्याचा उपयोग करूं लाग-

१ याची वायको सती गेली, तिचे वृंदावन राजापूर तालुक्यांतील कुंभवडे-
गांवीं आहे. तेथें प्रतिवर्षी पुण्यतिथि होत असते.

२. सा. सं. इ. परिशिष्ट लेखांक १७.
रे. काव्येतिहाससंग्रह पुस्तक ९ यांत ही सनद प्रसिद्ध झाली आहे. परिशिष्ट

लेखांक १८ ( २) कलम १२ वरील टीप पहा.

९
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ल्यावर सावंतांच्या घराण्यास पीडा पडूं लागलेली दिसते. त्या काळच्या
समजुतीप्रमाणे, ती पाडी सून केलेल्या देसायांच्या समंधापासून होत
असावी अशी सावंतानी आपली समजूत करून घेतली; आणि लोकांत
ही समजूत सन १८१८ सालीं देखील इतकी प्रचलित होती कीं
( युरोपियन म्हणून सहसा अशा गोष्टींवर विश्वास नसणाऱ्या) हचिन्सन
साहेबांना ती आपल्या बखरींत नमूद करण्याचा मोह आवरता आला
नाहीं! साहेब मजकूर लिहितात:-

१६८६७ ००खे० १६ ळग्रप्रलेहभू ० ध ११७ १8

ा?ग्८D०एZएखे धड प्र ०ईाऊrएाऊंंााऊrईईःई०इ ला००८ १७०१८१ह्यां८७ ०६७७ ००४
सा;, ६१६ना! १०१६७९ ०ाई ७खा४० त्येग्नघ .४७2 ५००८

मईस्टइणई0 ए०६५तुल०४ ०७ए०इ७इद्राऊंं७इण्ठइं १०४६ १०१सिए४०ह ०१६०१६
४०वाल९६ कां ०६ फधा-७८१ ६८६ क्षाचा-

१४ सुहणू'सुखे ०? स्तधांण्ड ८१०४० र्णं १६ १५०४! nn,ZZ;Z८८
.धण्खे ७४४ ६ अवलंपु,ध्वतु धड व १२१ ०१ १७३ ६०; 1)०१६१
अ१२६८ ए५ टका, १० ए ० १८०४०१ श्चईईZ०Zं०?इएम्ंं ६१०० १सुलाहाला छ १ळि१०१०, ४१० ५ १४ भ्रष्ट५ १८ व्या '०.हतू
१५१४१८१०१६ अगं ड १९४ला२४-११८१००''

ब्रम्हसमंधाच्या त्रासानें सावंतानी तो मूळ शिक्का पुनः वालावलीच्या
देवळांत पोंचविला आणि फक्त त्याची नक्कल ते ब्राह्मणाच्या हातून
मारू लागले. ( पृ. ६२ टीप पहा). शिक्का परत करूनच सावंत
राहिले नाहींत तर परिशिष्ट लेखांक १८ ( २) यांतील १२ -ऱ्या कल-
मावरून असें दिसते कीं, त्या समंधाचें दैवत स्थापेन करून त्यांनीं तें

??????१ याला दुसरा आधार परिशिष्ट लेखांक १३ या नागसावंत नयांच्या एकमेकांशी एकाच कागदावर झालेल्या पत्रव्यवहाराचा अमान्य नागसावंतास
लिहितात:-'' तुमचे वडील परंपरागत कैलासवासी राजश्री खेम सावंत मॉसले
सरदेसाई याणी दैवा ब्राह्मणाचे काई नीष्टा धरून देवब्राह्मणाची स्थापना करीत
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पाड्यावर पूजेस लाविलें. यापैकी कांहीं गोष्टी खेमसावंताच्याच कारकीर्दींत
( १६७५-१७०९) झाल्या आहेत, पण त्या वेळीं फोंडसावंताचेंहि
राजकारणांत बऱ्याच प्रामुख्यानें अंग असे. वरील उपायानी सबंधाची
पीडा बंद न होतां ती पुढें चालूच राहिल्याचें दिसते. फोंडसावंताचा

( मागील पृष्टावरील टीप समास.)
आले आहेत... '' यांतील ' देवाब्राह्मणाची ' स्थापना ह्मणजे वर दिलेली क्यं-
धाच्या दैवताची पाड्यावरील स्थापना होय.

परिशिष्ट लेखांक १३ चे छायाचित्र अंक १३ ( अ. ब.) होय. या पत्राची
ड्रोजना अशी दिसते कीं, त्याचा अर्धा भाग म्हणजे लेखनावधीच्या मुद्रेपयतचा
मजकूर नाग सावंताने अमात्यास लिहिलेला आहे; आणि त्या पुढील, ह्मणजे 'विशेष
बहुला दिवशीं स्मरण करून ' इथपासून पुढील सर्व, अमात्याने लिहून तें पत्र परत
नाग सावंताकडे पाठवून त्याच्या कबूलीबद्दल त्याचा शिक्का मारून परत आपणाकडे
घेतलें आहे. ही गोष्ट पत्र वाचताच सहज ध्यानी येण्यासारखी नाहीं. रा. राजवाडे
यांनी ( खंड ८ वा लेख १४०) जणूंते नागसावंताचेंच अमात्यांस पत्र आहे
असें छापिलें असल्यामुळे तें वाचल्यावर आतील मजकुराचा मेळ घालता येत नाहीं.
छायाचित्रावरून तें दोघांच्या हस्ताक्षराचे असल्याचें सहज दिसून येतें लेखना-
वधीची मुद्रा पत्राच्या शेवटीं मारण्याचा प्रघात असतां ती या पत्रांत नागसावं-
ताने लिहिलेल्या मजकुराच्या शेवटीं मारलेली आहे. ( राजवाडे खंडात तर तिचा
कुठेच निर्देश केलेला नाहीं!) मुख्य मुद्रा कागदाच्या डाव्या बाजूस मारलेली
असते, ( नाग सावंताच्या दुसऱ्या एका कागदाचे छायाचित्र, अंक १४ पहा)
त्याप्रमाणें या पत्रांत ती पंत असाह्यानें लिहिलेल्या मजकुराच्या डावे बाजूस
आहे. ही मुद्रा मारण्यासाठी अमात्यान आपल्या पत्राच्या भागात मुद्रेच्या वर्तुळा

एवढीच जागा मोकळी ठेविलेली दिसते. शिवाय नाग सावंताच्या स्वतःच्या पत्रा-
वरील अशा मुद्रेवरून ओळी काहन त्यावरील मजकूर मुळेला लागून लिहिलेला
असतो, ( छायाचित्रांक १४ पहा) त्याप्रमाणें या पत्रावरील मुद्रेवर ओळी काढ-
लेल्या नसून अमात्याने मजकूर मात्र मुखेला धरून लिहिलेला आहे. इतक्या गोष्टी
दक्षांत घेतल्यावर हें पत्र एकच्या नाग सावंताचे नसून सावंत आणि अमात्य या
दोघांचे असल्याची खात्री होईल. अशा तव्हेचीं राजकारणी पत्रे कचितच प्रसिद्ध

झालेली आढळतात!
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वडाल आणि आवडता मुलगा नार सावंत एकाएकीं मृत्यू पावला आणि
त्याची बायको राजसबाई त्याच्याबरोबर सती गेली मागें रामचंद्र सावंत
हा चार वर्षाचा एक मुला राहिला. वरील कारणामुळे फड सावंत

१ या नार सावंताची माहिती रा. पिंगुळक्यांनीं आपल्या इतिहासांत(पृ.५५।५६)
पुढील प्रमाणें दिली आहे:-'' सन १७१५ च्या सुमारास फोडसाबताच्या वडील.
बायकोचा मुलगा नारसावंत याने बापाच्या विद्ध बंड केलें. याचे कारण असें कीं
फोड सावंत यांस पुष्कळ मुले असून कुटुंब फार मोठे होतें. त्यांची मुलें श्रीमंत
स्थितींत वाढलेलीं असल्यामुळें चांगले कपडे लते व दागदागिने आपल्यास असावे
अशी त्यांची इच्छा असे. फोड सावंत हे बतोबातानें वागणारे व व्यवहारांत फर
दक्ष असत. त्यांनीं आपल्या मुलांस ंrए स्वतः मिळवावें व खावे ' असें सांगितले.
त्यावरून राग येऊन नारसावंत याने बंड केलें असें म्हणतात.
ह्या बंडाचा मोड करण्यासाठीं कोंड सावंत यांनो. त्यास पकडण्याकरितां कांहीं लोक
-आजवर पाठविले. ह्या लोर्कानीं नारसार्वत यास अगदीं जेरीस अपिले, तेव्हां तो.
वाडी येथें जुन्या कोटांत जाऊन राहिला. तेथेहि फोड सावंतांचे लोक त्यास धर-
ण्यासाठी गेले. दोघांची चकमक सुरू झाली: त्यावेळीं नारसावंत हा खिडकींतून
बाहेर पडत असतां त्यास अकल्यालू गोळी लागून तो ठार झाला. ( इ. स. १७१६ )''
वरील हकीकतीला रा. पिंगुळकरांपाशीं काय आधार असेल तो असो, पण ती सयु-
कि किंवा सुसंबद्ध अशी मात्र मुळींच दिसत. नाहीं! छानछोकीने राहता न देन
हें नारसावंताच्या बंडास कारण म्हणून देणे निव्वळ हास्यास्पद होय. शिवाय सवच
मुलांना तें कारण असतीना त्यांच्यापैकी एकहि नारसाबतास मिळाला नाहीं हें
कसें? बरे यां बंडानें नारसावंताच्या मृद्दंखूपलीकडे कांहींच घडवून आणिलेलें पिंड्य-
कर सांगत नाहींत! हा बंडखोर म्हटलेला नार सावंत बापाने पाठलाग केल्यामुळे
जेरीस येऊन उलट बापाच्ये। घराशेजारच्या कोटांत येऊन राहतो हेहि आश्चर्य.

होय! आणि त्या ठिकाणी बापाचे लोक त्यास धरण्यासाठी गेल्यावर तो
खिडकींतून बाहेर पडतांना त्याला अकस्मात गोळी लागून तो ठार होतो हे
त्याहीपेक्षी आश्चर्यकारक होय! आयताच घराजवळ कोडेला गेलेल्या नारसावं-
तावर पहारा ठेऊन सवडीने त्याला सहज पकडिता आलें असतें, तें न करता



१२ तें.) मंग सामंत याचा मांग सावंत कसा झाला? १३
व त्याची बायको यांस अतिशय दुःख झालें '' शेवटीं आपल्या
बायकोचें व आपल्या मनाचेंहि शातवन व्हावें म्हणून नार सावंताचा
अज्ञान मुलगा रामचंद्र सावंत याच्या गळ्यांत राज्याचे शिले घालून

( मागील पृष्ठावरील टीप समास.)
त्याला धरण्यासाठी पाठविलेल्या लोकांनीं त्यावर अकस्मात गोळी सोडण्याचे
कांहींच कारण नव्हतें? याच नारसावंतानें आपल्या मृत्यूच्या पूर्वी फार तर कांहीं
महिने वाडी संस्थानच्या हद्दीतील बांके येथील देवस्थानाला जमीन इनाम दिल्याची
एक सनद ( परिशि. ले ४१) रा. पिंगुळकरानी छापिली असून तिचा भोगवटा
आजमितीसही चालू आहे. ही एकच सनद नसून आणखीही कित्येक सनद?
आढळतात. बंडखोरीच्या वेळीं आणि बापाच्या संमतीशिवाय दिलेल्या सनदा
फोड सावंतासारखा धूर्त मनुष्य ( स्वतःच्या मुलांना गरिबींत ठेवून) चालू ठेवील
ही गोष्ट शक्य नाहीं. या सर्व गोष्टींवरून नारसावंताचें बंड ही पिंगुळकरांची मुसती
एक कल्पना दिसते! त्याच्या मुळाशी खरी गोष्ट एवढीच कीं नारसावंत हा
वाडीच्या कोटांत सन १७१६ सालीं कांहीं आकस्मिक कारणानें वारला व तो
फड सावंताचा सर्वात वडील आणि प्रिय पुत्र असल्यामुळें त्यास अतिशय
दुःख झालें.

वरील विसंगतपणा आम्ही एवढ्याच करितां दाखविला आहे कीं, पिंगुळकरांच्या
इतिहासांत फोंडसावंताची दिलेली हकीकत बऱ्याच ठिकाणीं अविश्वसनीय आहे, ती
कशी याचा एक मासला वाचकांस दिसावा.

१ पुत्राच्या सूर्वे दुःखित झालेले फोड सावंताचे अंतःकरण, राज्यकारभार
न सोडता फक्त राज्याचे शिक्के' नातवाच्या गळ्यांत टाकून शांत कां व्हावें अशी
शंका रा. पिंगुळकरांस आली नसेलच असें ह्मणतां येत नाहीं! कारण पुत्रविरह
विसरण्याचा हा सोपा उपाय अन्यत्र कुठेच ऐकिवात नाहीं! यावरून हचिन्सन
साहेबांच्या वखरींतील शिक्याची माहिती वरील विधान करितांना पिंगुळकरांसमोर
होती हें स्पष्ट आहे; पण तसें स्पष्ट सांगावयाचे मात्र त्यांनीं टाळले आहे! ही बखर
आपण आधारास घेतल्याचे ते प्रस्तावनेत सांगतात; पण माणगांवतर्फेच्या लखम
सावंत नाईकाने कुडाळदेसायाला ठार मारल्यापासून तो पुढें शिक्क्याच्या गडबडीप-
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त्याच्या गपलखळड सावंत) आपण राज्यकारभार पाहूं लागले. ''
( सा. सं. इ पृ. ५६ ). याशिवायहि सावंतांच्या घराण्यावर कित्येक
आपत्ति कोंसळल्याचें परंपरागत माहितीवरून समजते. या संकटपर-
परेच्या शांतीसाठी प्रभचा कुलदेव श्रीनारायण याचें तीर्थ घ्यावे म्हणून

०५

???( मागील पृष्टावरून पुढें चालू ).
यंर्तची राज्यक्रांतिविषयक अतएव इतर किरकोळ माहितीहून शतपट महत्वाची
माहिती मात्र ( पृ. ३८ व चालू प्रकरणांत वर दिलेला उतारा) ते नेमकी गाळतात!
हे '' राज्याचे शिक्के '' कोणत्या मजकुराचे होते हें सांगण्यांची संधि असूनहि,
त्यांनी मुग्धता स्वीकारलेली आहे, फोड सावंताच्या कारकार्दीतील बरेच कागद
परिशिष्टांत त्यांनीं छापिले आहेत, त्यांवर '' शिक्का आहे '' असें नुसते मोघम
ह्यटलें आहे, मजकूर मात्र दिलेला नाहीं! उदाहरण लेखांक ७५० ।Z,१. '' शिका
आहे '' या शब्दांवरून वरील दोन्ही कागद ( ते शेजारच्या सवनिसांच्याच घरचे
असल्यामुळें) त्यांस अस्सल पहावयास मिळाले होते यांत संशय नाहीं. यापैकी
दुसऱ्या कागदांत फोड सावंत विश्राम अनंत सबनीस यास लिहितो '' कागदावर
थोरला शिक्का करावा ऐसें नव्हते परत सांगोन पाठविल्यावरून ( ८. सबनिसानें.
ले.) केला आसे.'' धाकट्या शिक्क्यापेक्षा थोरल्या शिर्क्यात असें विशेष काय आहे,
याबद्दल वाचकांस साहजिक उत्पन्न होणारी जिज्ञासा तृप्त न करतां त्यांना पिंगुळकर
रांनीं नुसती अटकळ करीत ठेविले आहे, तें विसराळूपणामुळें खात्रीने नव्हे!
कारण शाहूछत्रपति, आग्रे, पेशवे इत्यादींच्या शिक्यांतील मजकूर द्यावयास ते
विसरले नाहींत! हे '' राज्याचे शिक्के '' नारायण प्रभूच्या शिकद्यावरून
नकलले तेच बहुधा असावेत, कारण सावंतांनीं आपला असा सत्तादर्शक शिक्का

कधीं मारल्याचे दिसत नाहीं ( पृ. ५७५८ ). हे शिके वेस्ट्रीपम्युझिअममध्ये नाहींत;
कदाचित् जामदारखान्यांत असतील, पण संस्थानचे शिक्के कसे काय आहेत हें
पाहण्यासाठी आमच्यावतीने मागें अर्ज. केला असतां ह्या शिड्यांचे ठसे आह्यांस
मिळाले नाहींत. यावरून, एकतर तसे शिक्केच नसतील, किंवा असल्यास ही कोणास.
माहित नसतील, किंवा माहित असल्यास देणे इष्ट वाटले नसेल! एकूण ते नाहीत
असेंच आमच्यापुरतें धरून चालणें आर्ह्मास भाग पडलें! यानंतर कांहीं आल्यांनी
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१२ तें. मंग सामंत याचा मांग सार्वतकसा झग्ज- १ - ' १३५
किंवा १७ ब्राम्हणांची नेमणूक मरणांतजाळे.हें दारु, सर्चीचे

व परस्वाधीन असणारें काम वाडींतच उरकून-खेबुम्हणूनफुणून जलें.- ब्राला-
वलीत तळ्याच्या काठावर नारायणाचें पुरातन देवालथें आहे त्याचप्रमाणे
पण लहानसे टुमदार देवालय बांधून त्यांत वालावलीप्रमाणें लश्मी-नारायण
आणि गरुड या मूर्तांची स्थापना करून तिथून तीर्थ घेण्याला सावंतांनी
सुरवात केली. या व्यवस्थेनेंहि घरांतील बाधाबाध कमी होईना.

अशातऱ्हेची फोड सावंताची अंतस्थ परिस्थिति असली .तरी त्याच्या
मागचा नारायणप्रभूचा ससेमिरा काहीसा कमी झाल्यामुळे, त्याची सत्ता

अधिकाधिक प्रबल होत चालली होती. विजापूरची अदिल-
शाही औरंगजेबाने धुळीस मिळविली होती; त्या मोगलशाहीची
दक्षिणेतून हकालपट्टी मराठेशाहीनें केलेली होती; आणि मराठेशाहींतील
सातारकरांचा अंकितपणा सावंतांनी खेमसावंतांच्या वेळींच ( मराठ्यांच्या
इतिहासाची साधने खं. ८ वा,लेख ६२ आणि सा. सं. इ. प. ले. २६)
गेल्या दिसेबरात वाडीसंस्थानाधिपति श्रीमंत राजेबहादर बापूसाहेब ऊफ खेम सावंत
भोसले हे अधिकारग्रहणानंतर मुंबईस आऐयावेळी त्यांजपाशीं, हे शिके असल्यास ते.
आह्यांस पहाण्याची परवानगी मिळावी अशी आह्माइं विनंति केली होती. पण
श्रीमंतांना परत जाण्याची घाई असल्यामुळें तो प्रश्न तेवढ्यावरच राहिला; शिवाय
तेव्हां आमच्या पुस्तकाच्या छपाई कामहि सुरू झालेले असल्यामुळें, शिके पहावयास
मिळतील या बहुतांशी व्यर्थ ठरणाऱ्या आशेवर छपाईचे काम खोळंबून ठेवणे.

आह्यांस इष्ट वाटलें नाहीं.
१ देऊळ बांधल्यानंतर लौकरच फड सावंत वारला असें दिसते. त्यानंतर

देवळाकडे सावंताची भजणूक होती कीं काय तें समजत नाहीं, पण शेवटीं काय
झालें असेल तें असो या देवळाच्या हद्दींत सावंताच्या राजघराण्यांतील मृतांचे
उत्तरविधि होण्यास सुरवात झाल्याचे समजते! पुढील काळात या देवालयावरून
सावंतांची स्वारी गेल्यास देवळाच्या बाजूस अबदागीर धरण्याचा प्रघात पडून
देवळाचे दर्शन घेण्याचें सावंतांनी वजे केलें असेहि समजते.
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स्वीकारलेला होता. राहता राहिले कोल्हापूरकर छत्रपति. त्यांच्याशींहि
एकनिष्ठपणें वागण्याची अट सावंतांनी रामचंद्रपंत अमात्य बादडेकरां-
पाशी कबूल केली होती; तीच पुढें कायम राखिली झणजे झालें!
परंतु हें स्वत: फोडसावतासारख्या महत्वाकांक्षी आणि पराक्रमी पण
बेधोरणी मनुष्याच्या हातून होणें शक्य नव्हतें, लपून तें फोंडसावंताच्या
दुसऱ्या बायकोचा मुलगा नागसावंत याने आपल्या शिरावर घेतल्याचे
.त्याच्या पत्रव्यवहारावरून दिसत. रा. पिगुळकरांनी नागसावंताची फारच
थोडी माहिती दिली आहे. तिच्यावरून वाचकांची अशी समजूत होते
कीं, तो बापाचा आणि वाडीचा संबंध अजीबाद सोडून हेरें-चंदिगडें
महाल स्वपराकमानें जिंकून तिकडेच राहिला; पण वस्तुस्थिति तशी
दिसत नाहीं. कारण चंदिगडे महाल नागसावंतास जिंकावयाचे कारणच
नसून तो पूर्वीच शाहू महाराजांनी सावंतांस इतर महालांबरोबर इनाम
करून दिला होता (सा. सं. इ. प. लेख २६ ). अर्थात् नागसावंत आपल्या
बापाच्या तर्फेच त्या भागावर देखरेख करीत होता हें उघड झालें '
पण त्यानें वाडीचा संबंध तोडलाहोता असें नाहीं कारण फें।डसावंताच्या
मृत्यूनंतर अवघ्या तीनच महिन्यांत त्यानें भगवंतराव पंतअमात्य यांस
प्रांत कुडाळ येथील देशकुळकर्णाची सनद दिली आहे ( परिशिष्ट
लेखांक १६ ). यावरून वाडी प्रांतावर त्याचा वारसा कायम होता हें
उघड दिसतें. इतकेंच नव्हे तर बहुधा बापाच्या पश्चात नागसावंताच्याच
हातीं वाडीप्रांताचीं अधिकारसूत्रें आली पण तो लवकरच वारला
असावा. रा. पिंगुळकरांनी अवघ्या पांचच ओळींत नागसावंताची आपल्या
इतिहासांत जी संभावना केली ती एकतर कागदपत्रांच्या अभावी असेल
किंवा कांहीं हेतूनेंहि असेल, तें त्यांचें त्यांना ठाऊक! असो वरील सनद
भगवतराव अमात्य यांची भेट प्रथमतःच किछेगगनगडच्या मुक्काम

जाहली तिच्या स्मरणार्थ, अर्धात अमात्यांशी' जडलेला स्नेह कायम
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''टिकावा या हेतूने, नाग सावंतानें त्यांस दिलेली कांहीं कमी प्रमाणावर
अद्यापि चालत आहे. करवीरकरांच्या तर्फेचे पंत अमात्य यांची ही भेट
होण्यासाठी नागसावंताने केलेला पत्रव्यवहार ( परिशिष्टलेखांक १०, १२

ते. तसेंच सौ. मनाबाई सरदेसाईण ( नागसावंताची सून १)
इचें पत्र ( लेखांक ११, ही सर्व सावंत आणि करवीरकर छत्रपति
यांच्या लढाईस पुन: सुरुवात ( १७३०) झाल्यानंतरची आहेत.
यांवरून, वर झटल्याप्रमाणें फोंडसावंताची महत्वाकांक्षा आणि अविचार
यामुळे वाडीप्रांतावर आले वर्षे दूर करण्यासाठींच नागसावंताचे हे
ड्यत्न होते असें निःसंशय ठरतें. या प्रयत्नांत त्यास बापाची आतून
सैमति होती हें सांगावयास नकोच.

वरील पत्रव्यवहारावरच नागसावंतानें ( अर्थात फड सावंताच्या
सांगण्यावरून) मागें ८ व्या प्रकरणांत सांगितलेला शिक्का मारिलेला
आहे. हा शिक्का म्हणजे प्रभु घराण्याकडील शिक्क्यांत सांपडलेला
ब्राम्हण नागदेव सामंताच्या शिक्क्याची नक्कल होय हें आम्ही मागें
दाखविलेच आहे. नागसावंतानें ही नक्कल करावयाचें कारण पुढील
प्रमाणें दिसते. प्रभूंची सत्ता बळकावून सावंतांस फक्त २५३० वर्षें

झाली होतीं; त्यांतहि नारायण प्रभूचा ससेमिरा सुटून फार तर ५।१ ०
वर्ष झाली असतील; शिवाय त्या प्रांताचा वंशपरंपरेचा मूळ मालक
खुद्द नारायणपभुर तर अद्यापि हयात होता. अशा स्थितींत इतर राजे
रजवाड्यांच्या दृष्टीने सावंतांस विशेषसा दर्जा प्राप्त होणें शक्य नव्हतें,
खुद्द वाडींत सावंतांनी हा प्रश्र प्रांचाच क्रुडाळप्रांताच। शिक्का उपयोगांत
आणून सोडविला, पण नागसावंत वाडीच्या राजकारणांत आपल्या
बापास हरतेहेनें मदत करीत असलो तरी चंदिगडें महालावरचा काहीसा
स्वतंत्र अधिकारी या समजुतीने वागत असल्यामुळें त्याच्या नांवाच्या
पत्रव्यवहारांत वाडकर सावंत वापरीत असलेल्या शिक्क्याचा उपयोग
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होण्यासारखा नव्हता. त्यास स्वतःच्या नांवाचा, शेजारच्या राजेरजवा-
ड्यांच्या बरोबरीच्या थाटाचा असा शिक्का वापरावयास असणें जरूर
होतें. पण तसा स्वतंत्र शिक्का पाडावयाचें येथें त्याच्या वाडवडिलांस
झालें नाहीं, तर त्याला स्वतःला कुठून होणार? म्हणून त्यानें आपल्या
वडिलांचाच कित्ता गिरविला! म्हणजे नारायणाच्या देवळांतून आणि-
लेल्या प्रभुघराण्याच्या शिक्कयामधील ( ब्राम्हण) नागसामंताच्या
शिक्याचा उपयोग करण्याचें मनात आणिलें. कारण शिक्क्यांत
नांवाला नांव अगदीं हुबेहुब होतें, आडनांवहि तेंच पण जरा
निराळ्या म्हणजे शुद्ध स्वरूपांत. पण त्याचें परक्याना कांहीं
विशेष वाटण्यासारखे नव्हतें-शिवाय ती एका अर्थी इष्टापत्तीच होती!
शिरोभागी असलेला ' मांगलाख्यमहेश्वर ' हा तर सावंतांस सहज लीलेनें
प्राचीन काळांत नेणारा जणु! ईश्वरच भेटला! ह्या प्राचीनपणास
सामंत ' हें शुऱ्हरूप विशेष जुळण्यासारखें असून शिवाय त्यामुळें
सावंत ' हे पुरातन काळी कोणा चक्रवर्तीचे सामंत ह्मणजे मांडलिक

होते अशी जनतेची समजूत व्हावयाची आयतीच सोय झाली! असा
सर्वतोपरि सोईस्कर हा शिक्का असला तरी तो मूळ घेऊन मारणें
धोक्याचे आहे, अशी प्रभूंच्या दुसऱ्या, म्हणजे ' कुडाळ प्रांताच्या '
शिक्क्यासंबंधीच्या अनुभवावरून सावंतांची समजूत झाली होती; यामुळे
या शिक्क्याचीहि त्यांनीं नक्कलच केली ( पृ. ६६ ). मूळ शिक्क्यांतील
मांगलाख्यमहेश्वराच्या जोडीस मठ गावातील मागलेश्वर होता-म्हणजे
त्याच्याच नांवानें तें देऊळ बांधले होतें हें आम्ही मागें दाखविलेच
आहे. पण ब्राम्हण सामंतांचा शिखा आता मराठे सावंतांचा असा
केल्यावर, मांगलाख्यमहेश्वरहि अर्थात मराठे सावंतांचा पूर्वज बनला 1

पण ज्या कारणामुळे नागसावंतानें सूळ शिक्का न वापरता नक्कल वाप-

रिठी, त्याच कारणामुळे त्यास मांगलेश्वराचें असलेलेंच देऊळ मराठ्यांचें
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म्हणवेना; म्हणून त्यानें त्याची नक्कल त्याच्याच शेजारी केली, आणि
तिला मागला ऊर्फ मांग सावंत असें म्हणण्याचा प्रधात पाडिला! आणि
जुन्या मांगलेश्वराचें तें नांव अजीबाद उडवून टाकण्यासाठी, त्यास
नवीन 'स्वयंभू' असें नांव दिलें. हेंच नांव कां पसंत करण्यांत आलें यासहि
पुढील कारण असावें! स्वयंभू हें दिगवळ्याच्या प्राचीन शिवालयाचे नांव
आहे. ( पृ. १०७) त्या देवास सन १६९६ त टोप घालणारा, आणि
' मांगलादेव तो मांगसावंत होय ' अशी प्रथमच नोंद ज्या कागदांत
आहे ( पृ. ५०) त्या कागदाचा मालक ( कदाचित् उत्पादक)
चिटणीस ( सावंतांचा एक मुp-सीइ) हे दोघे मूलतः एकाच घराण्यांतील
होत. ( पृ. १०८) म्हणून मठ गावांतील हें देऊळ वरील दिगवळ्याच्या
देवळासारखे प्राचीन आहे अर्थात् त्याच्याशीं वाडकर सावंतांचा कांहीं
संबंध नाहीं असें दाखवावयास सावंतांच्या या मुत्सद्यास ' स्वयंभू ' हें
नांव सुचणे साहजिक होय! दुसरें एखाद्या प्राचीन मनुष्याचे नांव
द्यावयाचे तर तें कोणाचें हाहि प्रश्र होताच! शिवाय तसें एखादं नावं
दिल्यास, मनुष्याच्या नावाची अशीं एकाच ठिकाणी दोन देवळे होऊन,
तसें एकच एक देऊळ असल्यानें जितका ठळकपणा मांग सावंतांच्या
कल्पनेस येईल, तितका तो येणार नाही!

वरील नकलेस आणखी खऱ्याचे रूप द्यावयास तेथीलच एक वस्तु
त्यांस आयतीच उपयोगी पडली, ती शिलालेख होय. शिलालेख १४ व्या
शतकातील आहे, आणि मांगल्याचे देऊन, रा. पिंगुळकरांनीच दिलेला
मांग सावंताचा काल घेतला तरी, सोळाव्या शतकाच्या अखेरीस, किंवा
आम्ही वर दाखविल्याप्रमाणे १८ च्या शतकाच्या सुरवातीस, बांधिलेलें
आहे. यावरून शिलालेख त्या देवळाच्या अगोदर तयार झाला असून,
अर्थातच तो जुन्या मागलेश्वराच्-या ( सध्याव्या स्वयंभू) देवळांत
असला पाहिजे. त्या लेखांत '' भाभसावतु '' असें नांव दिसलें; तेवढ्या-
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- वरून त्यास उचकून या नवीन देवळांत ठेविले-हेतु असा कीं, शिला-
लेखांतील सावतामुळें देऊळ सावंतांच्या पूर्वजांचे दिसावे, शिलालेखाची
प्राचीनता देवळास आणि त्यांतील देवास मिळावी आणि शिलालेखा-
सारख्या चिरंजीव लिखाणानें देवळावरहि सावंतांचा छाप कायमचा
बसावो!

ही सर्व काराई विलक्षण असली तरी, स्पष्ट शब्दांत सांगावयाचे
म्हणजे प्रभूंच्या कुडाळ प्रांताच्या शिक्याची नक्कल करणाऱ्यांकडून,
प्रभूंच्या शिक्ययावरील अक्षरं काहून टाकविणार्याकडून, नारायणाच्या
प्रदक्षिणेच्या वाटेवरच देऊळ बांधविणाऱ्यांकडून, गादीवरील प्रभेचा

-१. शिलालेखाचा असा उपयोग करण्याचें, त्यांतील ' सावतु ' या शब्दामुळेच
सावंतांच्या मनांत आलें हें उघड आहे. पण त्यांतील ' माम ' या शब्दाचाहि
उपयोग ' मांग ' हे नांव रूढ करण्याकडे झाल्याचें पुढें अगदी अनपेक्षित रीतीनें
आमच्या प्रत्यक्ष अनुभवास आलें! आली त्या गांवीं माहिती मिळविण्यासाठी
गेलों असतां, तेथील जुन्या व बुदुक लोकांची समजूत काय ती प्रथम पाहिली.
आपणास इतिहास वगैरे कांहीं माहित नाहीं, '' मांगलादेव तो हा '' असें आणून
त्यांनीं त्या शिवपिंडीकडे बोट दाखविले. '' वाडकर सावंताचा मूळ पुरुष तो हाच
कीं काय? ही तर शंकराची पिंडी आहे. '' असे आह्मी ह्मणताच, '' तें काय
गौडबंगाल आहे तें आपणास माहीत नाहीं पण मांग सावंत ह्मणून जो खणतात
तो हा नव्हे, तो पहा त्या पाषाणांत लिहिला आहे तो मांग सावंत खर्रा. '' असें
आणून त्यांतून ज्याला वाचतो येत होतें त्यानें शिलालेखांतील ' भामसावतु ' ही
अक्षरे वाचून पाहण्याची आह्यांस शिफारस केली. तीं अक्षरे अर्धी पूर्वीच वाचून
पाहिलीं होती आणून त्यासच सी पुनः वाचावयास सांगितली. त्यानें मुखोडूत
केल्याप्रमाणे पुन: '' मांग सावंतु '' आणून न अडखळतो चटदिशी वाचून टाकले.
आमच्याकडे स्फदर्शक कांच होती. त्यांतून तीं अक्षरे पुनः वाचावयास त्यास

सांगितलीं. तेव्हे। '' भामसावतु '' अशी अक्षरे दिसताच तो आपल्या इतक्या
दिवसांच्या समजुतीबद्दल खजिल झाला!
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खून करणाऱ्यांकडून आणि प्रभु घराण्याचा समूळ नाश करावयास उद्युक्त

होणारीकडून ती होणें अशक्य नाहीं! शिवाय ती सावंतांच्या हातून
झाली तरी ती सर्वस्वी सावंतांच्याच बुद्धीने झालेली नव्हे! सावंतांच्या
मुद्यांची डोकी तेव्हां शाबूद होती, आणि तीं प्रभूशी बेइमान आणि
प्रभूंच्या ज्ञातीविषयी तीव्र देषभावानें भरलेली होतीं! हें लक्षांत घेत.
त्यास वरील कारवाईचे विशेष आश्चर्य वाटण्याचें कारण नाहीं! असो.

सावंतांनी वरील कारवाई तत्कालीन राजकारणामुळे केली खरी;
पण ती लाट ओसरताच, तिच्याबरोंबर मांगसावंतहि वाहून गेला; आणि
सावंतांच्या वंशजांच्या स्वप्रांतहि त्याचा मागमूसराहिला नाहीं. पण मांग
सावंताची '' नोंद '' सावंतांच्या मुत्सद्यांनी करून ठेविली होती; तिच्या-
आधारावर सावंतांच्या पुढील लेखनकारांनीं त्यास सावंतांच्या कपाळी -

लिहिण्याचा प्रघात पाडला; तो कसा याचे सविस्तर विवेचन आम्हीं
मागें केलेंच आहे.

येथवर केलेल्या विवेचनावरून वाचकांच्या लक्षांत आलेंच असेल
कीं, मांग सावंत नामक वाडकर सावंतांचा पूर्वज काल्पनिक-त्याच्या
नांवानें बांधले देऊळ मात्र खरें! पण आश्चर्य हें कीं, तें देऊंळ नसून
छत्री किंवा मठ ( मार्ट किंवा थडगे) आहे अशी खोटीच कल्पना रा.
पिंगुळकर करितात; आणि तिला पुनः दुसऱ्यांच्या कल्पनेची जोड देतात
की, '' याच कारणानें ( झ. मठ बांधिल्यामुळें) होडावड्याच्या या
भागास ' मांगल्याचा मठ ' असें नांव पडून तो स्वतंत्र गांव झाला. ''
अर्थात मांगसावंताची छत्री बांधण्यापूर्वी तो शेजारच्या होडावडे गावा-
चाच एक भाग होय. आतां वरील उपपत्तीत सुचविल्याप्रमाणे कांहीं
विशिष्ट वस्तूंचे नांव सभोवारच्या देशभागास पडल्याची उदाहरणे बरीच

१ री पिंगुळकरांचा पहिला आधार चिटणीसाचा कागद ( २.५०) तोही यां
देवळाख देऊळच ह्मणतोर' पण ते पिंगुळकरांस सोईचे वाटलें नसावे!
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आहते यांत संशय नाहीं. उदाहरणार्थ, अमृताचें सर ( सरोवर) त्यांत
आहे म्हणून त्या शहराचें नांव अमृतसर, पांच नद्या आहेत म्हणून
रेया प्रांताचें नांव पंजाब ( पांचनद्या १, मोंगलांच्यी सराई ( धर्मशाळा)
आहे लागून त्या भागास मोंगलसराई हें नांव, बागलांची राई ( समूह)
असल्यामुळें त्या भागाचे नांव ' बागलांची राई ' ( हें ठिकाण मठगांवा-
पासून ४।५ मैल आहे.) पण वरील उदाहरणावरून स्पष्ट होईल कीं,
अशा तव्हेनें बनलेली ही नार्वे नेहमीच आहेत तसी जोड वापरण्यांत
येतात आणि आलीं पाहिजेत. अमृतसर न ह्मणतां नुसतें सर, मोगलसराई
न ह्मणतां नुसते सराई किंवा बागलांची राई न ह्मणतां नुसती राई, असें
फार तर सहज बोलण्यांत येईल, लिहिण्यात-विशेषत: सनद। वगैरे
सारख्या महत्वाच्या लिखाणांत कधींहि येणार नाहीं. या दृष्टीनं पाहि-
त्यास ' मांगल्याच्या मठाचे ' नांव ' मांगल्याचा मठ ' असें अखंड
ह्मणजे दोन्ही शब्द असलेलेंच-नेहमी पाहिजे. पण सन १६६४ सालीं
लखमसावंताच्या तर्फे पीतांबर शेणवी ( चिटणीस) यान महंमद
अदिलशहाच्या दरबाराकडे अर्जी करून लखमला १० गावच्या इना
मतीची सनई मिळविली. त्या सनदेत (सा. सं. इ. परिशि. ले. ९) नमूद
केलेल्या दहा गांवांत मौजे मठ व मौजे होडावडें असे दोन पृथक गांव
लिहिलेले असून, ' मठ ' याच्यामागे ' मांगल्याचा ' हा शब्द नाहीं. हा मठ

गांव रा. पिंगुळकरांनी लिहिल्याप्रमाणे लखमच्या मूळपुरूषाच्या मठावरून
नांव मिळालेला असता तर, त्याचें वर सांगितल्याप्रमाणें 'मांगल्याचा मठ,
हें अखंड नांवच विजापूरकरांनीं सनदेत लिहिले असतें; तें तोडून
नुसते ' मठ ' असें लिहिण्याचें त्यांस कारण काय? सनद लिहून घेणारा
पीतांबर शेणवी सावंतांचें नांव मुद्दाम तोडील ही शंकाच नको!
कारण कोणते गांव इनाम मागून घ्यावे हे सोईप्रमाणे त्यानेंच सुचवून
.त्यांची नांवेंहि त्यानेंच लिहून दिल्याप्रमाणे सनदेत द्यावयाची! आतां
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रा. पिंगुळकरांच्या मते मांग सावंत सन १५८० त वारला; तेव्हां लवकरच
त्याचा मठ ( समाधि छत्री किंवा माठे) बांधला असला पाहिजे. सन
१६६४ साल हें या मठाच्या कितीतरी नंतरचे! आणि ज्याअर्थी या
सालीं नुसते ' मठ ' असें एकेरी नांव चिटणिसानें आणिलेल्या सनदेत येतें
त्याअर्थी वर दिलेली उदाहरणे विचारांत घेता तें ' मठ ' नांव मांग-
त्याच्या ' मक्का ' वरून तयार झाले नव्हे! उलट ' मठ ' हें त्या
गांवाचे नांव अगोर्देरचेंच असतां, पुढें फोड सावंताच्या कारकीर्दींत
मागला तयार केला, त्यानंतर त्यांमांगल्यास रूढ करण्यकि।रता मठगांव-
च्या मागें ' मांगल्याचा ' हा शब्द घालण्याचा मुद्दाम प्रघात पाडल्याचे
दिसतें; आणि म्हणूनच तैं जबरीचे नांव अद्यापिहिप्रचलित झाले नाहीं.

याप्रमाणे रा. पिंगुळकरांच्या मांग सावंताचा आणि तदनुषगीक कल्प-
नांचा ( पृ २) शेवट केल्यावर, आतां आपण आपल्या समोर मठगांवांत
फक्त एकच देऊळ देऊन, त्यांत त्या शिलालेखाची पूर्ववतू स्थापना करून,
राजवाडे-पिंगुळकरांच्या तत्संबंधी विधानांचा विचार करूं.

१ चिटणिसांच्या कागदांत सुद्धा मठ आणि होडावडे हे दोन निराळें गांव
-म्हणूनच उल्लेखिलेले असून ' मठ ' याच्या मागें मांगल्याचा हा शब्द नाहीं.

ऐ.. तिसरे खेमसावंत यानी सन १७९७ सालीं पिंगुळकरांच्या
जातीच्या गुरूस दिलेल्या सनईत तळवडे तर्फेतील १२ हि गांवांतून लावून दिलेल्या
उत्पन्नाच्या यादींत, तसेच क्यापटलू हचिन्सननें ( सन १८१८) दिलेल्या वाडी-
प्रांतांतील गांवाच्या आदींतहि, नुसते ' मठ ' असेंच नांव आहे. यावरून खुद्द दर.
बारी लिखाणांतहि ' मांगल्याचा मठ ' हें नाव प्रचलित नाही हे उघड दिसते.
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भप्रकरण १३ व
शिलालेख ब्राम्हण सामंतांचाच! रू पृ -५. -५.

शिलालेखासंबंधीं रा राजवाडे यांनी केलेल्या विधानाचा .जाडगु!
करण्यापूर्वी, त्यांचें आम्हांस वाटत असलेलें वाचन व अर्थ, ८२ शदेणे जरूर आहे. कारण तो निदान पांच सवापाच? वधचा इटअसल्यामुळें, कांहीं अक्षर स्पष्ट लागत नाहींत, कांहीची वळण र-काच्या चुकीमुळे भलतीच झाली आहेत, अतएव आमचे वाचन १२वाड्यांच्याहून कित्येक स्थळी निराळें झालें आहे व त्यामुळें अर्थोपे ाऋएएई

थोडासा फरक पडलेला आहे. आम्ही. तो प्रत्यक्ष, व नंतर सफेद रग
भरून घेतलेल्या छायाचित्रावरून, वाचिला. याच छायाचित्रावरून
पुण्याचे इतिहाससंशोधक रा. आबा चांदोरकर यांनींहि तो वाचिला, ब
टिपण गेल्या नवंबरच्या विविधज्ञानविस्तारांत प्रसिद्ध केलें. त्यांतील
कांहीं शब्द, आम्ही लाविले होते त्यापेक्षा अधिक योग्य व संदर्भास
अधिक जुळणारे वाटल्यावरून, आम्ही स्वीकारिले आहेत; आणि आतां
आमच्या मतें तो शिलालेख पुढें दिल्याप्रमाणें आहे:-?? ???१ रा. राजवाडे यांनी या शिलालेखाचा भापा दृष्टीनेंहि विचार केलेला आहे.
ते म्हणतात. '' ह्या लेखांतील अक्षरे जाधवांच्या तेराव्या शतकातील अक्षरांसारखी
आहेत. त्या लेखांत सकु, संवतु, दीनु, हे शब्द जुने मराठी धर्तीचे आहेत. दळवै
( सेनापति १. आखर ( अक्षर १. टाक, दाम, वरीसे, हेहि शब्द जुने मराठी आहेत.
ह्या लेखांत फारशा शब्द किवा प्रयोग एकीह नाहीं. ह्यावरून शके १३१९ त
म्हणजे इ. स. १३९७ त दक्षिण कोकणांत सावंतांच्या (?) राज्यांत शुद्ध मराठी
भाषा चालत होती असें दिसते. .' वास्तविक ही गोष्ट या शिलालेस्त्रावरूनच अनु-
मित केली पाहिजे असें नाहीं. काल त्या काली राजवट ब्राम्हण सामंतांची होती,
आणि मुसलमानांचा प्रवेश त्या प्रांतांत झाला नव्हता, यावरूनच ती वाव निश्चित
होते. पुढें १५ व्या शतकांत त्या प्रांतांत मुसलमानी अंमल झाल्यामुळे प्रत्यक्ष

सत्ता ब्राम्हण प्रभू याजकडे असूनीह मराठीची शुद्धता थोडीशी कमी झाल्याचे
परिशिष्टांत दिलेल्या तत्कालीन कांहीं कागदावरुन दिसते. या शिलालेखांतील
अक्षरांत ' भ ' चे वळा, प्रत्रीकारावरील तिरपी रेघ आणि ' र ' या अक्षराचें
( सध्याच्या मोडी ' र ' सारखे )' वळण पुढें गुरूंच्या राजवटींतहि १६ व्या
शतकाच्या अखेरपर्यंत कायम राहिला, पण ' भ ' च वळण बदललें, असें भाजी
प्रभूचा शिका आणि छाया चित्रांक ४ वरून दिसून येतें.
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इ शिलालेख. गं'

२द्ध?ँ---rइं'?rएंईंओळ
( १) अळ्यी श्री शाळीवान सकु कु १३१७ वरीखे चीत्रभानु
( ऐ)संबसरआदीक बेउळू ३गुरुवारी चांइगडाजुजीपतीतत्यखी
( ३) देण्याची दळूवै याने याचा पीता भाम सावतु त्यदोडीसी

' उपभो
( ४१ गासी वृत वीडा धुपा तेला देया उपभोगासी वत
( ५) रौक्य टाके १४ आखेरतोपी टांके चौदा उपभोगाली
( ६) देवळूच्य कोमाचा वेचु द्राम १५०० दळवैपणोखे जाले

दीनु आभे भडखंबा थापीला दीनु नीधी वेड बाम ६००
आख्यरतोवी सासू

( ७) उपभवासी आम सावता देषायी दळवे यादोदीसी डमी
भऱ्यया २ ची मडाची मेर उधुवृची मेर नैची मेर

सडेखडीयेची मेर आगऱ्ययची
यांत रा. राजवाडे यांच्या वाचनाहून आमचे वाचन बऱ्याच स्थळी

भिन्न असलेलें दिसून येईल. पण त्यांत महत्वाची अशी दोन तीनच
स्थळे आहेत पहिलें. दुसऱ्या ओळीच्या शेवटची ३, आणि तिसऱ्या
ओळीच्या आरंभींची ३ मिळून ६ असतें. रा. राजवाडे तीं ' नऱ्यसी-
देवाचा' अशी वाचतात आणि पुन: त्यांचा संदर्भहि भलताच लावितातां
वास्तविक ' चा ' या प्रत्ययावरून अगदीं उघड आहे कीं, भाम सावत
हा ( नयसीदेवाच्या) दळव्याचा बाप; पण राजवाडे तो खुद्द नयसी-
देवाचाच बाप म्हणतात! शिवाय ही विचित्र चूक आम्ही त्यांच्या
नजरेस अणिल्यावरहि ते उलट तिचेच पुढील विलक्षण पद्धतीनें-
समर्थन करितात! चांदगडाचा अधिपति नयसी, जो देवाचा दळवी

' १०
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होता, ( '' येथें देव हा शब्द ईश्वरवाचक आहे ''!) त्या नव्यसीचा
भाम सावंत हा वाप होय! यांतील ' देवाचा दळवी ' म्हणजे
काय, अथवा देव पृथ्वीवर आपले दळवी नेमीत असतात कीं
काय, याचे स्पष्टीकरण रा. राजवाडे करते तर ठीक होतें! हीच सहा
अक्षरें मागें ( पृ. ५०) दिलेला चिटणिसाचा कागद बनवितांना वाच-
विण्याचा प्रसंग आला, तेव्हां त्या लेखकानें पहिली ३ अक्षरे वाचलींच
नाहींत, पुढच्या तिहींतील शेवटचे 'चा ( राजवाड्यांप्रमाणेंच) नजरे
आड केलें; आणि ' देव दळवी ' यास भाम सावंताचा मुलगा बनविर्लो
पुढें रा. पिंगुळकरांस भाम सावंताच्या म्रुलाचे नांव देण्याचा प्रसंग आला
तेव्हां त्यांनीं इकडे तिकडे कांहीहि न पाहता बेलाशक राजवाडे आणि
चिटणिसांचा कागद या दोघांनी वर दिलेली दोन निरनिराळी नांवें
जोडून ' नऱ्यसीदेव दळवी ' असें एक तिसरेंच नांव तयार केलें!
वास्तविक आम्ही वर दाखविल्याप्रमाणे ही अक्षरे ' तत्यसी देषायी '
अशीं आहेत, ' नऱ्यसी देवाचा ' अशीं नव्हेत; हें आम्हीं त्या शिला-
लेखांतील जरूर त्या अक्षरांचे नमुने ( ठसे-८४८७०) पुढें दिले
आहेत, त्यांवरून स्पष्ट होईल. पहिली तीन अक्षरें (२) ऱ्या ठशांत
( शेवटची तीन १, आणि पुढची ३ (३) या ठशांत आहेत पहिल्या
अक्षराचे वळण मागच्या ( 'पती' यांतील) 'त' सार आहे (१) त्या
ठशांतील ( 'भानुयातील) 'न' सारखे नाहीं; 'न'ची आडवी रेघ आरंभी
सरळ असून पुढें खालच्या बाजूस एकदम मुरडलेली आहे-उदाहरणार्थ
पहिल्या ओळीतील 'शाळूविनि ६ व्या ओळीतील 'दीनुनीधी' इत्यादि;
पण या अक्षराची रेघ आरंभापासूनच कलती असून पुढें मुरडलेली नाहीं.
यावरून तें अक्षर 'न' नसून 'त' होय. दुसरें अक्षर जोड आहे पण
जोडलेला तो 'र,कार नव्हे; 'र'कार प्रत्येक स्थळी चंद्रकोरेप्रमाणेंवराबाजूस वळलेला आहे हें (७) व्या ठशांतील दुसऱ्या अक्षरावरून तसेंच
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हिल्या ओळीतील 'वरीरवे ' दुसऱ्या ओळीतील 'संवसर' पांचव्या आळा-
तील 'रौक्य, इत्यादि अक्षरांवरून दिसते; त्याचेंहि वळण 'तेचेंच आहे.
जोड अक्षराचा दुसरा भाग 'य' च्या वळणाचा आहे. अर्थात जोड
अक्षर 'ऱ्य' नसून 'प्ये होय. याप्रमाणें पहिली तीन अक्षरं ' तत्यसी '
अशीं होतात ( चांदोरकर टिपण.) ' तत्यखी ' हें ' तद्वशी ' याचे
विकृत रूप होय ' वश ' हा शब्द बोलतांना स्पष्ट ' वस्त्र ' किंवा
' वॅझ ' असा म्हणण्याचा त्या प्रांतांत विशेषतः खालच्या लोकांत
अथापिहि प्रघात आहे 'द्र' आणि 'तू' यांच्या उच्चारांतील रूम भेदहि
कोरक्याच्या लक्षांत न येणें साहजिक आहे. म्हणून ' तडूंशी ' असा
शब्द सांगणाऱ्यानें सांगितला, तो कोरक्यास ( ततकत्रसी) ' तत्वसी '
असा कोरावयाचा होता पण कोरतांना 'त्वं हें त्या असें कोरले गेलें.
पाचवे अक्षर (२) ऱ्या ठशांत किंचित 'वा' सार दिसते. पण तोच
कडू ( व त्याच्या पुढचा 'दळवै' हाहि) पुढें ७ व्या ओळींत आला
आहे त्यांत तें (६) व्या ठशांत दाखविल्याप्रमाणे 'ळा' सारखे दिसते.
पण 'ळ' यास खालच्या बाजूस ( अर्ध्या 'त' कारासारखी) वाकडी
रेध जोडलेली असते हें (४च्या ठशांतील ' देहूचे ' वरून, तसेंच दुसऱ्या
ओळीतील ' बेउळू ' सहाव्या उकेळींतील ' देउळृ।च्य ' आणि 'दळृदै
पणीखे ' यांवरून दिसते. म्हणून बहुधा तें अक्षर 'षा' असावें. 'षचें
पोट फोडणारी रेघ व पोटाची डावी. बाजूही 'ळ' च्या डाव्या गाठी-
प्रमाणें एकदम वळविणे संभवनीय आहे. अर्थात तो शब्द ' देषायी '
असा होतो ( चा टि) ' देषायी ' किंवा ' देशांची ' असें ' देसाई'
यांचें जुने रूप कित्येक लेखांत आढळतें. सहावे अक्षर आकारान्त नसून
त्याची वेलांटी अगदीं स्पष्ट आहे शिवाय तें 'च' नसून 'य' आहे. 'च'

१ 'दवर वास्तविक मात्रा नसून, कोरतांना हात घसरलेला आहे.
२ अनागोंदी येथील जुन्या संस्थानिकाच्या धरण्याने दिलेल्या एका सनदेत

एए देशायी कृष्णराय ' आणि बाझारीच्या किचवातील हनुमानजीच्या देवळाजवळील
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आणि 'य' ही अक्षरे जवळ जवळ सारखी दिसली तरी त्यांतील कूक
भेद ' याचा ' या (५) व्या ठशावरून स्पष्ट दिसतो. 'च' मध्यें डाव्या
बाजूची वरची रेघ अगदीं वरपर्यंत वळून, शिवाय खालच्या रेघेबरोबर
तिचा कोन अगदीं स्पष्ट होतो. उदाहरणार्थ, १ ल्या ओळीतील 'चीत्र-
मानू, दुसऱ्या ओळींतील ' चांदगडाजुजीपती, ' सहाव्या ओळीतील
'वेचु' इत्यादि. दुसरें स्थळ. ६ व्या ओळीत रा. राजवाडे यांनी
वाचिलेलें ' एएवधर याचीला ' हें ' भडखंबा थापीला ' असें स्पष्ट आहे.
भडखंबा म्हणजे दीपमाळ. तिसरे. सातव्या ओळीतील राजवाड्यांचें
' ओंयूव्ययी ' हें ' उधुदुची ' म्हणजे औदुंबराची ( मेर) असें आहे.
या शिलालेखाची भाषा जुनी असून, पुनः त्यांत कोरक्यानेंहि बऱ्याच
चुका केल्या आहेत. आणून अशा श-कदाचे त्यांच्या संदर्भासह स्पष्टीकरण
करून, निरनिराळ्या वाक्यखंडांचा अर्थ पुढें आह्मी देत आहो.

' थष्थी०?. .. .गुरुवारी. ' श्री, स्वस्ति. सकु, शके. कु माग-
च्या ' कु ' ची ही द्विरुक्त चुकून झाली आहे. वरीरवे वर्षे आदीक
भाद्रपद. बेउळ, ( बहुल) कृष्णपक्ष.

स्वस्ति श्री शालिवाहन शके १३१७ चित्रभानु संवत्सरे
भाद्रपद कृष्ण तृतीया गुरुवार रोजी'.

( मागील पृष्ठावरील टीप समास.)
शके १५७८ च्या शिलालेखांत ' देशायी बाबासाहेब ' असें 'सावद्दल 'शा' आणि
'ई' ऐवजी 'यी' असलेले रूप आढळतें. तोच प्रकार कुडाळप्रांतांतहि आढळतो
( भानजी प्रभु सरदेसायी हा शिक्का पहा. पृ. २० ). पण तेथें 'स' बद्दल 'ष'
लिहिण्याची विशेष वहिवाट दिसते. उदाहरणार्थ शिलालेखार्ताल पहिल्याशब्दांत (स्व!
स्ति' 'वद्दल 'ष्यी;' देमभूपालाच्या तास्त्रपटात 'स्वयंभ' बद्दल 'धरर्यभ' आणिस्वर्ग'

आजबद्दल 'र्ष्या'.
१ ' आदीक ' म्हणजे ' अधिक ' ( महिना) असें रा राजवाडे व रा चांद-

कर दोघेहि समजतात; त्यामुळें शकाचा आकडा, नांव, महिना इत्यादी मध्यें त्याना
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० ' चांदगडाजुजीपती.. त्यानें. ' चांदगडाजुजीपती, चादगडचा

त्रविपति; तत्यखी, तडूंशीऱ्त्याच्या वंशाचा किंवा घराण्याचा. देण्याची
वळवै देसाई असून सेनापतीच्या अधिकारावर असलेला. दळवे यानेंध्य

-दअडयान.चांदगडाधीशाच्या घराण्याच्या पिढीजाद देसाई दळव्याने.
( चांदगडच्या घराण्याचा दळवीपणा ज्या देसायांच्या घराण्यांत
वंशपरंपरा चालत आला होता त्यानें ).

????? .-रू-( मागील पृष्ठावरील टीप समास.)
परस्पर-विरोध दिसतो. म्हणून हा प्रश्न आम्ही मुंबईचे ज्योतिर्गणिती डॉ. वसंतराव
-रेळे यांनो विनति करून त्यांजकडून सोडवून घेतला. डॉक्टरसाहेब ' आदी ( क )'
हे तामील भाषेत एका महिन्याचे नांव आहे असें म्हणतात. या प्रश्नावर त्यांनीं
एक विस्तृत टिपणच लिहिले आहे, तें आम्ही टिप्पणीच्या भागांत ( टिप्पणी ११)
जोडले आहे.

१ याला आज ' चंदगड ' किंवा ' चदिगडें ' असें म्हणतात. हें ठिकाण वेळ-
गावच्या पश्चिमेस सुमारे २२ मैलांवर असून त्याच नांवाच्या महालाचे मुख्य ठाणें
आहे. या ठिकाण, कुडाळ प्रांतांत बहुतेक सर्वत्र आढळणाऱ्या ' रवळनाथ ' देव-
तेचें एक प्राचीन देवालय असून त्यांत फारशी लिपीचा एक शिलालेख असल्याचें
समजते ही देवता विपूचिका ( महामारी) रोग-प्रतिवधक असत्याची तेथील
लोकांची समजूत आहे. या गांवांत एक जुना पडका किला आहे. त्यावरून या
गावास गड हें नांव प्रास झालें असावें. चंदगड हें नांव १६ व्या शतकांत
रूढ असल्याचें या शिलालेखावरूनसिद्धहोतेच. परंतु ततूर्वीत्याचें नांव ' चंद्रपूर'
असावें असें हेमचंद्र आणि अन्ययतिलक ( जैन) यांच्या आश्रयकोश नामक
ग्रंथावरून दिसते या ग्रंथांत अशी माहिती आहे कीं अनहिलवाड्याचा चौड्य
राजा कर्ण ( पहिला) याने दक्षिण देशांत चंद्रपूर येथें राज्य करणा-या कदंबवंशी
जयकेशी राजाची मुलगी मयानलदेवी इच्याबरोबर लग्न केले ( ७४. १.१०! १ ए ऐ. ३) जयकेशीच्या राज्यांत ' चंद्रपूर ' या नांवाचे ठिकाण
आढळत नाहीं; पण त्यांत सस्यांच्या चांदगडाचा समावेश होत असे. यावरून

हें चंदगडाचेंच मूळ संस्कृत नांव असावें!
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' याचा पीता साम साथच त्यदोद्दीखी. ' याचा, असलेल्या
चांदगडाघीशाचा त्यदोदिसी, त्यास सहति मिळावी म्हणून.

चांदगडाच्या अधिपतीचा बाप भाम सावतु यास सहति
मिळावी म्हणून.

' उपभोगाली.चौक. ' उपभागोसी, म्हणजे मागलश्वेर

( सध्याच्या स्वयंभू) महादेवाच्या. दस, दिले. वीडा, तांबूल. सुधा,
धूप तेला देया तेल आदिकरून लाकरिता. उपभोगासी दत, हे दोन्ही
शब्द पहिल्या ओळीतील ' कु ' प्रमाणें व्यर्थ दिरुक्त झाले आहेत.
रौक्य रौप्यब्दरूयाचे. टाके, एकनाणें. आखेरतोपी, अक्षरी. '

देवाच्या उपमोगाख तांबूल, धूप, तेल इत्यादींकरितां १४
अक्षरी चौदा रूप्याचे टाके दिले.

' उपभोगासी...?. .जाले. ' कोमाचाझाडसारवण, दुरुस्ती
वगैरे कामाचा. वेडू, वेचखर्च. दाम, हे एक नाणे आहे. दळवैप-
णोरचे जाले, दळवीपणाचे झालेऱ्सेनापतीच्या कामाबद्दल मिळालेले.

देवळाच्या कामासाठीं दळवीपणाची तैनात आणून मिळत
असले १५०० दाम खर्च. सबंध दळवीपणाचें उत्पन्नच आपल्या
धन्यासाठी आपण खर्च करित आह, असें सांगण्यांत स्वामिनिष्ठा आणि
धन्याबद्दल उत्कट भक्ति दाखविण्याचा या देसायाचा हेतु उघड आहे.

' वीनु आर्थे लघु. ' दीनु याचा अर्थ बरोबर लागत नाहीं.
आर्थे करितां साठी. भडखबा, दीपमाळ. थापीला,स्थापिला. दीनु,
दिवशीं नीधी निधिरक्कम. सासू, सहाशे.

साठी दीपमाळ बांधिली त्या दिवशीं ६०० अक्षर्ट

सहाशे दाम रकमेचा खर्च ( केला ).
' उपभवासी..... .याशेहीसी. '
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देवाच्या उपभोगास भामसावताचा देसाई-इळवी ( याने)
त्यास ( भामसावतास) सद्रति मिळावी आणून.

' डमी... .आझऱ्ययची. ' भऱ्यया २ ची, दोन भरे भात उल-
साची. मडाची, मठाचीळ्यमठ गावची. ( मड किंवा मढ हे शब्द मठ
या शब्दाबहल १३,१४ व्या शतकातील मराठी लेखांत आढळतात.)
मेर, सीमा. उधुवृची,, वराची ( हा बांधलेला औदुंबर असावा ).
नैची, नदीची; ' ने ' किंवा ' व्हय ' हा शब्द विशेषतः त्या प्रांतांतील
खालच्या लोकांत प्रचलित आहे. सडेखडीयेची; हें नांव 'सडेरबांदी'
य! रूपांत आज एका जमिनीस प्रत्यक्ष चालू आहे. आश्रऱ्ययची,
आंबराईची.

२ भरे उत्पन्नाची मठगांवांतील, जमीन (दिली; तिच्या सीमा)
औदुंबराची सीमा, नवीची सीमा, सडेखांदीची सीमा, आब-
राईची सीमा

या चतुःसीमांतून नदी आणि सडेखांदी या दोन, आज प्रत्यक्ष

तेथें आहेत. औदुंबर, सीमा दाखविण्यास उपयोगी पडेल इतका प्रसिद्ध

व पुराणा, तेथें जवळपास दिसत नाहीं; पण अशा तऱ्हेचा बराच
विस्तीर्ण असा एक ६०१३९० वर्षांपूर्वी होता असें तेथील गांवकऱ्यांकडून
समजले आवराई म्हणण्यासारखी आज तेथें नाहीं, आणि सवापाचशे
वर्षापूर्वींची आज राहणेंहि शक्य नाहीं. असो.

हा शिलालेख ' भीम सावतु ' नामक चांदगडाच्या पिढीजाद अधिक
कार्याचें स्मारक म्हणून त्याच्या दळव्याने कोरविलेला आहे. पण हा
' सावतु ' कोण १ रा. राजवाडे त्यास वाडकर ( मराठे) सावंतांचा'
पर्वूज म्हणतात हें आम्ही पहिल्याच प्रकरणांत ( पु.२) सांगितलें आहे;
परंतु त्यांनीं आपल्या म्हणण्यास स्पष्ट आधार दिलेला नाहीं; बहुधा
यांनीं असा अंदाज बांधिलेला दिसतो कीं, ' सावंत ' वाडी संस्थानांत
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असल्यामुळें, शिलालेखांतील ' सावंत ' हें नांव तेथील सस्थानाधिपतीचे'
होय. पण ते वाडकर सावंत इतके प्राचीन म्हणावयास दुसरा एक तरी
आधार आहे कीं काय, सावंतवाडी हें नाव कधीं तयार झालें, दुसरे
कोणी सावंत होते कीं नाहीं, इत्यादि मुद्यांवर रा. राजवाडे यांच्या
समोर माहिती आलेली नव्हती. पहिल्या दोन मद्यांवर आम्ही पुस्त-
काच्या पूर्व भागांत तसेंच ठिकठिकाणी टीपेत महती दिलेली आहे.
तिच्यावरून स्पष्ट होईल कीं, इ. स. च्या १७ ध्या शतकापूर्वी सावंतांचैं
इतिहासांत नांवहि नाहीं; आणि प्रथमच दिसते तें माणगांव तर्फेच
नाईक म्हणून, आणि तपूर्वीं, रा. पिंगुळकरांनी दिलेल्या गुराखीपणाच्या
तत्वार्थावरून पहाता खेड्यांतील अत्यंत गरीबे मराठ्याचा मुलगा म्हणून!
१इrक्याळ्यह्यक्य?तत्य०ण्य?ल्ह?स्त३क्यध्क्रूशक्यरझ्यु-एक्के५???

करून घेतल्याची उदाहरणे सवक्तगीन ( तुर्कीगुलाम ),श्रूसत्यचीनकक्क ( ३७?
गुलाम १. मलिक खुलू ऊर्फ नासिरुहीन ( वाय्या हिंदु) युसुफ अदीलशहा ध्यै

दरनाईक याची डोख्यांसमोर असताना, सावंतांच्या या गरिबीच्या २६त्यांच्या मुत्सद्यांस आणि इतिहास लेखकांस विषाद वाटण्याचे कांहींच कारण नव्हतें!
कारण गरमी राजघराणे९४ एकूदम्र२ मिळवून खालीं उतरत नसतें!
मुव्हलतगा:रत्यगणहीकतसूर२८७७-२ऽ२ ५२.च!
त्याच्या विचारांत आरंभींच्या गरिबीकडे कोणाचे लक्ष जात नाहीं आणि गेल्यास
ती गरिवी दूषण नसून भूषण मानिली जाते! पण ही सरळ गोष्ट लक्षांत न घेंतां
सावंतांचे एक मुत्सद्दी सावंतांच्या मूळ पुरुषाच्या दैन्यावस्थेचे त्याचे अन्नदाते होते
हे दाखविण्याकरितां ती दैन्यावस्था तर दाखवावयाचीच, पण तिच्या मागें त्यांस

२०२१४९५७५ प्रयत्न त्याच्याइतिहास.
मठगांवतिलि५ -क्‌ष ळ्यं?न्य तेथील ।

२ १५८ग२५८२५.कआतां हा दुसरा-भाम सावंताचा; याचा निकाल वरील प्रकरणांत केला आहे
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ए सावंत ' वाडी हें नांव सावंत उदयास आल्यानंतर, पुढे १७ व्या
शतकाच्या अखेरीस निघालें, तत्पूर्वी त्या प्रदेशाचे नांव कुडाळ प्रांत
असें होतें. तिसऱ्या मुद्याबद्दल आम्ही येथवर पुरावे देऊन असें सिद्ध
केलें आहे कीं, ' सावंत असें कचित नांव लिहिणारे ( पण सामा-
पेयत: शुद्ध ' सामंत ' असें रूप लिहिणारे) ब्राम्हण ज्ञातीचे ' सामंत '
सावंतांच्याच ' वाडी प्रांतांत आजहि आहेत, आणि ते ११ व्या

शतकापासून स्थायिक झालेले आहेत, तसेंच ह्या शतकापासून १५ व्या
शतकापर्यंत त्यांचें विस्तीर्ण राज्य होतें-ज्याचा एक लहानसा भाग
म्हणजे सध्याचे ' वाडी संस्थान ' होय, ज्या ( आणखी शेजारच्या
कांहीं) भागावर १५ व्या शतकानंतर पुढें १७ व्या शतकाच्या तृतीय
पादापर्यत त्यांचेच आलेसंबंधी ' प्रभु ' यांनी सरदेसाईपणा केला,
तोच पुढें या वाडकर सावंतांनी बळकाविला.

भामसावताचा काल ( सन १३९५) वरील ब्राह्मण सामंतांच्या
राजवटींत येतो. तसेंच भामसावत ज्या चांदगडावर पिढिजाद अधि-
कारी होता तो चांदगड आणि शेजारचा भाग ब्राह्मण सामंतांच्या
राज्यांत येत असे हें १० व्या प्रकरणांत आलेंच आहे. याचा प्रत्यक्ष

१ '' या कुडाळेशी ब्राह्मणांचीं मूळ उपनांवें काय असतील तीं असोत;
पण चार; वर्षाच्यार्हा पलीकडच्या कागदांत त्यांस अधू, देसाई, सामंत असें म्हट-

ले आढळते पंधराव्या शतकाच्या समासीच्या सुमारास कुडाळ्यांत विजापूर
अमलाखालीं गेला, त्या वेळचे कुडाळचे देसाई यांजकडे त्यांचीदेसकत त्यांकडे काईम
केल्याबद्दल फरमानें आहेत. त्यांत त्यांस प्रव्हेसाई असेंच म्हटलें आहे. गावची राज-
सत्ता ज्या मराठ्यांकडे आहे त्यांत साटम, राणे, दळवी, टिवळे व सावंत ( सामंत
या शब्दाचा अपधंश) इत्यादि आहेत. सामंत शब्द ज्यांच्याकडे राजसत्ता आली
अशा मराठ्यांनाही पुढें लावू लागले. सांप्रतचे वाडी प्रांताचे अधिकारी यांचें उपनांव
भोसले; पण तेही वोटवणे वगैरे गावचे पाटील व राजसत्तेचे मालक असल्यामुळें
-त्यासहि सावंत ( सामंत१ पद आलें. १५ वि. ज्ञा. वि. पु. १८ पृ. ७८ सन १८८६)



१५४ मठगांवचा शिलालेख आणि ब्राह्मण सामंत. ाऊइं प्रकरण-

उल्लेख सामंतांच्या जागी आलेल्या प्रभु सरदेसायांच्या राजवटीतील
एका कागदांत मिळतो तो असा: '' तपे चांदगड तपे याचे गाऊ ८४
असामी गाव आणि ११ वाडीया.'' इतक्या गांवांवर ' दोन देसाई ' असत
आणि या देसयाच्-यावर त्या सबंध भागाचा बंदोबस्त ठेविणारा अधि-
कारी चांदगडावर असे. यावरून ' भामसावतु ' हा वरील ब्राह्मण

सामंत कुलाची चांदगडच्या भागावर राज्य करणारी शाखा, तिच्या-
तील पुरुष ठरतो; आणि त्याचें स्मारक करणारा त्याचा दळवी हा वरील
दोन देसायांपैकीं एक, किंवा दुसऱ्या खाया देसाई कुळातील दिसतो.

याच्या उलट, कोणताहि पुरावा न देता, केवळ नांवावरून १७ व्या
शतकाच्या मागे ३ शतकांच्या दीर्घ कालोदरांत एकहि सावंत नांवाला-
हि दिसत नसता, त्याच्या पलीकडे असलेल्या भाम सावतास अली-
कडील सावंतांचा पूर्वज म्हणणें ही दुसरी ' मांगसावंती ' च होय!
आणि खरें पाहता ती तिच्याच बरोबर निर्माण झालेली आहे; कारण
' मांग सावता ' ची नोंद करणाऱ्या चिटणिसाच्या कागदांतच ती
आहे. तेथें ती कालविपर्यासामुळें ( पृ. ५०) निरुपयोगी ठरली, पण
राजवाड्यांसारख्या इतिहासज्ञांनीं हातीं धरताच तिला विलक्षण बळ
चढले! कारण पिंगुळकरांचा मांग सावंत, स्त्रक्रुलास फक्त १५ व्या
शतकाच्या शेवटापर्यंत ओढीत नेतो; तर राजवाड्यांचा भाम सावंत
आणखी मागें, १४ व्या शतकाच्या मध्यापर्यंत आणि १४ ३ शतक
गाठताच, ' सावंत ' या नांवापूर्वीच त्यांचें मसले हें नांव होतें या
आधारावर (?) त्याच्याहि मागें १२ व्या शतकात-खेंचीत नेतो!
या दुसऱ्या उण्यावर जातांना रा. राजवाडे म्हणतात:-'' सावंतांचें
मूळ आडनाव भोंसले. -९ सावंत्रारचे सार्थ- सावंत होण्यास

यातील एकाचे जाने ' धनिक?नांवाच्या या -कारवळेसंस्थानात मोडणाऱ्या घांटमाथ्यावरील ' आंबोली ' गावचे हे जुने नांव असावें.



शिलालेख ब्राह्मण सामंतांचाच! १५५
'त्याच्यापूर्वी दोन चार पिड्या त्याचें पूर्वज कोणातरी चकवर्ती राजाचे
मांडलिक असले पाहिजेत. त्याशिवाय भोसले हें आडनाव जाऊन
सावंत हें आडनाव पडावयाचें नाहीं. अर्थात, १३६० च्या पूर्वी शंभर
वर्षें सावंताचे कूळ कोंकणांत सावंत ह्या नांवानें महशृऽर होतें असें
दिसते. म्हणजे इ. स. १२६० च्या सुमारास हे भोसले आडनावाचे
सावंत हयात होते हें उघड आहे.'' ( मराठ्यांच्या इतिहासाची साधने,
खं. ८ वा. पु. ९७ ). पण ह्या उडीची सगळी मदार ' भाम सावतु '
हा मराठा सावंत ठरण्यावर आहे;. आणि त्याला तसा ह्मणावयास रा.
राजवाडे कोणताच पुरावा देत नाहींत; उलट आम्ही मात्र पुरावा देऊन
तो ब्राह्मण सामंत होय असें वर दाखविले आहे. अर्थात मूळचाच आधार
अशा रीतीनें डळमळल्यावर वरच्या आधाराची बळकटी तपासण्याची
मातबरीच काय? असो.

या चांदगडाधीश भामसामंताचें शिलालेखदारा कायमचे स्मारक
परक्याने ( त्याच्या सेनापतीने) करावयास, अशी कोणती संस्मरणीय
कामगिरी त्याच्या हातून घडली हा प्रश्न साहजीक मनांत उद्भवतो. त्या
कामगिरीची साधारण रूपरेषा स्मारकांत दिसली पाहिजे हें उघड आहे.

पण लेखांत तिजत्रद्दल काहीच उल्लेख नाहीं, तेव्हां चित्रांत त्याचें
थोडेतरी दिग्दर्शन असलें पाहिजे यांत संशय नाहीं. ही चित्रें पुढील
प्रमाणें आहेत. कलश, गणपति, सूर्य, चंद्र, पूजारी, शिवलिंग, नंदी,
आणि शिवभक्त राजघराण्यांतील स्त्रीपुरुष; विजयोत्सवाचा आनंद प्रद-
र्शित करण्याकारती स्त्रीजनांच्या खाद्यावर हात ठेवून कृत्य करीत
असलेला राजपुरुष ( यांत एक राजा आणि राणी असावी १, लाढाईत

१ सूर्य-चंद्रयांच्यीआकृति १२ व्या शतकापूर्वींच्याहि कोरीव पाषाणांवर
बनतेक सर्व प्रांतांत आढळतात सूर्य-चंद्र हे केल्या कृत्याचे अक्षय साक्षीदार
अलै' त्यांच्या अस्तित्वापर्यंत तें चालावे अशी कर्त्याची इच्छा दर्शविण्यासाठी त्या

आकृति कोरण्याचा प्रघात पडला असावा.



१५३ मठगांवचा शिलालेख आणि ब्राह्मण सामंत. ाऊए प्रकरण-

कापले योध्याचे शीर तबकडीत ठेवून तें देवीला ( रणदेवतेला) अर्पण

करणारा सैनिक, शत्रूच्या प्रेतावर पाय देऊन उभा असलेला व हातांत
ढाल तरवार घेतलेला ससैन्य उमा असा सेनापति व धनुष्यबाणयुक्त
एक सैनिक, तसेच हातांतून भाले फेकणारे घोडेस्वार इत्यादि. लेख-
गिलेच्या दोहोंबाजूस असलेल्या शिला त्याच जातीच्या दगडाच्या
असून त्यावरील चित्रेंहि बहुतेक तशींच आहेत. अर्थात त्या सर्व शिला
मिळून एकाच प्रसंगाच्या निमित्तानें तयार झालेल्या असून तो प्रसंग
ह्मणजे धर्मसवधी युद्ध होय. यास दुसरें प्रमाण असें. रवयंभूच्या (!)देवळाच्या वाजूम चबुतरे बांधलेली अशीं ७८ लहान मोठी थडगी
आहेत. देऊळ अगोदरचे असल्यास तेथें थडगी कोणी बांधीत नाहींत
किंवा थडगी अगोदरची असतां जवळ एक मोठे शिवालय कोणी
बांधणार नाहीं. यावरून देऊळ आणि थडगीं यांचा परस्परांशीं कांहीं
विशेष संबंध आहे यांत संशय नाहीं. आणि तो असा कीं त्या शिवा-
लयाचें कोणा शैवेतराच्या हल्ल्यापासून रक्षण करण्याकरितां ज्या
वीरांचे प्राण खर्ची पडले त्यांची तीं थडगी होत या प्रमाणांवरून भाम
सामंताचे स्मारक करण्याचा हेतू आपणांस कळून येतो-तो हा कीं,
वरील वीरांबरोबरच धर्मकार्यार्थ भाम सामंतानें धारातीर्थी देह ठेविला
तेथें सर्वीत मोठे असें एक थडगे दिसते ज्याच्यावर शिवलिंग आहें
तेंच बहुधा भाम सामंताचे असावें. त्याच्या उत्तरेच्या बाजूस काही
अंतरावर ' सतीचे टेंब ' नामक एक क्षेत्र आहे येथें भाम सामंताची
बायको सती गेली असावी, असें त्याच्या स्मारकशीलेंत सीमा दिल्या
आहेत त्या या सुशील बहुतांशी लागू-पडतात, त्यावरून दिसते.

१. टेंब म्हणजे उंच जागा. या टेंबाच्या जागेवर नेनेजळसतीचे थडगे असून त्यांत सूर्य-चंद्र यांच्या आकृती असलेली एक कोरीव शिला
आहे. तिचा विमे भाग जमिनींत पुरल्यासारखा झात्यामुळें इतर आकृति दिसत
नाहींत: मध्यभागी सतीची आकृति कांहीं वर्षापूर्वी दिसत होती असें समजते.
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वर उळेखिलेले शेवमतसंरक्षण एकाच प्रसंगीं, सामंत घराण्यांतील
एकत्या भामानेंच, आणि तें फक्त एका मठ गांवांतच केलें असें नव्हे
तर सबंध कुडाळ प्रांतांत त्या सबंध ब्राह्मण सामंत वंशाने आपल्या चार
शतकांच्या राजवटीत, शैवमताचा फैलाव जारीनें चालवून त्या मताची
स्थापना आज दिसते तशी कायमची करून टाकिली. यास पुरावा.
भाम सामंताच्या स्मारक शिलेच्या जातीचे आणि तशींच शिव-
भक्तिदर्शक चित्रे कोरलेले असे शेकडों पाषाण आज कडाळ प्रांतांत
सर्वत्र आढळतात. त्यांतील अनेकांवर कलश कोरलेला असतो. उदा-
हरणार्थ, छायाचित्रांक ३२ मधील मधल्या शिलेवरील आकृति पहा.
या तिन्ही पाषाणांच्या खालच्यादालनांत शिवभक्तिपरायण राजाराणीचा
चित्रें दाखविली आहेत. या पाषाणांची पूर्वी एका ब्राह्मण घराण्याकडून
पूजा होत असे, व ते ब्राह्मण नांवाच्या देवतेच्या देवळांत देवाजवळ
आहेत. ह्या राजा राणीच्या प्रतिमा आणि लेखशिलेच्या दुसऱ्या दालनां-
तील शिवलिंगाच्या शेजारी बसलेल्या, स्त्रीपुरुषांच्या प्रतिमा या.
त्यांच्या आभरणांवरून आणि घडणीवरून एकाच घराण्याच्या दिसतात.
( दिगवळ्याच्या देवळानजीक अशा शिला असल्याचें पृ. १०७ वरील
टीपेंत नमूद केलें आहे ).

हे पाषाण सामंतांच्या राजवटीतील असून, दुसऱ्या कोणाच्या राज-
वटींतले नव्हेत असे निश्चितपणे सांगणारें एक चिन्ह त्यांतील बहुते-
कांवर आहे; तें शिलेच्या शिरोभागी असलेला कलश होय. हा कलश
कुडाळ प्रांतांतील कित्येक देवळांत ' कुळ ' या नांवानें पूजिला जातो.
.' कुळ ' म्हणजे सामंत राजकुल देवता; या सामंतानी मूळच्या देव-
स्थान व्यवस्थेत फेरफार करून आपल्या राजवटींत शिवोपासनेचा फैलाव
केल्यामुळें त्यांच्या राजदैवतासाह तेथील देवस्थान व्यवस्थेत स्थान प्रात

झालें. तेथील अनेक कोरींव शिळांत एक पाषाण असतो, त्यावर इतरांत



१५८ मठगांवचा शिलालेख आपण ब्राह्मण सामंत.. प्रकरण-

दिसणाऱ्या बहुतेक सर्व आकृति असून एका दालनांत भोयांच्या खांद्या-
वर असलेल्या पालखीत एकराजघराण्यांतील पुरुष बसलेला असतो; त्याच्या
हातांत नग्न तरवार असूरन पालखीच्या मागेपुढे सशस्त्र सैनिक असतात.
यापाषाणाला राजसत्तेचा देव' अथवा 'राजसत्तेचा पाषाण' असें ह्मणतात.
या जातीचे पाषाण अनेक गांवांतून आढळतात, तसे ४।५ वेस्द्रॉप
म्युझिअसूमध्येहि आहेत. मठगांवच्या धाकट्या देवळातील डावीकडून
५ वा पाषाण याच जातीचा होय. त्याच्या शेवटच्या दालनाचा भाग
फुटून गेला आहे. या प्रांतांतील बहुतेक सर्व देवळांत ' तरंग ' या
नांवाच्या देवता असतात. ' तरंग ' हा माणसाच्या उंचीचा असा
लाकडाचा एक गुळगुळीत केलेला गोल सोट असतो, त्याला निरनि-
राळ्या रंगाचे पट्टे असतात. या तरंगांवर पितळेचे अगर रुप्याचे मुखवटे
(र खीपुरुषांचे १, नुसता हाताचा तळवा, किंवा कलश असे बसवून
आणि रेशमी किनारीची धोत्रे किंवा लुगडी नेसवून ते विशेष प्रसंगीं
पूजिले जातात. हे तरंग गावदेवसकीच्या वेळीं गावचे विरतिक रवांड्या-
वर घेऊन आपापल्या शक्तीप्रमाणें आंगांत अवसर आणितात. वर
सांगितले स्त्रीपुरुषांचे मुखवटे वगैरे ह्या देवता होत अशी तिकडील
भाविकांची समजूत दिसते. पण ती आह्यांस अगदीं चुकीची वाटते.
वास्तविक हे मुखवटे, ज्यांनीं तेथील देवस्थानव्यवस्था लाविली त्या
रात्रघराण्यातील स्त्रीपुरुषांचीं स्मारक असली पाहिजेत. कारण या
तरंगांच्या सान्निध्याने पिशाच संचाराप्रमाणें विरतिक अवसर आणतात
त्यावरून त्या देवता नसून, त्यांचा संबंध (कां प्रमाणें) मनु-
ष्याशीच येतो हें उघड दिसते. या मुखवट्याचा संबंध छायाचित्रांक
२४ यांत दाखविलेल्या शिवोपासक राजघराण्यातील मुखवट्यांशी
असावा असा तर्क होतो. कुणकेश्वराच्या टिप्पणीत दिलेल्या माहिती-
वरून हे सर्व शिवोपासक राजघराण्यातील दिसतात. आमच्या असें
ज्या सामंतानी तेथील देवस्थानप:हति लावून दिली त्यांचेच
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हे ( कुणकेश्वर येथील) मुखवटे असून त्या प्रांतांतील तरंगांवर
दिसणारे मुखवटेहि त्याच राजघराण्यांतील होत; आणि तर-
गांवरील कलश सामंतांची कुलदेवता होय, जिला पुढें ' कुळ '
हे संक्षिप्त नांव प्रात झालें. प्रत्येक राजघराण्याचे एक विशिष्ट
चिन्ह असे; उदाहरणार्थ; चालुक्यांचें वराह, यादवाचे गरुड, कल-
चुरीची तरवार, होयसळांचा हत्ति; ( कलचुरी आणि होयसाळ हे दोन्ही
.वंश मूलतः जैनधर्मी असल्यामुळें त्यांच्या कोरीव शिलांवर, इतर ठिका-
द्याच्या शिवलिंगाच्या जागी नतीथकरांच्या प्रतिमा असत; पुढें
.ह्मेयसळ सनातनधर्मी बनल्यावर तयार झालेल्या शिलांत शिवलिंग
किंवा विष्णुमूर्ति कोरण्याचा प्रघात पडला.) कदंबाचा सिंह, इत्यादि.
याप्रमाणें कलश हैं सामंतांचें विशिष्ट चिन्ह होय-नागदेवाच्या तास-
घटात सांगितल्याप्रमाणे, जान्हवीतीरावरून हे सामंत आले म्हणूनच
-गंगोदकपूर्णू कलश हें त्यांनीं चिन्ह स्वीकारले दिसते.

सामंतानी कुडाळ प्रांतांत वाढविलेला शैवपंथ अद्यापि तेथें तसाच
.चाकू आहे. हें लक्षांत घेंतां, कोणासहि वाटेल कीं सामंतांच्या राजवट-
तील शैवमतप्रतिपादक अशा शेकडो शिला कुडाळ प्रांतांत सांपडतात
त्या यथोचित आदरानं ठिकाठकीणी ठेविलेल्या असतील! पण नाहीं;
त्या आज देवळांबाहेर कुठे तरी राईत, झाडीत, उघड्यावर इतस्ततः
पडलेल्या आहेत! हीच स्थिति कित्येक पूजनीय देवतांची झालेली
आहे! सावंतवाडीच्या वेस्ष्ट्रॉत्त्युझिअथमध्ये असल्या २००२५० मर्ति

आणि कित्येक शिला १८८०८२ सालीं गांवोगांवाहून आणून ठेविल्या
आहेत; त्यांतून एकट्या चराठे गांवातूनच २४ शिला आणि २२ देवता
नेल्या. चेराठे हे खेम सावंतांचें ठिकाण होतें. तें दाट जंगलाचें ठिकाण

१ शिवाजीनें कुडाळप्रांतावर स्वारी केली त्या वेळीं दबी धरून राहण्यास सुरक्षित

जागा ह्मणून लखम सावंतानें चराठें पसंत केलें. नंतर शिवाजीने '' प्रभावलीकर
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म्हणूनच त्याच्या वडिलांनी पसंत केलें होतें; व्यवस्थित गांव असा तो?
मुळींच नव्हता. अशा जंगलाच्या ठिकाणी एकदम इतक्या शिला आणि
भूत दुसऱ्या अनेक गांवांतून कादूनआणिल्याशिवाय जमणे शक्य नाहीं.
या शिला आणि मुरर्ति अशा स्थितींत कां याजबद्दल जाणत्या नेणत्यनि।
आजवर निरनिराळी विधाने केलेली आहेत. कोणी म्हणतात: त्या जीणे
झाल्याने बाहेर काढून टाकिल्या. पण हें म्हणणें सर्वानाच लागू पडण्या-
सारखे नाहीं-कांही शिला आणि भू. तर अगदीं काल कोरल्याप्रमाणे
दिसतात; शिवाय एका विशिष्ट ठिकाण अशी एक शिला फुटलेली असू-
नहि पूजेस लाविलेली आहे! दुसरे कोणी, महाराष्ट्रांत इतर ठिकाणी
लागू पडणारे विधान याहि ठिकाणी जाणून बुजून किंवा नकळत कीर-
तात; तें असें कीं '' त्या नांच्या म्हणून ब्राम्हणी धर्माच्या स्थापनेच्या

वेळीं बाहेर फेंकून दिल्या '' ( वि. ज्ञा. वि. पु. १८ पृ ८१) हें म्हणणें

बरोबर आहे कीं काय तें ठरावावयास प्रथम जैनभूर्त कशा असतात हें
०पाहण जरूर आह.

( मागील पृष्ठावरील टीप समास)
हरजी राजे व सूर्याजी यांसी मारून चालविले श्रीगारपुराहून ते लखम सावंतांचे
आसरेसी आले सनईहिदे मधे चराठीयेस जागा करून दिल्हा '' या एका जुन्या
कागदांतील मजकुरावरून स्पष्ट आहे कीं चराठें हें पूर्वी निव्वळ जंगल होतें,
आणि वरील दोन इसम लखम सावतास येऊन मिळाल्यानंतर पुढें हल्ल हल्ल तेथें
वस्ती झाली. या चराठ्याचाच भाग ह्मणजे प्रस्तुतचें वाडी शहर होय.

१. ११८७० ८ द्ध ४८४० १० धाड १८१ ०. १६१४७ २०७८ ६११८ .मूठराण्ष्ट १लाही०७ एकप४००३
;T;धूग्न ०६१५ थू ००० १६ हात ४१८. थइाइpं०ाऊर्फद्वाZ?ष्ठ १०, कष्ट ०

०१. मातु षइाऊT०?ाZ0ाऊंं० ०१८ १८६० १४१५०.
२४१५ काशनए, ८ पोत १६१८४ता, ०५ ११. प्रष्धह्यतप्रप्द्रंश्चम्

प्र. ७३ ).
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१३ शिलालेख ब्राम्हण सामंतांचाच १जैनांच्या देवता म्हणजे त्यांचे तीर्थकर होत; त्यांच्या मूर्तींची ते
पूजा करितात. जेनांत दिगंबर आणि श्वेताबर असे पंथ असून, प्रत्ये-

काच्या मूर्तीची विशिष्ट लक्षणें आहेत. दिगंबरांच्या मूर्ति वस्त्रालंकार-

विहित नग्न असतात, आणि त्याना चट्टे लावीत नाहींत; उलट श्वेताबर
आपल्या भूतींना सोन्याचांदीचे वरर्व ( यांना 'आगी ' असें म्हणतात)
लावून विभूषित करितात आणि चधु अवश्य लावितात; पण दोघांच्या-
ही म्ाऋइर्त पग्रासनस्थ असून, हातांचे तळवे एकावर दुसरा असे निरनि.
राळे पण वरच्या बाजूस वळवून धरिले असतात. ( चित्रांक ३५ आणि
३६ पहा) ह्या लक्षणांच्या वरील मूर्ति नव्हेत हें वेस्टॉपम्युझिअमच्या
यादीवरून सहज दिसण्यासारखें आहे. त्यांतील कांहीं नार्वे पुढें
देतोंः-सरस्वति, ब्रम्हदेव, विष्णु, महादेव, महाकली, महिषासुरमर्दिनी
वेताळ, गणपति, नारायण, सांतेरी, रवळनाथ, वीरभद्र, पर्व्राचारी,
केळबाई, गजेंद्रलश्मी, भगवीत, मारुती, माउली, भूतनाथ, ब्राम्हण,
बाम्हणि, निरांकारी, ब्राम्हणमाया, पावणाई, पूर्वस ( पूर्व

वंश १, नितकारी, सति, तळखंबा, देवळाकडील चाळा, चावडीचा
पूर्वस, कुळाची माया, मायेचा पूर्वस., चवाठा, गांबदेवस, वंस, परमार,
धाडवस इत्यादि. यापैकी एकहि मूर्ति जैन धर्माची नव्हे! त्याच
प्रमाणें शिलाहि जैनांच्या नव्हेत हें त्यांच्या वर दिलेल्या वर्णनावरून
स्पष्टच होतें. याप्रमाणे या बाहेर पडलेल्या शिला आणि मूर्ति ब्राम्हणी
धर्माच्या असताना त्या जैनांच्या आहेत असें प्रथम उगाच मानावे,
आणि दुसऱ्यांनीं तोच पाया घेऊन '' कुडाळ प्रांतांत जैनधर्म चांगला

???? ?? ०.?????????१ .. चित्रांक ३५ ही दिगंबर जैन सूर्ति असून तिच्या मुखवड्याच्या सभोवती
जे तेजोवलय दिसते त मुखवड्याला चिकटविलेलें नसून मागील भिंतीला चकटवि-

ले आहे. त्याला ' भव्य मंडळ ' असें दिगंबर सणात. या सूतीचे नांव ' श्रीशित-
लनाथ ' असें आहे.

११
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प्रस्थापित झालेला होता '' अशी उभारणी करावी याला काय म्हणावे
समजत नाहीं! कारण जैन धर्मासंबंधींच्या या विधानाबद्दल
दुसरा पुरावाच नाहीं.

०, ??? थोडींजनधर्म कुडाळप्रांतांत प्रस्थापित झालेला असता तर त्या ७
तरी दैवतें आणि चित्रांक २५१६ यांत दाखविलेल्या स्वलक्षण मूर्तीर-

सारख्या कांहीं तरी आजमितीसहि अवश्य शिल्लक राहिली असतो.
उदाहरणार्थ मिरज-कोल्हापूर या प्रांतांत जैनधर्माचें उच्चारण यादवानी
केलें, तरी कांहीं जैन देवळे ( वस्ति वगैरे) आणि जैनांच्या वसाहती
आज मितीपर्यंत शिल्लक आहेत; गोव्यांत शेकडो हिंदू देवळे प्रथम

मुसलमान आणि नंतर पोर्तुगीज यांनी उध्वस्त केली, पण त्यांतून कांहीं
शिल्लक राहिलीच! तसें कुडाळप्रांतात आज एकहि जेने मंदिर नाहीं!
आतां कुडाळप्रांतांतील '' जैन '' नांवाचा देव जैन धर्माचा पुरावा
म्हणून कोणी पुढें आणल्यास, तो जैन धर्माच्याच विरुद्ध कसा जातो
हें पुढील उताऱ्यावरून दिसेल.
'' जैनँदेव-हा पाषाणावर कोरले एक शिवलिंग असून त्याचें हें

नांव चुकीचे होय. लिंगाच्या दोन्ही बाजूंस, मुंडन केलेले जैन म्हणून
मानिलेले पजारी असतात, त्याच पाषाणावर हात असलेले खांब, चंद्र,

इए?-1. १७७४ ००ळ-भा००ष्ट।? ८० ०द्व11०धे८०१८२.०? ळ पग्रष्ट. ०क्कम्४Z0ं १ ५१८८. ०१ ६१८६ धातल ०
सुण्श्ष्ट०8र्ण १६७ ए०७४११क७६८ ४४१ १८७०१०५२ळे०४. ०0१८९१ 81०11०१०६८०

२४७४६० आता. ाऊrम्०ा0 कर्धा. १५८०८ ८५१६ प्रवासा
श्चलवड, १८8011,१५१ धएव १८८१५. १८०००8०क्त बोंष्ठा४६४ प्रा १२४६१६७१७० ताठण्सुष्ट. १६१६०८६ला. पुस्तएशढव १०१० १८ रंप11लूं०प्त ८१ १भ्रष्ट
०0१81०० १६ दृतणूl!द. लक६७१६४९४ १६७६ १७ १६७०१७०१५तल १८ 'क्षणलेZ ब्र 8१०11० रण्टूाऊसDT'ंां0ष्ट १८१४००.राण्हु?ष्ठ? ०१४७ काशी!. १९००० ८७ शाल 'धणय
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सूर्य, आणि तारे यांच्या प्रतिमा असतात. या देवता अपूज्य समजून त्यांचा
देवता म्हणून कोणीहि आतां उपयोग करीत नाहींत. पूर्वी देवळांत अस.
लेल्या या देवता आतां तेथून काढून बाहेर ठेविल्या आहेत. तथापि
कित्येक देवळांच्या आतील बाजूस ' जैनदेव ' म्हणून एक दगड आढळतो.
( कित्येक देवळांत हा जैन म्हटलेला देव लांबट आकाराचा गुळगुळीत
दगड असतो, तर कित्येक ठिकाणी एक लहानशी शिवपिंडी असते,
तिची शाळुंका नुसती गोल असते. ह्या दोन्ही जातीचे हे जैन बहुतांशी
गावच्या शंकराच्या देवळांत असतात. जैनाच्या बाजूला दुसरा एक
दगड असतो त्याला ब्राह्मण म्हणतात. ले.) त्याची पूजा लिंगायत जातीचे
गुरव करितात, आणि जथैं हे गुरव नसतात तेथें मराठे जातीचे गुरव
पूजा करितात; बरसातीच्या सुरवातीस अजूनहि गावकरी लोक या देवास
( ' बा देवा जैना, बामणा, ' असें) गाव्हाणें देतात. ''

वर सांगितलेल्या लिंगायत-गुरव पुजाऱ्यांना तिकडे जैन-गुरव समज-
तातव तेहि स्वतः तसें मानतात असें आमच्या अनुभवास आलें. त्यावरून
दोन तीन गुरवांस ' तुझी कोणी ' झणून विचारल्यावर त्यांनीं '' आली
जैन गुरव '' म्हणून आह्यांस सांगितलें. त्यावर जैन धर्माची कांहीं लक्षणें

सांगून '' तुझीं जेने धर्मी असून शंकराची पूजा ( जेनोस निषिद्ध अस.
ताना) कशी करितां १ '' असें विचारल्यावर ते झणाले कीं '' लोकं

( मागील पृष्ठावरील टीप समास.)
३१८ 11० पूण्ष्ट?ष्ठ? ००७४७८ १ ५ ४०१ळींकडर्ष ५४ प्र

१८७४०८ jZ,ह्यफ. १६ शहष्ट्रहास ५१ ०नदा १८१६०१६ १८.
तुदष्ट;ण्णूंण्ष्ट ०ाइ १८ ध्य०एाऊइईाऊ०इं०७इम्ईई'.''

७.४४.३०,१६७, ४०!. २,०.५, प्र. ३०बाराव्या शतकाच्या तृतीयपादांत ( सन ११६७) कर्नाटक देशांत
बसव्याचा लिंगायत पंथ, जैन धर्माचा पाडाव करण्यासाठीं पुढें आला त्या वेळी जे
जैन होते त्यांतील अनेकांनी लिंगायत पंथाची दीक्षा घेऊन जैनांस विरोध केला



१६४ मठगांवचा शिलालेख आणि ब्राह्मण सामंत. प्रकरण-

आखास जैन हाणतात झणून आह्मीहि जैन लपवितो, वास्तविक आर्धी
लिंगायत आहो.! '' असो.

आतां आपण आपल्या मुख्य प्रश्राकडे वळू. ब्राह्मणांच्या देवता
आणि शिला, बाहेर कोणी टाकिल्या १ इतिहास सांगतो कीं असले
प्रकार राजसत्तेच्या जोरावर किंवा खुद्द राजसत्तेकडूनच होत असतात,
केवळ सामान्य माणसांकडून ही दांडगाई एवढ्या प्रमाणावर होणें शक्य

नाहीं! सामंतांच्या मागून त्या प्रांतावर प्रभु आले, पण ते सामंतांच्याच
ज्ञातीचे, आणि सामंतांचे आप्तसंबंधीम्होते. त्यांच्या मनांत, सामंतांच्या
देवता आणि शिला सुष्ट करण्याचा दुष्ट विचार कधींच येणे शक्य
नाहीं! पण प्रभूचें राज्य बळकावून, मांस देशोधडीस लावून, पुनः
प्रांचा समूळ नाश करावयास उद्युक्त झालेले मराठे सावंत, यांचें मन
प्रभूंनी पूज्य मानिलेल्या सामंतांच्या देवता आणि वैभवदर्शक शिला
यांजबद्दल शुद्ध असणें शक्य नाहीं! तेव्हां हें काम त्यांजकडूनच झालें
असण्याचा बळकट संभव आहे; आणि तें दोनदा फड सावंताच्या कार-
कीर्दीत ( १७०९-३८ )-ह्मणजे, सावंतांस नुकतीच मिळालेली सत्ता

नारायण प्रभूचा प्रत्यहीं चाललेला तीव्र विरोध दूर करून मजबूद कर.
ण्याच्या काळीं ( प्रकरण १२ पहा) आणि नंतर तिसऱ्या खेम साव-
तांच्या कारकीर्दीच्या सुरुवातीस ( सन १७५६ )-ह्मणजे, नारायण
प्रभूचा मुलगा दादाजी प्रभु याने पेशव्यांच्या मदतीने सावंतांकडून
आपलें राज्य परत मिळविण्याची, शेवटी निष्फल ठरलेली, खटपट केली
त्याबद्दल प्रभूचा आणि प्रभूंच्या ज्ञातीचा सूड घेण्यासाठी; याबद्दल

??????????( मागील पृष्ठावरील टीप समास.)
कर्नाटकाचा कुडाळ प्रांताशी व्यापारानिमित्त संबंध होता हाणून, या लिंगायत बन-
लेल्या उद्यमी जैनांचा संबंध या प्रांताशी येणे अपीरहार्य झालें. अशा रीतीनें पुढील
काळांत हे लिंगायत स्थायिक झाल्यामुळे! मूलतः ते जैन या समजुतीवरून) कुडाळ-
प्रांतांत त्याना जैन लागण्याचा जो प्रघात पडला तो आज मितीसहि चालू आहे.



१३ व. शिलालेख ब्राम्हण सामंतांचाच! १६५
अध्यक्ष कागदोपत्री उल्लेख आहेत ते परशिष्ट १८ ( २) कलम ७,
आणि त्यावरील टीपा यांत दिले आहेत. या वेळीं गादीवरील खेमसावंत
( राजश्री) फक्त ७ वर्षांचे असल्यामुळें सर्व जबाबदारी त्यांच्या मुल-
द्यांवर येऊन पडली, ती त्यांनी मनसोक्त पार पाहिली! असे. या शत-
कृत्याचे श्रेय सावंतांकडे जावयाचें दुसरें एक असें कारण कीं, साम-
तांच्या अशा प्रकारच्या शिला, ज्या ठिकाणी ह्मणजे मठ गावातील
धाकट्या देवळांत स्वतःच्या ( सावंतांच्या) पूर्वजांच्या होत असें भास-
वावयाचें होतें, तेथें मात्र त्या बाहेर न टाकता अगदीं देवाच्या मागें
( छायाचित्रांक ३ पहा) ठेवल्या आहेत! नाहीतर त्याहि मेठ गावा-
तल्या दुसऱ्या ४ शिलांबरोबर, देवळाबाहेरची हवा खाऊन नंतर वे-
स्ट्रॉप म्युझिअसूमध्ये जाऊन पडल्या असत्या! असो.

याप्रमाणें शिला आणि शिलालेख हे ब्राम्हण सामंतांचेच असें दास-
विल्यावर पहिल्या प्रकरणांत पुढें आणिलेल्या सर्व प्रश्रांचा विचार पूर्ण

होतो त्या सर्वाचा मथितार्थ असा कीं, मठ गावातील शिलालेख आणि
त्यांतील ' भामसावतु, तसेंच ज्याच्या देवळांत तो शिलालेख आज
आहे तो मांगसावंत, हे वाडकर मराठे सावंतांचे पूर्वज नसून, ते ११
व्या शतकापासून १५ व्या शतकापर्यंत कुडाळप्रांतावर राज्य करणाऱ्या
बाझण सामंतांच्या कुलांतील होत: मांग सावंत म्हणजे या सामंत
कुलाची कीर्ति दिगंर्ती नेणारा, आणि स्वतंत्र सत्तेचा आद्य संस्थापक
असा, मंग महीपति होय. या घराण्याची माहिती सामान्य लोकांस
आजपर्यंत नसली, तरी इतिहासज्ञांस त्याचा सुगावा लागलेला होता;

पु.त्याचा पुरा छडा लावण्याची बुद्धि त्यांस अनेक कारणांनी झाली
नाहा. आम्हांस मठगांवचा शिलालेख वाचताना तो प्रश्न हाती घ्यावा
लागला; त्यावर उपलब्ध पुराव्यावरून जो कांही शोध लागला तो
आम्ही वाचकांसमोर मांडिलेला आहे

१ वस्ट्राप म्युझिअभूच्या यादींत मठ गांवांतून ४ शिला नेत्याचे नमूद केलें आहे.



क कळूचाराशष्टकक्ष्य
लेखांक १ ते १८



परिशिष्ट.

लेखांक १ (इ. स. १४

( श्रीकाराजवळचा भाग फाटून गेला आहे.)
विनायेकं गुरु भानु ब्रम्हा विश् महेश्वर स्वस्ति

श्री ग्रुप शाळी वाहाने सेके १३५८ तेरासे आठावन
वर्ष पिंगळ नाम सवछरे भाद्रपदे......
समी रविवारे येसाजे रा बाल... ... गा

३७)

१ अस्सल कागदावरून काढलेली ही नक्कल सुमारें ३०० वर्षांची असून तीहि
अतिशय जीर्ण झालेली आहे व कचितू फाटलेलीहि आहे. अस्सल कागदाचे बारीक
तुकडे अलीकडेपर्यंत होते. पुस्तकांत सांगितलेल्या नागसामंताच्या राजवटींत
झालेला हा कागद असून त्याला आजमितीस ४८८ वर्षें झाली. आजपर्यंत
प्रसिद्ध झालेल्या कुडाळ प्रांतांतील कागदांत इतका जुना कागद आढळत नाहीं.
तो मठगांवच्या शिलालेखानंतर ४०१४१ वर्षांत तयार झालेला आहे. या दोन्ही
लेखांच्या काळीं-सन १४६९ पर्यत-कोंकणात दाभोळच्या खालीं गोण्या-
पर्यंतच्या प्रदेशावर बहामनी शहांचा अम्मल मुळींच झाला नव्हता, हें
त्या वेळीं इकडे आलेल्या निटिकिन नामक रशियन प्रवाशानें लिहून ठेविले
आहे ( शिरे ५७. 'तुष्ट १५६ हिलाभू४, १९१७. ६०णूंर्थ?, १०-.
व, १९३७ पृ. १५) आणि त्यामुळेंच मठगांवच्या शिलालेखाचे बिनफारशी
असें निर्मळ मराठी शुद्ध रूप शक्य झालें. पण त्या प्रांताच्या आजूबाजूस महारा.-
ष्ट्रांत मुसलमानी अंमल रूढ होऊन ११८ वर्षे झालीं होतीं आणि दिवसेंदिवस
प्रबल होत चाललेली शेजारच्या बहामनीची सत्ता प्रस्थापित होऊन ९० वर्षे

झाली होतीं, त्या भागाशी साहजिकच रा अकारण आणि व्यापारविषयक दळण -



मठगांवचा शिलालेख आणि वाडकर सावंत ( लेखांक-

उकार मौजे केळुस व नारे प्रभु गाउकार मौजे केल
( स )तुमच्या गावास....... ... ...
हाली नवता या करिता तुम्हास विती व ..
हाली आम्हास देउळेस मिरास. नाही देखोन आ
म्ही आपले आत्मसतोस तुमचे गावीचे गुरव

( मागील पृष्ठावरील टीप समास.)
वळण आल्यामुळे, महत्प्रयासानें आपलें स्वातव्य रक्षण करून राहिलेल्या या ब्राम्हणी
राज्याच्या मराठी भाषेत शेजारच्या मुसलमानी राज-भाषेतील शब्द डोकावूं
लागणे अगदीं अपरिहार्य होतें. हाच प्रकार सन १४३६ च्या या कागदांतील
मौजे, मिरास, मजकूर, पैकीं, कित्ता, नावनिशी या अरबी व फारशी शब्दांत दिसून
येतो. सन १८१८ त दक्षिणेत इंग्रजांचें राज्य सुरू झाल्यावर पुढील १०२०
वर्षांच्या तच मराठी संस्थानांतून इ. स. चा प्राधान्येकरून उपक्रम झाला तो?

याच न्यायाने. ह्मणजे भोवतालच्या बहुतेक सर्व प्रांतांतून मराठी भाषा बोलणारे
लोक ज्या सनाचा उपयोग करूं लागले तोच सन मराठी संस्थानांतूनहि सुरू
करणें अपरिहार्य झालें. अलिबागेजवळ असलेल्या नागाव नांवाच्या
गांवांत हंबीरराव नांवाच्या यादववंशीय राजाचा शके १२८९ ( इ. स.

१३६७) चा एक शिलालेख आहे. स्थावर शालीवाहनशक देण्यापूर्वी

'' स्वस्ति हिजरत ६९'' ( म्हणजे ७६९) असा हिजरी सन कोरलेला आहे. देव-
गिरीकर शेवटच्या रामदेव यादवाच्या भीमदेव नांवाच्या मुलाचे उत्तर कोंकणांत
राज्य होतें. हंबीरराव हा या भीमदेवाच्या वंशातील शेवटचा स्वतंत्र राजा होय.
कुडाळ प्रांताप्रमाणें याच्याहि राज्याच्या आजूबाजूस बहामनत्याचें राज्य असूनहि
हंबीररावाने महत्प्रयासाने आपलें स्वातंत्र्य रक्षिलें होतें. असें असतां त्यानें आपल्या
या नागांवाच्या लेखांत हिजरी सनाला अग्रस्थान दिले; यात्रे कारण शेजारचे

२ ७.;८१ऽ १ ई र्भईईहााध्यIrंर्यंा केरेच मुसलमान येऊन त्याच्या राज्यांत

१ प्रस्तुत लेखकाचा पूर्वज.
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पण कबूल केले देऊळची दिवटी धरावी
यैसे कबूल केले त्यास तुम्ही मिरास करू ( न)
दिली टिकणे नव नावानिसी घरभाट सेत गा
टी व्हाली.जारली (!) खुडसधार जावेचे
दुवे पैकी निरम पछिमेकडे फाली कालवी खाल
समुद्राचेकडे डोंगराचे मेरेस खडीपाचे आतेस..
किता दिरभाट दिवटे ( चे) चाकरीस येणे प्रमाणे

दिलेत आम्ही केले आमच्या जाले जातेने भोगावी
तुमचे जालेवी आम्ही गावामधे ... ...
पडिल ती करु राम.. .. १ दिवड्याची सही)

साक्ष

गोविद पाटेल बाल पाटेले पाटकार १

जने प्रभु पाटकार मतर्कारी १

मा प्रभु खानोलकर १

विठो घाडी' मौजे मजकूर १

खेम मिया.. १

१ प्रभु घराण्याच्या अमदानीत हे पाटील घराणे एका महालावरील देसाई या

अधिकाराचे होतें.
२ मतकरी व सदरील पाटील यांची दोन्ही घराली अजूनहि '' पाट '' गोदीच

आहेत.
३. घाडी हा देवळाकडील वतनदार नोकर ( विर्तिक) असे. आजमितीसहि

सावंतांच्या वाडी प्रीतांत असे विर्तिक आहेत.

४ हा साक्षीदार महार जातीचा होता.



मठगांवचा शिलालेख आणि वाडकर सावंत. न लेखांक-

लेखांक २.
श्री. ( इ. स. १५९७)

विनायेकं गुरु भानुब्रम्हाविष्णुमहेस्वर सरस्वती प्रणम्यादौ
सर्व कार्यार्थ सीधये स्वस्थी श्रीनृंपशालीवाहान शके १५१९ वरु
घे वर्तमान वेव्हारीक हेमलंबी नाम सवरे श्रावण सुव्य

ए ७ सत्पमि गरुवारी परउके यामी श्रीवेताळ देऊ देवाचे देवळी यु'
ध ' च?-

ई केले कृत यैसाजे श्रीमंत दादसावत सुत गणरपावत व सुर २
सावत व सह साधत तथा कान्हसावत सुत गोविंद सावत बु

ळ-फॅ व हेमसावत सुत येखसावत व गणंसावत सुत नारसावत २
देसाई याणी तथा ग्राम, हरसेणवीया सुत लिगसेणवी व
गोरख सेणवीया सुत रुद्र सेणवी व नारसेणवीया सुत बा-
बसेणवी कुलकर्णी मौजे मजकूर यास लिहून दिले येंसाजे.
आमच्या यामा मधील कुलकर्णी गाविक तक्षीम चौथी बाबद
पलट हरी मागरस (?) पेसजी गावाने वीकीत घेऊन कीर्य

खत लिहून घेतले होते उदड वरुषे गाव खाली होते....
९. गाववरी मोकासाई याचे गावतिजणकेची बाकी सनसीत
३,कु खमस याचे सालासी आखरसालास वाडले ते बाकीचेव्यै२, पैकेसी तगादा गावासी लागले वरी गावाने सदरहू कुलक- ई
२. र्णाचे पलट आम्हासी विकत देऊन आम्हापासी किरेचे -१३.पैके बेरिज होवू ४० च्यालिस घेऊन मोकासाई याचे

रसदीस देविले ते कुलकर्णाचे पलटाची यार्दी आम्ही
तुम्हाली तीन वर्गासी आपले आत्मसंतोषे दिली आसे
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मुशाहिरा व कागद बाब हकलाजमादेखील वाडी चिपी.
येन होन ४७। मुशाहिराब.

३९
तपसील नेहमी १ऽ हक कागदबाब श्रीइनामदारास ३

क्र
गाव ३५ वाडीचिपी ४ १ ६। वसई १

तपसील ३ऽसीम- गाव ६ वाडीचिपी न-
याप्रे।। बादल यार्दी कुबसी मुशाहिरा होनु २० वीस
मोकारा ( र) केले आसे बाकी होनु २७। सवाई सतावीस

आम्हासी पलटाचे पलटासी देऊन यादी तुम्ही सुखी चालवीने
जल्मातर भासे यार्दी दीली आसे सदरहू मुशाहिरा यादींचे
होन वीस होते सुखी भोगवटा कीजे विठाईत सती

हरयेक तड तक्षीम कुलकर्णी वरी पडेल तयाचे तक्षीम

जे येईल ते आम्ही देऊ तुम्हाली निसबत नाही येणे
प्रमाणे तुम्ही यार्दी कुलकर्णगीरी सुखे भोगवटा कीजे
कोणी शक वक्र करतील तर आम्ही बुजाऊन देऊ म्हणोन

पटा सई-
पईलापलट लिगसेणवी दुसरापलट रुद्रसेणवी तिसरापलट बावसेणवी'

१ १ १
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येणेप्रमाणे पलटाचे पलट येईल ते चालवावे मुशाहिरा यादी सदर
हु सालाचे सालासी मुशाहिरा वाटून घेणे बपटा सई स ५
माहे जिलकाद सु ।। सबा खमसेन आलम.

गोवाई
बाबासावत गोविद सावत गावकर रवळसावत मलसावत गावकर

१ १
कामप्रभु गावकर रामसावत कालसावत माजरढेकर

१ १
विठसावत सिवसावत वरवडेकर मादसावत भानसावत गावकर

१ १
चालसाषत जोगसावत रवळसावत देमसावत

१ १

मलसावत म्हाकल सादत भानसावत फटसावतकर
१ १

-लखप्रभु नागवे- गवाणकर
१
पटा दोन सिकेचा त्याची तालिक.

टीपः-जुन्या काळी ' सामंत ' या शब्दाबद्दल ' सादत ' हा शब्द किती
स्थ होता हें या कागदावरून दिसून येईल. लेखांतील ' सावत ' आणि '' अधू ''
उपनावाचे सर्व ब्राह्मण होत. प्रभु उपनांवाचे ब्राह्मण भारद्वाज गोवी, सामंत उप-
नांवाचे सांख्यायन गोत्री आणि सामंत देसाई या जोडनांवाचे धनंजय गोत्री होत
या सर्वीची धराणी आजमितीस परुळे गांवीं आहेत.



।] परिशिष्ट ८-९ 'नुत्य ''' ' ०-लेखांक ३. .-न्यु '.
??

श्री ९. - ं'ंऊ?rm

' अ?रएरएन्२ स. १६३०१

फौजदार-( फारशीलिपीचा शिक्का आहे) राजश्री. सारदेसाई
देशपटा प्रा कुडाल नि (फारशी लिपीचा शिका आहे
वाडपत्र स्वस्ति श्री तूर अक्षरे लागत नाहींत.)
शाहालिवाहान शेक १५९व

४- अ ६५ शें वर्तमान वीवारिक शुक्र

३. दै २ नाम सवछेरे निवाडपत्र
प्र, '३ सु कै भट सादले उपाध्ये मौजे ने

द्र अ ३ खर सु...लहर निवाड प
३ ला, -न- व करून दिले येसाजे उपाध्ये

८ मौजे मजकूरू यांस vrाउइत क

झे, रिता गावी वव्हार होऊन दि
वाणांत कुडाळी ठाणें मज
कुरी येऊन फिर्याद जा
हाले जे पारपत्य मनास आ २ क्रे

णन स्थापना करावी ह हू.जे केला त्या हि ८८दई ई वरून मौजे -का ग्रा ?zZ??ब्द

२६
३ इ मस्त हुजूर आणून हकी क्रे कू

२ २ सु' कत मनास आणली त्यावरून हे हू क्र

प्र २ ०६० त्याणी सागितले जे हे गो '२ ज वारीस एक याची घरा

८ णी तीन याचा तपसील
कैसा काय तो दखल करणे

३
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ईई ई

८ है.
३

म्हणऊन पुसलेवरून आ
दपछाद सांगितला बी
तपसिल घराणे कुरण भ
ट याचा वारीसदार कान भ
ट तक्षीम तिसरी घराणें

मु दामोधर भट यांचे वारीस घरे
-४ हाली रामचंद्र भट व नाराये
है ण भट व शमुम्:ट तक्षीम

ऊँ' तिसरी घराणे नारायेण भ
कर्वे-. ट याचे वारीस घरे हाली अंतभ

ट कासी भट व अनंतभट
तक्षीम तिसरी येणे प्रमाणें

तीन तक्षिमा साहाजण ये
काचे घरीं कार्य जाहाले तर
कलह करितात याची सम
जाविसी करून कार्ये चाले
हे सुरळीत वर्तणूक करी
तील येस करावे म्हणून आर्ज

केला त्यावरून गावचे अनु
मते घरांचा आजमास पाहू (न)
वाडे सार सुमार घरें नेम
न दिलें असे बी । तपसील

आवाठ घर वाड
कानभट तक
सीम तिसरी यास

घराणे दामाधर भट
याचे वारीस धरे
तीन तक्षिम ति
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१ वाडा सिरसोस
१ सोलिये
१ माड्याची वाडी

ट -क्र'प्र दै
अ

१
घराणे नारा
येण भट या
चे वारीस घरे दो
न तक्षिम ति
सरी यास

२ आतभट का
सीभट

१ कोबा वागोसे
१ काडर व कु

डगाळवी
२

- ८प्र २ ३ ३ आनत भट
५, अ. जैं १ येवडीये
५ १ ई १ गोवेरी

ई हें ३ १३ इगोवलवाडा

सरी यास
२ रामचंद्र भट

१ देऊळ वाडा
उसवसे

१ चांदोस

१ नारायेण भट
वाडा सोनुली

१ शेमु भट

यास वाडी वरावडें
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येणे प्रमाणें निवाडा करून दिला आसे उ
पाध्येपणाचे काम चालो देणे यामधे
कोणी अंतर करून वेव्हार करील तो गुन्हेगार असे
मागांफुढा वेव्हार होईल याबद्दल देशपटा
माहाजर करून दिले असे सदरहुप्र।। वर्तणूक
करणे निवाडपत्र सई छ ११ माहे सवाल

( इथें फारसी लिपीचे लहानसे मोर्तब आहे)

टीपः-या निवाडपत्राच्या सुरवातीस उजव्या बाजूस असलेली राजश्री सार-
देसाई ही सही आणि तिच्या खालचा फारशी लिपीचा शिक्का हीं प्रभु सरदेसा-
याची निदर्शक होत. दोन्हीं बाजूंच्या इतर सह्यांत तीन प्रश्च देसाई एक सामंत
देसाई आणि एक नाईक देसाई अशा पांच देसाई या अधिकाऱ्यांच्या सह्या

आणि शिक्के आहेत. हे देसाई प्राचीन हिंदु राजवटीतले देसाई असून,यावेळीं ते महा
लावरचे अधिकारी होते असें समजते. सामंत सरनाईक हा १२ नाईकांवरचा अधिकारी
होता. त्याचप्रमाणें प्रभु नाईक आणि सामंत नाईकडे तर्फावरील नाईक होते. सरदेसाय?
सहित वरील सर्व अधिकारी एकाच जातीचे ह्मणजे (कुडाळदेशकर) आद्यगौड ब्राह्मण

होत. बाबूजी राघो नाईक (बाबाजी राघो असेंहि नांव असूशकेल) हा मराठा जातीचा
होता असें समजते. नाडकर्णी हा प्रांताच्या हिशोबी खात्यावरचा अधिकारी असून
तो जातीचा शेणवी ब्राह्मण होता. हें घराणे इतर कांहीं शेणवी घराण्यांप्रमाणें खावं.

र२ज२.: जातां शेवटपर्यंत प्रभू सरदेसावार्शी स्व

२इ८६:.२.स्ट्रेचरइ
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लेखांक ४

११

--आप्रा- ( अजमासें इ. स. १६४१)
राजश्रीया विराजीत राजमान्य राजश्री ( अक्षरें गेली आहेत)

स्वामीचे सेवेसी विनंती. सेवक भानजी प्रभु सरदेसाई प्रा कुडाळ कृता-
नेक सा नमस्कार विज्ञापना तागायेत श्रावण ( अक्षरें गेली आहेत)
पर्वत सेवकाचें वर्तमान यथास्थित असो विशेष. आमचा उदय
होऊन आला तेव्हां श्रीसन्निधश् स्वामींचे चरण दृष्टीस पडले परंतु
वांच्छा चरणापाशों' राहिली. परंतु सुदीन होईल तेव्हां स्वामी मनोरथ
पूर्ण करितील. परंतु काळ कठीण असे. बरें असो होणारास बलि-
घान यास उपाय काय. विशेष.

टीपः-अस्सल पत्र मिळाले नाहीं. ठळक अक्षरांतील मजकूर ऐतिहासिक मह-
त्वाचा असून, लखम सावंतानें सरदेसायाचा वध केल्यानंतरच्या काळाचा तो निद-
र्शक असावा.

लेखांक ५
-श्री- ( अजमासें इ

स्वस्ति श्रीमद वेदशास्त्र
संपन्य राजमान्य राजश्री आहिताग्नि
प्रमुख समस्त ब्राम्हण
वृंद श्रीवालावल स्वामीचे

सेवेसि-विज्ञापना सेवक भानजी प्रा सरदेसाई प्रा
कुडाळ साष्टांग नमस्कार विज्ञापना ता श्राव:

ण वद्य ११ पावतो वर्तमान स ( से) वकाचे. येतास्ते

१६५५)
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त असे विशेष ल्याहावया कारण वा शाबाबाभट उपाधे यांचे वडील नारायणभट उपा
घे याकडेस वडिलांनी राजश्री शँदाजी प्रश्च

सरदेसाई वईकुंठवासी याणी याकडेस पं
चईतान ठेविले तेसमई याणी पुसिले की
यास साईत्य काय तेव्हा नमस ठिकाण
स्थान केले व उपभोग नंदादीप व नैवेद्य

पुजा पुरकर चालवाव ( वे) आम्ही चालवि
तो म्हणोन मान्य करून घेतले. त्यास आजऽ
तावद चालिले व त्याचेही बुधी चा
लवितो यैसी यास हाली त्यास काही
अडखल दिसोन आला तर तुम्ही समस्त
ब्राम्हण तुम्हास कळच असेल कीं कळवे
तर पूर्व मर्यादा प्रमाणे चालवावे व
ठिकाणे श्रावणी श्रीचे देवळी प्रतिवर्ष

यांचे हस्ते चालवावी. येसी यास अढळ न
आला तर याचे वंशपरंपर चालवावे आपणास
कळावे म्हणोन लिहिले आहे बहुत काय लिहिणे.

लेखांक-

१ दीप-सावंतवाडीच्या इतिहासांत रा. पिंगुळकरांनी ( पृ. ३३) ज्यांचा

दादा '' या नांवानें उल्लेख केला आहे ते हेच होत. ते ह्या पत्रलेखक
भानजी प्रभु सरदेसायाचे चुलत चुलते होत पत्रांत ध्येखिलेले पंचायतन आज
वालावली गांवीं अस्त दान दिलेली जमीन सदरील उपाध्यायांच्या घराण्याकडे
चालू आहे. या पत्रावर शक नाहीं, तरी तैं इ स १६५५ च्या सुमारचे असावें
असें वाटतें. भानजी प्रभूच्या कारकीर्दीतील शेवटचें दान पत्र इ स १६६
सालचे असल्याचें रा. पिंगुळकरांनीं हिले आहे त्यांच्या कारकीर्दीत र्ज
सावंताबरोबर त्यांच्या बऱ्याच चकमकी झाल्या तरी शिरजोर झालेल्या सावंतांना
प्रभूचा पूर्ण पराजय करिता आला नाहीं
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लेखांक ६
१३

श्री ( अजमासें इ. स. १६५५)
'राजश्रीथा विराजीत राजमान्य
राजश्री माने प्रभु व रा विठे

या व समस्त ग्रामस्त वालाव(लोकर
स्वामी गोसावीयांसी-स(से)वक भानजी प्रा सरदेसाई मा कुडाळ नमस्कार
विनंती उपरी येथील कुशल जाणुन स्वकीय कु
शल लेखन करीत असलें पाहिजे. विशेष वे ।। शा.
बाबा भट उपाधे याचे वडील नारायेण भट उपाधे
वालावलकर यांकडे शालिग्राम देऊन व श्रावणी
श्रीचे देवालई करवावी याच्या हस्तें करवावी
म्हणोन आज्ञा केली. आण शाळिग्रामास ठिकाण
नमस व श्रावणीस ठिकाण एकूण शेन ठिकाणे
दिली त्यास आजपावेतो उपभोग जाहला
तर हाली त्यामधें गोत्रसमधामधे प्र

तीवाद पडिला तर दोनी ठिकाणे त्याचे
वंशवृधीने चालवावी आण तुम्ही

पाळावी आम्हीही पाळतो तुम्हांस
कळावे म्हणोन लिहिले आहे बहुत काय लि
हिणे हे विनंति.
१. ही दोन्ही ठिकाणे उपाध्यायांच्या घराण्याकडे चालत आहेत. त्यांतील

एका ठिकाणाचे नांव '' श्रावणी '' असेंच असल्याचे जाबर्त्यात आढळते.
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लेखांक ७
श्री ( इ. स. १६९९-१७००)

राजेश्री नारायेण प्रभु सरदेसाई गोसावी यांसी
ध अखंडीत लक्ष्मी आलंकृत राजमान्य रुंगा कानोजी गरे सरखील राम-
राम विाा सुाा मयावअलफ तुझी वीनंतीपत्र पाठविलें ते प्रवीष्ट होऊन वर्त-
मान विझीत जाहालें भेटीसयावयाचा अर्थ लीहीला पैशास राजेश्री विसाजी
राम मोत पाटणी येतील त्याजपासीं वर्तमान जें आसेल तें सांगणें आण मशा-
रनील जंजीरा आल्यावरी तुमचे मसलद जे असतील त्याची बीले
कर्तव्य ते केली जाईल तुम्ही आपले समाधान आसों देणे जाणीजे ता.
१५ छ माहे रजब बहुत काय लीहीणे तूर्त तुम्हांर?' दोनसें खंडी: गळां
गडी पैकीं देवीला आसे घेणे. ( मोर्तब आसे)

लेखांक ८
श्री ( इ. स. १७०७-९)

राजश्री नारायेण प्रभुदेसाई प्रांत
कुडाळ गोसावी यांसी

अ अखंडीत लक्ष्ममी आलंकृत राजमान्य स्नो। बराणजी मोहिते नामजाद
जंजिरे सिंधुदुर्ग रामराम येथील कुशल जाणून लिहिले पाहिजे या
नंतर खेमसांवताने दुरबुधी आरंभिली आहे आपले दावेदार आहेत त्याचा:
घात कराव हे गोष्टीस माणसे नेमिली आहे ती तुम्हांसही तैसच म्हाडे
बसे आपले ठाई करून चालणा केली आहे म्हणोन वर्तमान हुजूर कळल
त्यावरून आम्हांस आज्ञा पत्र सादर जाहले आहे की ज्यास त्याणें
अपाई करावयाचें योजिले आहे त्यास सावध कर्णे म्हणोन लीहीलें
त्यावरून तुम्हांस लिहिले आहे अपिले जागा बहुत बहुत सावध राहात
जाणे उथाणे दुर्बुधी धरिली आहे तो जर्नीना लवकरच पावेल वीस
नकइ२बुरहूत सावध राहात जाण. बहुत काय९८५२

१ नारायण प्रभूच्या लहानशा सन्याच्या बेगमीसाठी हा गळ दिल्याची
माहिती मिळते
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लेखांक ९
श्रीराम. ( इ. स. १७०९-१०)

राजश्रीया विराजीत राजमान्य राजश्री
नारायेण प्रभु सारद (दे) साई प्रा कुडाळ गोसा
वी यासी

शिवाजी कशव ( केशव) कृतानेक नमस्कार विनात येथील
कशळ जाणून स्वानद लखन केले पाहिजे. विशेष आप...

७-३७.सनषाशव परशगभ
सन अशर मया व जालफेस आम्ही विजयदुर्गा
सं आलो हे वर्तमान तुह्यास कळलेच असेल य
क पत्रही तुझास पाठविले आहे व हाली रा कोनेर......
यां बराबरि कित्तेक गोष्टी सागोन पाठविल्या
आहेत तरी तुझी कोहे वीसीचा.........
णे जमाव घेऊन येतो.

( पत्राची मागची वाजू)

फुलता करून दिली
प्रभु सागता कळो येईल जाणीजे बहुत कय
लिहिहणे छ २४जमादिलावल ''

टीपः-पत्राचा बराचसा भाग, तसेंच शिकाहि, फाटून गेला आहे. फक्त शेव-
२च्या दोन ओळीतली शेबटची ' परशराम ' हा अक्षरें दिसतात.



१६ मठगांवचा शिलालेख आणि वाडकर सावंत. ( लेखांक-

लेखांक १०
श्री.

राजश्री-पंत आमात्यगो
सावी यासी.

'अ सकल गुणांर्लकर्ण अखंडीत लद्दमीआ
लंकृत राजमा कइाा नागसावं
त भोसले सारदेसाई पा कुडाळ व माहालान,
हाये रामराम येथील कुशल जाणून स्वकि
ये कुशल लेखन केले पाहीजे विशेष आपण
पत्र पाठवीले पावोन बहुत संतोश जा
हाया व रा धोडोपंत व रा नरसीगरा
.ऊ जाधउ हे उभयेता आले त्याणी ही कि
तेक ममतत्यक्त आपली वचने सागीतलि
त्यावरून चीताचे ठाई हर्शोत्कर्श जाहाला
ते पत्री लिहीता पुर्वत नाही आपला आम
चा श्रेह अकृत्रीम चालत आला त्याची
वृथी होऊन दिवसे दिवस क्षेह अधीक
चाले तो आर्थ केला पाहिजे यानंतर मनस
वेचा आर्थ चीतात आणून आपल्या पत्रा

धरून आवाडेहून कूच करून हेरेस आलों
.तो आपली पर्वे आली त्यामध्यें दिरंग दीसो
न आला त्याउपर मनसब याजावा तर प्र

उन समीप येऊन दविस थोडके राही
के तेव्हां साहजेच प्रस्तुत काले मनसे
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बेचा अर्थ राहीला त्यातूने उभये प
क्षीच्या भेटी ही राहील्या बरें जेव्हां उ

( पत्राची दुसरी बाजू)
भथे पक्षि चीताचे ठाई दुसरा आर्थ
कदाप नाही तेव्हां समयोचीत भेटी
ही होतील मुख्य गोष्ट चातुरमास प्र

जुनकाल तो जातच आहे त्याउपर दसरे
कै''. कारणें उभये पक्षी भेटी होऊन जो मन

२ सब करणें तो पोक्ताच करावा येदर्थी

फूट चा कितेक मजकूरसोपंत माारनीले यास
मतमुदयेजनमु स्वमुखे सांगीतला असें ते अनुक्रमे आ
त्यवीराजते पणासनीवेदन करीतील त्यावरूनकळो ये

ईलराजश्रीसंभाजी आगरेसारखेलयाजकडे
आम्हांकडून मला माणुस व पत्रे पाठवावी
म्हणुन आपण सांगोन पाठवीलें त्यावरून
हाळी पत्रे पाठवीली आहेत पुडा आपले वीचारें
रवाना करून दीलि पाहीजे मुख्य गोष्ट आप
ण आम्हास कोणहि प्रसंग अनकूल करून
फयावें ( यावें १) आसे चीती जाहाले तेव्हां सर्व भरीभार
आमचा आपणाचवर आहे त्यास पत्रे लिहिली
आहेत त्याचे समर्पक उतर आले नंतर येथु
न भला माणुसही पाठऊन देव घडी
घडी पत्र पाठवीत असावें वरकड कि
तेकमजकूर पंत माारनिले जवळसागीतला आसे
बहुत काये लिहीणे हे वनिती
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लेखांक ११
श्री

तीर्थस्वरूप राजश्री काका
वडीला प्रति

प्रीतीपुर्वक सकल सौभाग्यादी संपन मनाचाई सरदसाईण पां
कुडाल व माहालानिहाये दडवत वीनति' येथील कुशल जान स्वकी
य कुशल लखन केलें पाहिजे विशेष अहंता दीवसीं आसीरवादपत्र
पाठविलें प्रवीस्ट होऊन बहुत समाधान जाहालें याच प्रकारे सर्तदा
पत्र पाठऊन श्रेहाची आभिवृधी केली पाहीजे यानंतर पत्री की
तेक श्रेहभाव आणून वडीलपणे बुधिवाद लिहीला तो यथा
र्थच आहे आम्हीही आपणा ठांई कीमपि दुसरा अर्थ घरीत नाहि
आपले श्रेहाची जोडी केली ते दीवसेंदीवस वृधीतें पावोन वीशे
शात्कार व्हावी हेंच आम्हास अवश्यक यांत दुसरा पदार्थ नाहीं
मातुश्री आम्हां ठाई श्रेह धरीत होती तैसा तुम्ही घरावा म्हणून
ओबहोधार्थे लिहीले तरी वडीला ठाई आपणास आम्ही मानीतों

(पत्राची दुसरी बाजू)
हरयकविसीं आपणेंच प्रीती संपादोन श्रेह वर्धमान

कसबा हे ऊचीत वरकड भेटीचा मजकूर लिहीला या पेक्षी
आधिकोतर आणिक काये आहे आसते पदार्थ रूचे श्रेहाचीजोडी केली आहे येवीसीं मुरव्यास हि परम अवस्यक आहे
तो विस्तार लिहीता पुरवत नाहीं हांलि तुझीं भाद्रपद मासि
भेटीचा निश्चये लिहिला तो यथोनही करार करोन आ
पणास पत्रे पाठवीली आहेत भेटीच्या प्रसगासं यक मही
ना आवध राहिली आहे या उपरि अविलवेच भेटी होऊन
ऊभये पक्षी जो कर्तव्यार्थ करणे तो आपले चीतानरूप
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होईल आम्ही आपत्यासमान नीरंतर पत्री परामर्ष करून
श्रेह वर्धमान करवीत आसा बहुत काय लिहिणे हे वी
नती' ००

लखाक १२.श्रीविठ्ठल
.० श्री ७

सामंतकृरलेशोभानु-
मागलाख्यमहे-र
त्रीनागसामतमुष्ट्रेयं

- -जनभूत्य ।वराजत ।।

राजश्री पंत अमात्य हुकमतपन्हा-गोसावी यासी:-ध सकलगुणालंकरण अरवडितलद्दमीअलकृत राजमान्य
स्नो।। नाग सावंत भोसले सरदेसाई प्रा कुडाळ व महालानिहाय

रामराम विनंति येथील कुशल जाणून स्वकीयानंद लिहित असलें
पाहिजे. विशेष. बहुत दिवस क्रमोन पत्र पाठविलें. आदरें परसोन श्रवणें
चित्त संतोषातें पावून समाधान वाटलें. याचप्रमाणे प्रतिक्षणी साकल्य-
वृत्त लिहून सतोषाभिबुद्धि केली पाहिजे. यानंतर महाराज
राजश्री स्वामीनी उभयतांकडील सोरत्याचा मजकूर लिहिला.
अक्षरशाश्र्रुत जाहाला. त्या कर्तव्यें एकसा विचारें जे आपणाकडील विवेक
होऊन आला नाहीं हेंच आम्हांस अयुक्त वाटलें. बरें! आपण राज्यभारी,
कर्ते असा. तोही प्रसंग आपले चित्तानुरूप होऊन येईल ते गोष्टीचे

?????????????? -१ ज्वरहै ०'' ही शेवटची अक्षरे दुसऱ्या लेखकाची दिसतात. फार करुन
ती सौमनाबाईच्या हातचा असावीं. नागसावंताचा मुलूगा आप सावंत याच्या दोन
जायकांपैकीं एकीचे नांव '' मईनाबाई '' असें मागें दिलेल्या सावंतांच्या वंशवृक्षांत
आढळते. ( डाव्या बाजूच्या डहाळीचे शेवटचे पात पहा) बहुधा ही दोन्हीं नावे
'एकच असावी.

क्र ह्या पत्राची अस्सल प्रत आद्यास मिळाली नाही, म्हणून रा. रा, राजवाडे
त्यांनीं छापले तसेच येथें दिलें आहे.



२० मठगांवचा शिलालेख आणि वाडकर सावंत. ( लेखांक-

अगाध काय असे १ रा. संभाजी गरे यांची व आक्की भेटी जाहाली.
बोलीचाली व्हावी ते पूर्वी सुचविलेप्रमाणें जाहाली' असली तर बहुत
उत्तम गोष्ट घडली. जो विचार आमचे चित्तीं आवश्यक होता तो संपा-
दिला ते युक्तच गोष्ट केली. बोलीचा मजकूर तरी-आपण सुज्ञ: लोक आला,
तेथें सागणें अगर लिहिणेंसे काय आहे १ मुख्य गोष्ट जे, उभय पक्षी
विवेक जाहाला. तेव्हां सर्वही मामला देसमचे होऊन येईल. इलाची
बग यांकडील काय वर्तमान लिहावे म्हणून लिहिले. तर निजामत्
मुलकाकडून बेळगांऊचे किलेबारीस फौजदार होऊन जामा येऊन दाखल
जाहाले. आम्हासही कनेहभावयुक्त येतांच पर्वे आली होती. चातुर्मास
कमलेनंतर त्यांची कितेक मनसबे करायाची उमेद आहे. अमोदर फौजे.
चीही तरतूद करीत आहेत. मालवणकर याकडील विचार लिाा त्यास
त्या ह्यामध्ये कटकट मांडिली आहे. किल्लेस रा शिवाजेपितकारकून
मस्-तसर आहेत. त्याची आम्हांस पत्रे आली कीं, तुम्ही आम्ही मिळून.
मनसबा करावा, प्रस्तुत जमाऊ पाठवणे. लपून ाइत्रुाा त्यावरून तेथें
जमाऊ पाठविला आहे. हमेशा कवारीशिका३किरून पायबंद लागला आहे.
महाराजी अनंताचा मजकूर लिशा. बर हूं त्याचें अगत्यकोणतें आहे १
उभयपक्षी भेटी होतील तेव्हां त्याचेही पारपत्य केलें जाईल. भेटीचे
प्रसंगाबद्दल अगोदर भादपदमासी रा मादपाध्ये यास पाठविती असें लिाा.
बहुत बरें! सर्वही एकीकडेस ठेऊन आधीं भेटी व्हावी हाच इत्यर्थ आहे-
एतूदिषयी दुl.रा विचार किमपि नाहीं. भाद्रपदमासी त्यास आधीं पाठ-
वावं. तैसेंच आपले भेटीचा लाभ होऊन पुढील कर्तव्यता जे करणें ते
आपले विचारें केली जाईल. प्रस्तत सुद्धा- यास पाठविले. सांगता कळ
येईल. मागून भला मनुष्य पाठवतो.आपले विचारास येईल तरी समागमें
मजुरा देऊन पुढे आगरेकडे रवाना करावे. मुख्य गोष्ट आपली भेट
व्हावी हा हेत आमच्या चित्तीं. भेटी होऊन येई तेव्हां मनाची निशा
होऊन स्वस्थता दिसेल. बहुत काय ालहाव. विनंति. विलसती

लेखनावधि.

--??????१ लेखांक ९ हे ज्या शिवाजी क्योबचे पत्र आहे तो बहुताशी हाच अलना.



१३ वा.) परिशिष्ट.

लेखांक १३
श्री.

राजश्री पंत अमा
त्य गोसावी यांसी

ध सकलगुणालकरणे अखडीत लक्ष

मी आलंकृत राजमान्यें शो
नाग सावत भोसले सरदस्राई पांा
कुडाल व भत्यालानिहाय राम राम
विनात यथील कुशल जाणून स्वकी
ये कुशल लिहीत असावें विसष बहु
त दिवस जाहाले परंतु स्मरणपुर्वक
पत्र पाठऊन परासुश केला नाही
येणे कडून क्षेहास युक्त नव्हे
समयोचीत कर्तव्यानरूप अट
वण जाहाली नसेल याजउपरि सर्व

काल स्वानंदवृत लिहून संतो
शाभिवृधि केली पाहिजे यानंतर
आम्हाकडील वृत पत्री लिहीता पुर
वत नाही सविस्तर वृत राजेश्री

( पत्रीची दुसरी बाजू)

धोडापंत मुक्ता सांगतां विदीत हो
ईल बहुत काय लिहिणें

विलस

' लेखनावधि

१२१

विशेष बहुता दीवसी स्मरण करून तुम्ही रा धोडो त्रीमल या



१ मठगांवचा शिलालेख आणि वाडकर सावंत लेखांक-

ज ब।।। पत्र पो तें उत्तम समई प्रवीष्ट जाले बहुत सतोश जा
ला पत्र पाठवीत नाही म्हणुन बोलठेऊन लेख केला तर आम्ही ये

८५, क दोन पत्रे तुम्हास पा परंतु मनावरएक२९
चीजोडी केली नाहीद्धार्थवर द्रष्टीतसमइध

सामतकुलेशो
भातून्मागलास्य
नझवरश्रीनागसा
मतमुऱ्येयजनमु
त्यवीराजते ''एए?रीली होती हाली आम्हा ठाकींचे अगत्य धरीले तर या

पेक्षां उत्तम ते काये आहे तुम्हाखेरीज आम्हास दुसरी जोडी का
ये आहे हे घर श्री देव बाह्मणाचे आहे तुमचे वडील पर
परागत कैलासवासी राजश्री खेम सावत भोसले सरदसाई या
मी देवाबाह्मणाचे ठाई नीला धरून देवबाह्मणाची स्व
पना करीत आले आहेत तुम्ही देवा ब्राह्मणाची भक्ती करी
ता यैसे येकिले त्याजवरून बहुत समाधान वाटले आम्हा
लोकाचा अगत्यवाद मनःपूर्वक कायावाचामनसा नि
.द्धयेरूप असेल तर हे पत्र पावले ते क्षणी दर्शनाच योग
घडे तो आर्थ केला पाहिजे इमान खरे वचन सत्य असावे हे जा
गे व आम्ही आपले पदरीचे आहो दुसरा आर्थ नाही सवीस्तर
वेदमुती व रा।। धोंडो त्रीमल सागता कलेल प्र

जन काल समीप आला त्वरा करावी दर्शुनातीसविस्तर आर्थ उभ्ये
पक्षी कलेल चिरजीव राजश्री आपाजीराऊ तेथे तुम्हाजवली हार
गडी आहेत त्यास व जागा जतन होये ते करावे

'' ??-?ंं?????????ए१ भगवंतराव पंतअमात्य यांचे धाकटे बंधु



१४ वा. परिशिष्ट.

लेखांक १४
श्री (

राजश्री पंतअमात्य
साधी यांसी

श्री सकल शुणालंकरण अखंडि-
तलश्मी अलंकृत राजमान्य्रें श्रेहां
कीत नागसावंत भोसले सारदेसाई पां कु
डाल व माहालानिहाय रामराम येथील कुष
.ल जांपुन स्वकीय कुषल लखन केलें पाहीजे
विसेष बहुतां दिवसा आपण पर्वे पाठवी
ली पावली व वेदमुहुर्ती राजश्री माडे
पाध्ये व राजश्री धोंडोपंत यांकडे कीतेक
.मुग्ता सांगोन पाठवीलें तें सवीस्तर अ
वग होऊन बहुत संतोषातिशय जाहाला
तेथ सारांश भावार्थ जें आपले आमचे मे
टीचा योग होऊन उभय पक्षी जो मनस
बा करणें तो येक मते करावा असें मानस आहे
म्हणुन कीतेक वीस्तारें लिहीले व उभयता
इख सांगीतले तरी बहु उतम यापरतें
विसेष काय आहे मुख्य गोष्टी जें आपली व आ

(पत्राची दुसरी बाजू)
भची भेटी व्हावी त्यामुले लक्षशा मन
सवे घडतील आम्हास कायावाचामनेकरून
आपली भेटी व्हावी हेंच बहु अवश्यक आहे या



२४ मठगांवचा शिलालेख आणि वाडकर सावंत. ( लेखांक-

-ले उपरी आम्ही आवाडेचे
भातून्मागलाख्य री कुचकरून मजल
महेस्वरश्रीनागसा ये वीशींचें सवीस्तर व
मतमुद्रेयजनमु
त्यवीराजते

जेश्री ऊपाध्यांहीं लिहीले आहे व राजश्री धेतो
पंत आले आहेत ते मुग्तां सांगतां कळो येईल
बहुत काय लिहावे लोभ अस दील्हा पाहीजे
आम्हांला आपनापेक्षा दुसरी जो
ड नाही आझाठाई येवडी आवड आ.
३ तवा जीवानषि रिक आह बहुत का-

य लिहिणें

मुकामीहून बुधवा
मजल येउशीयेतों
मान वेदमहूर्ती रा

विलस
तिलेख
नावधि

लेखांक १५
हा महाराएरधर्म नव्हे. ( इ. स. १७३५)

१६५७ मार्गशीर्ष व. ९
राजश्री फड सावंत भोसले सरदेसाई प्रांत कुडाळ यासी पत्र कीं.

राजश्री गोपाळ रामराव याचा कबिला तुझीं अटकावून ठेविला आहे.

' -
- - ---'१ अरबी शब्द. सरीक किंवा शरीकऱ्मदतनीस. '



६ मी. परिशिष्ट. २५
त्यासी निरोप देऊन पाठवणे लागून पूर्वी तुह्यास लिहिले होतें परंतु'
पे गोष्टी न केली. ब्राह्मणाचा कबिला अटकेतठेवावा हा महाराष्ट्र-
धर्म नव्हे. प्रस्तुत हे स्वामीसन्निर्धं आहेत. तरी त्याचा कबिला त्यास
मुक्त करून पाठवून देणे लपून पत्र १ सीत सलासीन मया व अलफ,
रजब २२. ( वाडुत शाहुमहाराज रोजनिशी पुष्ट. २१७)

लेखांक १६
श्री श्री विठोबा
रघुवीर ( ५ एप्रील १७३८ ).

राजश्री भगवंतराऊ रामचंद्र, भारदाज गोत्र, आश्वलायन शाखा,
गोसावी यांसी:-

अ सकल गुणालंकरण अखंडित लश्मीअलकृत राजमान्य राजश्री
नागसावंत भोसले सरदेसाई पांा कुडाळ व माहालानिहाय दंडवत
विनीत उपरि शालिवाहन शके १६६० कालयुक्त नाम संवत्सरे चैत्र
बहुल-त्रयोदशी सौम्यवासर सु।। समान सलासीन मया अलफ दिलें
वतनपत्र ऐसात्रे. आपली व आमची किल्ले गगनगडच्या मुकामीं भेट
समा करून जाहाली. ऐशास कैलासवासी राजश्री रामचंद्र नीलकंठ
यांचा व तीर्थस्वरूपांचा राजश्री खेमसावंत भोसले सरदेसाई यांचा
क्रणानबंध विशेषाकारें चालत आला त्याप्रमाणें उभयपक्षी चालत
आहे, अभिवृद्धीनें क्रणानुबंध चालावा, आमचे साहित्य आपण करावे,
आपलें साहित्य सर्व प्रकारे आम्ही करा, वंशपरंपरेने अकृत्रिमतेंत
कांहीं न्यूनता पड न द्यावी, येविशी श्रीसंनिध शपथपूर्वक बोली चाली
जाहली आहे. त्यास आम्हांकडून किमपिहि तफावत पडणार नाहीं.



२३ मठगांवचा शिलालेख आणि वाडकर सावंत लेखांक-

आपल्याकडून तफावत न पडावी. घरोव्यानें ऐक्यतेनें उभयपक्षी
-सुधामत चालावा. यास अंतर पडणार नाहीं. आपली आमची भेट प्रथ-
मत: जाहली. आमचे चित्तास बहुतच संतोषावह जाहाला. यावरून
तुम्हांस आम्ही आपले आत्मसतोषें होऊन प्रांत कुडाळ येथील देश
कुळकर्ण्याची वतन देहाय कर्याती देखील जकायती दिलें असे.
यास वतनी वाहवी ता।.
इनाम गांव दरोबस्त. हळदर सहे होन निमे. बीमयेत इनाम ठिकाण.
१- ''???इrrईजकात दर बैली

लाजमा पान मान पद्धत या कलम १
येणे प्रमाणें दिल्हे असे. तुम्ही व तुमचे पुत्रपौत्रादिवशपरंपरेने देश
कण्याचें वतन अनुभवून भोगवटा करून सुखरूप राहणे. सदर सर
। कुळकर्ण्याची वतनें आहे तीं कूली तुम्हांस देऊं,

स्वदत्तां परदत्तां वा वोहरेच वझुंधरासू ।

षधीवर्षसहखाणि विष्ठायां जायते कृमिः ५।

स्वदत्ताननुपालकाः परदत्तापहारका ।

ते नर। नरक यान्ति यावच्चंद्रविधाकरौ गं

शिक्का
राजश्री नार दळवी राजश्री निलापा देसाई ता

खानापुरर.

ही३. सनद रा. राजवाडे यांच्या ८ व्या इतिहासखडावख्य
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लेखांक १७
श्री ( इ. स. १८०३ ते १८१८)

राज्यकर्ते सांवत भोलें शां कु
डाल व माहालानीहाये ई।। सन आंबी
सलासैन आलं १०३४ शालीवान सेके १५श्रीमुखी नाम सवछरे

१२ खेम सां पाये सां वोटवणेकर ई।।

सन आर्बा सलासेन आलफ १०३४ सेके १५५५ श्री

मुखी नाम सवछरे ता सन खमस आर्बेन
आलफ सेके १६ तारण नाम सत्रछरे

१ सोमसावत खेमसावत सनसीत आर्बेन आ
लफ १०४६ सेके १५६७ पार्थीव नामसवछरे

७ फोड सां साम ( सोम?) सां ई।। सन सबा आर्वेन आल-
फ १०४७ सेके १५६८ व्यये नाम सवछरे

ता सन सलास खमसेन व आलफ १०५३ सेके.

१५७४ नदन नाम सवछरे
२४ ठरवम सां सोम सां ई।। सन आर्वी खम

सेन आलफ १०५४ सेके १५७५ वीजये
नाम सवछरे ता। सन सबा सवैन आलफ १०७७,
सेके १५९८ नलनाम संवछरे

२२ खेम सां फोड सां ई।। सन समान स
वन व आलफ १०७८ सेके १५९९ पीग
लनाम सवछरे ता सन तीसा मया
व आलफ ११०९ सेके १६३० सर्व
धारी नाम सवछरे

२९ फोड सां नार सर्ग ई।।: सन आशरम



२८ मठगांवचा शिलालेख आणिवाडकर सावंत. ( लेखांक-

या आलफे १११० सेके १३१ विरोधी
नामं सवछरे ता सन समान सलासैन
मया आलफ ११३८ सेके १६५९
पीगलं नाम सवछरे

२८ जैराम सां फाड ( फरेखे) सा ' व रामचद्र सां
नार सांा उभयेत। ई।। सन तीसा
सलासैन मया व आलफ ११३९ सेके १६६०
कालयुक्तां नाम सवरे ता सन सीत
खमसेन मया आलफ ई।। ११५६ सेके
१६७७ युव नाम सवंछरे

४८ खेमं सर्ग रामंचद्र सां ई।! स
२न सबा खमसन मया व आलफ ११५७

सेके १६७८ धाता नाम सवछरे
ता सन आर्वी मया तेन व आलफ ई । ।

सेके १७२५ रुद्दीरोदगारी नाम

सवरे

लेखांक १८ ( १)
.इ. स. १८४४-४५ साब इंग्लिश ईस्ट इंडिया कंपनी सरकारकडे

याणेश दादाजी प्रभु देसाई, यांनी केलेल्या अर्जाची संक्षिप्त नोंद आणि
अर्जासोबत जोडलेली १६ कलमांची यादी:--

सावंत हा बारा नायकवड्यांपैकीं एक होता. लखमसावंत जोरावर
काल। आमचे पूर्वजांनी कांहीं वेळ त्याचा पराभव केला, परंतु नंतर
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त्यानें त्यांस मारूने गादी बळकाविली. नंतर कोलापूर सरकारचे मदतीने
मालवणास किल्याचे आश्रयानें राहिलो गरे सरखेल यानीं मदतीचे
वचन दिले, त्याच प्रमाणें कोलापूरकरानीही दिले होते. पेशव्यांचा
सरदार नार व्यबक सोमण सरसुभेदार याणे मदत केली परंतु इलाज
चालला नाहीं. कंपनी सरकारने मदतीचे वचन दिलें परंतु उपयोग
झाला नाहीं.

लेखांक ८ ( २) ( इ. स. १८४४-४५)
५ श्री.

यादी प्रांत कुडाळ येथील दरोबस्त अधिकार आमचा येविसीची हकी-
.कत व पुराव्याबाबद सुरु सन खमस आर्बान मयातेन व अलफ.

( कलमें)
११) १. आमचे वडील अधिकार चालवीत असतां वाडीकर

सावंत यांणीं दगा करून मुख जबरीनें घेतल्यावर
कुडाळ प्रांत सोडून आगरे सरखेल यांचे राज्यांत गेलों,
त्यावेळीं गरे याणी खर्च वेच चालवून पुढील स्थापनेचा
उद्योग करावा असेही तजवीज केली होती या बाबद
पुरावा आगरे याचे पत्र सन मया व अलफ सालचे सिका
मोर्तबी आहे'.

( २) १. नंतर आमचे वडील माहाराज छत्रपती करवीरकर यांचे
राज्यांत आल्यावर वाडीकर हे दुरबुधी धरून आमचा घात

---१ क्यापटन हचिनसनने लिहिलेल्या सावंतवाडी मेमॉयरमथील माहितीस याने

.?टी येते.
२ लेखांक ७ पहा; सावंतवाडी संस्थानचा इतिहास पृ. ५४-५५ पहा.
३ सावंतवाडी संस्थानचा इतिहास पृ. ५५-५६ पहा.



३० मठगांवचा शिलालेख आणि वाडकर सावंत. ाऊइं लेखांक-

कर्ण्याची इच्छा करीत असत त्याजविसी माहाराज्यर्ण्ग्नि

मालवण किन्याचे मामलेदार यासी पत्र पाठऊन आमचे
संरक्षण केले. व पुढें वाडीकर याचे पारपत्य लवकरच
होईल असाही भरवसा दिला याबाबद पुरावा माहा-
राजा यांचें पत्र बराणजी मोहते नामजाद जंजिरे सिंधु-
दुर्ग याचे नावे शिके मोर्तवी आहे'.

३) १. संस्थानचा दरोबस्त अधिकार आमचा सबब सुखा-
सनादिक चिन्हे होती येविसीचा पुराचा पादषाई अस-
लांत वडिलांचे भाऊबंदी विभागपत्र जाहालें आहे .तें:
येकुणिसी सिक्याचें आहे ते सन खमसेन अलफचे

१ ड्यपतींनी बराणजी मोहित्यास लिहिले पत्र मिळाले नाहीं, मात्र मोहित्याने
नारायण प्रभूस लिहिलेल्या पत्राची नकल मिळाली ( लेखांक ८ पहा ). या मोहि.
त्याचा शिक्का दुसऱ्या एका कागदावर मिळतो तो असा आहे:-

?एrई श्री ०

राजाराम नरपतेस्तस्य

सेवक बराणजी मोहिते

२ अति जीर्ण झालेल्या अशा एका विभागपत्राची नक्कल आम्हांस मिळाली,,
तिच्यावर ५९ शिके व २२ सह्या आहेत, पण तिसऱ्या कलमांत नसूद केलेला सन
( खमसेन अलफब्दइ. स. १६४९) नसून फक्त '' तेरीख १ माहे शाबान '' इतकाच
उल्लेख आहे. लेखाच्या सुरवातीस '' पगपत्र '' असें या कागदाचे नांव असून तो
५६ बंदांचा आहे. हा कागद सूळ कागदाची नकुल असल्यामुळे शिक्यांच्या
नुसत्या आकृति काढून बाजूला सह्या दिलेल्या आहेत, त्यांचा क्रम समजत नाही.
त्या सह्या अशा-! १) हणमाजी पंडित ( २) भानजी पंडइत निाा ( ३) गोपाळ
पंडित ( ४) ४४ माजी पंडित हेजीब (हेजिब हा अरबी शब्द दूत किंवा
कारकून या अर्थी) ( ५) हरबाजी हेजीब ( ६) हासीम आली दबीर ( दबीर
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( ४ १ प्रांताचे अधिकाराचा प्रत्यक्ष सिका मोर्तब आज
बजिनस पाछयाई हरपाचा आम्हाकडे आहे तो वही-

फारशीशब्द चिटणीस या अर्थी १७ ). - प्रभु देसाई ( ८) कान्ह सावत देसाई
( ९) जेन सरगुरो ( १०) सेख हुसेन सरगुरो ( ११) गोवीद सावत देसाई
( १२) विठोबा देसाई ( १ तू) मुस्तफा सरगुरो ( १४) सिदोजी नायकवडी
( १५) दमाजी नाडकर्णी ( १६) बापूजी सेणवी नाडकर्णी ( १७) रवळोजी
नायकवडी ( १८) कान सावत नायकवडी ( १९) गोररवोजी नायकवडी
( २०) विठ्ठल प्रभु नायकवडी; आणे कागदाच्या बाजूला ( २१) काने प्रभु
देसाई आणि ( २) भानजी प्रभु व वाबाजी प्रभु देसाई ह्यांच्या सह्या आहेत
वरील सह्यांपैकीं अनुक्रम ५,६ आणि ११५ ह्यांच्या जवळ शिका मारलेला नाहीं.

१७ व्या शतकाच्या मध्याच्या सुमारास या प्रभु घराण्यांत गादीविषयीं तंटा
उत्पन्न झाल्यावरून त्याचा निकाल लावण्यासाठी काने प्रभु व भानजी प्रभु हे
विजापुरास जाऊन तंट्याचा निकाल लावून आत्याची माहिती रा. पिंगुळकरांनी
सावंतवाडी संस्थानच्या इतिहासांत ( पृ. ४३) दिली आहे; ती कोणच्या आधा-
रावर तें समजत नाहीं!

बहुतकरून ती याच विभागपत्राच्या माहितीवरून असावी. तसें असल्यास
रा. पिंगुळकरांनीं काढिलेला निष्कर्ष चुकीचा ठरतो. काने प्रभु आणि भानजी प्रभु

हे दोन्ही सावत्रवधु होत. लखम सावंताने प्रभु घराण्याच्या सत्तेचा व खासगी
उत्पन्नाचा बराचसा भाग या वेळीं बळकावून तो दिवसोदेवस शिरजोर होत
चालला होता, अशा वेळीं प्रभु घराण्याच्या पुरातन वतनाचा व खासगत मिळक-
तीचा विभाग करून घेतलेला हा कागद आहे. यांत '' इनामती तकसीम व बागा-
यती, नमसी व कडवाणी वा पलोडी, बापाचीजोड'' यांच्या विभागाचा उल्लेखआहे.
सरदेसगतीच्यागादीविषयीत्यांच्याततंटाचनव्हता. या विभागपत्रांत '' काने प्रभु

वडील फर्जद ( फारशी शब्द प्रियपुत्र या अर्थी) आणि बडे आवरतेचे '' आणि
दुसरे आवरतेचे फर्जद भानजी प्रभु व बाबाजी प्रभु लाहान '' या मानानें वाटप

करून दिल्याचा उल्लेख आहे. इतकेंच नव्हे तर त्यांची आजी व '' मणा प्रवीण
व कमला प्रवीण '' नांवाच्या बाबाजी प्रभु सरदेसाई यांच्या दोन रखेल्यांची ह्या
त्यांत व्यवस्था लेली आहे.



श्रे मठगांवचा शिलालेख आणि वाडकरसावंत.. लेखांक-

वाटीस चालला आहे व त्याबाबदमेहरबान कोर्टनी साहेब
बाहाद्दर याणीही सन १८३९ साली चौकसी करून
चाकुविला आहे

५) १. शके १६१० सालीं वाडीकर याणी आमचा मुलुख
लुँटून खराब केला तेव्हां त्याचे निवारण करण्याबद्दल
कानोजीराजे प्रभावलीकर यासी आमचे वडिलांनी मदतीस
घेऊन त्याजला अधिकारापैकी तिसरी तक्षीम देऊन तिसरे
भाव केले होतें. परंतु त्याजला दुसेरकडे जाण्याचे जरूर
लागोन ते गेल्यामुळे त्याजकडून मदत जाहाली नाही तेव्हां
ती पत्रे आमचे वडिलांनी कानोजीराजे यांजकडून परत
घेतली ती जुनी पत्रे आम्हांकडे हजर आहेत.

६) १ या अधिकाराचे पातशहा अमलांतील तांबपत्रही सन-
खमस मय। सालचे आम्हांकडे हजर आहे व सिवाय जने
कागद पत्रही आहेर्तं.

१ हा शिका कोणता तें बरोबर समजत नाहीं. १९ व्या शतकाच्या सुरवातीस
या प्रभु घराण्याकडचे अनेक जुने कागद निरनिराळ्या कारणानें कित्येकांनीं नेल.
त्यांच्या कांहीं याद्या ( फेरिस्त) मिळतात, त्यांत रत्नागिरीस जे कागद पाठविले
त्यांच्या यादीच्या शेवटीं '' ता. १२ जुलई सन १८३९ '' च्या पावतीचा
'' मेहरबान कोर्टनी साहेब माजी फष्ट असीष्टट दाणा आमचे सिक्यार्चा चोकसी
करून सिकामोर्तब दिले त्याची पावती '' असा उल्लेख आढळतो. आम्ही ४ थ्या

आणि ९ व्या प्रकरणांत प्रभु घराण्याचे दोन शिके दिले आहेत. त्यांतील ९ व्य १

प्रकरणांतला ( रामजी प्रभूचा) शिका तोच बहुधा वरील शिक्का असावा.
२ छत्रपति संभाजीराजे यांचा औरंगजेबानें वध केल्यामुळें महाराष्ट्रांत जिकडे

तिकडे जो हाहाकार झाला त्या संघास.
३ अधिकारश्रष्ट झालैल्या नारायण प्रभूच्या लहानशा सैन्याच्या अबीसीई

विजापूर येथील त्या वेळच्या मोगल बादशहाच्या सुभेदाराकडून - वार्षिक १०
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७) १. पुढें श्रीमंत पेशवे अमलांत आमचे वडीलानी नारो त्रिंबक
सुभेदार यांसी तीस हजार पोवजे निसी मदतीस आणीले
होतं इतक्यांत वाडीकर यांचे सगे सिंदे' याणी पेशवे यासी

होनांच्या नेमणुकीची ही ताखपत्रावरील सनद इ. स. १७०४ सालीं करून दिली
होती ती मालवण येथील आमचे मित्र रा. रा. आबासाहेब देसाई यांन्याकडून
आम्हांस मिळाली. ( गा एका सनदेशिवाय त्यांच्याकडे आजमितीस एकहि जुना
कागद शिल्लक राहिलेला नाहीं.!)

१ ही मदत इ. स १७१५५-५६ सालीं बाळाजी बाजीराव ऊर्फ नानासाहेब
पेशवे यांच्याकडून मिळाली होती. नारोत्र्यंबक सरसुभेदार हा दंडाराजपुरीहून
सैन्यासह कुडाळच्या सीमेला लागून असलेल्या नेरुर गांवापर्यंतची सावंतांची
ठाणी सर करीत आला होता. ही त्याची स्वारी परत फिरविण्यांत शिंद्यांचें अंग
नसावे, कारण त्या वेळीं शिंद्यांची सावंतांशी सोयरीक झाली नव्हती. ( ती पुढें
सन. १७६ २। ६३ सालीं जिवबादादा बक्षी केरकर यांनी जुळवून आणिला. केळकर
कृते ' मराठे आणि इंग्रज ' पृ. १३५ ). वरील स्वारीच्या वेळीं राजश्री खेम-
सावंत यांचें वय अवघे सहा वर्षाच होतें. स्वारी परतविण्याचे हें श्रेय सर्वस्वी

सावंतांचे प्रधान सबनिस यांनोच देणे इतिहासास धरून होईल. सावंतांवर आले
हें गंडांतर आपल्यावरच आलें असें सबनिसांस वाटलें असें रा. पिंगुळकरांनी
आपल्या इतिहासींत नमूद केले आहे. जिवाजी विश्राम सबनिस हा त्या वेळीं सावंतांचा
प्रमुख कारभारी होता आणि त्याचा भाऊ विठ्ठल विश्राम हा पुण्यास पेशव्यांकडे
होता. शिवाय या वेळीं पुण्यांत पेशव्यांकडे इतिहासप्रसिद्ध रामचंद्र बुवा शेणवई
हेहि एकमुत्सद्दी होतेच. सदरील जिवाजीनेविकुल विश्रामकडून पेशव्यांचे मनवळवून
कुडाळनजीक चाल करून आलेल्या नारा व्यवकास माघांरें फिरण्याविषयीं त्यांच्या-
कडून हुकूम आणून लाविला ( सा. सं. इ. पृ. ७५ ). पण काय कारण असेल तें
असो, या बिचाऱ्या स्वामिनिष्ठ खटपटी सबनिसावर दुर्दैवानें लवकरच त्याच्या
धन्याची-खेमसावंतांची-इतराजी होऊन त्यांनीं त्यास कामावरून दूर केलें ( सा.
.सं. इ.) त्यानंतर लौकरच जिवाजीचा बंधु '' किल विश्राम व जिवाजीचा लेक
लष्करांत ( .पयो) होता त्या ( दोघां) स माधवराव पेशवे यांनीं गाड्यांची चौकी
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इतक करून प्याजकडून नारो त्रिंबक यासी माघारे फिर-
विल तेव्हां आमचे ज्ञाती ग्रहस्तांचे गावगना गावकीचे?
वगैरे अधिकार व हेज' होते ते काहन मराठी यासी दिले

देऊन अटक केली आणि त्यांस लुटून फस्त केला. '' करवीरकर छत्रपति यांनी
माधवराव पंडित प्रधान यांस आज्ञापत्रे रवाना केली त्यांत '' जिवाजी विश्रामच्या
वेइमानीचा मजकूर '' लिहिला आहे. '' जिवाजी विश्रामास ताकीद निषेधपत्र
ढालाईत राजश्री श्ब्रौनारायण याजबरोबर द्यिवाजीस दस्त करून (जीवंत धरणे
किंवा कैद करणें) आणावयास पाठविलें. आणि विठ्ठल विश्रीमास कोपळच्या
कित्यावर कैदेत ठेवावयास पाठवावयाचे केलें. '' आणि त्यानंतर '' कोणी जिवा
जीस आश्रा देईल त्याचें पारिपत्य होईल '' या प्रमाणें पेशव्यानी ताकीद केली.
ाइं सबनीस कारूबंधी ही माहिती- श्रीमन्महाराज मातुश्री आईसाहेब (राणी
जिजावाईसाहेब) करवीरकर यांना सन १७६७ सालीं राजश्री भिकाजी नरहर:
यांस '' लिहिलेल्या एका आज्ञापत्रावरून घेतली आहे.)

१ प्रस्तुत लेखकाच्या घराण्यांतील ऊरष्णप्रमु नांवाच्या एका पूर्वजाने केलेल्या
एका अर्जात त्याच्या पूर्वजांनी शवाजी महाराज आणि वाडीचे सावंत
यांस वेळोवेळी केलेल्या मदतीचा तपशील दिला आहे, त्यांतहि आपले देव वगैरे'
काहिल्याचे नमूद आहे. त्यांतील थोडीशी माहिति दिल्यास गणेश दादाजी प्रभूच्या
कैफियतींतील कित्येक गोष्टीचा उलगडा होऊन तत्कालीन अप्रसिद्ध इतिहासावर
हि किंचितू प्रकाश पडेल. अर्जात कृष्णप्रमु लिहितो:-
'' आपल्या वडिल पासान चार पिडिया खर्च व सेवाचाकरी करीत आल्याची

हकीकत श्रीमंत थोरले खास यांस माहीत होती. कडाडाहून गोमंतकी पोर्तुपेमधे
बारदेसी राहिले ते समई प्रांतमजकूर काबीज करावयाचा उद्देश तेव्हां रा. गोम
सावंत यास आज्ञाकेलीजे प्रांत मजकुरी मातबर कोणी आमला तर तो आपले मत्तेत
घेऊन पुढा कार्यसिधी करावी. तेव्हां कुष्णप्रमु सेवकाचे आजे रा. सिवाजीमहा-
राज यांकडे सातसे लोकांनसी होते तेव्हाजोगणप्रमुमधे व खासेमधेवैमनस होते ते
समई माणसे कविले सुद्धा तराडेवर भरून बारदेस पोर्तुपमेवें गेले. भोळे चुलतआजे जमाव घेऊन प्रांतमजकुरी होते. प्रांत मजकुरी शाहालझ आला तेव्हा
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होते. पुढें त्यापासून वाडीकर यासी बाधाबाद होऊ लागली
ते वेळी पुन्हा आमचे ब्राह्मणाचे अधिकार पुर्ववत प्रमाणें

चाल लागले.

अकिरीच्या मेटावर कृष्णप्रभूस आज्ञा करून जमावसुधा ठेविले, तेव्हां त्याणा
तेथे गडगा घातला ते अद्याप केळुसकर याचा गडगा म्हणूव आमि-
धान आहे. उपरातिक घोडे आणण्याची मशारनिलेस आज्ञा केली त्यावरून
भानसारंग याजकहन तराडा विकत घेऊन प्रांतामधें?. ..तांदुळ घेऊन तारवाची
भरताड करून मसकतास रवाना केले आण घोडे आणले ते आरवलीचे ( वेंगुर्ले-

बंदरावरून ८ मैलांवर समुद्रकांठीं असलेला एक गांव) वेळेस ( समुद्रकांठास)
खासे जाऊन घोडे उतरले तेथ ईदरकेस (?) आखा नाहीं तेव्हां रेडी वांधायास
प्रारंभ केला, मागती तारू मसकतास रवाना करून घोडे आणले, मशारनुलेस घोडी
एक वक्षीस दिली. मशारनुलस आरमार करूं सांगितले त्यावरून आरमार
गलबते सजुन तास तगडे (मोठा तात्ये मारा लागले. माहाराज फार खुशाल जाहाले.
उपरांतिक मशार निलेने बंधुरवा सोनेचा कंठी... .नजर केल्या त्या अद्यापी
सरकारामध होत्या ही सवा कुष्णप्रमु आजे याणी केली त्याउपर सेव-
काचे तीर्थरूप रामप्रश्व हे दाहावीसवर्षे बाहीर होते, ते उभयताचे कारकीर्दीस
( जयराम आणि रामचंद्र सावंत-अनुक्रमें चुलता आणि पुतण्या यांची संयुक्त
कारकीर्द -सन १५, रे ८-५५) प्रांतमजकुरी आले, तेव्हां राजश्रीनी आरमाराकडे
नमेणुक करून लोकांच्या सारंजामास मौजे खानोली ( सध्या ब्रिटिशहीत)
हा गांव जसी व येन जीनस दरोबस्त दिला होता व येन जीनस भात पनास
भरे भात चामर्डे व बिववणे ( हे दोन्ही गांव वाडीसंस्थानांत आहेत) येथे
येकूण पावणसे भरे दील होते व जातीच्या सनदा मौजे केलस व तेडालो ( हे
कृष्ण प्रभूच्या पूर्वजीचे मूळचे गांव होत) येथें होत्या, अणि दीडस
लोकानसी गुरावा ( एका जातीचे तारू) एक व गलबते दोन.. .सेवा केली, आण

फरासेस तारू व आणखी तारवे मारली, या प्रमाण रामप्रधु याणी
सेवा केली. पुढा उभयता राजश्रीच्या ( जयराम आणि रामचंद्र सावंत)
कजीयामवे .-नाम्ही राजश्री जयराम महाराज याजपासी बिलगुन होतो, तेव्हा आमच्या
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( ८) १. मालवण गांवात कांहीं पुरातनची इनामत अद्यार्क

चालली आहे व ती इनामत चालविण्याविसो माहाराज
व वेक प्रभूच्या वृत्ती करितां वेव्हार हुजूर आला, तेव्हा तो पुरुशांतरास आमच्या
लागला नाही व भोगवटेस लागला नाही ऐसे आसोन प्रमाणाने ( देवासमोर
प्रमाण केल्यावरून) त्यास वृत आमची दिली व आम्हाकडे वजूर (१) (हजार
असेहि वाचता येईल) रुपये घेतले हे समजोन आम्ही राजश्री रामचंद्र माहाराज
या कडेस आलो ते समई प्रमाणास आमची वृत्त आम्हास भोगावी ऐसा कागद
दिला, त्यास त्या उप्रातिक त्यास आम्ही वृत्त भोगु दिली नाही 'त्या उपर उभयता
राजश्री कैलासवासी जाहाल. '' याच्या पुढें नारोव्यंवकची स्वारी झाल्यावेळा व नंतर
उक्त जिवाजी विश्रामनें काय केले तें या अर्जात पुढें दिल्याप्रमाणे

नसूदकेले आहे-
'' नारो त्रिवक प्रांत मजकुरी येऊन ' जेवती ' घेतली ( हा किश मालवण

आणि वेंगुलें यांच्या दरम्यानच्या समुद्रकिनाऱ्यालगत डोंगरावर आहे इ स

२४० च्या सुमारास हीनी नामक ग्रीक प्रवाशाने ध्ठिहिलेल्या कोकण किनाऱ्याच्या
हकीकतींत, निटिअस ( १७८५) हैं चाच लोकाचे एक प्रमुख ठिकाण अस-
त्याचा उड्ये केला आहे. हें ' निटिअस ' म्हणजे सदरील ' निवती ' होय असें
रेनले ( १७८०) साहबांचे मत 'आहे ). आण आम्ही ते समई सेवा साहेबांची येक
निष्ठ केली. धनीकामावर बंधु खर्चजाहले हे सर्व लोकास राज्यातील यास दाखल.
आहे. सर्वा. .राजश्री जिवबादादा सबनीस ( मागील टीप पहा याणी सेवा चाकरी
घेतली परंतु उर्जात कांही केले नाही. चिरंजीव ऐसे नाव ठेविले त्या नंतर आमचे
देव धर्म काडीले तेव्हा आम्ही निरोप मार्गोन जाहीर गेला ''

या सबनिस बंधूंना नारी त्र्यंबकच्या स्वारीच्यावेळींकेले कृत्य आणि त्यानंतरच्या
हकीकती, तसेंच कृष्ण प्रभूच्या घरांतील जुने कागद सबनिसाकडे कसे गेले वगैरे
बऱ्याच गोष्टींचा उलगडा करणार कांहीं कागद आमच्यापार्शा आहेत त्यांवरून
निघणारा इतिहास यो स्थळा देण्याची जरूर नाहीं; पण त्यांपैकी एक कागद आम्हीं
या पुस्तकांत अन्यत्र ( छायाचित्रांक ७1) छापिला आहे त्याबद्दल सांगावयाचा
विशेष हा कीं सावंतवाडीच्या इतिहासांत ( पृ तू ४। ३५) '' इ स र १६०४ तर
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याणीं राज्याभिसेक एकसेंदहाच्या संदा दिल्या आहेत
त्यांतही आमचे वडीलांस देसाई 'प्रांत कुडाळ असें लिहि-
ले आहे.
१. जमेदारीचे वतनाबाबद वतनबाबी म्हणजे हक दर
सेंकडा जमाबंदी वर अजमासे पांच रुपये परयंत आहेत.
आतां बजीनस वाडीकर घेत आहेत. या बावद पुरावा
गांवगनाचे हिशेबी वतनबाबी म्हणोन जमा येत आहेत.
हिशेब व गाववाले याकडे चौकसी केल्यावर मिळेल.
१ मौजे बालावली हा गांव आमचा मुख्य वतनाचा व
तेथील श्रीदेव नारायग हें आमचें कुलदेवत्य सबब त्या
गांवीं वाडीकर याणी राबवस्तीर्स राहू नये असा पूर्व

मोडी लिपी '' चा नमुना म्हणून ज्या एका कागदाचे छायाचित्र रा. पिंगुळक-
रानी दिलें आहे तो कागद आम्ही दिलेल्या कागदाचा समकालीन आणि सहोदर
म्हणजे त्याच वर्षांतील आणि त्याच कृष्णप्रभूच्या-अथवा प्रस्तुत लेखकाच्या-घरा-
त्यांतील आहे. त्यावर कृष्ण प्रभूच्या पूर्वजांच्याहि सह्या आहेत.

१ जमाबंदीतून शेकडा पांच रुपये. जमीदारीचे वतन किंवा हक्क म्हणून प्रभु
घराण्यास पूर्वापार मिळत असत्याचे कै. वा. अनंतराव देसाई यांनींहि आपल्या

लेखांत नमूद केलें आहे.
२ या गोष्टीचे प्रत्यंतर पाहण्यासाठी श्रीमंत '' बापूसाहेवसावंत यांणीं आपला

हत्ती या गावा ठेवून आपण वस्तीस नेरूर गांवीं गेले. सकाळी येऊन पाहतात तो
हत्ती मेलेला '' दिसला. '' तेव्हांपासून येथें वस्ती करूं नये हा ग्रह दृढ झाला. ''असें एका कागदांत नमूद केलें आहे. परंतु कै. वा. रघुनाथ सावंत ऊर्फ बाबासाहेब
हे एक दोन वेळां सपत्निक राहिल्याचें समजते.

कै. वा. अनंतराव देसाई बी. ए. एस. एल. बी, यांनी सुमारें ३०३५ वर्षी-
पूर्वी लिहिलेत्या आपल्या ( प्रभु) घराण्याच्या हकीकतींत पुढील गोष्ट
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पासून आज पर्यंत सां-दाय चालत आहे. व कसबी
कुडाळ थेटग् आमचा संस्थानचा अधिकार हार्ली जसा
वाडीस आहे तसा चालत हेता. तेथें अद्यापही वाडे पागा
क-,वगर खुणा आहत.

नमूद केली आहे. '' मालवणच्या देसायांस वालावलीस आपल्या वेधाला
जाणें फर भयंकर झालें होतं ही भात अव्वल इंग्रजीशाहींतहि
होती. १८३५ च्या मुमारास भाऊसाहेब देसाई हे वालावलीस गेले होते पण
दोन प्रहरीं रू. वगैरे करून संध्याकाळीं वस्तीला धामापूरांत ( ब्रिटिश हद्दींत)
आले. संध्याकाळच्या सुमारास वाडीहून त्याना पकडण्यास लोक आले तों हे तिथे
नाहींत. नंतर त्यांनीं या देसायांस गांवांत येऊ दिल्याबद्दल म्हणून तेथील कुडाळ
देशकरांकडून १०० रु. दंड घेतला व वाडीस निघून गेले. '' या हकीकतीच्या वेळी
चवथे खेम सावत ऊर्फ बापूसाहेब ( सन १८२ ३-३८) वाडी संस्थानचे अधि-
पति होते. त्यांच्या वेळीं संस्थानच्या कारभारांत बेबंदशाही माजून तिजोरीचीहि
हलाखी झाली होती. याकरिता उत्पन्नाची एक बाब म्हणून, वर सांगितलेल्या दंडास
जे कारण झालें त्याच मासल्याचीं निरनिराळी कारणे पुढें करून प्रभु घराण्याचे
ज्ञातिवधु एवढ्याच घोर अपराधासाठी कुडाळदेशकर ब्राह्मण ज्ञातिकहन '' दंड ''
वसूल करण्यांत येत असे तो '' बामणदंड '' या नांवानें त्या प्रार्ता सर्वतोमुखी
आहे. बामणइंडाचे काही रोखे आमच्या संग्रही आहेत. या वामणदंडाचा
वरवंटा कुडाळदेशकर जातीवर फिरल्यामुळे त्या जातीची शेकडो कुटुंब देशोधडीस
लागली. कुडाळदेशकरांचा असा छळ करण्याची पोक्त सल्ला सावंतांस त्यांच्या
शेणवी ज्ञातीच्या मुत्सद्दी डोक्यानं दिली असें कै. प्रो. राजाराम रामकृष्ण भागवत
यांचें म्हणणें आहे. ( विविधज्ञानविस्तार पुस्तक २२ पृ. २४७-२४८) रा भागवत
रि-वहितात'र्हा कर्नाटकी अंश वरचढ.झालेलीमंडळी ( शागवीलोक) सावंत नांवाच्या
मराठ्यास मिळाली व वाडी प्रांतांतील कुडाळे देसाई होता त्याचा डून झाला तेव्हां
मराठ्या सावंताच्या हातीं वाडी प्रांताचे राज्य आलें व शेणवी त्यांचे दिवाण
झाले. मूळचे कुडाळे होते, तेशिरदेसाई होते. शिरदेसाई हे मुळचे मांडलिक-
राजे समजावे शेणव्यांच्या हातीं सत्ता आत्यापासून त्यांनी कुरळ्यांचा छल



परिशिष्ट. ३९

( ११) १ सावंतवाडीकर हे संस्थानचा अधिकार चालवितात
परंतु त्याजला सिका मोतंब आपले हातून कर्ण्यास
प्रतिबंद आहे. ब्राम्हणाचे हातन सिका मोर्तब करून

०.देव ब्राम्हणाचे राज्य अस म्चूणतात.
११२) १. आमचा पुरुष जोगण प्रश्च हा लडाईत पडला तो

प्ररवर होऊन वाडीकर यासी उपद्रव करूं लागला तेव्हां
पासून त्याची पूज्या चालऊन तें दवत्य पाटण्यावर पज्येस
ला:विलें आहे'

करण्यास सुर्वात केली. दिवाणगिरीच्या सबंधाने राजसत्ता हातीं
आल्यामुळे शेणव्यांनी नवीन पट्ट्याही कुडाळ्यांवर बसवून त्यांचा
पुष्कळ छल केला. जसा कुडाळ्यांचा शेणव्यांनीं पूर्वी छल केला व आजही
( १८९१ )थोडा बहुत करीत आहेत तसा, शानभोगांनीं पूर्वी ट्रेगांचा केला
व आजही बराच करीत आहेत. अशा प्रकारें ल करण्याचा व त्रास

देण्याचा गुण जा त्यांच्या आगी बऱ्याच अशी मुरलेला दिसतो तो
कर्नाटकी होय, महाराष्ट्र नव्हे. '' यासंबंधात वरील कैफियतांचे १४ वै कलम पहा.
प्रभु घराण्यावर वाडकर सावंतांकडून झालेल्या जुड्याची कबुली खुद्द सावंतवाडीचे
माउली न्यायाधीश गोविंदराव बळवंत यांनी सन १८५२ गृगली जोगण सूर्यभान
प्रभु देसाई मुभेदार ( वादी) यांनी केलेल्या दिवाणी दाव्याच्या निकालांत
ठळकपणे दिली आहे.

१ आमच्या संग्रहातील एका जुन्या कागदांत या जोगण प्रभूच्या मृत्यूची
नोंद मिळते ती अशी. '' जोगणप्रभु कुडाळीच्या कोटामधे सन सवा तिसैन
आलम ( इ. स. १६९६) मधे श्रावण मासी शुध चतुर्दशी शनीवारी मारिला ''
त्याच्या वधानंतर २२ वर्षांनी करवीरकर छत्रपति संभाजी महाराज याना
त्याच्या ( जोगण प्रभूच्या) काशीबाई आणि येसूबाई या दोन बायकांना
सध्यां वाडी संस्थानांत मोडणारा ' अडली ' हा गांव इनाम करून दिल्याची
सनद मिळते. ( हा गांव प्रभु घराण्याकडे '' इनाम चालत नाहीं, खालसाकडे
आहे '' असें रा. पिंगुळकर लिहितात. सा. सं. इ. परिशि. ले. २७ टीप पहा)
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( १३) १. आमचे गांवगना वतन आहे त्या पैकी तुर्त प्रा मसुरें
व मौजे कादलगांव व मौजे हडी व मौजे आंबेरी व
मौजे कुमार्मे व मोजे मालवण व मौजे मालगाव:.
व मौजे वडाचेंपाट येथील कांहीं ठिकाणे व हक चालत
आहे व माहाराज यांचा अंमल असतां मौजे वालावली
वगैरे गावचे ही हक मिळत होते.

( १४) १ इतका आमचा दगा होऊन आमचे राज्य
जाण्यास कारण एक सेणधीलोक - यांपासून आमचे
विश्वासघात होऊन नाश जाहाला. असा कीं सेणवीलस्के
हे गोमांतक प्रांतीं सासष्टी देशांतील केळुसी व कुशस्थळी
या दोन गावातील कुलकर्णी म्हणजे चाकरीचे अधिकारी

वाडीशहरांत सरकार वाड्यालगत असलेल्या देवस्थानाला '' पाटेकर ''
असें म्हणतात. जोगण प्रभूच्या वधानंतर दुसऱ्या खेमसावंताने प्रभु सरदेसायांच्या
कुडाळ येथील वाड्यांतून ( हा वाडा महालक्ष्मीच्या देवळानजीक होता असें सम-
जतें. आजमितीस त्याच्या पायाचाहि मागमूस तिथे लागत नाही!) प्रभु घरा-
ण्याच्या परंपरागत पूजेचा राज्याचा पाटा वाडीस आणून आपण पूजेस लाविला
'' पाटा '' म्हणजे '' गादी. '' हा मूळचा चंद्रभान आणि सूर्यभान यांचा
होय अशी त्या प्रार्ता समजत आहे. तो मूळांत लाकडाचा बनविलेला होता
त्यावर पूजेसाठी ठेविलेली झारी ( कलश) ही गादीची व राज्याची संरक्षक देवता
अणि मालक अशी प्रभु घराण्याची परंपरेची समजूत आहे. सावंतानी हीच देवता
आपल्या राज्याची देवता मानून तिची स्थापना केल्यावर तिची पूजा कोळंबेकर
नांवाच्या कऱ्हाडे ब्राह्मण घराण्याकडे लावून दिली. वाडीतील हा पाटेकर सुमारें
४ फूट लांब ३।। फूट रुंद व १ फूट उंचअशा सुनेगची पेढीवर स्थापन केलाअसून
त्यावर कित्येक लहानमोठ्या झाऱ्या ठेविल्हेया आहेत. या सर्वीत जी मोठीझारी ती
प्रभु घराण्यांतील वध केलेल्या पुरुषाच्या नांवाची होय अशी माहिती सन १८८८
सालीं तेथील स्वारी आणि राजांपाध्ये कोळंबेकर यांच्याकडून समजली-
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यांजला आमचे वडीलांनी लिहीण्याचे चाकरीस या देशांत
आपुन मुख्य संस्थानी चिटणीसे सबनीर्स कले. व गांव

ना कुलकंर्णी केलें. था प्रम!णें आमचे जुने कागदास
१ चिटणीस : -सध्यां वाडीशहरांत राहत असलेल्या चिटणीस घराण्याचे

पूर्वज सावंतांचे चिटणीस होण्यापूर्वी प्रभु सरदेसायांकडे चिटणीशी चालवीत असत,
अशा तऱ्हेचे निश्चित विधान रा. पिंगुळकरांनां करण्याची इच्छा होती तर, त्याना
चिटणीसांच्याच घरीं दस्तैवजी पुरावा मिळू शकता असा आम्हांस भरंवसा आहे.
आमच्या संग्रहांतील कागदांतल्या एका यदित या चिटणिसांची माहिती मिळते ती
अशी :-' ' अंतोकृष्ण आरस गुळगुळे' '२१ आरस आणि गुळगुळे ही त्याची उपनावें
असावा) हा प्रभु सरदेसायांकडे चिटणीस होता ( अजमासें सन १५६५) त्याच्या
पुढील चिटणिसांचीं नावे : - ' नारायण शेणवी, त्याचा मूल अंत शेणवी, त्याला,
सात मुलगे, त्यांत वडील पीतांवर शेणवी. '' शेवटच्या दोघांनी प्रांच्या विद्ध
कारस्थान केलें अशी समजत आहे.

२ सबनीस-व्हे वाडीनजीक सावंतांचा मूळ गांव जो '' ओठवणे ',
तेथील कुळकर्णी।. त्यांचें उपनाव वर्दे. पहिले खेम सावंत हे त्याच गावचे
रहिवासी असून तेथील '' गांवकर '' होते असा उल्लेख एका कागदात आढळतो.
ते या वर्दे कुळकर्ण्याच्या घरीं लहानपणी गुराख्याचे काम करित होत वगैरे एक
आख्यायिका सावंतांच्या अवनत काळांत ( अजमासें सन १८०३ च्या नंतर)
जनतेंत रुढ केलेली दिसते. असत्या या आख्यायिका विश्वासार्ह मातून त्या उद-
यास आलेल्या पुख्यांस चिकटविणें हा अज्ञ जनतेचा आवडता विषय होय. पण
अशा एका आख्यायिकेस इतिहासविषय माजून पुन : तिला काडीच्या आधारावर
बळकटी आणण्याचा प्रयत्न रा पिंगुळकरांसारख्या संस्थानच्या जबाबदार लेख-
काने सावंतांच्या सूळ पुरुषास कमीपण १ येईल अशा बाबतींत करणें हे त्यांस
फारसे भषणावह आहे असें आम्हांस वाटत नाहीं.

३ कुळकर्णी : -या लोकांना गांवगन्ना कुळकणापणाचे कामावर नेसून वेतना-
दाखल जमिनी दिल्याच्या सोळाव्या शतकातील कित्येक सनदा ( ग्रामस्थांनीं

दिलेल्या) आमच्या पाहण्यांत आल्या असून कांहीं आमच्या संग्रहांतहि आहेत.



४२ मठगांवचा शेलालेख आणि वाडकर सावंत ( लेखांक-

दाखला आह. त्याच सेणवी लोकांनी आम्हांस मोडण्यांची
तजवीअ करून सावंतवाडीकर यांस सामील जाहाले
आणि बंड माजऊन आमचे संस्थान बुडऊन सावंत याज
बरोबर कारभार करूं लागले. त्यापासून त्याचे व आमचे
जातीचा देश अद्यापी चालला आहे

टूर२ हा कागद त्याचकबरत्वस्वळकररहोय. एका जुन्यारूनश कुळकर्णीच-

बल पुढील उल्लेख आला आहे. '' सांगितले जे कुलकर्णी मिरासदारआसलेवरी
कुली भोगवटे दखल होताती यावरी मग सिरणी (?) वीवोन कुलकर्णे मीराम
करून दिली साल अर्थी व अलफ. '' ( सन १६००९-४) सुरवातीला असे '',र्केर्णा २८ गांवांत ठेविले होते' उ)

अशा दोन्ही रीतीनें नेमलेला या जातीची कित्येक घराणी आज मितीसीहपरं
'परेने सावंतांच्या राजवटींत कुळकर्णपणाचीं कामे करीत आहेत कुडाळ ४ग्रामाधिकाऱ्याला गांवकर अशी संज्ञता आहे. तो ग्रामसंस्थेतील अष्टाधिकारांचा मालक
असे. या अधिकारांतील ' कुललखन ' या अधिकारानुसार ग्रामलेखक म्हणून हे
कुलकर्णी मूलतः ग्रामालिकारी यांनी नेमून त्याना आपल्या मालकींतून जमिनी
-दिल्यामुळे ते ( कुलकर्णी) ग्रामाधिकाऱ्याचे नोकर या नात्याने वागत असत. विजा
'पूरच्या बादशाहाच्या वतीने या प्रांतावर '' मलिक अजम ( म ।।) सरीफन्युच?
हवालदार '' नांवाचा अधिकारी ( तस्यांच्या पोलिटिकल एजंट सारख्या
दर्जाचा) वांदे येथे राहत असे. प्रमुसरदेसायांच्या अंमलाखालील प्रदे-

शाच्या जमाबंदीतून जी ठराविक रक्कम वादशहास द्यावी लागे ती सडू
रील हवालदाराकडे जमा करण्याचा प्रघात असे. अशा क्रमांतून एकदा
५००० होन व आणखी एकदां ५००० होन मिळून वीस हजार होनाची

रक्कम या हवालदाराकडून विजापुरास गेली नाहीं ह्या रकमा खजीन्यात
ना-२ त्या २.८, सं२५ ठविल्या असेंसरदेसाया

च्य०r?र६ं.२७९ :२६- क्ल७.ए२९८३
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आम्ही या प्रांताचे अधिकारी सबब मेहरबान दंडलोबे'-
साहेब कलेकटर जिल्हा रत्नागिरी याही आम्हांस सन
१८२५ सालीं हुकूम पाठऊन आम्हांकहून जुने कागद
पत्र हुजूर न्हेले आहेत तो हुकूम सिक्या बाबद

आणि तेव्हापासून १४ व्या कलमांत लिहिल्याप्रमाणें या दोन जातींमधील
द्वेषास सुरवात झाली; व पुढें या जातीनें उघड उघड विजापूरच्या सुभेदाराशीं संग-
नमत करून सावंतांच्या दंगलीत भाग घेतला असा, कित्येक जुन्या कागदांच्या
मतिताथार्वरून, निष्कर्ष काढतायेतो. केळुरखी वकुशस्थळी-कुशस्थळीया गावाचे
मूळचे नांव कुडाळ किंवा कुडाळ; केडसीला केळोशी किंवा केळूस असेंही
म्हणतात. पण या लोकांच्या आगमनानंतर आणि सह्याद्रीखंडाच्या सुधारलेल्या आहे-?
त्तीच्या वेळी या दोन्ही नांवांवर गोमंतकी छाप बसून अनुक्रभे कपली आणि
कुशस्थली ह्या नामाभिधानांची जोड त्यांस प्रास झाली, आणि मंगेशमहात्म्य
रचनाकालीं कुशस्थली गांवाला '' नगरी '' चे सौभाग्य प्रास झालें! ाऊए अशा प्रकारचे
आणखी बऱ्याच गांवांचे भाग्य उदयास आल्याचें दिसतें. उदाहरणार्थ ' माशेल ?ं

याचे ( १)' महाशाला ' ( २)' महाशैल ' ( आपापल्या मगदुराप्रमाणें याच्यांत
निवड करावी १. ' वेरणें ' याचे ' वरेण्य,' सिरदन ' याचे ' श्रीवर्धन ', ' चोडण '
याचे ' चडामणि, ' दिवाडी ' याचे ' द्वीपावती, ' सांखवळ ' याचे ' शंखावली '
म्ह शंखांची रांग. आमच्या तपासाप्रमाणें हे दोन्ही गांव या लोकांचे मूळगाव
म्हणतां येत नाहीत हे लोक गोव्यांच्या दक्षिगेकडील मलबारांतून ( अर्थात
कानडी भागांतून) गोव्यांत येऊन राहिले त्या वेळीं वरील दोन गांवांत त्यांनीं
वसाहत केलेली दिसते. या लोकांचा चंदा लेखनक्रियेचा होता.

१ यांचें नांव आय. एसू. डनलॉप. हे सुरवातीस मालवण येथें ' रेसिडेंट प्र

होते. त्यांनीं दादाजी प्रभु देसाई यांच्या इनाम आणि कडबाण ठिकाणांवर कुंबळे
मना केल्याची सन १८१४ आणि १८१६ सालची जी पत्रे मिळतात त्यांवर रेसि-
डेट असा त्यांचा हुद्दा लिहिलेला आहे. सन १८२-२३ सालीं सांवतवाडींतील
लढे मिटविण्याच्या कामावर यांची नेमणूक झाली होती.
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औल्लं' ५ सालीं कोटींन साहेबांकडे चौकसीत

१. सदरहू बाबद दाद लागण्याविर्सी कंपनी सरकारांत
मुंबईस आम्ही सन १८२७२८ सालीं अर्ज्या पाठच-
ल्यावरून कलेकटर साहेबांकडे अर्ज करावा असे हुकूम
आले त्या कर्या सुद्धा सदरहू सिक्याचे खटल्यांत
दिले आहेत.



' टिप्पणी.
??

रध्त्रहकुच्छठ्यष्ट्यस्झ्य-



- ०टपणा.
( १]चित्रांक ८

ह्याचा कागद आकारानं लांब असल्यामुळें त्याचें संपूर्ण छायाचित्र घेतलें नाहीं.
( लांबी २१।। इंच आणि रुंदी ९।।। इंच). कागद शिवर्पूवकालीन असून, आजमि-
तीस त्याला ३२४ वर्षे झार्ला. त्याचे १२ तुकडे झालेले आमच्या हातीं मिळाले, ते
व्यवस्थेने चिकटवून कागद उभा केला आहे. त्याच्या उजव्या बाजूस ६ शिके व
मात सह्या आहेत. मराठी लिपीच्या सह्या आणि शिके शक्य तितके बरोबर लालिले
आहेत. सहावी सही कानडी लिपीची असून, तीतला जितकी अक्षरे लागूशकली
तितकीच दिली आहेत. लेखाच्या वरच्या बाजूस कानडी लिपीच्या मजकुराची एक
लहानशी ओळ आहे.

१ सहीः-बाल गोविद सावत दौलत मोकासाई मौजे मजकूर. शिका अष्ट-

कोनी असूनआतील अक्षरे बालबोध लिपीची आहेत, पण तीं लागत नाहींत.

२ सहा-बोहुजू भानजी देसाई. शिक्क्यातील मजकूर-श्रीनारायण प्रसन

भानजी प्रभु देसाई.
३ सहीः-रामजी प्रभु देसाई. शिक्का फारशी लिपीचा. अक्षरे समजत नाहींत.

४ सहीः-बाये प्रभुदेसाई.,५ सही-को सावतदेसाई,६ सही:--कानडी लिपीची. '' हुजूर रामजी ... देसाई वालावली ०.. ...
दस्तूर खुद्द ''

७ सही:-बडून जोगण प्रभु देसाई. शिक्का मराठी लिपीचा, त्यांतील '' प्रभु

देसाई '' ही शेवटची अक्षरे दिसतात.

८ कानडी मजकुराच्या ओळीत '' श्रीमातोश्री तारादेवी '' अशी अक्षरे आहेत'



टिप्पणी २) चित्रांक ५ ३

( २]
चित्रांक ५

इंच लांब आणि ७ इंच रुंदीच्या कागदाचे ८ तुकडे जुळवून हा कागद
उभा करून त्याचें पूर्ण छायाचित्रघेतले आहे. कागद शिवपूर्वकालीन अस्त त्याला
आज मितीस ३२० वर्षे झालीं. पांचव्या ओळीच्या मण्यावर शा. शक १५२६ चा
आकडा आहे, त्यांतील २ चा अंक तुटून गेला, आणि तुकडे चिकटवितांना शेवटचा
६ चा अंक मागील ५ च्या पुढे चिकटला गेला. या कागदाच्या उजव्या बाजूस तीन
शिके आणि ५ सह्या आहेत. शेवटच्या ' सहीच्या खालीं आणि कागदाच्या डाव्या
बाजूस लेखाच्या सुरवातीच्या भागावर कानडी लिपीच्या ओळी आहेत.

१. सही:-' निघावन ' अशा हुद्देदाराची ही सही आहे. नांवाचा कांहीं भाग
फाटून गेल्यामुळे नांव सांगतां येत नाहीं. इ. स. १५९६ सालच्या याच केळूस
गावच्या एका कागदांत ( हा कागद आमच्या संग्रही आहे) या निघावनच्या
नावापुढे ''पंडित हु ।। महालानिहाय दौलत मोकासाई मौजे मजकूर '' असा मज-
कूर आहे.

२. सही: - गोवाई भानजी देसाई. शिका मराठी लिपीचा. त्यांत '' श्रीनारायण
प्रसन भानजी प्रभु देसाई '' अशीं अक्षरे आहेत.

तू. सही-गोवाई लख प्रभुदेसाई. शिक्का मराठी लिपीचा, त्यांत वर चंद्र आणि
सूर्य यांच्या आकृति असून खालीं '' श्री लधुमीनारायण प्रसन गणप्रमु सुत ळख
प्रभु देसाई '' अशीं अक्षरे आहेत.

४. सहीः-गोवाई कान सावत देसाई; शिक्का फारशी लिपीचा, लागत नाहीं.
७1. सहीः-गोवाई औत सेणवी नाडकर्णी. या मोडी लिपीच्या सहीखाली कानडी

लिपीचा कांहीं अक्षरे आहेत, तीं '' स्वस्तिर्सीमे '' अशीं लागतात; कदाचित्
लेखनसीमेप्रमाणें साक्षीच्या सह्यांच्या मर्यादेची तीं द्योतक असावीं.

६. लेखाच्या सुरवातीच्या भागावर डावे बाजूस कानडी लिपीच्या ओळींत
८' श्रीमातोश्री तारादेवी '' अशीं अक्षरे आहेत.



मठगांवचा शिलालेख आणि ब्राह्मण सामंत. हू टिप्पणी-

( ३
चित्रांक ९

संपूर्ण कागदाचे छायाचित्र घेतलें नाहीं. कागद १ ९।। इंच लांब आणि ७ इंच
रूंद आहे. तो शिवपूवर्काळचा असून आज मितीस त्याला ३४२ वर्षे झाली.
त्याचे १४ तुकडे जुळवून तो उभा केला आहे.

श्रीगणेशायनमःच्या डाव्या बाजून लिहिलेला मजकूर:-
'' स्वस्तिदेवी श्रीताराहेवी वा ब्राम्हण. '' परिशिष्ट लेखांक १ ला यांत

उल्लेखिलेल्या केकुस गांवीं तारादेवीचे देऊळ आहे. ब्राम्हण हें प्रस्तुत लेखकाच्या
घराण्यांतल्या एका प्राचीन पूर्वजाचे स्थान होय. हे स्थान केबुसनजीकच्या तेंडोली
गावातील '' आरव '' नांवाच्या क्षेत्रांत आहे. या घराण्याच्या कोकण
( गोव्यांसहित) आणि दक्षिण कानडा या भागांत राहत असलेल्या ६ शाखांचा
तपास लागतो. दरवर्षी विजयादशमीच्या दिवशी या प्रत्येक शाखेतील कोणीतरी इस-
मालायेऊन सदरील आपल्या पूर्वजाच्या स्थानाची पूजा करून नैवेद्य करावा लागतो.

कागदाच्या शेवटीं ' मोर्तबसूद ' च्या समोर कानडी लिपीची एक सही आहे,
तीत '' दस्तुर बाबशेणवी शिरवळळी मु।। बडनाळ '' (?) अशीं अक्षरं

असल्याच समजत.

४
- -ातालग-गाड

प्राचीन काळीं ओरीसा ( ओढवा-औड्र) प्रांतावर राज्य करणाऱ्याकेसरी राजांचा
अंमल तेलंगणावरहि असे. या केसरी घराण्याचा शेवट सन ११३२ मध्ये झाल्यानंतर

या दोन्ही देशांवर गग राजघराण्याची सत्ता स्थापन झाली. यांना गजपति राजे
असेहि म्हणत. ओढ्या प्रांताचा एका काळी गौड साधाव्यांत अंतर्भाव होत असल्यामुळें
आणि गौड देशातल्या गंगाकिनाऱ्यापर्यत एक दोन वेळां स्वाऱ्या केल्यावरून गजप-
.(तेराजे स्वतःस गौड देशचे राज्ञे असें म्हणवू लागले. उदाहरणार्थ पुक्ष्मोत्तमदेव

नांवाच्या एका गजपति राजानें पोटेश्वरभट्ट नावाच्या ब्राह्मणास दिलेल्या एका दान-
पत्रांत स्वतःस ' गौडेश्वर ' म्हटलें आहे.



चीर ' माइन्हेबाने पराजित केलेले हम्मीर.
' '' ७ ए १८६१ठ४८ शंक७४तां. १६७१४ ०? ७झण, १६७१०११८

ए१ १८ १७८८७४७ १८८७९२८०४ ०८, ००८
प्रेण्म्श्चसुळ०१ण्ध्य ००४ १८१८१शं, १० इZ०pंZ8ाऊ?ाकाऊग् १८.. पू ६१प्र २१ ०? ह ५२५७.९,

या ताम्रपत्राला अनुलद्धन जॉन बाऊ लिहितात:-.
८' ६४०७८५०१भा ०? १६७० ६.१ ०४७ ८८. ०६०२४ १८ द्ध

०इइ०सुpंष्ठpं व्रणझर्ट? १०८२. ०१ १६ १०२८ ०ाऊr ०५८, ४६१०
०ांतुांाऊण्डZए १० ाऊइrZंंाऊ?धे ाऊrp०ााऊाऊ १६ ष्टइधळpं १० १८ १८ पैसाष्ट्र, रं. ८.

ए८०ष्ट्रिल ० ०६७४१?.
rई?

१६७ ४१०५प्रका प्र१४ ष्टपग्रहणे-
प्रि ४१६१८ धड धिन् २१६ १८१२५७ धूपदम् ठा ०४०0 ८०मन१५; ६१५ का; १८ १७ या ५१७८१८१५४१ ईलि इल२८
१६८७६० प्रात ४१६७ का. ६७ प्र ११६१ दृष्टपैन ८८(१. १.. व. 1(1872) प्र. ३५ दु).

याप्रमाणे केवळ वृथाभिमानानेंच गजपति राजे आपणास गौडे३वर म्हणवीत हें
उघड आहें. वर सांगितल्याप्रमाणे त्यांचा तेलंगणावरहि अंमल असल्यामुळें नागदे-
वाच्या ताम्रपटांत त्यांना तिलिंग.गौड असें म्हटलें आहे.

हू ५)
धीर ' माइन्देवाने पराजित केलेले हम्मीर.

सुप्रसिद्ध इतिहासलेखक डॉ. लइराट यांनो हम्मीरांस मुसलमान म्हटले आहे. पण
सिंधणाच्या बालसेनापतीनें पराजित केलेले हम्पीर मुसलमान नसून क्षत्रिय रज-
पूत होते हे पुढें दिलेल्या रामदेवराव यादवाच्या सन ११९८ च्या एका ताते-
पर्टातील श्वोकावरून दिसतें.

-----1. १७८,०८२६१०७ ४०।. 1, १४७.11, प्र. दु? पु.
प्र. )०णग्रग्न!, ब्रइ०?तुाऊं १कांक ५०४१०६८१०१८७1gZ)००तं ४०). १, त्यैडभ ३६१७.1८५.



मठगांवचा शिलालेख आणि ब्राह्मण सामंत. ( टिप्पणी-

'' लश्मीकांतलब: प्रतारितभवः श्रीजैत्रपालोद्धवः
संग्रामागणसंचितातिविभवः शास्ता मुवःसिंघण:
पृथ्वीशो मधुराधिपो रणमुखे काशीपतिः पातितो
येनासावपि यस्य मृत्यबटुना हमीरबीरी जितः

या लोकांत सिघणानें मधुरा आणि काशी येथील राजांना लढाईत चित केल्याचे
वर्णन आहे त्यावरून त्याच्या बालसेनापतीने पराजित केलेला हम्मीर हा सुद्धा

त्याच बाजूचा कोणी तरी राजा असावा असें म्हणण्यास हरकत नाहीं.
वस्तुतः खरोखरचे ' हम्मीर ' हे मुसलधन नक्त रजपूत होते असें डॉ.

भांडारकरांनी दाखविले आहे.
'८ 1 १९७८ धूं१०क्त १८. १८१० ५६१६ १७ ाऊइDंद्व!ंl४ाऊं

सDZ,ष्णूंत्सु ०00 ०१ फाक ५८ झ ८६१२०. ८१८१ इव्ह
ई०१६८ ०? दु८सि०६१०.ऽ प्रात १८६४१५ छ ०६१६७८ ४१.
ई ४१:व.२४ याचा शिष्य आणि नातु जयचंद्र सूरि याने वरील

रतनभोरच्या ( रणस्तंभपूर) चौहान हश्रीरावर '' हभीर महाकाव्य '' केलें
आहे याच हमीरावर शार्टूधर कवीनेहि ' हम्मीरकाव्य ' आणि ' हम्मीररासा '
असे दोन ग्रंथ रचिले आहेत कर्नल टीड म्हणतात ( राजस्थान) त्याप्रमाणें स्वतः
शार्कृधर हम्मीराचा समकालीन नसून त्याचा आजा रघुनाथ हा हम्मीराचा गुरु
म्हणून समकालीन होता असें शार्द्रधराच्याच सांगण्यावरून दिसते. असो. स्वीट

साहेबांस १२ १३ व्या शतकातील कित्येक सुलतानांच्या नाण्यावर आढळलेले
( श्री) हम्मीर हे वास्तविक अरबी ' अमीर ' या शब्दाचा अपअंश होत.
श्रीकर हें केवळ हिंदू पद्धर्ताचे अनुकरण आहे. त्या काळचे बरेच सुलतान
नाण्यांवर आपल्या नांवामागे श्री जत असत. उदाहरणार्थ- १) श्री हमीर
सुरित ण ( अरबी सुलतान ओ; ( २) श्री सुलता मुत्सद्दी ( कैकुबाद १४ ( ३) श्री

सुलतां अलावदोर ( ४) श्री ल्लता गयासुदीं, इत्यादि.

आ-र-रा०1. प्रएए०प ०Z १८ सुण्ळाणा १७ उ५४१त८. र्णकापमुळांष्ट्री०
५० सु०ष्ण्ज्ञंष्ठ? च्छिष्टसंतुलए, का १८ ?डधड १ मुठा-! ८०१.



प्राचीन गौडदेश आणि तेथील ब्राह्मण.

प्राचीन गौडदेश आणि तेथील ब्राम्हण.

७

गौड हें बंगाल देशाचे नांव म्हणून अर्वाचीन काळ इतकें रूढ आहे कीं, ते
प्राचीन काळी दुसऱ्या एका देशाचे होतें हे फारच थोड्यांस ठाऊक असेल.
बंगाल्यास ते नंतर एका विशिष्ट कारणामुळे मिळाले. तत्पूर्वी त्याचें नांव '' वंग ''
असें होतें, हें १० च्या प्रकरणाच्या एका टीपेत सांगितलें आहेच. महाभारतांत बगा-
त्याच्या गौड या नांवाचा उल्लेख मिळत नाहीं. इ. स. च्या ५ व्या शतकातील वराह-
बिहिरानेंहि त्या नांत्राचा उल्लेख केलेल।' नाही. त्यानें ठाणेश्वर ( स्थानेश्वर) च्या
अ!समतातच्या प्रदेशाला गुड अथवा गौड देश हें नांव दिलेले आढळतें. प्रथमतः

गौड हें नांव दिलीच्या आसमंतातल्या बऱ्याच विस्तीर्ण प्रदेशास लाविलें जात असे.
त्या प्रदेशांतील ब्राम्हण स्वतःस आदिगौड ( आदगौडपहिले गौड) म्हणवितात.
इ स च्या पांचव्या शतकाच्या अखेरीस आणि सहाव्याच्या सुरवातीस ह्या (म्लेछ)
लोकांच्या स्वाऱ्यास कंटाळून तेथील कित्येक ब्राम्हणांनीं पूर्वेकडील वंग देशांत जाऊन
वसाहत केल्यानंतर, या नवीन वसाहतीच्या प्रदेशास ( बंगाल्यास) कालेकरून गौड
हें नांव प्रास झालें, असा रा. व. चिंतामणराव वैद्यांचा शोध आहे'. वैद्यांच्या या
शोधाला दुसरीकडेहि अनेक प्रमाणें आढळतात.

वर सांगितलेल्या हणांनी गुसराजांचा बराचसा मुलुख काबीज करून त्या ठिकाणी
आपली सत्ता स्थापनकेली. चिनी प्रवासी हुएन्त्सग याने आपल्या प्रवासंवर्णनात, श्राव-

स्तीचा राजा ' मिहिरकुल ' हा बौद्धांचा मोठा शत्रू होता असें लिहिले आहे.
' मिहिरकुल ' याचे ' मिहिरगुल ' असें संस्कृत रूप राजतरंगिणींत मिळतें. हा राजा
हूण जातीचा खेल होता याबद्दल त्या ग्रंथांत पुरावा आहे ( अथ कल गणाकीणें
.मण्डले चण्डचेष्टितः तस्यात्मजेश्विन्महिरकुलकालेपमो वृप: ). जसे ११ व्या
.शतकांत तुर्काच्या स्वाऱ्यांमुळे गौड देशी ब्राम्हण दक्षिणेत आले तसेच हूलांच्या
स्वाऱ्यांना त्रासून ५ व्या किंवा ६ व्या शतकांत ते वंग देशांत जाऊन राहिले.

मध्ययुगीन भारत, भा. १ ला. प्र १४ वे.
२. १०७० सनलाहेहिणाखं४० ७८४६१५. प्र प्र. २ मु मु - प्र ९ प्र



मठगांवचा शिलालेख आणि ब्राह्मण सामंत. टिपणी-
परंतु पुढील काळांत या आदिगौडब्राह्मण ज्ञातीच्या ( उत्तरेकडील आणि

' दक्षिणेकडील) इतिहासांत कित्येकांनीं वरीच गडबड करुन सोडल्यामुळे मूळ
गौडदेशी ब्राह्मण कोण त्यांचें मूलस्थान कोणतें याबद्दल साधार आणि एकत्र.
लिहिलेली अशी माहिती मिळत नाहीं तरी इतस्ततः पसरलेली जी थोडीबहुत
मिळते ती पुढें देत आहो.

सन १८८१ च्या खानेसुमारीच्या अहवालांत सर डेझिल इबेटसन साहेबांनी
'' ०१०१८ एर्द्र ०१४ गैरएशुधिक-ए '' या निबंधांत पुढील माहिती

दिली आहे.
इ' ६४७८७०४८७४ .-लाल १८८५७ मा४२१. १-४१०ळ६०.१५ ष्ट०D1ंpं1ं०० ०११५६४०७० ा४ाऊ?ाां००? ८९८८९०७मळाण्ष्टत. ७,६. १म्रता७०१प्रा १८० ०ाऊइ भांष्टांग ५ प्रका१८०१८

अ०१४ १८७१६०६१५८ १ष्ठ १५ प्र०ग्पैं०० ० १८ 1९. ण.
१४१८६८ १४१०ष्ठ ५८५८ ०४ वैधता ८७१४ त१७१९ ८८११८

०? १८ नि१२४० घेध्य१७१६८४ ८० सान १० ८१६
३०१८१४१हन ९० मुलाष्ट्र४ ६५०६७६८८१०८ ०ाऊइ ६०४८.७इंZZ०ा.1ं ७इंZ०ाऊाऊाऊंााऊष्टाऊ?ाप्राऊाऊाऊ ०४०८० १८. सपा १९ १८ ०ांZए?

१८१८०१ ७इr०ाऊाZं, ११८. ८इंांट्ट ०४१२ कपा१ला१ फ६०१४ पावढेन
१ प्रा७५२१८० ०. एऽ७ १८ फर८०१४ ओष्ठिभिसुहुधा. १८ सहण्द्र

८१७८ ८१६ प्र. १६५१२७ १७८१ पूसु'क्ष ०Zंसुडाऊrए४इrrएद्धइंZp०ष्ठ

१८७ -७२. ११७२१ क१६५८ १३१४.१६ का 0०'
८१७८ धातू ०० फर्शाक धील, १०१. तेद्यरफम्.''

बंगाल्यांतील वरेंद्र आणि व्हारी ( बारेंद्र सेनी आणि राडिया सेनीश्रेणी ह्या

नांवाचे ब्राम्हण, गौड ब्राह्मण ते आपणच असून दुसरे कोणी नव्हत असें म्हणवीत
आले. पण त्यांचा हा श्रम आतां कित्येक संशोधकांनी दूर करून ते ( सेनी)
वास्तविक कान्यकुठज ब्राम्हण असूने सेन राजांनीं ५। १ व्या शतकांत कान्य-
कुव्य देशांतून आणिलेत्या कान्यकुकज ब्राह्मणांचे ते वंशज होत असे सप्रमाण सिद्ध

केले आहे. बंगाल्यांत वर सांगिरीलेल्या आदिगौड ब्राह्मणांच्या मागाहून कित्येक
शतकांनी वसाहत केलेल्या या लोकांनीं राजाश्रयाच्या जोरावर दांडगाचें वर्तन



६] प्राचीन गौडदेश आणि तेथील ब्राह्मण.

करून पूर्वक गौड ब्राम्हणांविषयीं भलभलत्या कथा रक्त स्वतःच्या जातीच्या
प्रौढीची कथानक फैलावून सोडिलीं. ( याच बंगाली सेनींचे वंशज आपण आहो
असें मानणाऱ्या कोकागातील एका ज्ञातीने तिकडेहि तोच प्रकार चालविला!)
याबद्दल बरीचशी माहिती '' खांति-विजय '' नामक एका बंगाली पुस्तकांत
दिलेली आहे. या पुस्तकावरील अभिप्रायांत कलकत्ता येथील संस्कृत कॉलेजचे
प्रिन्सिपॉल महामहोपाध्याय डॉ. सतीशचंद्र विद्याछण, एद ए., पीएच.
डी हे म्हणतात:-

'' १रं १९८तु 111१८६१२ ('ष्ष्प्थ्ण;१४)१८१०४६१७०२० गांष्ट्राधनमु ०१४१८ सावकांदस प्र८११०१७.८ १०
पृ ००४पंफ्र १६७८ १९६१ ४०७४५लि ( आद्यगौड) ५८१७१७५.

१६७८ ५ १० ध१ःपैठ 'प ०हूइ ०६०१.१८.११८ १क्षांशी-४० लमतु

१८७ ष्टपहसुरसु ( आद्यगौड ब्राह्मण) ८७६०००0१ १ ०४०७
ध पहा? ८१८८८५१६.

या वरेंद्र आणि राडियासेनी ब्राम्हणांच्या भानगडीचा चांगला तपास करून
डॉ. बाज ( १८) आणि रिले ( फीT!ष्ठ?) साहेब यांनीं सन १८९१ च्या
खानेसुमारीच्या अहवालांत जी माहिती नसूद केली आहे ती जिज्ञासूंनी' सूळांतूनच
( १०१फणुष्टाभांख ९६पितांतरुड १० मुएईप्रझलभूZ इz०ZD?द्राऊं, ०५ ११.
थाघस) वाचावी.

गौडबंगाल आणि आदिगौडदेश यांचा तपास अलीकडे कित्येक संशोधकांनी
प्राचीन पुराव्यांवरून आणि तत्प्रांतस्थ ब्राम्हणांच्या परंपरागत इतिहासावरून
लावून आदिगौड ब्राम्हणांचे मूलस्थान प्राचीन श्रावस्ती नगरीजवळ गुडदेशांत
होते, आणि तेधून हे ब्राम्हण दिलीच्या आसमंतांत, ब्रम्हावर्ताच्या-गंगायमुना
यांच्या किन्याऱ्यांमधील-प्रदेशांत ( अंतर्वेदी) येऊन राहिल्याचे पूर्णपणें सिद्ध

केले आहे. त्यांतील कांहीं प्रमाणें पुढे दिली आहेत:-
( १) इष्ट्रवाकु कुळातील राजा युवनाश्व याचा मुलगा धाव यान

सुप्रसिद्ध श्रावस्ति नगरी गौडदेशांत निर्माण केल्याचे। उल्लेख मल्यपुराणांत
अध्याय १२ खो. ३०) आहे.



१० मठगांवचा शिलालेख आणि ब्राह्मण सामंत. टिप्पणी-

श्रावस्तश्च महातेजा कसकस्तत्सुतोदुभवतू ।

निर्मिता येन श्रावस्ती गौडदेशे द्विज्ञोत्तमा: । ।

अर्थात हा गौडदेश म्हणजे गौड-बंगाल-नव्हे हें उघड आहे. उक्त खोका-
तील श्रावस्तीपुरी, आजहि शरवूनदीच्या उत्तरेस गौडा नगरीच्या समीप आहे.
त्या भागांतून पुढील काळांत या ब्राम्हणांच्या वसाहती दिली प्रांत-सोनपत,
पानिपत, करनाल, कुरुक्षेत्र, फट, केबल, यमुनानदीजवळचा प्रांत, हस्तिनापूर,
मारवाड. झंझनु, फत्तेपूर, शेखावाटी, पुष्कर, आदि प्रांत, मर, विराट, भिवानी
इत्यादि स्थानांत झाल्या

( २) राष्ट्रकूट वंशातील सुवर्णवर्ष कर्कराज ( कृष्ण) किंवा अकालवर्ष कृष्ण

याच्या सन ८११ -१ २ च्या ( बडोदे) ताम्रपटांत, त्यानें गौड देशाच्या राजाचा
गर्वहरण केल्याची माहिती असून त्यांतच ' वंग ' या निराळ्या देशाचाहि उल्लेख

आहे. त्यावरून नवव्या शतकाच्या प्रथमार्धापर्यत तरी वंग देशाला गौडदेश हे
नांव प्रास झालें नसल्याचें दिसून येतें.

( ३) सुप्रसिद्ध अरबी लेखक अल्‌वेरुनी याने गौड म्हणजे गुडदेश असें सांगून
तो भाग स्थानेश्वराजवळ असल्याचें लिहिले आहे.

(हे) प्र ०४७ ष्ठेप्प्र!एाऊzZ1ंZ १८०0० ६४१२८ प्रीः६ ०२०७०९१ठ६१डन १० कनर्व९८०, ११५७९६ ११८८ pं1एाा०७ष्टzं.

०७' १८ ०६१८ ०? १६ ०१९. '' ( ०१८नळवीन ०?
१फवे, ०? ठेपपृष्ठ००, ७७००ग्ध) ८७८७ ८४१७३पा ४०!. 1 ,ाऊ ४ध).

(५)८ ७- ०p;ष्टांण्धूं १०८०११८ १४५पा १ष्ठि६००५ १९
कुरुक्षेत्र ७इ०ZZ'ंाऊ?. ७० ०४०७९ ९१, १८. १८ ०'१सा'

६७ म्हण प्र१८१०८ ६१ १६१ १८२८ २७८शा ०३ ५८१०
प्रांहांमशी; ०४०१८ ८१ ८७८ ४०५णांध्ये १०८७ १८५ स हा५

' १. ाऊrएाऊाधं. मा)?. ४०18.२१ ध०० पु1!
२. ३४६०८७९४ २१६०! ८३१० घोस. १.. ३०, लं१0६१1 '

१६५०0 '' १ ०ाऊएाऊ?Dg1ऐश्व1इह ०७ वराहमिहिर



६. प्राचीन गौडदेश आणि तेथील ब्राह्मणा.

थ'ईइऱ्धइाऊंंष्टण्द्धइईाऊंाऊं०ाऊ) ०ाऊr सारस्वत, कान्यकुब्ज, मैथिल ८० उकल ०? हे-टाळतण्ष्ट १० ४८ कि१००८८ ४६७६ १६, २१ ००ण Zए०ाऊZ1ं-

लोह.. १६१८६४१ ०४०पाआदिगड अवेळह ०)' १४७-
४६१ला. ३१५१ळणपठ 18 १ ००गुप्त००तु००८ ४११९ पह्यैंवर्ह्ये'.' '

१८७४७ ०४सुरै०ष्ठ धZ०ए ०७,०५ ). १. १श्च०१बक्षालाल प्र. 3 पु).
वरील अवतरणांत निर्दिष्ट केलेल्या इतर चार ब्राह्मणाबद्दलची समजूत बरोबर

आहे किंवा नाहीं ते ठरविण्याचे हे स्थळ नव्हे. आद्यगौड ब्राह्मणांच्या मूल स्थान।-
बद्दल विद्वानांचा तपास व ग्रथांतरींचे इतर आधार काय आहेत इतकेंच दाखवि-
ण्याचा हेतूआहे..

१ (६) '' ११९ हि०६८७, १०१६१८१११८. धहतरणगृहार ०४५७
० ८६२४,? ८१ १६ १०१८ ४१० ८१धष्टष्ट०ाऊंाऊंप्रpं1ं०0 त्यास १०१. १०१ध५७८७!८ ०त् पण]ष्टध! ०.प्र;ण्तण्सुप्थ १०६. १०६ इष्टJ!ZZ क्षांही १ ५४०१८. ०ाइ

००। 1)!, क६११६ पूत कि१७१५ ०? १६० ष्टग्न! २१५ धफ००५४६६८०

००1०८१. पल४८ कनौज ... ...माछ ०४ ११७१५ळ ११० १९७ १६७०११८८७८ ा०ांष्टप्ग्नpं००? ११५प्र८१० ०ाई १५ १८४७८५ ८१ १६ ००ााऊाऊ०ाा०एाऊZ०ााpं ४१ १६
४८५पण६४.ऽ ( १८८.१८५८१० ० ध. ७. ००! ह-

७०१८, फळात १ ह्ये, ०१ १६ प५४४१५८२ धाव एधिद्रपूत्
१४०२०ळेभुल०.

एकंदरींत पाहता वरील माहितीवरून इतकें सिद्ध करतां येतें कीं गौड कवा
आदिगौड ब्राह्मणांचे सूलस्थान म्हणजे उत्तर हिंदुस्थान होय-बंगालदेश नव्हे.
सामंत ब्राह्मण राजवंशाचे पूर्वज ज्या गंगथडीरेक प्रदेशांतून कोकणांत आले तो
आग आद्यगौडब्राह्मणांनी बसविलेला होतो व आहे, हें तत्प्रातातील आमच्या
प्रवासावरूनहि आम्हांस माहित आहे



१२ मठगांचच । दिललेखि अणि ब्राह्मण सामत. ( टिप्पणी-

( ७)
हिंदळे.

हा गाव कै. वा. गोविंदराव चांदोरकर यांनीं झटल्याप्रमाणे गोव्यांजवळ नसून
त्याच्या उत्तरेस सुमारें ७० मैलांवर देवगड तालांत ( पण प्राचीन कुडाळ
प्रांतांत) समुद्र किनाऱ्यालगत वसलेला आहे. गांव लहानच असणन तो सपाट
मैदानावर वसलेला आहे. एका बाजूस नदी, दुसऱ्या बाजूस नारिंग्रे गावचे डोंगर,
तिसऱ्या बाजूस मुणगें व चौथ्या बाजूस समुद्र अशा चतुःसीमांनीं हा गांव परि-
वेष्टित असून त्याला ऐतिहासिक महत्वहि चहे. या गांवात प्राचीन काळच्या
राज्याचे व क्रांत्यांचे अवशेष अद्यापिहि दिसून येतात. दक्षिणेच्या बाजूस पण
जरा अग्नेयी दिशेकडे-कलती अशी, एक सुमारे अर्धा मैल लावीची चिरेबंदी
घाटी डोंगरावरून मैदानावर उतरलेली आहे. तिच्या बांधणीची सुबकता खरोखरच
कौतुकास्पद आहे. ही घाटी फार प्राचीन काळची आहे असें तिकडील लोक
सांगतात, परंतु '' भैरवाची घौडइा '' या तिच्या नांवावरून तिचा काल
काढता येण्यासारखा आहे. माइजदेवसामताच्या पश्चात भैरव ह्या राजाचें नांव
मिळतें, त्यावरून प्रायः त्याच्याच नांवानें ( हिंदळ्यांचे दकेळ व) ही घाटी
बांधली असावी. यावरून ठोकळ मानानें तिच्या बांधणीचा काल चौदाव्या शत
काच्या मध्यास येतो. तिच्या पायथ्याशी प्रवाशांना पाणी पिण्यासाठी बांधलेला
लहानशी एक पुष्करणी ( तळी) आहे. गांवाच्या तीन बाजूंस बांधलेले लहान
मोठे असे पांच तलाव आहेत. पैकी तीन साधारण स्थितींत असून बाकीचे लाड-
क्त झाले आहेत. तथापि प्राचीन काळीं ते विशेष हेतूनें बांधले होते असे
दिस. गावच्या पश्चिम बाजूस जो एक तलाव आहे तो देम नांवाच्या एका
पुरुषाच्या नांवानें प्रसिद्ध असल्याचे समजते. कोणी त्याला '' ब्राह्मण देवाचे
तळे '' असेंहि हाणतात. पहिल्या नावातील ' म ' चे ' वे ' होणें साहजिकच
आहे. गावच्या मुख्य देवाचे नांव ' भैरव देव ' असून, ते एक शंकराचें स्थान
आहे. वर सागिल्याप्रमाणे सदरील घाटी आणि हे देऊळ ही दोन्हीं स्थळें ताध-
पटात उश्चेखित्केया भैरव भूपतीच्या नांवाची आरकें होत असें अनुमान कराक्या
हरकत नाहीं. या भैरवाच्या नांवानें ओळखिली जाणारी आणखी काही ७हिंदळ्यापासून पूर्वेला सह्याद्रीच्या लगत आढळतात



७. हिंद. १३
इंए दिगवळे गोवानजीक सह्यशिखरावर भैरवगड नांवाचा एक पुराणा डोंगरी
किला आहे. हा भूभाग ज्या महालाच्या नांवानें ओळखिला जातो त्या साळशी
गांवांत भैरव देवाच्या नांवानें प्रसिद्ध असलेलें शंकराचें स्थान असून ते या
हिंदळ्यांतील देवस्थानापूर्वीचे म्हणून भैरवाचे मूलस्थान मानतात. या महालातील
गावातील देवस्कीत कांहीं बिघडाबिघड झाल्यास बहुतेक सर्व गावचे देव या
भैरव देवाकडे येऊन त्याचा कौल घेऊन जातात

हिंदळ्यांतील भैरव देवाच्या देवळाच्या आजूबाजूस बऱ्याच समाधि किंवा
वृंदावने आहेत, कांची माहिती अशी मिळते. बहामनी शहाने दक्षिण कोंकण
काबीज करून घेतल्यावर ( सन १ .'७० नंतर) हिंदळें गांवांत मुसलमान
लोकांनी ठाणे बसविलें. ( '' तांबांची स्वारी झाली तेवा हा सुद्धक ओशोड पडला ''
अशी '' बेदरकरांच्या '' स्वारीनंतरची माहिती एका जुन्या कागदांत मिळते)
पुढील कांहीं वर्षांना '' राणे '' ऊर्फ '' रावळ '' नांवाच्या एका मराठे कुळाने
हिंदळ्यांत आपला जम बसविला. तुर्कांच्या सतत स्वाऱ्यांनीं धुमाकूळ मांडल्यामुळे
उत्तरेतून जसे ब्राह्मण कोंकणांत येऊन राज्याधिकारी बनले तशींच कित्येक क्षत्रिय

कुळेंहि कोंकणांत आली, त्यापैकीं आपलें घराणे असल्याची या घराण्याची परंपरा -
गत समजूत असल्याचे समजते. ते आपल्यास ' रावळ ' नामक क्षत्रिय घराण्याचे
वंशज समजतात. या राण्यांत आपल्या कोकणातील पूर्वजाविषयी जी एक
आख्याइका प्रसिद्ध आहे ती अशी:-

वर सागितल्याप्रमाणे हिंदळ्यांत ठाणे दिलेल्या मुसलमान सरदाराने या राण्याना
आसपासच्या गांवांतून जाण्याची मनाई केली. त्यावरून उभयतांची हिंदळ्यांच्या मैदा-
नावर लढाई झाली. तींत कित्येक राण्याप्रमाणेच उत्तम कुळींचे मराठे मारले
गेले. त्यावेळीं जी पळापळ झाली त्यांत, भैरवाच्या एका गौडब्राह्मण पुजाऱ्याच्या
स्त्रीने, राण्यांचा कुलतंतु वाचविल्याची हकीगत तिकडील लोकांत ग्रचलित आहे.
सदरील पुजाऱ्याचा रहिवास देवळाच्या मागील भागीं असे. राणेघराण्यांतील
एक गर्भवत स्त्री आपला जीव वांचविण्यासाठी पुजाऱ्याच्या बायकोकडे आली.
तेव्हां तिला भैरव देवाच्या घुमटीच्या आड लपून राहण्यास सांगून ब्राह्मणखी
घुमटीच्या दुसऱ्या बाजूस लपून राहिली. मुसलमान सैनिक देवळाकडे येताहेत,
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असें ऐकतांच ब्राह्मण स्त्रीने त्या गरोदर स्त्रीला सांगितले कीं तुला कोणी काही
विचारल्यास आपण देवाची पूजारीण आहें असें सांगून इतर आपणास कांहीं
माहित नाही असे सांग. मुसलमान सैनिकांनी त्या दोघांस हुडकून बाहेर काढिलें
व त्यांच्या मानेवर तरवारी ठेवून तुह्यी कोणाच्या घराण्यांतील स्त्रिया व ही गरो-
दर स्त्री कोणाची तैं खरें सांगा नाहींतर दोघींसही ठार मारुं अशी धमकी दिला.
या वेळीं राण्यांच्या वंशातील एकूणएक स्त्री पुरुषांच ठार मारण्याची मुसलमानांनीं
प्रतिज्ञा केली होती. ( महंमदशहा-१ ३५८-१३ ७५; वहामनीनें, विजयनगर-
करांच्या राज्यांतील एक लाख हिंदूंना ठार मारण्याची अशीच एकदा प्रतिज्ञा

केली होती.) राण्यांच्या घराण्यांतील आणि -न गरोदर स्त्री तर त्यांनीं कधींच
जीवंत सोडिली नसती. पण या ब्राह्मण स्त्रीने, गरोदर मराठा स्त्रीला खास त्याचा
ठार मारण्याचा बेत जाणून, प्रसंगावधान दाखवून, आपला एकटीचा जीव गेला
तरी बेहत्तर, पण गरोदर स्त्रीला वाचवून दोन जीव वाचतील तर पाहावे व
एका घराण्याचा कुलतंतु वाचवावा अशा भावनेने त्यांस उत्तर दिलें कीं
'' ही गरोदर स्त्री म्हणूनच इला ठार मारण्याचा तुमचा निर्धार झालेला
दिसतो, पण ही बिचारी या देवाची पूजारीण आहे आणि मीं तिची एक गरीब
नोकर आहे. कालच्या लढाईत आमचे नवरे कुठं ठार होऊन नापत्ता झाले,
आमचा व येथील राण्यांचा कांहींच संबंध नाहीं. '' या गोष्टीवर मुसलमान सर-
दाराचा विश्वास बसून त्या दोघींना दया करून त्याने सोडून दिलें. पूर्वदिवशीच्या
कत्तलींत त्या दोन्ही स्त्रियांचे पति ठार झाले होते. पुढे या गरोदर स्त्रीपासून

राण्यांचा वंशविस्तार झाला. पण त्या ब्राह्मणखीचा नवरा दिवंगत झाल्यापासून
हिंदळे गांवांत तिचा वंश पुढें राहिला नाही. राणेखीला जो मुलगा झाली त्यानें

आपल्या हयातींत राणे घराण्याचे वजन वाढविले व ज्या भैरवाच्या कृपेने व
एका ब्राह्मण स्त्रीच्या चातुर्यानें आपलें गर्भावस्थेतील मरण टळले त्या स्त्रीचे जें
उपाख्य दैवत भैरवदेव त्याच्या देवळाची दागदुजी केली व त्याच्या पुढील वंशजानी
देवाड्य आणखी वाढवून त्याला सर्व्याचे रूप प्रास करून दिलें. सदरील प्रसंगा-
नंतर हा भैरवदेव सर्वीची ग्रामदेवता झाला. देवळाच्या व रस्त्याच्या बाजूस
समाधीसारखी जी पुष्कळ स्मारके दिसतात तीं वर सांगितलेल्या कत्तलींत ठार
झालेल्या पुरुषांच्या ज्या स्त्रिया सती गेल्या त्यांची स्मृतिचिन्हे होत. पुढें लौकरच
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मुसलमानांची व शिल्लक राहिलेल्या राण्याच्या पक्षाच्या लोकांची आपसांत राजी:
होऊन मुसलमान सरदाराने एका अटीवर सर्व तंट्याचा निकाल लाविला. ती अट
अशीः-गांवच्या उत्सवाच्या वेळीं या प्रसंगाची स्मृति म्हणून एक सुटुपुटूची लढाई
( १८ धूडतुश्) हिंदूंनी प्रतिवर्षी खेळावी. सदरहू प्रसंगाची आठवण
हाणून तेथील राणे वार्षिकोत्सवात खोटी लढाई खेळत आले, तो प्रघात आज-
पर्यंत चालू आहे. या लढाईत एका राण्यास ठार मारलासा करतात. त्याला भैरव
देवासमोर आणून त्याच्यावर एक माच रचतात, त्या माचीवर थोडे गवत जाळ-
लेसें करतात व त्यानंतर राण्यास खालून काडून घेऊन त्याला भैरवदेवाचा
अंगारा व प्रसाद देऊन नंतर तो जीवंत झाला असे समजून सोडून देतात. हा
धकार आज दिवसपर्यत प्रतिवर्षी पहावयास मिळतो. वरील माहितीवरून हिंदळे
हा गांव प्राचीन ऐतिहासिक महत्वाचा असल्याचे दिसून येतें.

( ८)
कुणकेश्वर

प्राचीन कुडाळ प्रांतात मोडणारे हे महादेवाचे सुप्रसिद्ध आणि पुरातन स्थान
सध्यां रत्नागिरी जिल्ह्यांतील देवगड तालुक्यांत मोडते. हे स्थान कुणकेश्वर नांवाच्या
गांवांत समुद्रकाठी डोंगराच्या पायथ्याशॉ उंचवड्यावर बसले आहे. दक्षिण

कोंकणातील इतर प्रसिद्ध अशा शंकराच्या स्थानांत याची गणना होत असून
त्याचा उल्लेख संगमेश्वर महात्म्यांतहि आला आहे. या स्थानाविषयी प्राचीन असा
लेख आढळत नाहीं. ' कुणुक ' नांवाच्या वृक्षांची राई तिथे होती त्यावरून हे
नांव त्या शंकराच्या स्थानाश्र पडलें असें म्हणतात. आतां ही राई पार मोडून गेली
असली तरी त्या जातींचे वृक्ष आजू बाजूस बरेच आढळतात.

देवालय अगदीं समुद्रकाठी डोंगराच्या पायथ्याशी सुमारे १ परि ० फूट उंच
चौथरा बांधून काहन त्यावर बांधिले आहे. पश्चिमेस समुद्रालगत भक्कम दगडांचा
दुहेरी तट आहे, त्यावर समुद्राच्या लाटा आपटून तटाचा भाग कोसळून खालीं
पडत चाली आहे. पण जातील तट अजून शाबूद आहे.



मठगांवचा शिलालेख आणि ब्राह्मण सामंत ( टिप्पणी-

कुणकेश्वराचें स्थान इ. स. च्या ११ व्या शतकापूर्वीच प्रसिद्धीस आलें होतें
यांत संशय नाहीं. त्याला दोन हजार वर्षे झाली असेंहि कोणी म्हणतात. या

देवस्थानाबद्दल सरकारी ग्याझेटिअरमD;षें पुढील माहिती दिलेली आहे:-
ग ७० pंधााऊाZ1ं० क तुप्थूंर्र० ाइ०Z1ाऊZएथ्पूंं०म् ८१ ए४४७००१हा५९१७क्षांनाह साठ पैठ७६ १८ ८५४ २० १८७८ ८८११ १.ळ १४५८१पा९७. १७८६. ४१. ाऊंZv०p?ंष्टpं1ं०० ०१ तु ६२०१५१६

११झड ११ष्ठांद्दिन ८०४
०ाऊएझग्ष्टZ०ं ०? १६ १६ळा१८६० ६१ ११६८०. ५ ;झ्ण्धम्!?

१३१७१८१०0१६१८५२४ ०ाई ४८० (ाऊाएए०Zंर्प्ण्प्रD?-ाऊrं४इrTp०ाऊ?1)

८११२१८८०४.१० फुल्याच 8ाऊंा०ग्नसु ८१ ०ग्नसहाद्धे ०४वधांमष्ट १८ हे फएर्ण? Zंध?प्त ८१०१.८७१०४१६७ पा९८१९१८२००वेड '० १८ अभा४५ ०ाऊइ ६ ३ १० ११८.1 पु००)1०२2१०८.25८०८१५१ ' '.

०८, ७इं०४०म्1ाऊााऊा०Zpं ०४८०००ला, द्धइT'ंा)श्चतुाऊंD1ं ठेव
२४स्थक्षताएवनीं, ४०।. पु, ८त्तप्रश्?०p २७,२३४२.1८०.

वरील उताऱ्यात उल्लेखिलेली देऊळ ब देऊळ बांधणाराविषयीं जुन्या काळा-
पासून चालत आलेली दंतकथा अशी आहे:-

प्राचीन काळी समुद्रांतून इराण व हिंदुस्थानचा व्यापार चालत होता. आफिका,
अरबस्थान, इत्यादि पश्चिमेकडील प्रदेशाचे जलमार्गाने हिंदुस्थानाशी दळणवळण
चालू होतें ही गोष्ट इतिहासप्रसिद्ध आहे. एकदां इराणचा एक मुसळ्यान व्यापारी
जहाजत माल भरून हिंदुस्थानच्या कोंकण किनाऱ्याकडे येत असतां वाटते किना
ऱ्याच्या जवळपास त्याचे जहाज वादळांत मिळाले. आतां तरणोपाय नाहीं यासाठीं
या ठिकाणीं जवळप स जो कोणी देव असेल त्यानें आपणास सुरक्षितपणे
किनाऱ्यास लावावे व आपले प्राण वाचवावे, आपण तारवांतील संपत्ति
खर्चून त्या देवाचा नवस फेडीन असा त्यानें श्रद्धायुक्त अंतःकरणाने
संकल्प केला. सुर;ेर्त्तोंनें त्याचें ताले माल-मनुध्यासह सुरक्षित येऊन
किनाऱ्य स लागलें. तो च्या गारी किनाऱ्यावर उतरल्यानंतर अगदी
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रावळ असलेल्या शिवलिंगाकडे त्याचें लक्ष गेलें. आणि याच देवाच्या कृपेनें
आपले प्राण वाचले हाणून या हिंदूंच्या देवावर त्या मुसलमान व्यापाऱ्याची श्रद्धा

बसली. त्यानंतर या व्यापाऱ्यानें जवळच्या संपत्तीचा व्यय करून श्री कुणकेश्वरावर
एक भव्य देऊळ बाधिलें. हें काम पुरे होण्यास सुमारे तीन वर्षे लोटलीं. इतक्यांत,
हा व्यापारी सूर्तिपूजक हिंदूंच्या देवाचे देवालय बांधीत असल्याची दुसऱ्या कोणी
व्यापाऱ्यानें इराणच्या शहापर्यत बातमी पोचविली. आपल्या राज्यांतील प्रजाजन
मूर्तिपूजकांचे देऊळ बांधतो ही गोष्ट शहास असह्य होऊन त्यानें या व्यापाऱ्याला पक-
डून परत इराणांत आणण्यासाठी कांहीं अधिकारी पाठविले. ही मंडळी इराणांतून
इकडे येऊन पोचण्दापूर्वीच देऊळ तयार झालें होतें. शहाने पाठविले अधिकारी
किनाऱ्यावर येऊन पोचल्यावर या व्यापाऱ्याची खात्री झाली कीं आपण त्यांच्याब-
रोबर इराणांत परत गेल्यास शहा आपणास ठार मारणार; त्यापेक्षा ज्या देवाने
आपले प्राण वाचविले त्याचा सहवास सोडून बाई नये. असा त्यानें निश्चय केला,
आणि त्या भावनेत देवळाच्या उंच मनोऱ्यावर चढून तिभून उडी टाकून त्यानें प्राण

दिला. त्याची कबर देवळाच्या उत्तरेच्या गास आहे. या कबरीचा वरील भाग
-घुमटाकृति असून आतील थडगे शाबूद आहे.

देबालयाविषयीं इतर बारीक सारीक गोष्टी सांगण्यांत येतात, पण त्यांत ऐतिहा-
सिक महत्वाचें असें कांहीं नसते. कोणा ब्राह्मणाच्या गाईने अदृष्टपूर्व अशा एकाद्या
शिवलिंगावर आपल्या आचळातून दुधाचा अभिषेक करणें व मागाहून तें
लिंग लोकांच्या लक्षांत येणे असल्या दंतकथा शंकराच्या कित्येक जुन्या देवस्थानां-
बद्दल सांगण्यांत येतात, तशीच एक गोष्ट कुणकेश्वराबद्दलहि सांगण्यात येते. कुडाळ
नजीकच्या नेव्हर गावातील ' कालेश्वर ' शिवलिंगाबद्दल आणि गोव्यातील
'मंगेश' नांवाच्या शिवलिंगाबद्दल (सध्या प्रसिद्ध असलेल्या नव्हे-अभ्या) हि अशाच
गोष्टी सांगण्यांत येतात! अशी गोष्ट आधारास धरून या मंगेश देवतेवर ' मगेश
महात्म्य ' नांवाच्या ग्रंथाची उभारणीहि करण्यांत आली आहे! असो-

वर सांगितलेल्या मुसलमान व्यापाऱ्याच्या गोष्टीचा काल समजणे कठिण आहे.
इतिहासदृष्ट्या ह्या गोष्टीचा तपास केल्यास त्यांतून बरेच वादग्रस्त मुद्दे निघू. शक-
तात, करितां त्या भानगडींत न पडतो इतकेंच ह्मणात्रे लागतें कीं कुणकेश्वराऱ्या
देवाळावर काहींसा मुसलमानी व बराच हिंदी संस्कार झाला आहे. त्या व्यापा.



१८ मठगांवचा शिलालेख आणि ब्राह्मण सामंत. ( टिप्पणी-

ऱ्याची कवर ज्या अर्थी अगदीं देवळाच्या निकट आहे त्या अर्थीं त्याचा व कुणके-
थराचा कांहींतरी संबंध होता असें ह्मणणें भाग आहे. देऊळ त्यानें बाधले याबद्दल
हिंदु-मुसलमानांत एकवाक्यता आहे. तेथील कित्येक मुसलमानांचें असें
खणणें आहे की, त्यानें हे हिदूंचे देऊळ बांधल्याबद्दल त्यास मागा-
हून पश्चात्ताप झाल्यामुळे देवळाच्या मनोऱ्यावरून उडी टाकून त्यानें
आत्महत्या केली। आणि हिंदूंचे ह्मणणें असें कीं तो कुणकेश्वराचा महाभक्त
होता, त्यानें योगबलानें समाधि साल आपला देह ठेविला. पहिलें कारण संधू-

कि दिसत नाहीं. कारण, तसें असतें तर मुसलमानांनीं, पश्चात्ताप पावलेल्या
या कट्ट्या मुसलमानाची कबर हिंदूंच्या देवळीच्या आवारांत बांधू न देत? ती
आपल्या कबरस्तानांत बांधली असती. ( पण या गोष्टीच्या वेळीं मुसलमानांच्या
प्रवेश कोकणच्या या भागांत किंवा सिध-मुलतान शिवाय उत्तरहिंदुस्थानच्या
भागांत झाला होता किंवा नाहीं हाच मुळीं वादग्रस्त प्र३न आहे.) दुसरें कारण
काहीसे सयुक्तिक दिसते. व्यापाऱ्याची श्रद्धा कुणकोबावर जडल्यामुळे त्यानें स्वतःची
कबर देवळाजवळच बांधण्याची आपल्या हयातींत व्यवस्था करून ठेवल्यास त्यांत
वावगें असें कांहीं नाहीं इराणच्या शहाची गोष्ट चिकित्सेला पटण्यासारखी नाहीं

कुडाळ प्रांतांत कुणकेश्वराच्या देवळाइतके विशाळ आणि भव्य दुसरें देवालय
नाहीं. त्याची बांधणी तद्दप्रांतस्थ इतर देवळांप्रमाणें नसून ती द्रविडियन ( दाक्षि

णात्य) पद्धतीची आहे ( छायाचित्र २६ पहा.) मुसलमानांच्या मशिदीतील
पायऱ्या बहुतेक गोल ( अर्धचंद्राकार) असतात कचितू चौफळहि असतात.
निमाज पडण्याच्या जागेवरील ' मेहराच ' मात्र गोल असते त्याप्रमाणें कुणके-
श्वराच्या आतल्या दरवाजासमोरील कित्येक पायऱ्या अर्धचंद्राकार राखिल्या
आहेत. तसेच बांधकामांत बापरिलेल्या शिला अजस्त्र असून त्या देवळाचा प्राचीन-
पणा दाखवितात. देवालयांत कोरीव काम बहुतेक नाहींच ह्मटलें तरी चालेल
कचित ठिकाणी मागाहून केलेल्या दुरुस्तीच्या वेळेच्या लाकडी मुलग्यांवर सारया
ओबडधोबड आकाराच्या पानाफुलांच्यार आकृति दिसतात बांधकामांत मोहकते.
पेक्षां मजडुतीकडे विशेष लक्ष दिल्यामुळेच अगदीं समुद्रकिनाऱ्यावरील हें विश्।।
देऊळ अजून टिकाव धरून राहिलें आहे. जुन्या देवलावर १७ व्या शतकाच्या
अखेरीस शहालम मोगलाची वक्रदृष्टी झाल्यामुळें त्याचा सभामंडपासारखा कांहीं



८) कुणकेश्वर. ( १९
भाग त्यानें मोडला म्हणून करवरिकर संभाजी राजे व बावडेकर पंतअमात्य यांनी
तो दुरुस्त केल्याचे समजते.

कुणकेश्वर हा गांव प्राचीन काळी कुणकेश्वर देवास इनाम दिलेला होता
( कोणी ते समजत नाहीं.) ती इनामत इंग्रजी अंमलांत रद्द होऊन आतां फक्त
वार्षिक ९९ रु. नेमणूक चालू ठेविली असल्याचें समजतें.

देवस्थानाकडे कागदपत्र विशेषसे नाहींत, कांही महत्वाचे होते ते सर्व गावच्या
कुळकर्ण्याने गमाविल्याचें समजते. बोंडाने उपनांवाचे ( कऱ्हाडे ब्राह्मण)
त्या गावचे खोत गावचे उपाध्येपण करितात. त्यांच्या संग्रहांत
कांहीं थोडे कागद आहेत, ते सर्व छत्रपति ( पहिले) संभाजी महाराजांच्यानं-
तरचे. त्यांतील कांहीं माहितीः-राज्याभिषेक शक ४८ च्या करवीरकर संभाजी
महाराजांच्या आज्ञापत्रांत '' पारिपत्यगार कारकून तर्फे साळशी... शाहाअड्य
मोगल कोकणांत उतरला होता, त्यानें कुणकेश्वरचें देऊळ जाळपोळ करून टाकले
त्यानंतर रामचंद्र पंडित यांनी चिरे व शिवार (?) आणून ठेविले पण काम अन-
कूल परिस्थिति नसल्यामुळें चालू झालें नाहीं. ''

राज्याभिषेक शक ५५ मध्ये २७ छत्रपतीने ( करवीरकर) कान्होजी आग्रे यांस

'' कुणकेश्वराच्या देवस्थानाच्या बाबतींत कांहीं भानगडी असल्यास त्या दूर करून
त्यावर लक्ष ठेवावा '' म्हणून हुकूम केला होता.

राज्याभिषेक शक ५५ मध्यें देवळातील नागाची ( ठ०१३१५८ वभूसुध चांदीचा
कीं सोन्याचा?) अफरातफर केल्याबद्दल तो भरून देण्यासाठी बाळोपाध्यास
सरकारचा हुकूम झाला होता.

खंडोजी माणकर सुभेदार प्रांत राजापूर याचे हुकूमपत्र गावच्या फौजदाराकडे
आहे त्यावर मराठी दरबारचे शिके आहेत. त्या हुकुमाप्रमाणें तीनशे रुपये गावचा
दस्त देवस्थानास भोगावा असा परवाना आहे.

वर दिलेल्या ग्याझेटिअरमधील उताऱ्यात सन १६८० त कोल्हापूरच्या राजाने
देऊळ दुरून केल्याचा उल्लेख आहे तो इतिहासास धरून नाहीं.

देवस्थानचा औरस चौरस घेर सुमारें पाऊण एकर असावा. गाभाऱ्याचें
शिखर फार उंच असून तें बदामी आकाराचे वाविलें आहे. देवलयाचे चार निर.

५



२० मठगांवचा शिलालेख आणि ब्राह्मण सामंत टिप्पणी-

निराळ्या नांवाचे भाग आहेत. ( १) गाभारा, ( २) मुंगसाळ, ( ३) विश्रांति-
स्थळ, आणि ( ') सभामंडप. दक्षिणेच्या बाजूचा थोडा भाग नादुक्त झाला आहे.
मुंगसाळीचें बांधकामहि अगदीं जीर्ण झालें आहे. कोंकणांत मिळणाऱ्या जांभे
दगडांचा उपयोग देवळाच्या कामी केला आहे आणि बळकटीच्या ठिकाणी काळी-
थर दगड घातले आहेत

या गावचे प्राचीनत्व दाखविण्यास कुणकेश्वराशिवाय आणखी तीन बरीच मोठी
जुन्या बांधणीचीं देवळे आहेत. तटाबाहेर छोटा पण टूमदार असा सुन्या बांधणीचा
एक तलाव आहे. पूर्वेकडीलरओढ्यावर पूल आहे.

कुणकेश्वर हा देव ब्राम्हणांप्रमाणे कित्येक मराठे कुळाचाहि -कुलदेव आहे. तेथील
कांहीं मतमानकऱ्यांच्या यादींत देवशर्भ्याच्या ज्ञातीच्या ब्राम्हणाचे आज नांव नाहीं.
पण शेजारी असलेल्या मुणगे गावातील त्या ज्ञातीच्या ' महाजन ' घराण्याची
उत्सवांत बसण्याची मानाची जागा ( लहानसा चौक) व कुणकेश्वरास शिवरात्रीच्या
दिवशीं मध्यरात्रीं करावयाचा अभिषेक इतका मान अद्यापि कायम आहे. हे महाजन
मूळचे 'सामंत' असून त्या गावातील त्यांची वसाहत कित्येक शतकांची आहे.

ग्याझेटिअरमध्यें सांगितलेली प्रचंड यात्रा महाशिवरात्रीनिमित्त भरत असते.
या यात्रेच्या वेळीं कुडाळ, पाटण, साळस, सौंदळ येथील देव ( तरंग पालख्या)
आपापल्या इतमामांसह कुणकेश्वरी येत असतात. कुडाळचे देव अजूनहि जातात
किंवा नाही, ते समजत नाहीं: पूर्वी मात्र प्रतिवर्षी यात्रेस आणि महापर्वकलि।
समुद्रस्नानास त्यांना जावे लागत असे

कुणकेश्वर येथील गुहा.
देवळापासून जवळच पूर्व दिशेस गेल्या तीन चार वर्षाच्या सुमारे डोंगराच्या

उतरणीवर काही लोक जमीन खणत असतां, पूर्वकाळपासून कित्येक शतकें
बुद्धाले एका गुहेचे दार मोकळे होऊन औत कारींव पाषाणी सूर्ति आढळून
आल्या. ही गुहा म्हणजे इतर कोरीव लेण्यांप्रमाणे एक लेणी आहे. पण यांतील सूर्ति

मात्र गुहेच्या दगडांवर कोरलेल्या नसून त्या ऊलग आहेत. गुहेची खोली तिरू-
डच्या तांबड्या कापाच्या दगडाची असून धूर्तीचा दगड काळा-काळित्री-आहे. हा



काव्य दमड रेया गांवांत समुद्राच्या कडस आणि डागराच्या कड्यांत कर्चतू
'स्थळी सांपडतो.

गुहेची खोली सुमारें १० फूट लांब ८ फूट रुंद आणि सहा फूट उंच असून,
पांच फूट उंच व तीन फूट रुंद असा दरवाजा आहे. आत १८ कोरीव मुखवटे,
शिवलिंग आणि नंदी मिळून वीस नग आहेत. मुखवट्यांची मांडणी जोडी जोडीने
केलेली आहे. ( छायाचित्र ३४ पहा ). पुरुष व स्त्री अशा आठ जोड्या, प्रत्येक

जोडी एका निराळ्या बसकणींत बसविलेली आणि एक तरुण पुरुषाचा मुखवटा
एका स्वतंत्र बसकणीवर वसविलेला आहे, व एका मुखवट्याचा पुढचा भाग कुटून
नासधूस झाल्यामुळें तो पुरुषाचा किंवा स्त्रीचा हें नीट ओळखतो येत नाहीं. तथापि
तो एका बाजूस ठेविला आहे. शिवलिंग आणि नंदी हे देखील काव्या ( काळित्री ते

दगडाचे असून गुहेत प्रवेश केल्यावर तिच्या मध्यभार्गी-पत्र जरा डाव्या बाजूस-
ठेविले आहेत. स्त्री पुरुषांच्या आठ जोड्यांपैकीं, रांगेच्या मध्यभागी बसविलेल्या
दोन जोड्या इतर मुखवव्यांहून बऱ्याच मोठ्या आकाराच्या आहेत. प्रवेशद्वारावर
बाहरेच्या दोन्ही बाजूस दोन लहान कोनाड्यांत काळित्री दगडाच्या गणपतांच्या
सूर्ति बसविल्या आहेत. गुहा दक्षिणाभिमुख आहे. मूर्तीचे स्वरूप, कोरीव
काम, त्यांचा पेहराव, अलंकार, घाटाचे वळण आणि इतर कोरीव कामावरुण-
स्वाभाविकपणे निघणारीं अनुमानें पुढें दिली आहेत.

ह्या सूर्ति म्हणजे देवतांच्या सूर्ति नसून राजघराण्योंतील स्त्रीपुरुषत्ने

ते मुखवटे आहेत. त्यांचें कोरीव काम उच्च दर्जाचे दिसून येते
कौशल्यामध्ये ओबडधोबडपणा कमी असून रेखीव व सुबकपणाकडे
कोरक्याने चांगलेच लक्ष दिलें आहे. पुरुषांच्या आकृति जरा मोठ्ये। असून त्या

मानानें स्त्रियांच्या लहान आहेत. प्रत्येक जोडण्यास निराळी बसकण आहे. प्रत्येक

मुखवड्याला राजास आणि राजघराण्यातील स्त्रीपुरुषास शोभेल असाच पेहराव
केलेला आहें प्रत्येक मुखवठ्यास शिरपेच, डोकीच्या एका वाजूप तुरा, भाल-
प्रदेशापासून तद्वत डोक्याच्या मागील भागापर्यंत पोचणारे मोत्यांचे पेड कोरीव
कामीत दाखविले आहेत. जिरोभूषणें महाराष्ट्रीय वळणाची ( महाराष्ट्रच राजांच्या
पगरू-यांसारखी किंवा मंदिलाधारखीं-होच्करी किंवा शिंदेशाही बळणाचीं) असून



२२ मठगांवचा शिलालेख आणि ब्राह्मण सामंत ( टिप्पणी-

डोक्यावर नीट बसणाऱ्या गोल आकाराच्या शिरस्त्राणांप्रमाणे आहेत. डोकीच्या
मध्यावरून वर्तुळाच्या त्रिज्येप्रमाणें ( मुकुटांच्या शिरांप्रमाण) शिरोभूषणांच्या
परिघास मिळणाऱ्या रेषा असून त्या देखील मोत्यांचे पडेच असावेत. तथापि तीं
भूषणे मात्र मुकुटासारखीं खास नसावींत. इतिहासाच्या पुस्तकांतून कित्येक

ठिकाणी आढळून येणाऱ्या महाराणा प्रतापसिंहाच्या चित्रांत दाखविलेल्या त्याच्या
शिगेक्ष्मणा ( शिरस्त्राण) मधील अगदीं वरचा अणकुचिदार भाग व कानांच्या
खालील .भाग काढिल्यास त्याचा जो आकार दिसेल तशा आकाराची ही शिर-
खाणे आहेत असें ह्मणतां येईल. कित्येकांच्या मस्तकाच्यामागे बुचडा बांधल्याप्रमाणे
केसांचा उलट भाग फिरवून आणिला आहे. कानांच्या खालच्या पाळीस पैलू
पाडलेल्या रत्नांचे अलंकार घातले आहेत. कानांच्या वरच्या भागी साधारणत
मकराकार कुंडले दाखविली आहेत. मुखवड्यांचे मागील भागसुद्धां व्यवस्थितपणे

कोरले व साफसूफ केलेले आहेत. नाके सरळ व उंच, मिशा आंकडेदार व पीळ-
दार दाखविल्या आहेत. हनुवटीपासून कानाच्यापुढे येणाऱ्या व मस्तकावरून उतरून
दाढीच्या केसांत मिळणाऱ्या केंसांच आकार दाढीसह उठावदार सुबक प्रमाणशीर
व शोभिवंत दिसतील असेच कोरिले आहेत ( हे मठगांवच्या शिलालेखावर
असलेल्या व इतर कोरीव पाषाणांवरील राजपुरुषांशीं अगदीं सारखे आहेत ).
स्त्रियांच्या मुखवड्यांवरहि पुष्कळ अलंकार दाखविले आहेत केस व्यवस्थितपणें
विंचरले, केसांचा भाग आणि पिंपळपान साफ रेखीव असून '' वेणीबंधाची ''
पद्धत सट्ट्यांच्या महाराष्ट्रीय पद्धतीहून जरा निराळी आहे बुचड्यासारखे केस
डोकीच्या मागच्या बाजूस जरा कसरून बाजूस बांधलेले तर काहींच्या डोक्यांच्या
म्रागच्या बाजूस मस्तकास समांतर अशा चक्राकार वेण्या कोरल्या आहेत
कानांच्या खालच्या पाण्यांत वर्तुळाकार मुद्रांसारखे अलंकार

असून,नाक, तोंड, डोळे, भालप्रदेश ही व्यवस्थित व प्रमाणशीर करचांत कारा
शिराचे कौशल्य दिसून येतें. स्त्रियांच्या डोक्यावरून महाराष्ट्रीय राज.
घराण्यांतील स्त्रियांप्रमाणें अर्धे अवगुंठण किंवा पडदा ( पदर) दाखविलेला नाहीं.
त्यांच्या मस्तकास दागिन्यांखेरीज निराळे शिरोभूषण असावे पण त्याचें अनुमान
होत नाहीं. अलंकार व आभरणें सामान्यतः ब्राह्मणी वळणाचीं आहेत



८) कुणकप्रवर १३

बौद्धांच्या गुहेतील आणि या गुहेतील कारागिरीचे स्वरूप या दोहोंत पुष्क-
रूळच फरक आहे. बौद्ध गुहांतील. सूर्ति गुहांतील भिंतीलाच आगच्या दगडावर
कोरलेल्या असतात व स्तूपासारख्या किंवा बुद्धदेवाच्या ध्यानस्थ प्रतिमा ३ अथवा
बौद्धभिड-भिडणींच्या प्रतिमा कोरलेल्या असतात. तद्वत किंवा अन्य कोणतेंहि
बौद्ध कारागिरीचे चिन्ह या गुहेत नाहीं. येथील सर्व प्रतिमा बाहेरच्या दगडाच्या
तयार करून भिंतीहून अलग अशा जागी ओळीने ठेवलेल्या आहेत. बौद्धांच्या

किंवा जैनांच्या ( लिंगायताची लेणी असल्यास ती आमच्या पाहण्यांत नाहीत)
कोरींव लेण्यांतील प्रतिमांस योध्याचे पेहेराव आणि (शेरोभूषणे कोरलेली नसतात.
ती या गुहेतील सर्व पुरुषांस घातलेली स्पष्ट दिसतात.

मध्यभागी शिवलिंग आणि नंदी यांच्या सूर्ति असून सभोवार त्या देवताचे
.उपासक राजपुक्ष्म व स्त्रियांचे पुतळे आहेत. त्यावरून ते कोणच्या तरी शिवोपासक
आणि शिवोपासनाप्रवर्तक राजघराण्यांतील स्त्रीपुरुषांचे पुतळे असले पाहिजेत
हे उघड आहे. १२ व्या शतकाच्या अखेरीस फोफावलेल्या बसव्याच्या लिंगायत
( वीरशैव) पंर्थातील एकाद्या राजघराण्याचे ते द्योतक असतील अशी शंका
घेतल्यास गुहेच्या द्वारावरील गणपतीच्या दोन फीवरून तिचे परस्पर निराकरण
होण्यासारखे आहे; कारण लिंगायत पंथाच्या उपासत गणपतीला स्थळच नाहीं.
यावरून या प्रतिमांशीं लिंगायतांचा काडीचाहि संबंध नाहीं हें उघड आहे. जब-
ळच कुणकेश्वराचे शिवलिंग आहे, त्याच्या कोणी राजपदाधिष्टित उपासक घर।.
त्याने आपल्या राज्यांत शिकेपासनेचा फैलाव व्हावा ह्यणून सबंध राजकुटुंबाचें
प्रत्यक्ष उदाहरण जनतेसमोर ठेवावे व हा मार्ग आपल्या पश्चातहि इतरांनी' चोखा.
ळावा या हेतूनें स्वतःच्या घराण्यांतील मंडळीचे प्रत्यक्ष उदाहरण ह्यणून ह्या

प्रतिमा कोरून गुहा बांधून तीत ठेविलेल्या दिसतात. अर्थात तसूर्वी त्या बाजूस शिके-
पासनेला कोणत्यातरी अवैदिक पंथाच्या लागलेल्या धक्क्याचा राजसत्तेच्या जोर।-
वर प्रतिकार करून ब्राह्मणी. धर्माच्या शिवोपासनेचा फैलाव करणाऱ्या. सत्ताधारी
राजघराण्यानें स्वतःच्या ( किंवा आपल्या पूर्वजांच्या) स्मारकाच्या ह्या प्रतिमा
करून ठेवल्या होत्या असा तर्क करण्यास हरकत नाहीं. आपल्या मानवी देहाच्या
प्रतिमा आपल्या उपास्य देवतेच्या ( क्रुणकेश्वराच्या) देवालयांत ठेवणे अप्रशस्त

त्राटल्यावरूनp-उपासनेला एकीत अशी जागा डोंगरांत शोधून काहन तिथे मुद्दा



२८ ण्यर्गांवचा शिलालेख आणि ब्राह्मण सामंत. टिप्पणी-

चोडून सात मुद्दाम निराळें शिवलिंग व नंदि यांची स्थापना करून धक्काना.

आपल्या घराण्यांतील मंडळीच्या प्रतिमा ठेविलेल्या दिसतात.
एकंदरींत पाहता ह्या प्रतिमा सनातन वैदिक अथवा ब्राह्मण धर्मानुयायी राज-

घराण्यांतील झोपुहर्षाच्या आहेत असें ह्मणण्यास हरकत नाहीं. अलीकडे ही गुहा
उघडल्यानंतर तिकडील लोक त्या पुतळ्यांना देवता समजणून त्यांची नित्य पूजा
करितात. पांडवांच्या वेळच्या त्या असाव्या अशीहि कित्येकांनीं कल्पना केलेली
दिसते. तिच्यांत काहींच अर्थ नाहीं. आमच्या तपासांत तत्प्रांतांतील आणखी एक
आ व शिवोपासकांचीं एक दोन स्थळे आली आहेत, त्यांची शहानिशा केल्यानंतर
त्यावर एकादा लेख प्रसिद्ध करतां येईल.

( ९)पंच महाशम्ड.
हें पद अनेक राजांच्या बिरुदावळींत असतें, परंतु त्याच्या अर्थाबद्दल मात्र

विद्वानात निरनिराळीं मते आढळतात. देमराजाचा समकालीन आणि कुडाळ
प्रांताच्या उत्तरेस राज्य करणारा कावदेव ( कामदेम) चाड्य याच्या केशव महा-
जनी नावाच्या महामात्यानें तेरवण ( तेरवाटक-राजापूर) येथील विमलेश्वर देवाला
दिलेल्या दानपत्रांत ( ताश्रपट) कामेदवाला महामंडलेश्वर आणि पंचमहा-
कथ्यांचा अधिकारी म्हटलें आहे. त्याचा अर्थ त्याच्या बिरुदावळींतील शब्दांला
अनुणून ( १) रायधरणी, ( २) वराहराय, ( ३) बटकार रिपुराय, ( ४)साहसमड, आणि ( ५) श्रीकामदेवराय, असा सिलेक्शन्स रेकॉर्ड बा. ग. नं.
१० मध्ये दिला आहे. हा अर्थ बहुधा कै. वा. बाळ गंगाधर शास्त्री जांभेकर यांनी
लाविलेला दिसतो पण तो बरोबर दिसत नाहीं. कारण पंचमहाशब्केंभ्यो अधि-
कारी सर्वच राजांना वरील विशेषणे लाविलेलीं आढळत नाहींत, तीं फक्त या चालू-
कवंशी कामदेवाला आणि त्याच वंशातील महामंडलेश्वर श्री बप्पदेवराय याला
( श. ११८१ च्या ताम्रपटांत) लाविलेलीं आढळतात. या दुसऱ्या तामपटांतील
पंचण्याशब्द म्हणजे यंग, शंख, भरी, विजयघंटा व तन्मट हे होत केकै. या. गोविंदराव काशिनाथ चांदोरकर यांचे मर्त आहे; तें पटण्यासारखे आहे

???????१ भारत.इतिहास.संशोधक मंडळ, तूतीचें-संक्केंन-क्त,नूर--



१०) कुडाळ.
चंदभाटकृत पृथ्वीराजरासांत पृथ्वीराजाच्या हयातींत राजवाड्यासमोर रोज

पांच वेळ निरनिराळया वाद्यांची नौबत होत असे असा उल्लेख आहे. त्याला मि. एफ.
एस. ग्रोव्हजू हे '' १६ मळ८ ए. १६८७६१४९ ए पा०८५ प्र७१
प्रZ8श्1ं०ाऊं०ण्सु ८०२च '' म्हणतात.

हिंस्त्राजांची ही नौबतीची पद्धत कलबुर्ग्याच्या ( पहिल्या) महमदशहानें ही
आपल्या वाड्यासमोर चालू ठेविली होती असें फेरिस्ताचें मत आहे.

डॉ. हीट आणि रा. ब. शंकर पांडुरंग पंडित यांच्या मते ( निश्चित नव्हे १.
महाराजा, महामंडलेश्वर इत्यादि ' महा ' शब्दानुगामी विशेषणे म्हणजे महाशब्द
होत. हेहि मत ग्राह्य धरता येत नाही.

दाशरथी रामचंद्राच्या विवाहसमयीं ' पंचध्वनीं ' चा निनाद आणि मंगल गायन
झाल्याचें वर्णन गुसांई तुलसीदास यांनी केलें आहे. हे पंचध्वनि म्हणजे बंदी, शंख,
निषाण, जयघोष आणि वेद असा श्रीयुत यादव शंकर जहागीदार यांनी (तुलसी-
कृतरामायण पृ. २५८) आणि हरिप्रसाद भगीरथजींच्या प्रतींत ( पंच शब्द
धुनिब्दध्वनि) वेदधुनि, बंदिजनधुनि, जयधुनि, शंखधुनि आणि बाजाओकीधुनि
असा अर्थ दिला आहे

या सर्व अर्थीतून निवड करणें विद्वानांचे काम आहे. आम्हास कै. वा. चांदो-
रकरांचा अर्थ ग्राह्य वाटतो.

( १०]
कुडाळकुडाळ शहर दोन नद्यांच्या संगमावर वसलेले आहे. कानडी भाषेत अशा

संगमाला ' कुडाल ' असे हाणतात. प्राचीनकाळीं कानडी प्रांतस्थ ( बदामीचे)
पूर्वकालीन चालुक्यांच्या साम्राज्यांत हा प्रांत मोडत असल्यामुळें त्यांच्याकाळीं
या शहरास वरील संगमावरून ( ळ०१९६ए० ०८४७)' कुडाळ ' असें
नांव प्रास झालें असावें.

परात आणि अपरान्त या कोकणच्या प्राचीन भागांपैकी अपरान्ताच्या एका
भागाला ' कुट्टापरान्त ' किंवा ' कुट्टापरान्तक ' हाणत. ' कुट्ट ' हा शब्द कुडाळ

?---१ १०११. प६. प
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या शब्दांतील. ' क्र ' या शब्दाशी अत्यंत सदृश दिसत असल्यामुळें कुट्टापरानं
हे दक्षिण कोंकणांतल्या कुडाळचेच प्राचीन नांव ठरतें.

३. स. च्या १२ च्या शतकांत या कुडाळचे ' कुडवलपत्तन ' असें नांव
असल्याचें देमराजाच्या ताम्रटपावरून दिसते.

बहामनी शहांनीं तो भाग जिंकून घेतल्यावर कुडवलपत्तनाचे ' कुडाळ प्रांत '
असे नांव' प्रचारांत आल्याचे दिसते.

प्रसिद्ध मुसल्यानइतिहासलेखक फेरिस्ता ( याचे पूर्ण नांव महंमद कासीम
फेरिस्ता, हा विजापूरकर दुसरा Z इब्राहीम अदलिशहा-१५८ ०-१ ६२६-च्या वेळीं
विजापुरास होता; त्यानें आपला इतिहास विजापुरात लिहिला) याने' कुडाळचा
बलेख ' कुंडवाल ' असा केला आहे.

भूषणकवि विरचित ' शिवराजसूषण ' काव्यांत, शिवाजीने खवासखानाबरोबर
दिलेल्या कुडाळ येथील लढाईच्या वर्णनांत ' कुडाळ ' चा उड्ये आहे.

संगमेश्वर महात्म्यांत कुडाळ शहरांतील मुख्य देवस्थानचा उल्लेख ' कुद्दालेश '
या नांवानें केला आहे. देवाला हे नांव कुडाळ शहरावरून प्रास झाले दिसते.
रुद्ध नांव ' कुडाळेवर ' असें आहे. अर्थात हें देवस्थान उक्त महात्म्यांत उद्योद्ध-

लेण्या, हरेश्वर, त्र्यंबकेश्वर, धोपेश्वर, कुणकेश्वर या ईशांत स्थानांप्रमाणे शिव-
लिंगाचे स्थान असावयास पाहिजे. पण आज कुडाळेश्वराच्या गाभाऱ्यात शिव-
लिंगाची प्रतिमा दिसत नसून तिच्या जागी एक चतुर्झ्य-सायुध ( त्रिश्ष्ठ,

आर, भिक्षापात्र आणि भालाऱ्झेंडा) अशी सूर्ति स्थापन केलेली आढळते! तिलाच
कुडाव्येर ह्मणण्याचा सध्या प्रघात आहे. प्राचीन कुडाळ प्रांताच्या परिकरांत
शिवाची प्राचीन मानलेली अशी बरीच स्थाने आहेत, त्यापैकीं ( १) कुडाळ
नजीकच्या नेव्हर गांवीं ' कालेश्वर ' ( कलेश्वर १, दोन अडीच मैलांवरच्या बांबुळी
गांवीं रामेश्वर, ( ३) आकेरी गांवात रामेश्वर, ( ४) गोळवणात गौतमेश्वर,

( ५) आचऱ्यांत रामेश्वर ( ६) मठगांवीं मांगलेश्वर ( स्वयंमु १, इत्यादि स्थाने

शिवलिंगाचीच असता या प्राचीन राजधानीच्या शहरांतील मुख्य देवस्थान चतु-
भुल कां असावें हा प्रश्न इतिहासदृष्ट्या महत्याचा आहे. सद्यांच्या कुडाव्येराचें ध्यान
त्या प्रांतीं आढळणाऱ्या ' भैरव ' किंवा 'रुवळनाथ' नामक देवताशी बरीच सान्यता
दर्शविणारे आहे असे समजतें. ही खात कुडाळापासून ८५० मैलांवर सह्या-
द्रीच्या नजीक असलेल्या नाक गांवांतून दोन सवादोनशे वर्षाच्या सुमारास आणून
कुडाड्येराच्या देवळात पूजेस लाविली आहे असे ऐकिती.
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