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पुस्तकपरिचय

इंग्लंडचा इतिहास आणि ब्रिटिश अमदानींतील हिंदुस्थानाचा इतिहास याशी
थोडाबहुत तरी ज्यांचा परिचय आहे, त्यांना एडमंडू बर्क या सुप्रसिद्ध तत्त्वज्ञानी

मुत्सद्याची आळस करून देण्याचं कारण नाहीं. खोल विद्वान्, आर्तांचा कैवारी,
अश्रातउद्योगप्रिय, इत्यादि बहुमोल गुणांबरोबर हिंदुस्थानाचा वाली म्हणून
आम्हांला तो प्रिय झाला पाहिजे. हिंदुस्थानाविषयीचे आपलें प्रेम त्यानें वॉरन
हेस्टिंग्जविरुद्ध झालेल्या खटल्यांत पराकाष्ठेची दगदग घेऊन व्यक्त केलें. ही
त्याची कामगिरी हिंदी लोकांनी त्याचें सदैव कणी राहण्यासारखी झाली यांत कांहीं
शंका नाहीं. या कामगिरीमुळें हिंदुस्थानावर इंग्रज अधिकाऱ्यांकडून जुलूम व्हाव-
याचा बंद झाला किंवा येथें इंग्रजी राज्य स्थापन होण्याच्या कामी विशेष अड-
थळा उत्पन्न झाला, असा कांहीं प्रकार नाहीं ही- गोष्ट स्वरी. पण असा कांहीं
परिणाम घडून आला नाहीं म्हणून वर्गीच्या कळकळीला व त्यानें केलेल्या काम-
गिरीला कमीपणा येतो असें मुळींच नाहीं. त्याची कळकळ व अन्यायाची चीड
ही या खटल्यांत चांगली दिसून येतात. पण बर्वेच्या या खटपटीचा प्रत्यक्ष

परिणाम कांहींच झाला नाहीं असें मात्र नाहीं. हेस्टिग्ज जरी आपल्यावरील
खटल्यांतून दोषमुक्त होऊन निसटला, तथापि त्याची कृष्णकारस्थानें व अनुचित
जुलूम हे जगजाहीर होण्याला हा खटला कारणीभूत झाला व त्यामुळे पुढें असे
अन्याय करणारांना थोडी तरी दहशत बसली यांत शंका नाहीं. परंतु हिंदु-
स्थानांत तो काळच मुळीं हिंदी लोकांच्या अवनतीचा असल्यामुळें इंग्रजशाहीच्या
कचाटींत सापडणे या देशाला अपरिहार्य झालें. बर्कचा त्यांत कांहीं दोष
नाहीं. हिंदी लोकांच्या दैवाचा तो भाग आहे. या खटल्याची सर्व हकीकत नीट
वाचणाराला वर्षच्या निरपेक्ष कळकळीबद्दल खात्री वाटल्याशिवाय रहाणार
नाहीं. त्याच्या कामगिरीचा फायदा घेण्याइतकी अक्कल दुर्दैवानें हिंदी लोकांत



त्यावेळीं दिसून आली नाहीं. विवि-बहानविस्ताराच्या मे १९२७ च्या अंकांत रा.
वाकसकरांनीं रघुनाथरावदादा पेशव्यासंबंधानें जी पत्रे प्रसिद्ध केली आहेत, (पुढें
पृष्ठ १७१ पहा) त्यांवरून हिंदी लोकांची अवनीत उघड दिसून येते. अर्थात.
इंग्रजांच्या हिंदुस्थानविषयक धोरणाला आळा घालण्याच्या कामी बर्कचा झाला
तरी फारसा उपयोग होण्याचा संभव नव्हता. घरचा यजमान आपली द्रव्य ठेव-
ण्याची स्थाने कंदील घेऊन चोराला दाखवून देण्यास पुढें झाला असतां इतरांच्या
प्रयत्नाला यश येऊन त्याच्या द्रव्याचें रक्षण कितीसे होणार? पण तें कांहीं असलें
तरी बर्फेने वॉरन हेस्टिग्जवरील खटल्याच्या प्रसंगाने आपली निरपेक्ष परोपकारी
वृत्ति व्यक्त केली यांत शंका नाहीं. हिंदुस्थानांत इंग्रजी राज्य स्थापण्याची दैवी
कामगिरी ज्या इंग्रज गृहस्थांनीं केली त्यांपैकीं कित्येकांच्या हातून प्रसंगीं केवढी
अनीतीची कृत्यइं झाली याची कल्पना या खटल्यातील बर्कच्या भाषणांत आलेल्या
माहितीवरून चांगलीच येते. अर्काटच्या नबाबाला कर्ज देण्याचा बहाणा करून
तेथें इंग्रज व्यापाऱ्यांनीं कसा धुडगूस घातला व नबाबाची काय दशा केली याची
हकीकत बर्कच्या भाषणांत वाचल्यावर हीच्या कित्येक सावकारांच्या काळ्या-
कुट्ट म्हणून अधिकारी वर्गीकडून रंगविलेल्या चित्रांना फारच चांगले म्हणावें
लागेल. अर्काटच्या नवाबाच्या कर्जीच्या बाबतींत इंग्रज व्यापाऱ्यांनीं लढविलेल्या
डावपेचांच्या व निंद्य वर्तनाच्या पासंगासहि मारवाडी सावकारांची कृत्ये लागा-
वयाची नाहींत. पण ही माहिती प्रथम मोठ्या परिश्रमानें सरकारी कागदपत्रां-
वरून मिळवून जाहीर कराचे काम बनेच केलें. नबाबासारख्या तत्कालीन
हिंदी लोकांना बर्कच्या या कामगिरीची वार्ताहि कदाचित् कळली नसेल, मग त्या

कामगिरीनंतर थो ते। धडा शिकून इंग्रजी डावपेचांच्या तोडीस तोड करण्याची
गोष्टच बोलावयास नको. पण तत्कालीन हिंदी लोकांना स्वार्थबुद्धीनेहि बर्कच्या
कामगिरीचे चीज करावे असें जरी वाटलें नसलें, तरी आजच्या हिंदी वाचकांनी
कृतज्ञताबुद्धीनें त्या कामगिरीचे महत्त्व जाणून घेणे अवश्य आहे.

बर्क हा राजकारणी. पुरुष खरा; पण त्याचें राजकारण सात्त्विक वृत्तीचेच एकं-
दरात होते. त्याची दृष्टि केवळ राष्ट्रीय नसून आंतराष्ट्रीय झालेली होती. त्याला
आपल्या स्वतःच्या आयर्लंड देशासंबंधानें अत्यंत प्रेम होतें व त्याला अधिक



सुख व्हावें म्हणून त्यानें प्रयत्नहि केला. पण आपल्या स्वतःच्या देशाइतकेंच
त्याला हिंदुस्थान, किंवा अमेरिका यांबद्दलहि प्रेम होतें व अन्याय हा कोणावर
व केव्हांहि होऊं नये असें त्याला वाटत असे. वॉरन हेस्टिंग्?कया खटल्यांत
जसे त्यानें हिंदुस्थानातील दुर्बल लोकांविषयी कळकळीचे प्रेम दाखविलें,
तसेच अमेरिकेंत लोकांनो आपल्या हक्कांविषयी चाई केलेल्या झगडधातहि त्यांची
-वाजू घेऊन त्यानें दाखविले. अशा रीतीनें त्यानें आपली दृष्टि केवळ राष्ट्रीय नसून
सार्वराष्ट्रीय म्हणजे साधुपणाची होती हें उघड दाखविले आहे. बर्कच्या या
वृत्तीमुळे त्याच्या वर्तनांत व उक्तींत विसंगतपणा उत्पन्न झालेला कित्येकांना
दिसून येतो. पण त्याच्या वर्तनात आणि बोलण्यांत प्रसंगानुरोधानें भासणारा
विरोध वास्तविक असून केवळबाह्यात्कारीच होता. अमेरिकेतील लोकांनीं आपल्या
हक्कसंरक्षणार्थ केलेला झगडा बर्कला पसंत होता, पण केंच लोकांनीं केलेला
आपल्यावरील पिढीजात जुलमाचा प्रतिकार मात्र त्याला नापसंत ठरून त्यांच्या-
विरुद्ध त्यानें आपलें जबरदस्त टीकास्त्र पाजळून सगळ्या युरोपला फेंच राज्य.

- क्रांतीविरुद्ध उठावयास लावण्याचे पातक केलें असा त्याच्यावर कित्येकांचा
आरोप वाहे. वर्क आणि फॉक्स हे उभयता खही असून फेंच राज्यक्रांतिविषयक
मतभेदामुळें त्यांच्यामध्यें जन्माची तेढ उत्पन्न झाली हें प्रसिद्धच आहे. पण हा
जो विरोध दिसतो तो बर्कच्या राजकीय तत्त्वांच्या दृष्टीनें विरोध नसून सारा
सुसंगतपणाचाच प्रकार आहे. फेंच लोकांच्या स्वातंत्र्यप्राप्तीच्या प्रयत्नाबद्दल

त्याचा रोष नसून त्यांतील घोर अत्याचारांबद्दल तो होता. एकदा लढा सुरू झाला
म्हणजे उभयपक्षी थोडाबहुत अत्याचार प्रसंगानें होणार याची त्याला जाणीव
होती आणि तदनुसार अमेरिकन संस्थानांनी इंग्लंडविरुद्ध शस्त्र उपसले तरीहि
त्यानें त्यांच्याविरुद्ध कांहीं दोषारोप न करतां त्यांची तरफदारीच केली आणि
केंच लोकांनीहि जर आपलें स्वातंत्र्य मिळविल्यानंतर लगेच योग्य रीतीची
राष्ट्राची पुनर्घटना करण्याचा प्रयत्न केला असता तर बर्कनें त्यांची वाहवाच
केली असती. परंतु फेंच राज्यक्रांतीचा इतिहास म्हणजे केवळ परंपरागत जुल-
माचं)- प्रतिकार करून स्वातंत्र्यप्राप्तीसाठी केलेल्या राष्ट्राय दृष्टीच्या प्रयत्नांचा
इतिहास नसून भरमसाट अत्याचारांचा तो इतिहास आहे. मेंच लोक हे



६
अत्याचार आपल्या देशांतच करून थांबत, तरीहि एकवार पुरवतें; पण त्यांनी

आपल्या अत्याचारांचा झेंडा सर्व युरोपभर फडकविण्याचा बेत जेव्हां जाहीर
केला, तेव्हां बर्कच्या मनाला धास्ती उत्पन्न होऊन युरोपखंड या वणव्यांतून
सुटावे म्हणून त्यानें आकाशपाताळ एक करून सोडिलें.

या सर्व गोष्टींचा विचार केल्यास बर्कला कोणीहि अन्याय केला तरी तो
अक्षय्य वाटत आहे हीच गोष्ट प्रतीतीस येते. अन्याय दिसला कीं त्याला सर्व.

बळ खर्च करून तोंड द्यावयाचे असा रॅमाचा स्वभाव होता. अन्यायाचीलातीव्र चीड असे व त्याचा प्रतिकार करण्यास तो मुळींच आळस करीत नसे.
वॉरन हेस्टिंग्जचा खटला अमेरिकन संस्थानांचा प्रश्न आणि फ्रेंच राज्यक्रांति

या सर्व प्रसंगींच्या त्याच्या वर्तनांत ही एकच गोष्ट दिसून येते. पण लाला
अन्यायाची अत्यंत चीड असली तरी त्याचा प्रतिकार करण्याचा बर्कचा,
मार्ग सरळ व शांततेचा असाच असे. आपल्याला आलेली अन्यायाची चीड तो
अत्यंत कठोर शब्दांनी व्यक्त करी; परंतु याच्या पलीकडे जाण्याची त्याची
तयारी व इच्छा नव्हती व त्यामुळें मॅझिनी किंवा मेंदीक्-दवनी यांच्या
वर्गात तो अर्थातच पडत नाहीं त्याच्या अन्यायाच्या प्रतिकारमार्गात आपल्या
वस्तूल्याचा आणि खोल व विस्तुत वाचनाचाच उपयोग त्यानें केला. पण एव-
ढ्यावरून त्याची देशभक्ति किंवा अन्यायाविषयींची चीड कमी प्रतीची मात्र
ठरत नाहीं. कारण अन्यायाचा प्रतिकार करण्यासाठीं त्या अन्यायाचे खरें पूर्व-
स्वरूप उघडकीस आणण्यास जी अवाढव्य खटपट केव्हा केव्हा करावी लागते
ती करावयास त्यानें केव्हांहि माघार घेतली नाहीं. हेस्टिंग्जच्याविरुद्ध पुरावा
गोळा करण्यांत जी तसदी त्यानें घेतली तीवरून त्याची कळकळ कोणालाहि-
उघड होईल. त्या कळकळीचे रूप निराळ्या शब्दांनी सांगावयाचे तरएवढें सांगि-
तले म्हणजे पुरे कीं त्या खटल्यापासून त्याला कांहीं फायदा नसतांहि त्यानें जो.
खटाटोप केला त्यामुळें त्यानें ह्या खटल्याचे काम हेस्टिंग्जवर सूड घेण्यासाठी
अंगावर घेतलें असे त्याच्या विरोधकांनीं तरत्यावेळीं म्हटलेंच, पण क्रॅक ब्राइट
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-rा?-३उइरऊ.:ंसूइrईrंंंंंए'''सारख्या इतिहासकारांनींहि ४८ आरो किर :२७हेस्टिंग्जचा व बर्कचा अर्थाअर्थी कांहींच संबंध नसल्यामुळे नर्कचें कृत्य

सुडाच्या इच्छेनें प्रेरित झालेलें नसून अन्यायाची चीड हीच त्याच्या मुळाशी
होती हें उघड होतें; असो.

हिंदी लोकांनीं बर्कच्या चरित्राशी परिचय करून घेण्याला इतर सर्व

-सामान्य कारणांबरोबर कृतज्ञतेचें विशेष कारण आहेच; पण त्याच्यासारखेच
आणखीहि महत्त्वाचें कारण आहे. बर्कच्या वेळीं आयर्लंड हें अर्धेमुर्धे

.तरी खतंत्र राष्ट्र होतें व त्याला वेगळें पार्लमेंटहि होतें. परंतु त्या

पर्जमेंटचे सभासद निवडण्याची पद्धति अत्यंत सदोष होती. इंग्लंडांतहि
.हीच स्थिति होती. त्यामुळें पार्लमेंटच्या सुधारणेचा प्रश्र त्यावेळीं वारं-
.वार पुढें येई आणि बर्कलाहि तदनुसार त्या विषयावरील आपले विचार प्रकट

.करावे लागले आहेत. प्रातिनिधिक सभेचे सभासद कसे निवडावे, त्यांचे संबंध
मतदारांशीं कसे असावे इत्यादि विषयांवर त्यानें प्रकट केलेले विचार अत्यंत
.मननीय आहेत. गेल्या कांहीं वर्षातील हिंदी कायदेकौन्सिलांच्या निवडणुकीच्या
प्रसंगीं अनेक पक्षांकडून जे उद्गार निघाले व ज्या भरमसाट तत्त्वांचा पुरस्कार
करण्यांत आला त्यांच्या परिणामांचा विचार करतां बर्कचे प्रातिनिधिक संस्था-
विषयक विचार किती उपयुक्तआणि हितकारक आहेत हें समजून येईल. आमच्या
कायदेकौः-सलादि प्रातिनिधिक संस्थांचे सभासद निवडून देणाऱ्या मतदारांनी
'व उमेदवारांनी सुद्धा बर्कचे या विषयावरील विचार नित्य लक्षांत ठेविल्यास
आमच्या निवडणुकींना व नंतरच्या प्रातिनिधिक संस्थांच्या कार्याला निःसंशय
इष्ट वळण लागेल. तेव्हां या दृष्टीने सुद्धा वर्कचें चरित्र हिंदी लोकांना आदरणीय
.झालेलें आहे,
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बर्कच्या चरित्राचे असें महत्त्व असतांहि त्याच्याकडे द्यावे तितके लक्ष आज-
वर दिलेले दिसत नाहीं. त्याचें प्रस्तुत मराठी चरित्र पंचवीस वर्षांपूर्वी कै-
विष्णू गोविंद ऊर्फ अण्णासाहेब विजापूरकर यांच्या तत्कालीन ग्रंथमाला नामक
मासिक पुस्तकांत जें एकदा प्रसिद्ध झालें त्याची दुसरी आवृत्ति इतक्या वर्षानंतर

आज निघत आहे. या अवधींत हिंदुस्थानच्या राजकारणविषयक परिस्थितीत.
पुष्कळ फरक पडला आहे व त्यामुळें जे विचार जातां जातां प्रकट करणें त्या
काळाला अनुसरून होतें ते आतां सांगण्यांत स्वारस्य नसल्यामुळें ते या आबू-
तीत शक्य तितके गाळलेआहेत. तथापि एकंदरींत पाहता मूळ पुस्तकांत फारसा
फरक केलेला नाहीं; असो.

वर्कच्या चरित्राकडे आजवर जावे तितके महाराष्ट्रीय लेखकांचे किंवा वाच-
कांचें लक्ष गेले नाहीं हें उघड आहे. याचें कारण कदाचित् वर्कचे धोरण
असावें असें वाटतें. त्यानें अन्यायाच्या प्रतीकारार्थ जे प्रयत्न केले ते सोर
सात्त्विक होते. आयर्लंडसंबंधानें असे?, अमेरिकेसंबधानें असो की हिंदुस्थाना-
सबंधानें असो, त्यानें जी कामगिरी केली ती पार्लमेंटच्या द्वारा आपले विचार
सर्वापुढे मांडूनच केली. क्रांतिकारकांप्रमाणे गुप्त कट इत्यादि खटपटी त्यानें केल्या
किंवा करविल्या नाहींत. त्याचें चरित्र म्हणजे वक्तृत्वाचा, माहिती जमविण्याच्या
प्रयत्नाचा, सार्वजनिक गाऱ्हाण्यांची सरळ कायदेशीर मार्गाने दाद लावून.
घेण्याच्या खटपटीचा इतिहास होय. त्यांत दीर्घश्रम, कळकळ, बुद्धिचातुर्य,
सालसपणा, सोजन्य, विद्वत्ता इत्यादिकांचें भरपूर दर्शन घडत असलें, तरी-
अकुत रम्य कथा त्यांत नाहींत. पूर्वी सांगितल्याप्रमाणें मेंझिनी, विल्यम टेल,,
मेंकूखिनी इत्यादिकांसारखीं धाडसाची कृत्ये त्यांत नाहींत. आजच्या धडाडीच्या
राजकीय परिभाषेत बोलावयाचें तर बर्क्सच्या चरिलांत क्रांतीचा इतिहास नसून-
सनदशीर चळवळीचा इतिहास आहे. आणि म्हणून मॅझिनीसारख्यांच्या चीर-.
वाशी हें लाविलें असतां कित्येकांना तें तितके आकर्षक वाटलें नसेल. परंतु
बर्फेने प्रत्यक्ष शस्त्र धरिलें नसलें, तरी अमेरिकन संस्थानांनी शस्त्र धरिलें असतो
त्याचा त्यानें निषेध न करितां त्याचें समर्थनच त्यानें केलें. इतकी वर्कच्या सनद-
शीरपणाची मजल जाऊं शके; पण एकंदरींत त्याचे मार्ग सनदशीर खरे उदा.
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हरणार्थ इकडे अमेरिकेतील लढा चाल असतां आयर्लडमध्यें त्यामुळें प्रोत्साहन
मिळून आयरिश पुढारी ग्रॅटन याने स्वयंसैनिक पथकांच्या जोरावर आपल्या
पार्लमेंटमध्यें आयलंडाला आर्थिक स्वातंत्र्य मिळवून देण्याचा ठराव पास करून
घेतला व इंग्लंडातील कार्ड नोंर्थसारख्या सुत्सद्यांनींहि अमेरिकेतील कटकटीकडे
लक्ष देऊन लोकविरोधाला न जुमानता इंग्लंडमधील पार्लमेंटांत बिले आणून त्या

ठरावाला संमति दिली. ग्रॅटनला हा जो विजय मिळाला त्याचा फायदा घेऊन
त्यानें आणखी दोन वर्षीनी त्या खयंसैनिकांच्या पथकांच्या जोरावरच आणखी
पुढें जापयाचे ठरविलें आणि आयरिश पार्लमेंटाचा कायदे करण्याचा स्वतंत्र

अधिकारहि इंग्लिश पार्लमेंटकहून मान्य करविला. पण बर्कला हा टनचा
कार्यक्रम पसंत न पडून त्यानें ग्रॅटनचे मन वळविण्याचा प्रयत्न केला. ग्रॅटनने
त्याचें न ऐकता आपला कार्यक्रम तडीस नेला ही गोष्ट वेगळी. अमेरिकेच्या
लोकांविषयी एका बाजूने सहाबुभूति दाखवीत असतांहि त्या लढ्याचा फायदी
आयर्लंडनें स्वयंसैनिकपथकांच्या जोरावर घेऊन इंग्लंडला आणखी पेंचांत घालू
नये असा वर्कचा आशय असावा व त्यावरून त्याचा शांततेचा सनदशीरपणाच
व्यक्त होतो. पण एकंदरींत राजकीय तत्त्ववेत्ता म्हणून त्यानें केलेली कामगिरी व
ती करतांना बोलून दाखविलेले किंवा लिहून ठेविले विचार सर्वोत्कृष्ट असून
तेवढ्यासाठी त्याचें चरित्र अवश्य वाचण्यासारखे आहे. हे सर्व विचार
चरित्रग्रंथांत देणे शक्य नाहीं; तरी त्याचें सामान्य धोरण यांत आलें आहे.
बर्कच्-या लेखांचा व भाषणांचा संग्रह इंग्रजी भाषेत सविस्तर छापला असून
मोर्लेसारख्यांनी त्याची चरित्रेंहि लिहिलेली आहेत. त्यांचा उपयोग करून ग्रंथ-

कारानी हे त्या राजकीय तत्त्ववेत्त्याचे चरित्र लिहिले आजच्या राजकीय चळवळीला
अशा चरित्रांशीं परिचय असणें अवश्य असल्यामुळें त्या चरित्राची ही द्विती-
यावृत्ति काढण्यांत आली आहे. तिचा महाराष्ट्र वाचकवर्गीकडून आदर होईल
अशी आशा बाळगून ग्रंथकाराच्या साधिकार आज्ञेवरून लिहावयास घेतलेली
ही प्रस्तावना पुरी करतो.

० कशव लक्ष्मण आगल.



' आवृत्तीची प्रस्तावना

-आपलें म्हणून जें कांहीं असेल ते सर्वथैव निर्मळ असें वाटणे हा मनुष्य-
धर्मच आहे. तदनुसार चरित्रलेखकाला आपलें लेखन उत्तम भासते एवढेच
नव्हे तर आपला चरित्रनायकहि परमश्रेष्ठ असा वाटतो. कदाचित् अशाच-
सारख्या कांहीं कारणांकरितां आपल्या पुस्तकाला दुसऱ्याकडून प्रस्तावना हून
घेण्याचा प्रघात पडला असावा. कारण तिऱ्हाईत माणसाला निर्विकार मनाने
चरित्राची अथवा चरित्रनायकाची यथार्थ योग्यता जशी ठरविता येते तशी स्वत:
चरिलकाराला त्याच्या चरित्रनायकावरील प्रेमातिरेकामुळें अर्थातच ठरविता येत
नाहीं. माल प्रस्तावनाकारानें लेखकाशी आपलें तादात्म्य करून घेऊन त्याचा
केवळ भाट बनणे हें या अन्यथा प्रशंसनीय रूढीचे विकृत स्वरूप होय. ह्या दुसऱ्या
प्रकारचीं उदाहरणे सध्यां कमी सापडतील असें नाहीं. असो, ह्या दृष्टीने श्री.

केशवराव ओगले यांनीं या चरित्राकरितां लिहिलेली प्रस्तावना महत्वाची ठरते.
.त्यांचे ह्याबद्दल मोकळ्या मनानें आभार मानणे हें माझें कर्तव्यच आहे. पण
आणखी विशेष हें कीं नुसती प्रस्तावना लिहूनच ते राहिले नाहींत, तर सर्व

चरित्र त्यांनीं एकवार काळजीपूर्वक वाचून त्यांतील व्याकरणाचे व भाषेचे दोष
काढून टाकण्यांत मला फारच मदत केली. आपल्या पाठीमागचे अनेकविध व्याप
बाजूस सारून असलें किचाट काम त्यांनीं मनोभावाने केलें हे त्यांचे मजवर
उपकार आहेत. याशिवाय प्रुफे तपासण्याच्या कामी सर्वथैव साहाय्य केल्याबद्दल
प्रो. वा. ना. गोडबोले यांचे व सूची तयार करण्याच्या कामी मदत केल्याबद्दल
सॉलिसिटर गंगाधर विश्वनाथ गोखले यांचे आभार मानणें अवश्य आहे.

रा. ओगले यानी आपल्या प्रस्तावनेंत राजकीय तत्ववेत्ता ह्या नात्याने बर्थतची

योग्यता फर मोठी आहे ही गोष्ट वाचकांच्या निदर्शनास उराणिलाच आहे.
खरोखरच बर्कचें राजकीय तत्वज्ञान अद्वितीय होते. ल;र्ड मोर्ल व गेंडस्टन या
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दोघांनींहि एतद्विषयक बर्कचा मोठेपणा मान्य केला आहे. ग्लॅडस्टनचें चरित्र
लॉर्ड मोर्ले यांनी लिहिले आहे, त्यांत ग्लॅडस्टनच्या रोजनिशीतला एक उतारा
दिला आहे तो असा : ६८५१ ५१६. १७र१५ ते मा८२ष्ठप. ०१
फ७५४०१७ ०० १६१५०४ तुटते १०८८. १४६ णप्रम्?८८५०६०१साठब D!ँzZ०v४rं त१६. 'वर्क वाचला. आयर्लंड व
अमेरिका ह्यांविषयीं सुविचारांचें केवढे हें भांडार! बर्कम'वून पुष्कळ उतारे
घेतले. कांहीं ठिकाणीं तर बहुतेक देववाणीच '!

लॉर्डझमेकॉलेनेहि वर्कविषयीं अत्यंत प्रशंसापरच उद्गार काढले आहेत. त्यानें

रेच्निशीत पुढीलप्रमाणें लिहून ठेविले आहे. १ १८७८ १०७ फिं११५६००
रष्ठवनांग अमुलांत zZ०इं७ँ ६१. १८ ध फ४०१८. १०२०१६! १६
२शहडढे १८१ सह्यण्ण १११६.

'मीआतां बर्कचे बहुतेक ग्रंथ पुनः वाचून टाकले. फारच नामी. मिल्टनच्या
पथातू सर्वात मोठा मनुष्य. '

ग्लॅडस्टनच्या चरित्रांत ग्लॅडस्टन-मोलें संवाद दिला आहे. त्यावरूनहि बर्कचा
मोठेपणा प्रस्थापित होतो.

ग्लॅडस्टन-मी बर्कला त्रिखंड मनुष्य समजती. अमेरिका, फान्स, आयर्लंड
दोहोंच्या वाजतींत बरोबर. एकाच्या बाबतींत चूक.

मोलें-तुम्हांला ह्यामध्ये आणखी स्वदेश व हिंदुस्थान घालावयास नको
काय? असंतोषावरील त्याच्या विचारांत प्रजास्वातंचयार्थ चाललेल्या लढ्याची
योग्य तरफदारी मोठ्या कुशलतेने केलेली दिसते; त्याचप्रमाणें त्यांत पराकाष्ठेचें
अप्रतिम शहाणपणहि भरलेले दिसूनयेतें. तसेंच त्यानें वॉरन हेस्टिंग्जच्या चौक-
शीत चौदा वर्षे सारखे परिश्रम केले व इंग्लंडला हिंदी लोक आणि राजेरजवाडे
यांचे हक्क, त्याचप्रमाणें खुद्द इंग्लंडचे त्यांच्यासंबंधानें असलेलें कर्तव्य यांची
जाणीव करून दिली. म्हणून पाचांपैकीं चारांसंबंधानें बर्न बरोबर होता असें
म्हटलें पाहिजे.

ग्लॅडस्टन-होय, होय. अगदीं बरोबर. माझ्या तिघांबरोबर या दोहोचा
समावेश केलाच पाहिजे.
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बर्कच्या राजनीतिशास्त्रनैपुण्याचा आणखी पुरावा तो काय पाहिजे? म्हणून

राजकारणांत प्रत्यक्ष पडणाऱ्या अथवा न पडणाऱ्या प्रत्येक स्त्रीपुरुषानें बर्कची
मते समजावून घेणें अवश्य आहे. आमच्या इकडे कै. माधवराव गोळे यांची
' हिंदुधर्म आणि सुधारणा, ' ब्राह्मण आणि त्यांची विद्या ' ही दोन पुस्तकें

वाचतांना बर्कचे स्मरण झाल्याशिवाय रहात नाहीं. जुन्या चालीरीतींचें इतकें
कुशल समर्थन अन्यत्र आढळणार नाहीं. रूढिप्रियता हें या दोघा विद्वानांचे
वैशिष्ट्य होय. या कारणानेंच फेंच राज्यकांति वर्कला पसंत पडली नाहीं. सुधा-
रणा घडवून आणण्यासाठी विध्वंस करण्यास तो तयार नव्हता. रूळिप्रिय असू-
नहि बर्कसारखा सुधारक कचितच आढळेल. समाजाचें स्थैर्य व समाजाची
प्रगति यांचीं तत्वें त्यास करतलामलकवतू होतीं. त्याच्याइतकें थोर मन, कडक
निस्पृहता, व्यापक दृष्टि, न्यायप्रियता, अन्यायाविषयीं तिरस्कार, थोडक्यांत सांगा-
वयाचें म्हणजे आत्मौपग्रबुद्धि हे गुण बर्कशिवाय इतर कोठे कोणाला आढ-
ळतील? आमच्याकडील होतकरू तरुण माणसांना वर्कची मते समजून ध्यावी,
त्यांचा अभ्यास करावा, मनन करावें आणि मग आपल्या सार्वजनिक कार्यास

आरंभ करावा अशी त्यांस प्रार्थना आहे.

डेन.शके १८४९.
ना. गा. चापकर.



पहिल्या प्रस्तावना

आजकाल वाचनाची अभिरुचि आमच्यांत इतकी मंद आहे कीं, कदाचित्
आपल्या प्रिय पुस्तकाचे वाचकत्व पतकरण्याचें काम लेखकालाच उरकून घ्यावें
लागत असेल. विश्वविद्यालयांची स्थापना होऊन अर्ध शतक गेल्यावरहि, जर
अशी लाजिरवाणी स्थिति आहे, तर त्यावरून विद्यमान शिक्षणपद्धतींत मोठी
गोम आहे हें उघड आहे. प्रत्येक कुटुंबाचें स्वतःचें पुस्तकालय असून त्यांत

निवडक ग्रंथृांचा समावेश करून प्रतिदिनीं थोडेबहुत तरी वाचण्याची लालसा
कुटुंबांतील प्रत्येक मनुष्यांत जेव्हां उत्पन्न होईल, तेव्हांच ग्रंथकारास उत्तेजन

येऊन उत्तम ग्रंथ लिहिले जातील. सध्याच्या स्थितींत लोकांमध्यें वाचनाची अभि-
रुचि उत्पन्न करावयाची असल्यामुळें, लेखकांनी आपल्या विषयाची निवड फार
जपून केली पाहिजे, हें खरें आहे; तथापि बर्कसारख्या परकीयाच्या चरित्र लेख-
नाचा एवढा काय उपयोग म्हणून प्रश्न केला जातो व तोहि सुशिक्षित व कले-
जात बर्कची व ज्यांची ओळख झालेली असते, त्यांच्याकडून आलेला पाहून
फार आश्चर्य वाटतें. परीक्षेकरतां वर्षच्या एका उत्कृष्ट ग्रंथाचें वर्षभर अध्ययन
करूनसुद्धा त्याचे अधिक ग्रंथ वाचण्याविषयीं अथवा त्याच्या चरित्रश्रवणा-
विषयीं कुतूहल उत्पन्न होऊं नये हीच सांप्रतच्या दोषयुक्त शिक्षणपद्धतीवर बिन-
तोड टीका होय. आतां निव्वळ मराठी वाचकानी वरील आक्षेप घेतल्यास तो
अगदींच सयुक्तिक नाहीं असें नाहीं. परकीयांच्या चरित्रलेखनापूर्वी एतद्देशीय
थोर पूर्वजांची चरित्रे लिहिणें हल्लींच्या स्थितींत अगत्याचे व हितावह आहे
हें कबूल आहे. पण बर्कचें चरित्र म्हणजे एका परराष्ट्रीयाचें चरित्र असें मानणे
चुकीचे आहे. तो हिंदूंत हिंदु, मुसलमानांत मुसलमान व खिस्त्यांत खिस्ती असा
असल्यामुळें, सर्व मानव जातीचा त्याच्यावर सारखाच हक्क आहे. तथापि बर्कचें
.चरित्र हिंदुस्थानवासीयांनीं लिहि हें त्यांचें कर्तव्य असल्यामुळें त्याच्या उप-
युक्तानुपयुरकतेचा विचार करण्याची आवश्यकता रहात नाहीं. वास्तविक पाहती
ह्याच्यापूर्वीच त्याचें चरित्र लिहिले गेलें पाहिजे होतें. ब्रिटिश अंमल चाल
झाल्यापासून तो आजपर्यंत, म्हणजे बच्या पश्चात एक शतकानंतर हिंदुस्था-
नच्या कारभाराकडे जर कोणी मुत्सधानें ब्रिटिश लोकांचे लक्ष लाव असेल
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तर तें एका बर्फच होय. असह्य ज्वरवेदना कमी करणाऱ्या वैद्याचे जसे
आपण उतराई होतों, त्याप्रमाणेंच राणीच्या प्रतिनिधींची अन्यायतीव्रता
कमी करविणाऱ्या उदारचरिताचेहि आपण अत्यंत कणी आहो. तें कण
फेडण्याचें सामर्थ्य तर आपणांत नाहींच नाहीं, पण त्याच्या चरितलेखकानें
आपली कृतज्ञता प्रदर्शित करणें हा आपला धर्म आहे. शिवाय असें कीं,.
सांप्रतचा काल बर्कसारख्या राजकीय तत्ववेत्त्याचें चरित लिहिण्यास फारच
अनुकूल व योग्य आहे. शिक्षणप्रसारानें प्रजाजन ह्या नात्यानं आपणांस कांही
हक्क आहेत असें आतां इकडील लोकांस समजू लागलें आहे. (अशा समयी
इंग्लंडांतीलच एका नामांकित मुत्सद्याची उदार राजतत्वे लोकांस समनणे फार
अगत्याचे व हितावह आहे अर्वाचीन पाश्चात्य राजनीतिवेत्त्यांच्या राजकीय
वचनांचें अध्ययन केल्याने आपले हक्क संपादन करण्यास आपणांत धैर्य व
सामर्थ्य आल्याविना राहणार नाहीं.

बर्कला मरून शंभर वर्षें झाली. त्याच्या मरणतिथीचा वर्षशतोत्सव इतकी-
लोकांनी नुकताच केला. एवढ्या मुदतींत त्याच्या तोडीचा एकच मुत्सद्दी

इंग्लंडांत निपजावा, एवढ्यावरूनच बर्वेच्या असामान्य बुद्धिमत्तेची कल्पना
करतां येईल. ग्लॅडस्टन साहेब नुकतेच निवर्तल्यामुळें त्यांच्या गुणावगुणांचें परी-
क्षण सर्वत्र होत आहे. त्यांत अर्थातच पूर्वी गाजलेल्या नामांकित मुत्सद्यां-

बरोबरहि त्यांची तुलना केली जात आहे. त्यांत जरा जास्त घोटाळ्याचा
प्रश्न म्हटला म्हणजे वर्क व ग्लॅडस्टन ह्या दोघांत श्रेष्ठ कोण हें ठरविणें
होय. इंग्लिश लोकांचा कल एकंदरींत ग्लॅडस्टनला श्रेष्ठत्व देण्याकडे आहे. घेत-
लेल्या विचारसाहित्यावरून त्यांनीं काढले अनुमान केवळ चुकीचे नाहीं. पुरते.
पणी सर्व गोष्टीचा विचार न केल्यामुळें त्यांच्या अनुमानांत चूक झाली आहे.
तात्विक दृष्टि, स्वाभाविक उत्सुकता, अत्यंत धार्मिक बुद्धि, नानाशाखात्मक अशी
अवाढव्य ज्ञानमर्यादा, सुबक वक्तृत्व, प्राचीनत्वाविषयी पूज्यबुद्धि असूनहि अवश्य
त्या सुधारणा करण्याविषयी तत्परता, विलक्षण धैर्य, स्वातंत्र्यप्रियता आणि
निःसीम सत्याचरण इत्यादि गोष्टींत ह्या दोघां मुत्सद्यांत चांगलेच साम्य आहे -
परंतु ग्लॅडस्टनचा ज्ञानसंग्रह जास्त विस्तृत व खोल होता असें जें कित्येकांनीं
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ठरविलें आहे, त्याचा आम्हांस वराच संशय आहे. ग्रीक भाषाभिज्ञता न
विशेषत: होमरच्या काव्याची रसिकता हे दोन गुण त्याच्या ठिकाणीं निर्वि-
.वाद विशेष होते. ह्याचप्रमाणे, निव्वळ धर्मशास्त्रवेत्ता ह्या दृष्टीने पाहिले अस-
तांहि तो बर्कपेक्षां अधिक विद्वान् व प्रवीण ठरेल. आणि त्याचें वक्तृत्वसामडर्य

तर अप्रतीम होतें ह्यांत संशय नाहीं. नुसत्या भाषेचा विचार केला तर बर्वेची
भाषा निःसंशय जास्त वक्तूत्यप्रचुर दिसते. ती भाषा वाचीत असतां प्रौढ वाङ्मय-
रसस्वादनाचा अनुभव वाचणाराला पदोपदी येत असतो. परंतु ग्लॅडस्टनची
वाणी इतकी मोहक होती कीं, उत्तरपक्ष करण्यास सज्ज होऊन आलेली मंडळी
टलेंडस्टननें भाषण ऐकल्यावर विरघळल्यासारखी होऊन एकदम तन्मतानुयायी
बनत असे. ह्याचें कारण भाषेव्यतिरिक्त इतरल कोठेतरी असलें पाहिजे. ग्लॅड-
स्टनचें समक्ष भाषण न ऐकलेल्या पुढल्या पिढीस ह्या दोघां वक्त्यांचीं भाषणें
वाचून त्यांच्या परिणामांत इतका भेद कां पडावा, ह्याचा उलगडा होणार नाहीं.
बर्कच्या वक्तृत्वपरिणामाविषयीं खुद्द त्याच्या वेळच्या लोकांची परस्परविरुद्ध
मतें झाली आहेत. बर्कच्या वक्तत्वाची स्तुति वाचीत असतां, असेहि वाच-
-ण्यास सापडते कीं, हब्रींहि उत्तम मानलें जाणारें त्याचें भाषण 'अमेरिकेबरोबर
सख्य' हें चालले असतां अर्धा तास झाला नाहीं तच सभागृह रिकामे होऊं
लागले. उघड रीतीने गेलों असतां बर्कचा अपमान होईल म्हणून हळूंच मागें
पाऊल काढणाऱ्या अर्लिननें त्या भाषणाचा रिपोर्ट वाचला, तेव्हां तो फाटे-
पर्यंत त्यानें खाली ठेवला नाहीं. ह्यावरून बर्कची वाणी मधुर व मोहक नसावी
असें दिसते. पण ह्याशिवाय आणखीहि ह्या फरकाचें कारण असावेंसें वाटतें तें
हें कीं, ग्लॅडस्टनच्या वेळेस इंग्लिश रा जितके उदाखद्धि (लिबरल) झालें
होतें, तितके वर्षेच्या वेळेस नव्हतें; त्यामुळें, बर्कच्या उदार विचारांचें चीज
'फारसे झालें नाहीं, व दुसरी एक गोष्ट विसरता कामा नये कीं इंग्लिश लोकांचे
प्रत्यक्ष नुकसान ध्येयांत होतें, असे विषय बर्कच्या वेळेस उपस्थित झाले असून
सर्व राष्ट्राला परिणामी प्रिय परंतु तत्कालीं प्रतिकूल भाषणे करण्याचे प्रसंग
आल्याकारणनें त्याच्या भाषणाचा परिणाम तला झाला नाहीं. ह्या

दोघां ।-तोर्यांपैकीं कोणाच्या भाषणांना चिरस्थाग्यित्व मिळेल, ह्याबद्दल भावी
इतिहासररांच्या निर्णयाचा उरदमास आज करणें जर अगदीच वाद होणार
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नाहीं तर तो बर्कला अनुकूल होईल असे म्हणण्यास हरकत नाहीं. परंट
ग्लॅडस्टनपेक्षा बर्कची योग्यता आम्ही विशेष समजतो, ती वर निर्दिष्ट केलेल्या
आनुषंगिक व अप्रधान गुणावगुणांवर नाहीं. त्याच्यामध्ये मोठा गुण हा
होता कीं, त्याला अन्याय झालेला विलकुल खपत नसे व ह्या त्याच्या विशिष्ट
स्वभावामुळेच हिंदुस्थानांतील वॉरन हेस्टिंग्जचीं दुष्ट कृत्ये उघडकीस आलीं, नाहीं-
तर ह्या देशाकरिता विलक्षण परिश्रम करण्याचें कारण कांहींच नव्हतें. इंग्लिश
राज्यांत हिंदुस्थान देश लोकसंख्येनें, क्षेत्रानें व दुसऱ्या कित्येक बाबतीमुळे
विशेष महत्त्वाचा आहे. अशा देशाच्या राज्यकारभाराविषयीं अमकी असणें
म्हणजे मुत्सधाने आपलें अ?रदर्शित्व प्रकट करणें होय. उत्तर बंगल्हांत सर्व

आयुष्य घालवून, त्यांतील दिवाणखाना माहीत नाहीं म्हणून म्हणणाऱ्या अजा-
गळ गृहस्थाप्रमाणें हिंदुस्थानातील राज्यकारभारासंबंधानें अज्ञता दर्शविणें हें
इतर बावतींत यथार्थ ज्ञान मिळविलेल्या ग्लॅडस्टनच्या सुकीतींस काहींसे लांछ-
नास्पद आहे. म्हणून ग्लॅडस्टनच्या पदरीं एक तर राज्यकारभारांत अडूर-
दर्शित्व येतें -किंवा परस्पर चाललेल्या अन्यायाला अप्रत्यक्ष संमति बांधावी
लागते. वाढदिवसानिमित्त, प्रतिसंवत्सरीं राष्ट्रीय सभेकडून अभिनंदनपर
तारा घेणाऱ्या ग्लॅडस्टननें, हिंदुस्थानच्या कारभाराची माहिती करून
घ्यावयास पाहिजे होती, एकंदरींत अन्याय व जुलूम झालेला पाहून तत्कर्त्याविषयीं

बच्या मनांत संतापाग्नि पेटून जाई, तसा ग्लॅडस्टनच्या मनाचा प्रकार होत
असलेला दिसत नाहीं. इंग्लिश लोकांना हिंदुस्थानची कधींच आठवण होत
नेसल्यानें ह्या देशासंबंधीं ग्लॅडस्टनचें कर्तव्य काय होतें ह्याचा त्यांनीं विचारकेला
नाहीं आणि म्हणूनच त्यांचीं ग्लॅडस्टनविषयींची अनुमानें भ्रष्ट झलिं। आहेत.

हिंदुस्थानासंबंधानें बर्कचा आणखी एक अप्रतिम गुण उघडकीस आला
२ आहे. त्याची कल्पनाशक्ति इतकी विलक्षण होती कीं, प्रत्येक बाबतींत भिन्न

असलेल्या कोणत्याहि लोकांच्या रीतिभातीचा विचार त्या लोकांप्रमाणेंच त्यास
करतां येई. हिंदुस्थानासंबंधीं झालेल्या त्याच्या भाषणावरून स्पष्ट दिसते कीं,
एकाद्या विद्वान् व धूर्त हिंदुमुसलमानाप्रमाणें त्यांच्या आचारविचारांचें पृथक्करण
त्यास करतां येई. आतां निव्वळ राजकीय तत्ववेत्ता म्हणून अर्वाचीन पिढीने
व खुद्द ग्लॅडस्टननें वर्षेचे वर्चख मान्य केलें आहे ते भावी प्रजेला बदलण्याचें
कारण पडेल असें वाटत नाहीं.



ऽ.,भाग पाहला.

- म्ह.वद्याथदशा
इंग्लंड देशाच्या पश्चिमेस आयलंड म्हणून एक लहानसं वेट आहे. हे

बेट पूर्वी स्वतंत्र असून तद्रद्वीपस राजाच्याच अमलाखालीं असे; परंतु काल-
गतीने त्याचें स्वातंत्र्य नष्ट होऊन राज्यकारभाराची सूर्वे प्रायः इंग्लिश पाले.
मेंटच्या हातीं गेली. ह्या बेटातील लोक उद्योगी, साहसी व स्वदेशभक्त आहेत.
आजपर्यंत इंग्लंडांत ज्यांनीं ज्यांनीं नांव गाजविलें, व त्या देशाचे वैभव वाढ-
विण्यास जे विशेष कारणीभूत झाले, त्यांपैकीं बरेच ऐरिश लोक होते स्विफट
गोल्डस्मिथ वगैरे विद्वद्रत्नें आयलंडातच निर्माण झाली. ह्याच देशांत डीकन
शहरी इ. स. १७२९ च्या जानेवारी महिन्याच्या १२ .या तारखेस प्रस्तुत-
चरित्रनायकाचा जन्म झाला.

२ बकचें कुटुंब पूर्वी लिमरिक प्रांतांत राहात असे; परंतु कांहीं प्रसंग
आल्यापुळे एडूमड बर्कचा पणजा कर्क प्रांतांत, त्याचा जमीनजुमला होता
तेथें अक्रन राहिला. बर्कच्या बापाचें नांव रिचर्ड. तो प्रॉटेस्टंट धर्मानुयायी
होता. डच्छिन शहरी राहून तो वकिलीचा धंदा करीत असे. त्याचा धंदा
इतक्या भरभराटीनें चालला होता कीं, त्या धंद्यांत त्याची बरोबरी करणारा



एदमंड बर्कचें चरित्र

तेथें दुसरा कोणीहि नव्हता. इ. स. १ -२५२ ६ च्या सुमारास, त्याचें एका
नेगल नांवाच्या कुलीन स्त्रीबरोबर लग्न लागलें. तिच्यापासून त्याला एकंदर
रं ४। १५ मुले झाली. त्यांपैकीं ग्यारटे, एडूमंड रिचर्ड हे मुलगे व -लि-
याना नावाची मुलगी खेरीजकरून, बाकी सर्व लहानपणीच निवर्तली. ही
ज्युलियाना फार थोर मनाची, ममताड व शहाणी होती. वर्षारंभाच्या दिवशीं
आपल्या, लंगड्या अशा दुर्बलांची ती स्वतः सेवा करी. वडील भाऊ ग्यारेट

हा आफल्या बापाचा धंदा चालवीत असे. तो लग्न होण्याच्या पूर्वीच मरण
पावला. ह्याची विनोदपर भाषणाबद्दल फार ख्याति असे. धाकटा भाऊ रिचर्ड
.हा मोठा लेखक, राज्यकारस्थानी व कायदेपंडित होता. हाहि अविवाहितच
मेला. वडील मुलगा म्हणजे केवळ दादाच असून, कनिष्ठ मुलगा बुद्धिमान व
तरतरीत असतो, असा आपल्याप्रमाणे त्या लोकांचाहि समज आहे. व फॉक्स
आणि पिटप्रमाणें वर्क हा वडील मुलगा नव्हता, या गोष्टीची त्याच्या किक
इंग्रजी चरित्रकारांनीं आपल्या वाचकांस आठवण दिली आहे.

बर्कच्या लहानपणची हकीकत फारशी उपलब्ध नाहीं; परंतु जें कांहीं
थोडें लिहिले आढळतें, त्यावरून त्याची प्रकृति फार अशक्त होती असें
दिसते, व त्याला क्षयरोगहि जडेल कीं काय अशी त्याच्या आईबापांस भीति
पडली होती. त्याच्या कुशीत नेहमी दुखत असे, त्यामुळें बाळपणी प्रिय

असलेल्या नानाविध खेळांत भावाबरोबर तो कचितच दृष्टीस पडे. तेव्हां
अर्थातच भाऊ खेळण्यास गेले म्हणजे घरीं पुस्तकं वाचीत कोचावर तो पडून
राही. अशक्ततेमुळें त्याच्या पुत्रवत्सल आईनें शाळेत जाण्याची त्याजवर सक्ति

केली नाहीं; तथापि त्याच्या शिक्षणाकडे तिचे दुर्लक्ष झालें नाहीं. लिहिण्या-
वाचण्यास तो घरींच शिकला. असें सांगतात कीं, शेजारची एक वयोवृद्ध
बाई ह्या मुलाची हुशारी पाहून, त्याला प्राथमिक शिक्षण आपण होऊन मोठ्या

आनदानें देत असे. बाहेरगांवी गेल्याशिवाय प्रकृति सुधारणार नाहीं असें
वाटल्यामुळे, त्याला गजबजलेल्या राजधानीतून खेडेगांवी आज्याच्या घरीं पाठ.
विलें. तेथें त्याला प्रथमच शाळेत घातले; तथापि त्याच्या आसांचें लक्षऽ त्याच्या
शिक्षणापेक्षा प्रकृतीकडे जास्त असल्यामुळें, अभ्यास बेताबातानेंच चालला



-वर..७होता. तरी पण तो अगदी निरुद्योगी नव्हता. त्याच्या शिक्षकाचे नांव
ओव्हालोरन असें होतें. ह्याच्याविषयीं एक दंतकथा सांगतात, तीवरून त्याच्या
शिष्याची सुशीलता चांगली व्यक्त होते. पार्लमेंटमध्ये शिरून चोहींकडे प्रसिद्ध
झाल्यावर, आपलें जुने ठिकाण पाहण्याच्या इच्छेनें बर्क आपल्या आजोळच्या
गांवीं गेला; ही बातमी त्या वृद्ध शिक्षकास समजली तेव्हां हे शिष्यवर्य आतां
आपणास ओळखतात किंवा नाहीं हें पाहण्यासाठी म्हणून, वर्क उतरला होता त्या

घराकडे जावे, असें त्याच्या मनांत आले. एवढ्या मोठ्या मनुष्याकडून कित-
पत संभावना होईल ह्याविषयीं बराच साशंक होऊन, रस्त्यानें हळू हळू जात
असलं, एका खोलींत पोषाक करतांना त्यानें दर्ड्या पाहिलें. शिष्यानेंहि
आपल्या गुरूला ताबडतोब ओळखिलें व पोषाख आटपण्यापूर्वीच धांवत
येऊन त्याला नमस्कार केल्यावर त्यानें त्याची सर्व विचारपूस केली. तो
दिवस त्या गुरूशिष्यांनी गतकालीन गोष्टी बोलण्यांत घालविला, व निघताना
गुरुदक्षिणा म्हणून याच्या हातांत ५० रुपये ठेवून बने त्यास संतुष्ट केलें.

आज्याच्या घरीं सुमारें पांच वर्षें काढल्यावर तो परत डब्लिन येथें आला.
तेथें एक वर्षभर तो शाळेत जात असे. नंतर तेथून वॅलिटोर येथील नामांकित
विद्यालयांत त्याच्या वापानें त्यास पाठविलें. तेथील अध्यापकाचे नांव आन्ना.
हाम शाकल्टन असें होतें. ह्याच्याच बुद्धिवैभवानें व उद्योगानें शाळेचें नांव
सर्व देशभर पसरून तेथें पुष्कळ नामांकित लोक तयार झाले. त्याच्या पाठी-
मागें त्याचा मुलगा रिचर्ड व नातू आब्राहाम ह्यांनी ती ही चालविली. वर्क

ह्या शाळंत असतां, रिचर्ड हा त्याचा अत्यंत जिवलग लोही होता. ह्याच्या

बरोबर वर्षेचा १५ व्या वर्षापासून त तहत मरेपर्यंत पत्रव्यवहार चालू होता.
हा बर्कपेक्षां ४५ वर्षाना मोठा असल्यामुळें त्याच्या सोबतच्या लहानपणच्या
गुणदोषांचें अवलोकन करण्याची शक्ति त्यास आली होती. त्यानें असें म्हटलें
आहे की,वर्क प्रथमपासूनच होतकरू दिसून वाला. तो शाळेत आला, त्या

वेळेस फारसा मोठा नव्हता पण लवकरच त्याची शिकण्याविषयी उत्सुकता
दिसून आली आणि पुष्कळ प्रसंगीं त्याच्या वयाच्या मानानें विचारपरिपकता व
सानसिक धैर्य ही त्याच्या ठिकाणीं विशेष व्यक्त होत. अगदीं लहान असतां
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पुष्कळ वाचले असल्यामुळें, नानाविध विषयाचे ज्ञान त्यानें संपादन केलें होतें-
तो मोठ्या हौसेनें लॅटिब कविता पाठ करून आपल्या सोबत्यास म्हणून दाखवी.
त्याच्या हतर गुणांमध्ये शोधकता हा विशेष गुण होता. इतिहास व काव्य ही
मनःपूर्वक वाचण्यांत तो आपला बराच काल घालवीत असे. त्याचा स्वभाव.
प्रेमळ असे. इतर मुलांप्रमाणें गडबड्या नसल्यामुळें त्याला एकटेंच राहणे आवडे;
परंतु तो सुस्वभावी असून आपणास जें कांहीं येतें तें दुसऱ्यास सांगण्यास
सदा तत्पर असे. डॉक्टर जॉनसनने एके ठिकाणीं म्हटलें आहे कीं, ज्या बुद्ध-
बलावर पुढें मोठे लोक प्रसिद्धीस येतात तें बुद्धितेज सूक्ष्मदृष्टीने शहिलें तस्.
त्यांच्या बाळपर्णीहि झळकल्याशिवाय राहत नाहीं. हा सिद्धांत वरर्स्तूय;

संबंधी खरा ठरतो. ह्या शाळेत असतां त्याच्या सवईवरून, कोणत्याहि विषयांत'
खोल जाऊन त्याचें परीक्षण करण्याची हातोटी त्याला अल्प वयांतच साधली
होती हें स्पष्ट दिसत होतें. त्याचप्रमाणें अव्याहत अभ्यास, त्वरित ग्राहकता
व विलक्षण स्मरणशक्ति ह्यावरून शिक्षकाचें त्याच्यावर प्रेम बसले होते;
म्हणून ती शिक्षक आपल्या आवडत्या शिष्यास शिक्षणाप्रमाणे आरोग्याविषयीहि
फार जपत असे. हे उपकार त्याचा कृतज्ञ चेला कधीहि विसरला नाहीं.

शाळेत असतांना ह्याच्याविषयीं अशी एक आख्यायिका सांगतात कीं,.
एके दिवशीं एका श्रीमंत मनुष्याच्या हुकुमावरून गरीब विचारा मनुष्य आपली.
झोपडी आपणच मोडतो आहे असें पाहून, बर्कच्या पायाची आग मस्तकास
गेली आणि तो म्हणाला, मी जर मोठा असतो व हातांत अधिकार असतां,
तर अशा रीतीनें त्या गरीब मनुष्यावर जुलूम होऊं दिला नसता. वर सांगित-
लेल्या जॉनसनच्या म्हणण्याची प्रतीति ह्याहि गोष्टींत दिसते. कारण उत्तर.

वयांत बर्कच्या अंगचा वर्णनीय सद्‌गुण म्हटला म्हणजे, कोणत्याहि.

दिशेनें निराश्रित लोकांवर होत असलेल्या जुसुमाविषयी अत्यंत'
उद्वेग, हा होय. मनुष्याच्या स्वभावाच्या खऱ्या स्वरूपाचें त्याच्या
खासगी वर्तनावरून किंवा आसमित्रांशीं जो त्याचा संबंध असतो त्यावरून,
असें परीक्षण करतां येतें तसें, त्याच्या सार्वजनिक वर्तनावरून ( करितां
येत नाहीं. बॉलटोर येथें असतांना गिल नांवाच्या एका चाकर
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माणसाची आणि बर्फची ओळख पडली होती, व तेथें गेल्यावर तो त्यास भेटत
ज्याशिवाय कधींहि राहत नसे. ३० स० १७८६ सालीं हेस्टिंग्जवर आरोप
ठेवून चौकशी चालभ्य असतां, बेंलिटोर येथें जाण्याचा प्रसंग आला तेव्हां गिछळा
भेटल्यावांचून तो राहिला नाहीं. ह्यावेळी गिळूचें वय ८० वर्षांचे होतें. डोळ्यांनी
स्पष्ट दिसत नसे व सर्व गात्रे निखाण होऊन तो अगदीं मरणोन्मुख झाला
होता. तथापि आपल्या तरुण सोबत्याचें नांव कानी पडताच त्याला क्षणिक

-आवेश आला. बर्कनें आपल्या नेहमींच्या सदय अंतःकरणानें विचारपूस
करून, बरोबर असलेल्या आपल्या मुलाची व त्याची ओळख करून दिली.
ह्या वंर्तनाने त्या वृद्ध मनुष्याच्या मनाला इतका आल्हाद झाला कीं त्याच्या
तोंडांतून एक शब्दहि येईना. सरतेशेवटी तो मोठ्या प्रयासाने म्हणाला,
'' आपणास पाहून मला मोठा अभिमान वाटतो. महाराज, आयर्लडमध्यें
आपले पुष्कळ स्नेही आहेत. '' बर्कने उत्तर दिलें, '' तूं एक त्यांपैकींच आहेस.
तुझी प्रकृति वरी दिसते. माझ्यामध्यें मागल्यापेक्षां कांहीं फरक दिसतो काय? ''
तोंडाकडे न्याहाळून पाहाण्याचा प्रयत्न केल्यानंतर वृद्ध गिल म्हणाला, '' वार्ध.

क्यामुळें मला आतां अगदीं दिसेनासें झालें आहे. '' हें ऐकून स्पष्ट दिसण्या-
करितां बर्कनें आपल्या तोडाशी दिवा धरिला. ह्या एका गोष्टीवरून बर्कच्या

मनाचा थोरपणा व साधेपणा चांगला व्यक्त होतो; कारण बाळपणांत सहज-
गत्या परिचित झालेल्या आपल्यापेक्षां अतिशय कमी दर्जाच्या मनुष्याविषयीं
इतकें निv-र्याज प्रेम प्रकट केले पाहून, अल्प ज्ञानानें फुगलेल्या घमेंडखोर
.लोकांनीं माना खालींच घातल्या पाहिजेत. शाळेत असतां, आपला मित्र

शाकल्टन ह्याजवरोबर त्यानें कांहीं लॅटिन कवितांचे भाषांतर केलें होते व तें
कार चांगले उतरले होतें असें म्हणतात. तीन वर्षें ह्या शाळेत राहिल्यावर

० स. १७४४ त तेधून निघून, डब्लिन येथें ट्रिनिटि कॉलेजमध्यें वर्क गेला
द्या वेळेस नानाप्रकारच्या विषयांत त्यानें बरीच प्रवीणता संपादन केली होती.

त्या कॉलेजातील अध्यापकांस असा बुद्धिमार शिष्य लाभला होता;
परंतु त्यांचा ज्ञानसंचयच मर्यादित असल्यामुळें, बर्कला म्हणण्यासारखं। फायदा
.झाला नाहीं; तथापि असें सांगतात कीं, ह्याच गुरूने, एका विशिष्ट विषयांत
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सर्व लक्ष घालण्यापेक्षा नानाविध विषयांचे ज्ञान संपादित करणें श्रेयस्कर आहे,
असा उपदेश ह्या सुशिष्यास केला होता, व जॉनसन आणि बर्क यांच्या दर
वावरून हा मार्ग एकंदर ज्ञानशक्ति वृद्धिंगत होण्यास विशेष कारणीभूत हातो
असें दिसते. ह्या विद्यालयांत स्त्रिस्तीशर्मशास्त्र, गणित, नीतिशास्त्र वगैरे विष-
यांचें अध्ययन त्याने केलें. विद्यादेवीचे एकनिष्ठ भक्त बलून ज्यांनीं तिची
आमरणांत एकाग्रचिचानें सेवा केली, व त्यामुळें अखिल जगावर चिरकालिक.
व अविस्मरणीय उपकार करून ठेविले अशा लोकांचे त्यांच्या भावी स्थितीला
अनुरूप असें तेज विद्यालयांत असतां तेथें पडत असतेंच असा नियम नाहीं.
जॉनसन, स्विफट, गोल्डस्मिथ, बर्फ वगैरे विद्वत्श्रेष्ठांच्या शाळेतील अ-यासक्रमा-
कडे पाहता, त्यांच्या भावी अलौकिक कर्तुत्वाची तेव्हां कल्पना होण्यासारखी
नव्हती. तथापि रत्न साजमश्रित असलें तरी चमकल्याशिवाय रहात नाही
त्या कॉलेजचे एक उपगुरु वर्षांविषयी असें म्हणत असत कीं, बर्क हा असामान्य
पण शांत बुद्धीचा मुलगा आहे, व आपल्या ज्ञानाची घमेंड मारण्यापेक्षा ते
अधिक संपादन करण्याविषयी तो विशेष उत्सुक असे.

इ. सच १७५१ सालीं शेवटली पदवी घेतल्यावर त्यानें कॉलेज
सोडले. कॉलेजांतील माहितीवरून असें समजते कीं, बर्कचा कल विशेषेंकरून
इतिहास, तत्वज्ञान व प्राचीन भाषा शांकघेहोता. प्राचीन व अर्वाचीन ग्रंथ-
कर्त्याविषयी त्यानें लवकरच निश्चित मत बनविलें. ज्या ग्रंथांत मनुष्यस्वभाव
मनुष्यांच्या इच्छा व हेतु ह्यांचें उत्पत्तिस्थान, तसेंच मानवीकृति व रीतिभाती ह्यांचें
पूर्णं ज्ञान असेल, ते ग्रंथ तो फार चाहात असे, व त्यामुळें चांगली कादंबरी
वाचणे म्हणजे चांगले पुस्तक वाचणे असें तो म्हणे. वारंवार शेगडीजवळ
बसून घरांतील बायकांस निवडक कादंबऱ्या तो वाचून दाखवी. ' मनुष्याच्या
अभ्यासाचा उत्तम विषय मनुष्यच होय, ' असें पोपप्रमाणें त्नालाहि वाटत असे.
प्राचीन वक्त्यांमध्ये डिमॉस्थिनिस त्याला फार आवडे लहानपणीच कविता
करण्याचा त्याला नाद लागला होता. त्याचप्रमाणें त्यानें कांहीं माषांतरें व मूळ
त्रोटक कविता आपल्या वयाच्या १७ व्या वर्षी केलेल्या आहेत त्यांमध्यें

कांहीं ठिकाणी तर त्यानें चांगल्या इंग्लिश कवींचीहि बरोबरी केली आहे.
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हाऊस फू कोंमन्स म्हणून इंग्लंडमध्यें जी लोकनियुक्त प्रतिनिधींची सभा
आहे, तीमध्ये सुकर प्रवेश होण्याकरिता आयर्लंडमधील होतकरू, बुद्धिमा न-

व तरुण लोकांची वकीलीची परीक्षा देण्याची उत्कट इच्छा असते, त्याप्रमाणें

बर्कचाहि बेत होता व तो नियमाप्रमाणें परीक्षेपूर्वी कांहीं वर्षे कोंलेजमध्यें राहून,
अभ्यास करण्याकरितां लंडन शहरी इ. स ० व १७५० सालीं आला.
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लंडन शहरी असतां, आपल्या दुसऱ्या पुष्कळ बरोबरीच्या सोवत्यांप्रमाणें

भोजनादि विलासांत कालक्षेप न करितां, वकिलीच्या धंद्यांत तयार होण्यासाठी
त्यानें बरेच परिश्रम केले. मानसिक शिक्षणाला कारणीभूत असें जें कायथीचें
शान, त्याविषयी त्याची बुद्धि नेहमी सादर असे. पुढें कित्येक वर्षें हाऊस
ऑफ कामन्समध्ये बोलत असतां, त्यानें ह्या विषयासंबंधी खालील उद्गार

काढले. '' सर्व मानवीशास्त्रांत हें शास्त्र प्रधान असून थोर आहे. दुसऱ्या
कोणत्याहि शिक्षणापेक्षा ह्या शिक्षणाने मनुष्याची ग्राहकशक्ति तीव्र होते. ''
ह्या विषयाची बर्कने जरी इतकी स्तुति केली, तरी त्यानें तो यंदा म्हणून पत.
करला नाही. एकदा ज्याला विद्याभिरुचि लागली, त्याला रात्रंदिवस ह्याच
धंद्यांत आयुष्य व्यर्थ घालविणे क्;धींहि पसंत पडणार नाहीं. आपल्या मुलानें
बॅरिस्टर होऊन विपुल धनसंचय करावा, एतद्विषयक वडिलांची इच्छा त्यास

पुढें वरीच बाधक झाली. कारण, ह्या धंद्याविषयी मुलाची पराडूमुखता दिसताच
घराहून खर्चास पाठविणे बंद झालें. ह्याचा परिणाम असा झाला कीं निर्वा.

हाच्या दृष्टीने अत्यंत फसवणुकीचा, दरिद्री व वेभरंशाचा असा ग्रंथलेखनाचा
उद्योग त्याला पतकरावा लागला. लंडनांत पोचल्यावर कांहीं दिवसांनीं त्यानें

आपल्या एका खेह्यास पत्र लिहिले, त्यावरून बर्कचें सूस्मानलोकन व इंग्लिश
लोकांच्या स्वभावाचे व स्थितीचें ज्ञान चांगलें होतें, असें दिसून येईल. तो
म्हणतो, ' लंडनचे व तेथील लोकांचे वर्णन केलें, तर एक मोठा ग्रंथ होईल.
येथील इमारती फारच सुरेख आहेत. नीटनेटक्या पण साध्या उटजांना शोभा
देणारी कांहीं प्राचीन व कांहीं अर्वाचीन पद्धतीवर बांधलेली शांत ब सुखवस्तु
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निघासगृहें सभोवार पसरलेली आहेत. हें शहर दुर्व्यसनाचे केवळ माहेरघर
आहे असें म्हणण्यास कांहीं प्रत्यवाय नाहीं; परंतु त्यामुळें होणाऱ्या ईश्वरी-
.कोपाचे निवारण बऱ्याच अंशानें दवाखाने व धर्मशाळा त्यांनीं होतें. ......
इंग्लिश लोक प्रथम फार बेपर्वा असतात. ओळख करतांनाच ते फार सावध-
गिरी वाळगितात. पूर्ण माहिती झाल्याशिवाय ते तुमच्याशी लेह करणार
नाहींत; परंतु एकदा कां लेह जमला, म्हणजे ती पविल ग्रथि आपण होऊन
कधींहि तोडणार नाहींत. सारांश, खरा इंग्लिश मनुष्य नुसत्या वचनानी गार
करीत नाहीं, तर हातानीं कृति करून दाखवितो. मंडळींत तो बहुधा मुग्ध

असतो. त्याचा प्रिय विषय राजनीति. त्यावर बोलत असताहि तो फार विचा-
रानें बोलतो. स्त्रिया मात्र इतक्या भिडस्त नाहींत. त्या फार नखरेबाज आहेत.
जात्याच सुंदर आणि चपल असल्यामुळें, तरुण मनुष्याला त्यांच्या कटाक्षीतून
सुटणे किंवा त्यांच्या मंदवाही शब्दप्रवाहापुढें कान मिटणे सोपें काम नाहीं.
ह्या देशांत, आपणास वाटत होतें त्याप्रमाणें विद्वानांस मान मिळतोच असे
दिसत नाहीं. एखाद्या संपन्न मनुष्याने विद्वानांना आश्रय दिल्याचे माझ्या
आढळण्यांत नाहीं. यास्तव उत्कृष्ट लेखकांना, एकंदर जनसमूहाच्या चंचल
आश्रयाखालीच रहावे लागतें; तथापि प्रोत्साहन नसतांहि विद्याप्रसार मोठ्या
जारीने चालला आहे. ग्रीस व रोम देशांच्या अतिशय भरभराटीच्या दिवसा-
तहि ऐकण्यास न मिळणारं वक्तृत्व कॉमन्ससभेंत वारंवार ऐकू येतें; परंतु
कांहीं झालें तरी अलंकारिक भाषणापेक्षा अंकगणिताच्या साहाटयानेंच मनुष्य
कांहीं करूं शकेल. नाटककलेविषयी म्हणाल तर, माझ्या मते तिची अगदीं
दुर्दशा होऊन गेली आहे. घाणेरडीं नाटक रंगभूमीवर ही बरीच दृष्टीस पड.
तात; परंतु ह्याचा दोष मी प्रेक्षकांच्या अभिरुचीला लावीत नाहीं. कारण
शेक्सपियरचे खेळ असले म्हणजे नाटकर गच्च भरून जातात, इत्यादि... .'अशा प्रकारची आमच्या इकडील शिक्षित म्हणविणाऱ्या मंडळीची खाजगी
पत्रे वाचावयास सापडतील तो सुदिन होय. हिंदुस्थानच्या निरनिराळ्या
भागांत होणाऱ्या रष्टिर।यसभेच्या वार्षिक महोत्सवास जाणारे कितीसे प्रतिनिधि
.ततूतत्स्थलविशिष्ट गोष्टीनी मागें राहिलेल्या आसमित्रांस सज्ञान करीत असतील
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बरें? अशा रीतीनें इतिहासांत मराठी वाद्ययांत उत्कृष्ट भर पडेल ह्यांत

संशय नाहीं; परंतु इतकी अवलोकनशक्ति व जिज्ञासा आमच्यांत असेलतेव्हां!
ह्या सुसंपन्न राजधानीत असतां, वर्क आपली सुट्टी कधीं शहराचा अन-

भीग निरीक्षण करण्यांत व राहण्यांत घालवी व कधीं प्रकृतिस्वास्थ्यास्तव

आरोग्याकरिता प्रसिद्ध अशा स्थली जाऊन राही. या सुमारास ग्लॅसगोच्या विश्व-
विद्यापीठांत रिकाम्या झालेल्या तर्कशास्त्राध्यापकाच्या जागेकरितां त्यानें खटपट
केली; परंतु त्यांत त्यास यश आलें नाहीं. ह्या कामी जर कदाचित् त्याचा
प्रयत्न सफल झाला असता तर विद्याव्यासंग अव्याहत बाई. ठेवण्यास ही
जागा अनुकूल असल्यामुळें, व त्या दिशेकडे निसर्गतःच त्याच्या. मनाची
प्रवृत्ति असल्यामुळें, वर्षच्या चरित्रांत फरक पडला असता. असो; या यत्ननै
ळ्यण्यानें निरुत्साह न होतां, त्यानें आपलें ग्रंथावलोकन पूर्ववलूचालूठेवले. खरो-
खर बर्कला व्यसन म्हटलें तर, शक्तीच्या बाहेर विद्याव्यासंग हेंच होय. दुर्मा-
गला उद्युक्त करणारी साधनविपुलता जेथे आहे, अशा लंडन शहरी ऐन उमे-
क्वींत वडील किंवा आस त्यांचा प्रत्यक्ष किंवा अप्रत्यक्ष बिलकूल कहा नसूनहि
त्याचें आचरण व वर्तन अगदीं शुद्ध असे; एवढेंच नव्हे, तर त्यास एकहि
खेळ खेळता येत नसे, ही गोष्ट ध्यानांत ठेवण्यासारखी आहे. व्यसनापासून
अलिप्त राहिल्याकारणानेंच, लहानपणापासून अशक्त असतांहि पार्लमेंटमधील
प्रधानमंडळाचीं व स्वतःची जबाबदारीची कामें त्यास नेटाने झेपतां आली.
राजीचे तीन चार वाजेपर्यंत निजण्यास सवड मिळू नये, इतका कामाचा नेट
त्याच्या पाठीमागें असे. मनुष्यस्वभाव व काव्य ह्यांचा नाटकाशी निकटसंबंध
असल्यामुळें, इतर विद्यामिलाषी लोकांप्रमाणें नाटके पहाण्याचा मात्र त्यास नाद
असे. ह्याचमुळें पुढें प्रसिद्ध इंग्लिश नाड्यकलाविशारद रिक ह्याची व बकेची
ओळख झाली. ह्यावेळेस गॅरिकची कीति चोहींकडे पसरली होती. सरस्वतीपुल
व लक्ष्मीपुत्र त्याचा स्नेह सपादण्याविषर्या सारखेच उरक असत. रिक-
च्याच घरीं वर्कचा पुष्कळ नामांकित गृहस्थांशीं परिचय झाला.

२० सज १७५७, सालीं अमेरिकेस जाण्याचा विचार त्याच्या मनांत आल',
व पुढें एक दोन वर्षे तो त्या नादांतहि होता; परंतु वडिलास संमत नसल्या-
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दाखविती व असें असूनहि, सांप्रतची राज्यव्यवस्था जर अवश्य म्हणून मान्य

आहे, तर धर्मव्यवस्थाहि तितक्याच प्रमाणानें अवश्य व मान्य
असली पहिजे. आपली व्यावहारिक स्वतंत्रता आपण होऊन जर मर्यादित

करून घेतों, तर धर्मविषयक स्वतंखता धर्मगुरूकडून नियंत्रित होण्यास कांहीं
हरकत असू नये.'' पहिल्यापासूनच त्याच्या मनाची अशी पक्की खाली झाली होती
कीं, नैतिक कर्तव्ये व समाजव्यवस्था ही जर प्रत्येक मनुष्याला गणितशास्त्राच्या

नियमाप्रमाणें, त्याची कारणें स्पष्ट करून सांगण्यावर अवलंबून असतील, तर
सर्व जगाची अनास्था व शेवटीं नाश होईल. हे विचार आमच्या देशांतील
आधुनिक समाजसुधारणेच्झु मंडळींनी मनन करण्यासारखे आहेत. परंपरेवर
किमपि विश्वास न ठेवता, कारण समजल्याविना कोणतीहि गोष्ट मी करणार
नाहीं, असें जर प्रत्येक मनुष्य म्हणूं लागेल, तर जगाची सुधारणा किती तरी
मागें हटेल. वर्षेने आपल्या पुस्तकांत हेंच मत निराळ्या रीतीनें प्रदर्शित केलें
आहे. बॉलिंगब्रोकच्या लेखांच्या अम्यासानें त्याच्या भाषासरणीची झाक
जर्कच्या सर्व लेखांत कायमची दृष्टोत्यत्तीस येते.

ह्याच वर्षी कांहीं महिन्यांनीं 'उदात्तता व सौंदर्य' ह्या विषयांवर एक उल्हष्ट

निबंध लिहिलेला त्यानें प्रसिद्ध केला. आजमित्तीस तद्देशीय विश्वविधालयांतील
बौद्धिक शिक्षणाच्या क्रमिक पुस्तकांपैकी हें एक आहे. ह्याचे विषयविवेचन अगदीं
नवे आहे. ह्यापूर्वी डिसन वगैरे कित्येक विद्वानांनीं ह्याच विषयावर थोडे बहुत
लिहिले होतें; पण त्यांपैकीं कोर्णीहि इतक्या सविस्तरपणें व स्पष्टपणे ह्या विष-
त्याचें विवेचन केलें नव्हतें. मनावर होणाऱ्या संस्काराच्या कारणाचें पृथःकरण
चर्कप्रमाणें कोणी केले नाहीं. तदंतर्गत गोष्टींचा शास्त्रीयरीत्या विचार करुन,
त्यानें आपलें म्हणणें सुलभ रीतीनें निर्दिष्ट केले. खऱ्या तात्विकज्ञानपरिष्ठत

टीकेचे हें उदाहरण आहे, असा जॉनसनचा ह्या पुस्तकासंबंधी अभिप्राय आहे.
भवड्यावरून ह्या पुस्तकाची योग्यता किती असली पाहिजे हे उघड होते.
असें सांगतात कीं, हा निबंध त्यानें एकोणिसाव्या वर्षीच लिहिला होता; परंतु
तो सात आठ वर्षें तसाच पडून राहिला होता. पस्तकाच्या अंतःस्वरूपावरून
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तें विचारपूर्वक लिहिले आहे हें सहज कळून येतें. तसेंचलेखकाचा चौकसपणा व
खमावलोकन त्यावरून स्पष्ट दिसतात. वयाच्या एकोणिसाव्या वर्षी अशा
कठिण विषयावर लिहिणें, हे सामान्यबुद्धीच्या मनुष्याचें काम नाहीं. प्रचलित
मताविरुद्ध काहीतरी नवे लिहून सर्व जगाला चकित करण्याची हाव ह्या

वयांत फार असते; पण बर्मन अशा मार्गाचे अवलंबन न करितां धर्मासबंधी
किंवा राज्यव्यवस्थेसंबंधी लोकांचा जो समज झालेला असतो, तोच बहुशः खरा
असतो, हें सिद्ध करून समाजस्थैर्याला त्यानें बळकटी आणली. खुद्द इंग्लंड-
मध्ये ह्या निबंधाची चहा फारशी झाली नाहीं; परंतु फ्रान्स व जर्मनी ह्यादेशांत
सर्व सुशिक्षित लोकांचें कुतूहल ह्या निबंध-वाचनानें जागृत झालें व ह्या पुस्त-
काची निरनिराळ्या भाषेत भाषांतरेंहि झाली लोकांमध्यें नवीन विचारांचा ओघ
उत्पन्न करण्याचें श्रेय बर्कनें घेतलें, असें एका जर्मन इतिहासकाराचे म्हणणेंआहे.

सतत मानसिक श्रम पडल्यानें मनुष्याची प्रकृति क्षीण होणें स्वाभाविक आहे.
अभ्यास म्हटला म्हणजे तो एकांतांतच झाला पाहिजे. इतर धंद्यांत ज्या मित्र.
मंडळाच्या योगानें उल्हासवृत्ति राहून चित्तरंजन होतं, त्याच मित्रवर्गांपासून ग्रंथ-
कर्त्याच्या तीव्र कल्पनातरंगांना विमयेतें. कारण, ग्रंथकर्त्याचे काम मुख्यतः पुस्त-

कांशीं असतें. वर्कची प्रकृति ह्यावेळीं पुनः नादुरुस्त झालेली दिसते, म्हणून त्याला
हवा बदलण्याकरितां स्थलांतर करणें भाग पडलें. येथें त्याचा देशबांधव खिस्ततो-

फर न्यजट म्हणून एक वैद्य राहत असे. हा मोठा सुशील व योग्य मनुष्य
होता. त्याची व बर्कची पूर्वीची थडीशी ओळख असल्यामुळें, त्यानें उदार- -

बुद्धीने बर्कला आपल्या घरीं राहण्यास बोलाविले. तेथें असतां त्याची मुलगी
जेन हिच्यावर बर्कचें प्रेम वसले व त्या दोघांचें लग्न झालें. ह्या शरीरसंबंधा-
पासून त्याला अखेरपर्यंत सुख झालें. आपल्या पतीच्या बुद्धिश्रेष्ठत्वाचा पत्नीला
योग्य असा तिला सप्रेम अभिमान वाटत असे. ती गुणी. होती, व सुशीलता,
दर्याद्र अंतःकरण आणि सुस्वभाव ह्या गुणांमुळे बर्कला तिची फार मदत होत
असे. तो वारंवार म्हणे कीं, उंबरठ्यांत पाऊल ठेवल्याबरोबर माझी चिंता उ
कष्ट नाहीशी होतात.



तिसरा
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राजकीय उलाढालीपेक्षां ग्रंथावलोकन व ग्रंथरचना त्यांकडे वर्कचें लक्ष ह्या-

वेळीं विशेष असे; व ह्या दुसऱ्या कामांत त्यानें चांगला लौकिक संपादन केला.
'उदात्तता व सौदर्य' त्यावरील निबंधाने त्याचा कीर्तिपरिमल दशदिशा पसरला.
इ. स० १७५७ सालीं ह्या निबंधाची दुसरी आवृत्ति निघाली तेव्हां
एक प्रत त्यानें आपल्या बापास नजर पाठविली; त्याबद्दल त्याच्या बापानें त्यास
एक हजार रुपये पाठवून दिले. बर्वेचा हा उद्योग अप्रतिहत चालू होता, व
पुढें एक दोन वर्षाच्या आत, नाट्यकलेवर एक सुरस निबंध, इंग्लंडचा संक्षिप्त

इतिहास आणि अमेरिवेंःतील युरोपियन वसाहतींची हकीकत वगैरे लेख बाहेर
पडले. इंग्लंडचा इतिहास जॉनच्या कारकीर्दीपर्यंतच आला आहे; तथापि
त्यांत त्या वेटाचा प्राच इतिहास लक्षपूर्वक शोध करून लिहिला आहे. ह्या

पुस्तकावरून साधारण वाचकाला तद्रद्वीपस्थ सुळेच लोक, सॅक्सन लोकांच्या वसा-
हती, त्यांचे कायदे अणि संस्था, ह्यांविषयीं बरीच माहिती मिळण्यासारखी आहे
परंतु ह्यी सर्वांपेक्षा विशेष जबाबदारीचें व महत्वाचे काम त्यानें इ. सज्ज

१७५९ त पतकरलें. डटले नांवाच्या एका पुस्तके विकणाऱ्याच्या साहाठयानें
'वार्षिक टिपण' नावाचे मासिकपुस्तक त्यानें सुरू केलें. वर्षात घडलेल्या
लहान मोठ्या सर्व गोष्टींचे निवेदन व परीक्षण ह्यांत होत असे. एवढ्यावरून हें
चालविण्यास किती श्रम पडत असावे व चालकाला सर्व गोष्टींची पूर्ण माहिती
किती असली पाहिजे, ह्याची कल्पना करितां येईल. ह्याच्या उपयुक्ततेविषयी व
लोकप्रियतेविषयीं सर्पाचे मतैक्य आहे. ह्या काळचा ज्यांनीं पुढे इतिहास
लिहिला, त्याला ह्या टिपणाचा फारच उपयोग झाला आहे. ह्या उद्योगामुळें
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बर्कला मोठा फायदा हा झाला कीं, राज्यकारभाराची इत्थंभूत माहिती पार्लमेंट-
मध्यें शिरण्याच्या पूर्वीच झाली. लेखक ह्या नात्याने डॉटts)कडून त्यास
वर्षाचे १०० पौंड मिळत असत. त्यापूर्वी कांहीं दिवस इंग्रजी भाषेचा आज
कोशकार प्रसिद्ध सॅमुअल जॉनसन ह्याची आणि बर्कची ओळख झाली होती.
मर्मभेदक शब्दांना संभाषणांत जय मिळविण्याची एकाची जबरदस्त हांव असू-
नहि, व राजकीय विषयासंबंधी परस्परांची विरोधी मते असतांहि, ह्या दोघां विद्व-
-छटांचा अतिदृढ स्नेह जमला व त्या स्नेहांत आमरण अंतर पडलें नाहीं.
त्याचें कारण अन्योन्यगुणग्राहकता हेंच होय. जॉनसन, बर्कची जितकी प्रशंसा
करीत असे, तितकी प्रशंसा आजपर्यंत कोणत्याहि एका मोठ्या मनुष्यानें दुसऱ्या
मोठ्या मनुष्याची केली नसेल खालील हें उताऱ्यावरून सहज दिसून येईल.

एके वेळीं कांहीं विषयावर संभाषण चालले असतां एकानें म्हटलें, मनु-
ष्याची कीर्ति सामान्यतः त्याच्या वास्तविक योग्यतेपेक्षा जास्त पसरते. त्यावर
दुसऱ्याने म्हटलें, ह्या नियमाला वर्क हा अपवाद आहे. जॉनसनने हें म्हणणें

कबूल केलें. तो म्हणाला होय, वर्क हा असामान्य बुद्धीचा मनुष्य आहे. त्याचा
ग्ग्नोरूप झरा अक्षय्य आहे. आणखी तो एके प्रसंगीं म्हणाला, बर्फ ऐकणारांवर
छाप बसविण्याच्या उद्देशानें बोलत नाहीं. तर त्याला सर्व विषयांची इतकी
माहिती आहे कीं, त्याच्याने बोलल्याशिवाय राहवत नाहीं. वर्कशी सप्रमाण
वाद करण्यास मानसिक श्रम फार पडतात असें त्यास वाटे. आणखी एके वेळीं
त्याच्या तोंडांतून असे उद्गार निघाले कीं, जगांत पसरलेल्या कीर्तीला अनुरूप
ज्याचे संभाषण आहे, असा एकटा वर्कच आहे. तुम्हांला वाटेल तो विषय ध्या;

त्यावर तुमचें समाधान करण्यास त्याची तयारी आहे. एकंदरींत जॉनसन
इतक्या सुप्रसिद्ध, आग्रही व विलक्षण ग्राहकबुद्धीच्या मनुष्याचे प्रेम व स्नेह
संपादनकरणें, ह्यांतच वर्कच्या अंगीं असलेल्या अपूर्व गुणांची पूर्ण कृतार्थता झाली
असें म्हणण्यास प्रत्यवाय नाहीं. त्याच्या संभाषणकौशल्याचे ऐकणारास फार
आश्चर्य बीटे. सारांश, जॉनसनशिवाय संभाषणकलेंत त्याची बरोबरी करण्यास
दुसरा कोणीहि समर्थ नव्हता.
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वार्षिक टिपणाचे संपादकत्व स्वीकारल्यामुळें, राजकीय घडामोडी व मंत्रि-

मंडळ ह्यांशीं बर्कचा बराच परिचय झाला. ह्या परिचित मंडळामध्यें हॅमिलटन
नांवाचा पार्लमेंट सभेचा एक सभासद होता. ह्या ओळखीपासून वकचा
राज्यकारभारांत शिरकाव झाला. कारण -९० स० १७६१ सालीं मिलन
आयर्लडमध्यें कांहीं कामगिरीवर गेला असतां, त्या वेळेस त्यानें बर्कला आपल्या-

बरोबर खासगी कारभारी हाणून नेले ह्या योगानें बर्कला आपल्या जन्म-

देशाची सेवा करण्याची आयतीच संधि प्राप्त झाली. एका प्रसिद्ध इतिहासकारानें
असें म्हटलें आहे कीं, विद्वान् लोकांच्या देशांतरामुळे आयर्लंडमें जेवढे
नुकसान झालें आहे, तेवढे मोठमोठया उमराव लोकांच्या देशत्यागानें झालें
नाहीं. हें सर्वांशी खरें आहे; कारण आयर्लंडच्या स्वातंत्र्याचा अपहार होतां-
क्षणींच सत्त्वगुणांचा उदय व विकास होण्याची जागाहि अर्थात् नाहीशी झाला;
म्हणून तेथील नामांकित लोकांस इंग्लंडमध्ये येऊन आपल्या बुद्धिमत्तेचे तेज
पाडल्याशिवाय गत्यंतर नाहीसें झालें. या गोष्टीचा जोडेख प्रस्तुत चरित्राच्या
प्रारंभीच केला आहे, व आतांहि प्रसंगानुसार डवूक ऑफ वेलिंगटन व त्यांचे
बंधु हिंदुस्थानचे गव्हरनर जनरल लॉर्ड वेली व हल्लींच्या काळचे महावीर
लॉर्ड तुले अशी कित्येक उदाहरणे देता येण्याजोगी आहेत. दुःखांत सुख इत-
केंच कीं, देशत्गाग केल्यावर तरी आयरिश लोकांस एवढ्या योग्यतेस चढता
येतें. देशाची ऊर्जितावस्था देशांतील कर्तबगार लोकांवर अवलंबून असते; परंतु
देशांत राहून तर त्यांचा निभाव लागत नाहीं. असो, पारतंत्र्याचा हा एक अप-
रिहार्य परिणाम आहे. बर्कला जन्मभूमि सोडून इंग्लंडांत रहावें लागलें हें खरें
आहे; तथापि स्वदेशाच्या उपयोगी पडण्याची त्याची उत्कट इच्छा कधीहि
शिथिल झाली नाहीं, व जेव्हां जेव्हां प्रसंग आला तेव्हां तेव्हां आपल्या वज.
नाचा व. विद्येचा त्यानें स्वदेशहितार्थ उपयोग केला. पुढें पार्लमेंटमध्ये लोकांनी
सभासद निवडल्यावर याला जो आनंद झाला, तो स्वतःकरितां नसून, स्वदेशाचे
कल्याण करण्याची ह्या रूपाने जी संधि मिळाली, त्यामुळें होय.
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आयर्लडमध्यें सुमारें तो दोन वर्षें राहिला. तितक्या मुदतींत त्यानें काय

केलें हें स्पष्ट समजण्याला मार्ग नाहीं; तथापि त्याच्या एका खासगी पत्रावरून
कामाचा बोजा त्याच्यावर फार पडत असे असें दिसते. त्यानें आपलें काम
इतक्या चोख रीतीनें बजाविले कीं, हॅमिलटनच्या वजनाने व खटपटीनें आय-
र्लडच्या तिजोरींतून त्यास दरसाल ३०० पौंड पेनशन देण्याचा ठराव
झाला; परंतु पुढें तें नाकारणे त्यास लवकरच भाग पडलें. मिलन हा फार
कोत्या मनाचा मनुष्य होता. हें पेनशन देण्यांत त्याचा असा हेतु दिसतो कीं
बर्कला सर्व आयुष्यभर आपला बंदा गुलाम करून सोडावा. त्यानें असा आग्रह
धरला की, इतर कोणताहि व्यासंग न धरितां बर्कनें आजन्म आपल्याजवळ
रहावें. ग्रंथलेखनसुद्धां मना करण्यांत त्या अदूरदृष्टि पुरुषाचा काय हेतु होता
हें समजणे कठीण आहे. कांहीं असो; वर्कच्या मानी स्वभावाला हें बिलकुल
पसंत पडेना. ३०० पौंडांच्या लालसेने आपल्या स्वतंलतेचा विक्रय करणारा
बर्फ नव्हता. विद्याव्यासंगानेंच तो ह्या योग्यतेस चढला होता व ती कायम ठेव-
ण्यास त्याच मार्गाचं अवलंबन केले पाहिजे हें तो पक्के जाणून होता. शेवर्टरे

पेन्शनावर लाथ मारून त्यानें अर्थात आपल्या जागेचा राजीनामा दिला.

इ० स० १७६३ पासून १७६५ पर्यत दोन वर्षे त्यानेंइंग्लंडमध्यें घालविली-
पार्लमेंटसभेचें काम चाळूअसतां, तो त्या सभेच्या ग्यालरीत जाऊनबसे, व तेथें
चाललेला वादविवाद आणि भाषणे लक्षपूर्वक ऐकत असे. त्याचप्रमाणें व्यापार
व हिटिशराज्यव्यवस्थेचा पाया ज्या तत्वांवर रचला गेला तीं तत्वे, ह्यांच!:
त्यानें चांगला अभ्यास केला. ह्यामुळे पार्लमेंटमध्ये त्याचें वजन किती पडलें हे
पुढें कळून येईल. इंग्लंडच्या व्यापारवृद्धीचा त्यास फार अभिमान वाटे. आजीं
आज आहो ह्या स्थितीला आह्यांस लाणण्यास व्यापार मुळ कारण आहे, त्या-
मुळेंच आह्म(ईं स्वतंत्र व बलाढ्य' राष्ट्र बनलो आहो, असा त्याचा दृढ भरवसा
असल्यामुळें, व्यापाराच्या घडामोडी समजून घेण्यांत द्रव्याची व श्रमाची त्यानें
परवा केलो नाहीं. एका माहितगार मनुष्यानें जॉनसनला सांगितलें कीं, तुझी

२
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आपल्या प्रवासवर्णनांत व्यापाराचे जितके शान प्रकट केलें आहे तितके उम्या
वर्षात पार्लमेंटमध्ये वर्कखेरीजकरून कोणाचेंहि दिसून आलें नाहीं.

अभ्यासाची दिशा व मनाचा स्वाभाविक कल त्यामुळें सार्वजनिक कामांत
पडण्याची पात्रता त्याच्या अंगीं आली होती, व साऱ्या राष्ट्राच्या दैवयोगाने तशी
संधि लवकरच त्यास प्रास झाली. इ. सज्ज १७६५ मध्ये प्रधानमंडळ अधि-
कारश्रष्ट झाले. तिसऱ्या जॉर्जच्या कारकीर्दीत हा तिसरा प्रसंग होय. कोणताच
प्रधान त्याच्या पसंतीस उतरेना. पिटची बेअब्रूझाली. एकास घालवून दिलें,
व असह्य लोकनिंदेला कंटाळून तिसऱ्यालाहि आपल्या जागेचा राजीनामा
द्यावा लागला. नंतर जॉर्ज ग्रेनव्हिलनें राज्यधुरा खांद्यावर घेण्याचॅ पतकरिलें;
परंतु फार दिवस झाले नाहीत तच त्यानें अमेरिकेत युद्धाचे वर्गजारोपण

करून, पार्लमेंटला त्रास देऊन राजाला उद्विग्न केलें. अखेरीस १७६५ त
त्यालाहि आपली वखें खालीं ठेवावी लागली नंतर मोठ्या नाखुषीने राजानें
लॉर्ड रॉकिंगहॅम यास बोलाविले. त्याशिवाय राजास दुसरा उपायच नव्हता.
बर्कला आपल्या खासगी कारभाऱ्याची जागा देण्याची सुबुद्धि रॉकिंगहॅम
यास झाली. ह्या वेळेपर्यंत ज्यांनीं राज्यकारभार चालविला, त्या सर्वात रॉकिंग-
हॅमचा नंबर पहिला लागेल असें म्हणतात. ह्याचा प्रमाणिकपणा अढळ असून
विचार स्पष्ट व मन सरळ होते. इष्ट हेतु साधण्याकरितां नांवाला कलंक लाव-
णाऱ्या साधनांचा त्यानें कधींहि उपयोग केला नाहीं. त्याचें ज्ञानार्जन दांभिक
नसून महत्त्वाकांक्षेचा तर त्याला स्पर्शहि नव्हता. थोर घराण्यांत जन्मल्यामुळें राज-
कीय वादग्रस्त विषयांचाउदार अंतःकरणानें विचार करण्याची त्यास सवय होती.
राजकीय बावतींत त्याची मतें नेमस्त व शहाणपणाची होतीं. राज्यकारभार हातीं
घेतल्यावर देशकल्याणाशिवाय अत्मिकहितासारख्या सुद्रतर विचारांना त्याच्या
हृद्यांत अवकाश मिळत नसे. सारांश, विरुद्ध पक्षाच्याहि लोकांना त्याला दोष
देण्यास जागा नव्हती.

द्यावेळीं इंग्लंडमध्ये बरीच अस्वस्थता उत्पन्न झाली होती. अशा प्रसंगीं
मध्यंतरी येणाऱ्या विझांना तोंड देऊन पार पडण्याचें सामर्थ्य ह्या प्रधानामध्यें
होतें असें दिसत नाहीं. शिवाय त्याच्या अनुयायांमध्यें मतैक्य नसल्यामुळे त्याची
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कारकीर्द अल्पायु झाली. ह्या थोर मनुष्याबरोबर राहून राज्यकारभारांत प्रवेश

होण्याचा योगायोग बर्कला आला; परंतु गागच्याप्रमाणें येथेंहि दुर्देव वाड येत
होतें. त्याच्याविषयी निरनिराळ्या कंड्या लोकांमध्यें प्रचलित होत्या. कोणी
म्हणत हा जेसुईट आहे, दुसरे म्हणत हा पोपानुयायी आहे. जेसुइट लोकांवर
युरोपस्थ खिस्तानुयायी इतकी आग पाखडतात ह्याचे कारण असें आहे कीं.
त्या पंथाचे लोक स्वधर्मप्रसारार्थ अघोर उपाय करण्यासहि मार्गे पुढे
पाहत नाहींत. इ० स- १५३४ सालीं ह्या पंथाची स्थापना झाली. असो.
कांहीं वृद्ध ब अनुभवशीर माणसांचाहि ह्या निराधार गप्पांवर विश्वास पटून,
'त्यांनीं त्यांच्या समजुतीने अन्यधर्मप्रवर्तक अशा माणसाच्या नेमणुकीनें होणा-
च्या अघोर व अक्षम्य पापाबद्दल नवीन प्रधानाची कानउघाडणी करून, ती
नेमणूक रद्द करण्याविषयी त्यास उपदेश केला. रॉकिंगहॅमचा स्वभाव सरळ
असल्यामुळें उतावळी न करतां प्रत्यक्ष बर्कच्या तोंडूनच ह्या गोष्टीचा खुलासा
करून घेण्याचा विचार त्यानें केला व ऐकलेल्या गोष्टी त्यास सांगितल्या. त्या-

चर बर्कने निघून सांगितलें कीं ह्यापैकी एकहि खरी नाहीं. असल्या गोष्टी ऐकून
माझ्यावर असलेला आपला विश्वास अंशतः तरी कमी। हणे्याचा संभव आहे,
व ज्या मनुष्याचा पूर्ण विश्वास मजवर नाहीं, त्याच्याशीं संबंध ठेवण्याचा
.विचार कोणत्याहि ऐहिक हेतूंनी माझ्या मनांत वागणार नाहीं. एवढेच बोलून
न राहता तो आपल्या जागेचा राजीनामा देण्यास प्रवृत्त झाला. ह्या

.स्पष्टोक्तीमुळे रॉकिंगहॅमची पूर्ण खात्री होऊन राजीनामा घेण्याचे त्यानें
नाकारिलें. ह्याप्रमाणें आलेलें वादळ शांत झाले. रॉकिंगहॅमच्या मरणा-
पर्यंत पुढें १७ वर्षे एकाच्या स्वाभिमत्तीं।त व निष्कपट सेवेत, आणि दुसऱ्याच्या
उदार गुणग्राही. स्नेहांत व्यत्यय आला नाहीं. त्याप्रमाणे उपक्रम झाला; तथापि
पर्यवसान चांगले झले. एका श्रीमंत आयरिश सदगृरहस्थत्यया खटपटीने इ.
स० १७६५ सालीं दिजबरच्या २६ व्या तारखेत बेंडोव्हर प्रांतांतील लोकांनी
चर्चेला आपल्यातर्फे पार्लमेंटसभेंत निवडून पाठविलें. पार्लमेंटमध्ये शिरण्याची
संधि मिळाल्यामुळें बर्कच्या श्रमाचे चीज व महt?ः-काइमेची सफलता झली.
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इंग्लिश लोकांची द्रव्यतृष्णा अनावर व अमर्याद आहे, हें सर्वत्र महशूरच

आहे. दुसऱ्याच्या कनवठीचे पैसे आपल्या खिशांत येऊन कसे पडतील, या
विषयीं त्यांची सारखी धडपड चाललेली असते. द्रव्यलोभासारख्या
विकारांना वश होऊन एकाच रक्तमांसापासून निघालेल्या स्वबांधवांना-केवळ
ते. निराळे राहिले म्हणून-सुबाडण्याच्या निरनिराळ्या कल्पना पार्लमेंट--
मध्ये ह्यावेळी निघत होत्या. सुधारलेल्या लोकांच्या लुबाडण्याच्या कल्पना सुधार-
लेल्याच पाहिजेत. उघड उघड जबरदस्ती न करितां न्यायाच्या पांघरुणाखाली
आपणच केलेल्या कायद्याच्या मदतीनें ते आपली जुलमी हात तुम करून
घेतात. ह्याचाच स्टँप क्ट हा एक मासला होय. जॉर्ज ग्रेनव्हिल प्रधान

असतां हा कायदा पसार झाला. ह्या कायद्याने अमेरिकन लोकांना चीड येऊन-
त्यांच्यांत बंडाची पूर्वचिन्हें दिसूं लागली. हा कायदा पसार झाला त्यावेळीं
त्याच्या विरुद्ध कॉमन्ससभेंत फत्त चाळीस जणांनीं मत दिलें व लॉर्डसभेंत
त्यावर वादहि झाला नाहीं. ह्यावरून ह्याचा काय परिणाम होईल व आपल्यास
त्याचे परिणाम कसे भोगावे लागतील ह्याची इंग्लिश लोकांना कल्पनाहि नव्हती
असें दिसते: परंतु रॉकिंगहॅम अधिकारारूढ झाल्यावर पार्लमेंटसभेत दोन
पक्ष झाले. एका पक्षाचें म्हणणें पडलें कीं अमेरिकन लोकांच्या सह्य्याशिवाय
त्यांच्यावर कर बसविण्याचा प्रयत्न ब्रिटिश राज्यव्यवस्थेचापाया ज्या तत्वांवर
रचला आहे, त्यातत्वांच्या विरुद्धआहे. दुसऱ्या पक्षाचा आग्रह असा पडला कीं
कर बसविण्याचा अधिकार आपल्या हातानेंदुसऱ्यासदेणें म्हणजे राष्ट्रालाफारच
लांछनास्पद आहे. ह्या पक्षाला लोक पुष्कळ असून त्यांचें वजनहि चांगले
होते.

इ- सज्ज १७६६ च्या जानवारा माहन्यात००.० प-वात झाली. अमेरिकेसबधी वाद चालला असतां बर्कला भाषण करण्याचा
प्रसंग आला, व तो त्याने व्यर्थ दवडू दिला नाहीं. त्याच्या पाठीमागून पट
बोलण्यास उठला. त्यानें ह्या नवीन सभासदाची फार स्तुति केली, व असा
योग्य मनुष्य मिळविल्याबद्दल प्रधानमंडळाचें अभिनंदन केलें. तो म्हणालाच्या
विषयावर सविस्तरपणे बोलण्याचा माझा स्वतः विचार होता;'पण मला जें
कांहीं बोलावयाचें होते, तें मोठ्या मार्मिकपणानें व अत्युत्तम वक्तुत्वशैलीने.
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.आधींच सांगितलें गेल्यामुळें, आतां बोलण्यास कांहीं ठरलें नाहीं. पिटसारख्या
स्वत: वाकवू व राज्यकारस्थानी पुरुषापासून प्रांजल स्तुति प्रथमप्रसंगींच
संपादन करितां आली, ह्यावरून वर्कच्या भाषणाची कल्पना करितां येईल. हें
-त्याचें पहिलेंच भाषण श्रवण करण्यास उत्सुक असा मित्रवर्ग पार्लमेंटसभेच्या
गॅलरीत मुद्दाम त्या दिवशीं जमला होता. त्यासर्वास वर्षेच्या वाकूकाशैल्याबद्दल
योग्य अभिमान वआनंदवाटला हें सांगणे नको. ह्यानंतर पार्लमेंटमध्यें बर्कची
पुष्कळ भाषणें झाली, व तीं पहिल्याप्रमाणेच सुश्राव्य झाल्यामुळे, त्याच्या अनु-
यम वक्तृत्वशहतीवद्दल लोकांचा फारच अनुकूल अभिप्राय झाला. जॉनसननें
आपल्या एका मित्रास लिहिले कीं, आजपर्यंत बर्कच्याइतकी कीर्ति पहिल्याच
.प्रसंगाला कोणीहि मिळावलइाईनाहीं. तोएके प्रसंगीं म्हणाला, बर्कने उत्तम भाषण
केलें ह्यांत मुळींच आश्चर्य नाहीं. बर्कला जे ओळखतात त्यांचा पक्का भरवसा
आहे कीं, तो सगळ्या देशांत अप्रतिम मनुष्य होईल.

ह्या प्रधानमंडळानें स्टांपाचा कायदा रद्द करून, राजनीतीची शक्कल लढवून
विरुद्ध पक्षाचेंहि समाधान करण्याकरितां, मातदेशाचा वसाहतविर कर बसवि-
.ण्याचा हक्क कायम आहे अशा आशयाचे एक बिल पार्लमेंटपुढें आणिलें; परंतु
याचा परिणाम व्हावा तसा झाला नाहीं. त्यांच्याच पक्षाचे लोक त्यास प्रति-
.कूल होऊन प्रतिपक्षाची बाजू बळकट झाली. शेवटीं ह्या प्रधानमडळास वर्षअ-
खेरीस आपल्या जागेचा राजीनामा द्यावा लागला. असें वाकबगार आणि देश-
हितरत प्रधानमंडळ अधिकारच्युत झालेलें पाहून लोकांची मने साशंक झाली.
एकामागून एक लागलेली प्रधानमालिका पाहून, हें केवळ स्वाभाविक नसून
हेतुपूर्वक होत आहे अशी लोकांना शंका उत्पन्न झाली; व एका उद्येडगी गृह-
स्थाच्या खटपटीनें जेव्हां असें समजले कीं, पांच सहा वर्षात अधिकारिवर्गात
-एकंदर पाचदें। तीस इसम बदलले तेव्हां तर हा आलेला संशय अधिक दृढ
.झाला. त्या प्रधानमंडाळाच्या पश्चात पिटनें अधिकारवस्त्रे स्वीकारली. पुढें कांहीं
दिवसांनीं वर्कने राज्यकारभारावरून दूर झाल्याची कारणें आपल्याप्रमाणेच
खोकांना कळावी, व त्यांचा गैरभरंवसा होऊं नये म्हणून त्या अल्पकाळांतच
पुष्टांत आलेल्या कारकीर्दीची- हकीकत लिहून आपल्या पक्षाची चांगली काम-
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गिरी बजाविली. नवीन पक्ष अधिकारारूढ झाल्यामुळें बकचीहि जागा गेली
त्यामुळें अर्थात् निर्वाहाचें साधनहि नाहींसे झालें; परंतु अत्यंत वर्णनीयच आश्च-
र्यकारक गोष्ट ही कीं, नवीन व्यवस्थेंत जागा मिळत असतांहि स्नेह्यांचा कोण-
त्याहि तव्हेनें प्रतिबंध नसता व खुद्द रॉकिंगहॅमनें जागा पतकरण्यास संमति
दिली असून त्यानें केवळ आपल्या पक्षाच्या इधतीकरिता ती पतकरली नाही-
वस्तुतः पाहता नवीन व जुन्या व्यवस्थेत मतभेद नसून व्यक्तिभेदच होता.
तेव्हां जागा पतकरांत मनोदेवतेविरुद्ध आचरण करण्याचें पाप लागत नव्हतें.
लक्ष्मीची वक्रदृष्टि असतांहि वर्षेने आपोआप आलेली जागा चालविली ह्याचे
पुष्कळ लोकांस ग्रू आहे; पण ह्यांत बर्कच्यास्वभावाचा विचार केल्यास कांहींच
चमततिजनक वाटणार नाहीं. स्वदेशहिताहून आत्महित भिन्न नाही असें मान-
णारेच खरे देशभक्त होत.

पार्लमेंटची बैठक संपल्याबरोबर जन्मभूमीस जाऊन त्यानें
आपल्या जुन्या स्नेह्यांची भेट घेतली. येथें एका प्रांतीं तो आपल्या
मित्राच्या घरीं असतां, त्याच्याविषयी एक आख्यायिका सांगतात ती अशी:-
एके दिवशीं सकाळी जरा लवकरच जेवून आपल्या खेह्यांबरोवर वर्क शहरांत:
फिरावयास निघाला. जातां जातां वाटेंत एक तमाशा चालला होता, त्याच्या
बाहेर कांहीं मुले जमलेली असून औत काय चालले आहे तें पाहण्याविषयीं
अगदीं आतुर दिसली. त्यांचें तें तद्विषयक कुतूहल व तें पुरविण्यास असमर्थ:
असल्यामुळें झालेला हिरमोड पाहून वर्कनें मालकाशी ठराव करून सर्व जम-
लेल्या मुलांस आत जाऊन आपली है'स पुरी करून घेण्याची सक्तच दिली त्या

वेळेस त्याचे खही कांही मागें राहिले होते, ते आल्यावर सर्व खर्च आली देतो
म्हणून त्यांनीं आग्रह धरिला परंतु बर्फ तें कबूल करीना. तो म्हणाला-इतक्या
प्राण्यांना आनंदी करण्याची संधि कचितच येते ह्याकरिता त्यामुळें झालेल्या
सुखाचा वाटा मी दुसऱ्या कोणास देणार नाहीं. वर्तमानपत्रांन किंवा अन्य
रीतीनें आपल्या नांवाचा डिंडिमा जेणेकरून होईल असें धर्मकृत्य करण्यास:
पुष्कळ लोक तयार असतात; पण सुद्रिक व म्हणूनच प्रसिद्धीस न येणाऱ्या.
गोष्टींत मनाचा थोरपणा दाखविणारे पुरुष स्वभावसिद्धच थोर होत.



पार्लमेंटांत प्रवेश
१० स० १७६६ च्या आक्टोबर महिन्यांत नवीन पार्लमेंटसभेच्या बैठकीस

सुरुवात झाली. रॉकिंगहॅमपक्ष बहुतेक अस्तंगतच झाला होता; परंतु बर्कचा
लौकिक वृद्धिंगत होत चालला होता. कोणत्याहि ठिकाणीं जा, अप्रसिद्ध व विशे-
षत द्रव्यहीन मनुष्याचा एकदम उत्कर्ष झालेला पुष्कळ लोकांस सहन होत
नाहीं. शुकुपक्षाच्या चंद्राप्रमाणें बर्कचें तेज पार्लमेंटमध्ये इतकें पडूं लागलें की,
त्याच्या उदयापूर्वी टिवटिव चमकत असलेला तारासमूह अगदीं निस्तेज पडला.
नामांकित घराण्यामध्यें ज्याचा जन्म नाहीं व लक्ष्मीची पेयाच्यावर पूर्ण अव-
कृपा आहे ट साशा मनुष्याला पार्लमेंटसभेंत येण्याचा अधिकार नाही असा त्या-

वेळीं सामान्य समज असे. त्याप्रमाणे सर्व परिस्थिति प्रतिकूल असतांहि आप-
ल्या बुद्धिमत्तेच्या जोरावर पार्लमेंटसभेत शिरून तेथें असामान्य कीर्ति ज्यानें
संपादन केली, असें एक बर्कचेंच उदाहरण आहे. राजकार्यव्यापृत मंडळींत
ज्याचे नांव कधीं ऐकिलें नाहीं असा मनुष्य एकदम इतक्या योग्यतेस चढ-
लेला पाहून सर्वास आश्चर्य वाटे; परंतु वक्तृत्वनैपुण्याने आणि राजकार्यप्रवीण-

तेनें एका आगंतुकाकडे एका पक्षाचें अग्रेसरत्व आले पाहून पुष्कळांस विषाद
वाटूं लागला. त्याच्या असाधारण बुद्धिमत्तेचा व ग्राहकशक्तीचा विचार केला
असतां त्याला मिळालेले यश यथार्थच होते. आपणावर पडले काम चोख
रीतीनें बजावता यावें म्हणून हाऊस ऑफू कॉमन्समध्यें आजपर्यंत जितके लोक
आले त्यांपैकीं कोणीहि इतके मनःपूर्वक श्रम केले नव्हते. निरनि-
राळ्या विषयांचें त्यानें बरेंच शान संपादन केलें होते व पाहिजे तेव्हां त्याचा
उपयोग करण्याची शक्ति असल्यामुळें, त्याच्या भाषणांत तें ओतप्रोत भरलेलें
असे. इतिहास, काव्य, अर्थशास्त्र, नीतिशास्त्र वगैरे सर्व प्रकारच्या विषयांत
त्याला सारखेच गम्य असे. अशा सभासदाचे वजन इतरीवर लवकर पडलें
ह्यांत नवल नाहीं. राज्यकारभारांत जेथें शीप्रकार्यकर्तृत्वाची अपेक्षा असून तर्क-

शास्त्राच्या नियमानुसार ही गोष्ट चांगली कीं ती चांगली ह्याचा खल करीत
बसण्यास अवधि नसतो, तेथें निवळ विद्याप्रवाण मनुष्य नालायक ठरतो असा
जो साधारण समज आहे तो बर्कच्या उदाहरणानं अगदीं असत्य ठरतो. सर्व

विषयांचे ज्यानें परिशीलन केलें आहे असा मनुष्य एकाच विशिष्ट विषयांत पार-
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गतता मिळविलेल्या मनुष्यापेक्षां त्या विषयांतसुद्धां जास्त उपयोगी पडतो असा
अनुभव आहे. माहिती असूनहि आपलें ह्मणणेंदुसऱ्याच्या मनावर ठसेल अशा
रीतीनें व्यक्त करून साग्गयाचें सामर्थ्य पुष्कळांच्या अंगीं नसतें; परंतु विष-
याची पूर्ण माहिती व तो उत्कृष्ट रीतीनें प्रतिपादन करण्याची शैली हे दोन
गुण घ्याच्यांत आहेत त्यास यश मिळाल्याशिवाय राहणार नाहीं. कल्पना,
शब्दसंग्रहव जोरदार भाषण ह्यांमध्यें तरफारच थोडेबर्कची बरोबरी करूं शक-
तात. ह्यीसर्वापेक्षा विधात्याची उज्वल देणगी. म्हटली म्हणजे सुदृढ स्मरणशक्ति.
वक्त्याच्या अंगीं जे अमूल्य नैसर्गिक गुण असतात त्यांपैकीं हा एक आहे.
स्मरणशक्तिविरहित निवळ बुद्धिमत्ता निस्तेज पडते. आजपर्यंत जे जेइं अली-

कि सरस्वतीपुत्र धवलयशोगिरिशिखरावर निर्धास्त रमत आहेत त्या सर्वाची
स्मरणशक्ति सारखीच अवर्णनीय होती. बॉसूवेलनेहि जॉन्‌सनच्या चरित्रांत त्याच्या
अजब स्मरणशीलतेच्या गोष्टी सांगितल्या आहेत. तो एखाद्या अप्रसिद्ध व कधीं
न ऐकलेल्या कर्वीच्या काव्यातील चुटके अचानक म्हणत असे. एव्हलोक
पुस्तकांचे भोरेच्या भारे वाचतात; पण वाचलेले बिनचूक ध्यानांत ठेवून लाकिक
विषयांच्या प्रतिपादनाकरितां प्रसंगोपात्त त्याचाउपयागे करण्याचें सामर्थ्य थोड-
ज्यांच्याच अंगीं असतें. बर्कच्या अलौकिक स्मरणशक्तीची कल्पना खालील
ऐकीव गोष्टीवरून करतां येईल.

एके ठिकाणीं कांहीं मंडळी जेवणाकरितां जमली होती. त्यांत बर्क व एक
धमोधिकारी असे दोघे होते. ह्या दुसऱ्या बहुश्रुत व प्राचीनइतिहासज्ञ मनुष्यानं
नानाविध विषयांवर बोलण्यास सुरवात केली; परंतु ते विषय नेहमीच्या संभा-
थणांत कधींहि न येणारे असल्यामुळे जमलेल्या मंडळीपैकी फारच थोडक्यांचे
लक्ष चाललेल्या भाषणाकडे वेधलेलें होतें. कांहीं वेळपर्यंत वर्क स्वस्थ बसला
होता; परंतु ब्रिटनमध्ये सीझरनें केलेल्या पराक्रमाचें सविस्तर वर्णन

करीत असतां मध्येंच त्या धर्माध्यक्षाला थांबवून एक मोठी चूक केलेली
त्यानें त्याच्या नजरेस आणली. त्यामुळें त्या गोष्टीचें सर्व स्वरूप पालटले. धर्मा-

धिकाऱ्यानें उत्तर न करितां झालेली चुकी कबूल केली. नंतर एका अप्रसिद्ध



'य राहा श्यथ ताराला बहमप.-
अपृमुरूक... .,Z.०००दृ५,क्त०.? चि: ता?पार्लख्येंलं खेर्शनस. तत्४२लॅटिन ग्रंथकाराविषयीं बोलणे सुरू झालें. त्याच्या एका ग्रंथांतील वाक्य म्हणत

असतां, धर्माधिकाऱ्यानें मुळातले दोन तीन शब्द गाळून त्या ऐवजी भलतेच
.घातले, तेहि बर्कनें दुरुस्त केले. त्यानंतर एका प्राचीन व अत्यंत दुर्मिळ अशा
भूगोलवर्णनाच्यापुस्तकाकडे भाषणाचा ओघ वळला. त्यामध्येंसुद्धां त्यानें आपलें
टीकानैपुण्य प्रदर्शित केले पाहून सर्व मंडळी आश्चर्याने थक्क झाली. सायंकाळीं
च्या मंडळीपैकीं एक गृहस्थ धर्माध्यक्षाबरोवर परत जात असतां त्यास म्हणाला,

''महाराज, आपल्या भाषणाला विनाकारण व वारंवार वर्क व्यत्यय करीत असे
तरी आपणगुउलट एक शव्दहि बोलला नाहीं, ह्यावरून आपल्या सहनशीलतेची
तारीफथ केली पाहिजे. कारण, राज्यकारभारांत पडलेल्या वर्कपेक्षां आपच्या
अभ्यासाच्या स्वरूपावरून आपल्यालाच असल्या विषयांची पूर्णपणें

माहिती असण्याचा जास्त संभव आहे''. ह्यावर त्या -धर्माध्यक्षाने उत्तर केलें,
' इतकें असूनहि बर्कचें म्हणणें बरोबर होतें. मी चुकली होतों एवढेच नव्हे
तर त्या विषयावर वोलण्याकारती मी अगोदर मुद्दाम गेलों होतों. कारण, वर्क

तेथें येणार हें मला समजले होतें व त्याला प्रत्येकविषयाची खडानखडा माहिती
आहे असें ऐकिलें तेव्हां त्याच्या विद्वत्तेची परीक्षा करण्याचा मी निश्चय केला;
-आणि ह्यासाठी आजची सकाळ मी बहुतेक अभ्यासांतच घालविली. मला वाटत
होतें इतकी माझी स्मरणशक्ति धड नाहीं. '' ह्या एकागोष्टीवरून त्याच्या समर-
णशक्तीची व विस्तृत वाचनाची कल्पना करितां येईल.

इ० स० १७६७ च्या नोवेंबर महिन्यांत पार्लमेंटच्या बैठकीस सुखात झाली.
त्यावेळीं मंत्रिमंडळाच्या एकंदर कारभारावर त्यानें कडक टीका केली. रॉकिंगहॅम-
पक्षाच्या प्रधानमंडळाशीं समेट करण्याबद्दल दोनतीनदा प्रयत्न झाले; पण ते सर्व
व्यर्थ गेले. तेव्हां या पक्षांत भेद करून व आपसांत कलह उत्पन्न करून वितुष्ट

याडणें ह्या उपायाचें अवलंबन मंत्रिमंडळाच्या प्रमुखांनी केले.
इ. सज्ज १७६८ च्या मे महिन्यांत नवीन निवडणूक झाली.

च्या वेळेस वेंडोव्हर प्रांतांतील लोकांनीं वर्कला आपल्यातर्फे पुनः निवडून
पाठविले. याच सुमारास लंडनपासून २४ मैलांच्या अंतरावर बकिंगहॅम
प्रांतात बिकन्सफील्ड नांवाच्या गांवीं त्यानें दोन लाख रुपयास
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एक लाहानशी घरवाडी विकत घेतली. एवढा जमीनजुमला विकत-
घेण्यास वर्कनें पैसे कोठून आणिले ह्याविषयीं त्याच्या हितशत्रूंनीं नानाप्रकारचे
कुतर्क काढले आहेत कांहींनी तर त्याच्यावर जुगारांत पैसे मिळविण्याचा आरोप'
लादला आहे. वास्तविक पाहता असल्या आरोपाला मुळींच जागा नव्हती. दोन
लाख रुपये देण्याची या वेळेस त्याची ऐपत नव्हती हें खरें आहे; पण तेव-
ड्यावरून त्यानें ते जुगारांतच मिळविले असले पाहिजेत असे अनुमान करणें
अग्रयोजक होईल. दोन लाखांपैकी दीड लाखास तर त्यानें तीच मिळकतगहाण'
ठेविली होती. पुढें त्याच्या मरणानंतर त्याच्या बायकोनें ही जिनगी विकून सर्व

पैसे फेडले. शिवाय ह्या वेळेस किंगव्हेंमपासूनहि त्यानें कर्ज काढलें होतें. ही
इतकी उघड गोष्ट असतांहि या थोर पुरुषाविषयीं लोकानी असा गैरसमज
उत्पन्न करावा ह्याचें कारण राजकीय मतभेद होय. पार्लमेंटमध्ये जे दोन
पक्ष आहेत त्यांपैकीं एका पक्षांतील लोक दुसऱ्या पक्षाच्या पुढाऱ्यांची
नाचक्की करण्याचा नेहमी प्रयत्न करितात, त्याचाच वर निर्दिष्ट केलेला
एक मासला आहे. आमरण द्रव्यविवंचना बर्कच्या पाठीमागें हात धुवून लागली
होती. एकट्या रॉकिंगहॅमचेच तीन लक्ष रुपये त्यास देणे होतें; परंतु त्या उदार,
गुणग्राही व सहृदय पुरुषानें मरणसमयीं आपल्या पश्चात आपल्या वारसास
बर्कची सर्व खतें फाडून टाकण्यास सांगितले. असे ह्मणतात कीं, ही जिनगी
विकत घेण्याचा वेत ज्या वेळेस रॉकिंगहॅमला समजला तेव्हांत्यानें खरेदी देणा-
राची रक्कम पुरी. करण्याकरिता लागेल तितका पैसा देऊंकेला.

दोघांच्याहि मोठेपणाला शोभण्यासारखा हा व्यवहार असतां, त्यांत दोषैक-
दृकू लोकांनी बर्कला नावे ठेवण्यास कमी केलें नाहीं. वास्तविक पाहिले असतां
बर्कनें रॉकिंगहॅमवर कमी उपकार केले नव्हते. राज्यकारभारांत क-
गहॅममंत्रिमडळाला त्यानें जें वारंवार साहाय्य केलें, तें केवळ अमोल
होते. त्याचप्रमाणें आयर्लडमध्यें असतां तेथें असलेल्या राकिंगहॅमच्या जमीन-
जुमल्याची व्यवस्था तो निरपेक्षबुद्धीनें पहात असे. अशा स्थितींत दुसऱ्या
एखाद्या स्वार्थसाधु मनुष्याने आपल्या स्वतःच्या पदरासखार नलावतां परस्पर



पार्लमेंटांत प्रवेश २७.'
सरकारतिजोरींतून बर्कला पेनशन देवविलें असतें. अशाप्रकारें खासगी चाक--
रीचा बोजा सार्वजनिक तिजोरीवर पडला नाहीं हें दोघांच्याहि निष्कलंक.
कीर्तीस अनुरूपच झालें.

बर्कला मरणसमयीं फार कर्ज होते ही गोष्ट विरुद्धपक्षांतील लोक त्याच्या
मोठेपणाला न साजणारी म्हणून वारंवार पुढें आणतात; परंतु २० वर्षेपर्यंत

सारखा मुख्यप्रधानाचा पगार ओढीत असतांहि पिटले आपल्या मागें ४००००
पौड कर्ज ठेविले, ह्याची ह्या निंदक मंडळीस आठवण दिल्यास काय वाटेल'.
वर्कला कौणत्याहि प्रकारचे व्यसन नसून त्याचा स्वभाव उधळ्याहि नसे. सद्-
गुणामध्ये रिस्टर्टलनें उत्तम ठरविलेला जो गुण-सुद्र कंजूषपणा आणि साम्य
भपका ह्यांच्यामधली स्थिति-तो त्याच्यामध्यें होता. निदान शेवटीं तरी प्रत्येक

सावकाराचे कर्ज फिटले आणि स्वतःशिवाय दुसऱ्या कोणाचेंहि नुकसान झाले
नाहीं. ह्या गोष्टीला विशेष महत्व देऊन बर्कच्या उज्वल कीर्तीला कालिमा
आणू पाहणाऱ्या लोकांची- स्थिति, नामांकित व पुण्यप्रद अशा देवमूर्तीच्या
दर्शनास जाणाऱ्या कांहीं मूळ यातेकरू लोकांप्रमाणें आहे. मार्ग क्रमीत असतां
वरून प्रखर उष्णतेने अंग होरपळ, भोंवतालच्या जनसंमर्दात चिरडून जाणें,
व वेळेवर अन्नपाणी न मिळणें, इत्यादि शुल्लक व क्षणिक अशा आनुषंगिक
गैरसोईविषयीच ते कुरकुर करितात; परंतु त्यांच्या पर्याकुल व जड दृष्टी
आपले सर्व वैभव आणि ऐश्वर्य ह्यांनी युक्त अशी पुढें उभी राहिलेली देवाची
भव्य व मनोहर मूर्त, जिच्या दर्शनाकरतां ते मुद्दाम जातात, ती प्रायः त्यांच्या
स्मरणांतून विगलित होते.

लोकसमूहावर अवलंबून न राहता बर्कसारख्या खातंत्र्यप्रिय मनुष्यानेंएकाच
व्यक्तीचा आश्रय करून राहणें असाध्य आहे, अशाविषयी त्याच्या शत्रूंचा
त्याच्यावर मोठा कटाक्ष असे; परंतु हें ध्यानांत ठेविलें पाहिजे कीं, साहमग-
वाचून जेंहोणेकेवळ दुर्घट, किंवाझालेंचतरनानाविध दुःसह संकटेंअनुभविल्या-
विना होणारे नाहीं, असें कार्य लवकर घडवून आणण्याचें उत्कृष्ट साधन म्हटलें
म्हणजे, एकाच योग्य व्यक्तीचा आश्रय करून राहणे हें होय. त्यामुळें बुद्धि-
मत्तेचा यशोमार्ग सुगम होतो. शिवाय अवमानकारक शर्तीनी जोपर्यंत असा उदार
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.आश्रय ला नाहीं, व स्वतःच्या स्वतंत्र मतांचा त्याग करणें भाग
पडत नाहीं, तोपर्यंत त्याचा स्वीकार कां करूं नये हें समजणें कठीण आहे.
त्यांतहि कीर्तिमंदिराच्या द्वारापर्यंत ज्यानें आपला रस्तास्वतःचचोखाळला आहे
'त्या मनुष्याला मंदिराच्या अंतर्गूहात नेऊन सोव्ययाकरिता, स्नेहबुद्धिपुरःसर
.पुढें केलेला हात झिडकारून टाकण्यांत,त्याचे शहाणपणापेक्षा गर्वाधिक्यचव्यक्त
-.-५,हात.

त्याचप्रमाणें व्यक्तथाश्रय आणि लोकाश्रय ह्यामध्यें फार मोठा फरक आहे.
पहिला बहुधा गुणपरीक्षणाच्या पूर्वीच प्राप्त झाल्यामुळें त्यांत निष्कारण औदार्य
दिसून येतें; परंतु गुण चांगले कसोटीस लावल्यावर आश्रय देणे म्हणजे बिटू-
ज्ञेला रुजू असणा कर्ज फेद्ययाप्रमाणें आहे. लोकाश्रय हा शब्द निवळ श्रामक
'आहे. आजपर्यंत जनसमूहानें कोणालाही व्यापारी भाषेत बोलणे म्हणजे माल
घेतल्याशिवाय आश्रय दिला नाहीं. लोकाश्रय मिळत नाहीं. तो अलौकिक
.गुणांर्नी लोकसेवा करून विकत ध्यावा लागतो. श्रम करून प्रास झालेल्या सुखाला
आश्रय म्हणणें रास्त नाहीं.

इंग्लंडांत विद्वान् ग्रंथकर्त्याची राजदरबारांतून हल्लीप्रमाणें कचितच संभावना
होत असे, व ह्या कामांत सुखांशाच्या मानानें श्रमभारच फार असल्यामुळें व
रॉकिंगहॅमूसारख्या राजकारण-पड मनुष्याशी सहवास घडल्यामुळेंबर्कच्यामनाचा
ओघ राज्यकारभाराकडे वळला. नाहीतर राजकीय उलाढालीकडे बर्कचे

.मनच कदाचित्गेलें नसतें.



अमेरिकेचा प्रश्न.

इंग्लंडचाराज्यकारभार लोकनियुक्त सभासदांकडून होत असतो. सुधारलेल्या.
सर्व राष्ट्रांत एका अनियंत्रित पुरुषावर सर्व कारभार सोपकियापेक्षा हीच रीत-
विशेष चांगली ठरली आहे. अशा प्रकारच्या राज्यव्यवस्थेत विशेष हेंच कीं,
राजाच्या जुलमी व स्वैर वर्तनापासून प्रजेच्या स्वातंत्र्याचा आणि सुखाचा
भास होण्याचा फारच कमी संभव असतो. कारण, शेंकडी लोक एकच विचा-
राचे होऊन आपल्या सुखाची आपणच पायमल्ली करून घेतील असें माय.
संभवणार नाहीं; तथापि सष्टीमध्यें असा एक चमत्कार दिसतो कीं, वारंवार
एकाच कारणापासून अत्यंत विरोधीकार्ये घडूनयेतात. जी राज्यव्यवस्था इंग्लिश
लोकानी अक्षांत श्रम करून वेळीं प्राणहि खर्ची घालून राजांच्या अनिर्बंध
तृणेच्या पेयस्थानीं आपलें स्वातंत्र्यसुख पडूं नये म्हणून स्थापन केली, तीच
त्यांच्या स्वतंत्रतेची राखरांगोळी करण्यास पुढें कारणीभूत होत होती, ही गोष्ट

इतिहासांत ध्यानांत ठेवण्यासारखी आहे.
तिसरा जॉर्ज राज्यारूढ झाल्यापासून त अमेरिकेतील वसाहती स्वतंत्र

होईपर्यत, म्हणजे इ० स० १७६०पासून १०पर्यंत, मध्यंतरी इंग्लंडकडे
पाहून परकीय राजांना उद्वेग व समाधान वाटे. फ्रेडरिक राजाने प्रतिज्ञा करून
सांगितले कीं, मी जरी लहानसा जर्मनीचा राजा आहे, तरी इंग्लंडच्या राज्य-
पदाची इच्छा ते फुकट दिलें तरी धरणार नाहीं. ग्रेटब्रिटनच्या वैभवाला उतरती
कळा लागली आहे, पार्लमेंट आपला नाश करून घेत आहे असें स्ट्रिपाच्या
दुसऱ्या जोसेफ राजानें विधान केलें. इंग्लंडचे गतवैभव युद्धावांचून परत प्राप्त

होत नाहीं अशी रशियाच्या क्याथराईनची खात्री झाली. खुद्द इंग्लंडमध्यें रस.
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वॉलपोलसारख्या धूर्त व अनुभवशीर माणसांची मनें देशाची तत्कालीन स्थिति
पाहून चिंतातुर होऊन गेली युद्धाचा प्रसंग आला असतां सैन्य कोणत्याबाजूला
मिळेल याची चौकशी लोक करूं लागले. रोमन इतिहासज्ञ तत्कालीन इंग्लंडच्या
स्थिताचे हुबेहुब प्रतिबिंव आपल्या आवडत्या विषयांत सापडेल ह्या

इच्छेने त्या इतिहासाची पाने चाळू लागले. ज्यांना फ्रान्स देशांत जिनगी
मिळविण्याची समि आली ते तीवर मृताचा वारस म्हणून आपला
हक्क शाबीत करण्याची खटपट. करूं लागले. कारण, त्यांना वाटलें कीं न जाणो
अशी वेळ येईल कीं, जेव्हां इग्लंडमध्यें राहणे भयावह होऊन फ!न्समध्यें
जाऊन राहणे स्वतंत्रेच्छ मनुष्याला अधिक श्रेयस्कर होईल. इतक्यांत मिडल-
सेक्स प्रांतांतील निवडणुकीचे भयंकर वादळ सुटले. व त्या वादळापुढें इंद्र
स्वतंत्रता कोठच्या दिलेला उडून जाते ह्याचा अजमास लागेना पार्लमेंटच्या

नवीन निवडणुकीस इ०स० १७६८ त आरंभ झाला. ह्या वेळेस विल्यसू नांवाचा
मनुष्य न्यायसंरक्षणबाह्य असल्यानें पॅरिस येथें असे. तो इंग्लंडास परत येऊन
लंडन शहराच्या तर्फे उमेदवार म्हणून पुढें आला; परतु तेथें त्यास यश आलें
नाहीं; तथापि पांच वर्षांमागे त्यानें राजदरबाराविरुद्ध लिहिलेल्या लेखांचें व
तत्प्रीत्यर्थ सोसलेल्या अपेष्टांचें लोकांस स्मरण झालें. मिडलसेक्स प्रांतांतल्या
लोकांनी आपल्या तर्फे पार्लमेंटमध्ये निवडून जाण्याकरिता उमेदवार राहण्यास
त्यास उत्तेजन दिलें. अत्यंत संक्षुब्ध अशा निवडणुकीनंतर सर्वांपेक्षा पुष्कळ
मते मिळून पार्लमेंटच्या सभासद म्हणून अखेरीस तोच निवडला गेला.

६० स० १६७४ सालीं एका पत्राचा अंक पुनः छापल्याबद्दल व स्त्रीजाती-

वर त्यानें एक निबंध लिहिला त्याबद्दल विल्क्सची चौकशी होऊन तो दोषी
ठरला होता व शिक्षा सोसण्यास हजर नसल्यामुळें त्यास न्यायसंरक्षणबाह्य
म्हणून ठरविलें होते-. पण मिडलसेक्स येथील निवडणुकीनंतर काम चालविण्यांत
झालेल्या एका चुकीमुळे, पूर्वी झालेला ठराव त्यानें फिरवून घेतला तरीहि, पूर्वीच्या
अपराधाबद्दल बावीस महिने कैद व एक हजार पौंड दंड अशी त्यास शिक्षा झाली.

पुढें त्याच्याच अर्जावरून खुद्द पार्लमेंटमध्ग्रें त्या खटल्याची चौकशी होऊन
विल्क्सला पार्लमेंटसभेतून काढून टाकण्याची सूचना बहुमतानें पास झाली. त्या-
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मुळें मिडलसेक्य प्रांतांत परत निवडणुकीची धांदल उडाली; परंतु यत्किंचितूहि
-व्यत्यय न येतां त(प्रांतीय लोकांनी सर्वानुमतें विल्यसलाच निवडून दिलें. दुसऱ्या
दिवशीं कॉमनरसभेने भरपूर बहुमत करून असा ठराव केला कीं, पार्लमेंट-
मधून बहिष्कृत केल्याकारणानें तेथें काम करण्यास विल्य अपात्र आहे; ।

परंपार्लमेंटचा हेका पाहून तोच प्रतिनिधि पाठविण्याचा लोकांचा. निश्चय दृढतम
झाला. तेव्हां अदूरदृष्टि सरकारने विष्यसला हटविण्याकरितां आपल्या तर्फेचा
एक मनुष्य त्याच प्रांतांत तयार केला. पण सर्व लोकांच्या निश्चयैक्यापुढें सर-
कारतर्फेच्या मनुष्याला किती मते मिळू शकणार? इतकी खटपटकरूनहि अखे-
रीस विझ्युस् सुटेना; तेव्हां दुराग्रहरूपी ग्रहाने ग्रासलेल्या पार्लमेंटने लोकबहु-
मतानें पसंत झालेल्या विलेला बेकायदेशीर रीतीनें एकीकडे सारून, सरका-
रनें पाठविळ्येल्या मनुष्याचीच, कमी मते मिळालीं असतांहि, निवड योग्य

ठरविली.
ह्याप्रमाणें लोकानी निवडून दिलेल्या प्रतिनिधीला पार्लमेंटमध्ये बसण्यास

नालायक ठरविण्याचा अधिकार पार्लमेंटच्या एकाच शाखेकडे वस्तुतः मुळींच
पचत नाहीं. कारण असें झालें असतां एकाद्या दिवशीं अनधिकारापन्न पक्षा-

तील झाडून सर्व लोक पार्लमेंटसभेचे सभासद होण्यास नालायक आहेत, असा
विरुद्धपक्षांतील लोकांना ठराव करितां येईल, व अशा रीतीनें विरुद्धपक्षाकडृन्
आपल्या राज्यकारस्थानाला येणारा व्यत्यय समूळ नाहीसा होईल. ह्या गोष्टी-

वरून एवढे चांगले व्यक्त होतें कीं, इंग्लंडसारख्या राज्यपद्धतीपासूनसुद्धां एक-
सत्तात्मक राज्क्ययवस्थेखालीं अनुभविल्या जाणाऱ्या जुलमी अन्यायाचा प्रादुर्भाव

होतो. ह्या राजानुरंजनतत्पर पार्लमेंटच्या जुलमांचें पर्यवसान येथेंच झाले नाहीं.
पार्लमेटमध्यें झालेला वादविवाद छापून प्रसिद्ध केल्याबद्दलसुद्धां कांहीं छापखाने-
-वाल्यांवर खटले झाले.

मागल्या शतकांत राजाने केलेले जुलूम लोकांना भोंवत असत. ह्या शतकांत
लोकनियुक्त सभासदांनीच केलेली अन्यायपरंपरा लोकांच्या दुःखांना कारण होत
आहे असें जें बर्कने ह्यावेळी म्हटलें ते अक्षरश: खरें आहे. अशा कृत्यांच्या
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दुष्परिणामाबद्दल बबन पार्लमेंटला वेळाच जागे केलें होतें; परंतु अनियंत्रित
सत्तेविषयीं एकदा अभिमान उत्पन्न झाला म्हणजे मगतोन्यायदेवता व अनुभ-
वरूपी प्रबळ तोफखाना ह्यांनाहि अभेद्य होतो. ह्या वेळच्या स्थितीचें वर्णन

बर्कनें फारच मार्मिक रीतीनें केलें आहे. तो म्हणतो: '' 'सरकार' शब्द उचा-
रतांच लोकांचा थरकाप व तिरस्क;रबुद्धि एकदम दृष्टोत्पत्तीस येते. कायद्याचे
भय अजीबात नाहींसें झालें आहे, व त्याची अम्मलवजावणी न झाली
तरउपहास होतो, वझाली तरसरकाराविषयीं द्वेषभाव जागृत होतो. वसाहताचें
मातूदेशावरील प्रेम आणि पूज्यबुद्धि शिथिल झाली आहेत. आपला हेका एकी-
कडे ठेबून दुसऱ्याचे म्हणणे मान्य करण्याइतकी अक्कल सरकारामध्यें नाहीं,.
किंवा अडथळ्यांना न जुमानत आपला हेतु तडीस नेण्याची. कुवतहि नाहीं-
आजपर्यंत कधीं न झालेली अव्यवस्था व एकचएक गोंधळ कचेऱ्यांत, कुटुंबांत.
पार्लमेंटमध्ये, किंबहुना सर्व राष्ट्रांत, माजून राहिलाआहे''ह्या वर्णनावरून राजा
आणि प्रजा ह्यांचा परस्परसंबंध ह्यावेळी कसा होता, प्रजेचा राजाविषयीं कित-
पत पूज्यभाव होता, व राजाचे प्रजेवर किती प्रेम होतें ह्याची चांगली कल्पना
करितां येईल.

इ. स. १७७० सालीं 'आधुनिक असंतोष' ह्या नांवाचा वर्कनें एक लेख
लिहिला. त्यांत तत्कालीन स्थितीचें सविस्तर आणि तात्विक विवेचन केलें आहे.-
रॉकिंगहॅम मंत्रिमंडळाच्या हेतूच्या समर्थनार्थ हें पुस्तक मूळ लिहिले होते;
परंतु केवळ तत्कालीन प्रसंगापुरताच ह्याचा उपयोग नसून त्यांत सांगितलेले
सर्वसामान्य सिद्धांत, त्या सिद्धांतांची प्रगल्भता व सत्यवादित्व .ह्यांच्या योगानं
त्या लेखाला चिरकालीनत्व प्राप्त झाले आहे. त्यानेंच लिहिलेल्या फेंच राज्य--
क्रांतीवरील ग्रंथाशिवाय इंग्रजी भाषेत ह्या विषयावर दुसरा विचारपूर्वक लिहि-
लेला लेख आढळणार नाहीं असा विद्वान् लोकांचा अभिप्राय आहे. ह्यापासून
राजकारणी पुरुषांना पुष्कळ लान मिळून आनंद होण्यासारखा आहे. त्याच-
प्रमाणें ह्या पुस्तकाची भाषासरणी वक्तृत्वशाली असून बर्कच्या बुद्धिमत्तेचा व
शहाणपणाचा प्रत्यय आणणारी आहे. बर्कनें आपल्या पुस्तकांत राजाची कृष्ण-
कारस्थाने बाहेर काहून त्यांवर कडक टीका केली आहे. राज्यकारभारांत पुढें
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येठेऊ पाहणाऱ्या एका होतकरू मनुष्यानें राजाच्याहि विरुद्ध लिहिण्यास कमी
केलें नाहीं. ह्यावरून बर्कच्या स्वतंत्र बाण्याचे व वैर्याचे आश्चर्य वाटल्याशिवाय
राहत नाहीं. ह्यावेळची स्थिति अशी होती कीं, वर्कने राजाला व तदाश्रित
प्रधानवर्गाला मदत केली असती, तर त्यास मोठा अधिकार मिळून धनमासि
झाली असती; पण राजचरणारविंदीं मिलिंदायमान होऊन प्रास झालेल्या वैभव-
सुखांत आनंद होण्यासारखे दुख मन बर्कचें नव्हतें. अवलोकन व एकातमनन
ह्यांच्या योगानें त्यानें काढलेल्या व्यापक सिद्धांतावरून त्याच्या बुद्धिसामर्थ्याचें
अनुमान सहज करितां येतें. राजाच्या विरुद्ध प्रजेची मने उद्वेगजन्य मनोवि-
कारांनीं०परिरळत होतात, ह्याविषयी तो म्हणतो '' लोक कधींहि प्रमाद करीत
नाहींत, असें म्हणणाऱ्यांपैकी मी नाहीं. ह्या देशांत, त्याचप्रमाणें अन्य देशांत,
त्यांच्या हातून वारंवार मोठमोठे प्रमाद घडले आहेत; परंतु एवढे मात्र खात्रीने
सांगतां येईल कीं, प्रजा व राज्यकर्ते ह्यांमध्यें जे तंटे होतात, त्यांत लोकच
दोषी आहेत असें प्रथमदर्शनी तरी निदान म्हणतां येणार नाहीं. दांडगाई
करण्यांत लोकांचा कांहीं फायदा नसतो. ज्या ज्या वेळेस ते अस्वस्थता उत्पन्न

करितात, त्या त्या वेळेस अपराध नसून त्यांची ती केवळ चूक असते. '' पुढें
त्यानें दुसऱ्या एका ग्रंथकाराचा उतारा दिला आहे, तो राजकारणी पुरुषानी
कधीं न विसरण्यासारखा आहे. '' मोठमोठ्या संस्थानांत बर्डे होतात, तीं एका-
एकी झाली असें कधींहि होत नाहीं, किंवा लोकांच्या लहरीवरहि तीं अवलंबून
नसतात. युद्ध करण्याच्या हावेनें लोक कधींहि बंड करीत नाहींत; तर असह्य
जुलमांच्या परमावधीमुळेच तसें करण्यास ते प्रवृत्त होतात''. पार्लमेंटमध्यें
नेहमी दोन पक्ष असतात. त्यामुळें कोणत्याहि मनुष्याला दोहोपैकीं एका
पक्षाला जाऊन मिळावे लागतें. ह्याचा परिणाम वारंवार असा होतो कीं, स्वतःचें?
मत झुगारून, स्वीकृत पक्षाच्या बहुमताप्रमाणें वागणे भाग पडतें. यास्तव ही
पद्धति अपरिपक विचारांच्या कांहीं मंडळीस अमान्य झाली होती. ही मंडळी
कोणत्याहि पक्षाला न मिळता, वाटेल तेव्हां वाटेल त्या पक्षाच्या तर्फे आपलें
मत देत असत. ह्या लोकांचे म्हणणें वर्कनें मुद्देसूद रीतीनें खोडून काढलें आहे.
तें इतकें कीं, त्यावर अद्यापि कोणीहि उत्तर देण्याचें साहस केले नाहीं. हें वर्कचें

३
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पक्षसर्क्यन एकंदरींत युक्त आहे ह्यांत शंका नाहीं. तथापि हरएक प्रसंगीं एका
च्यइrत्तईानें केवळ आपल्या पदराला रंजविण्याकरितां आपलीं स्वतंत्र मते गुंडाळून
ठेवावी, असा वर्कचा अभिप्राय असेल असे दिसत नाहीं. कारण, फ्रान्स देशा-
तल्या राजक्रांतीच्या वेळेस केवळ सत्याकरितां आत्मपक्षाला सोडण्यास वर्कनें

माढे पाहिले नाहीं.पार्लमेंटचे सभासद लोकनियुक्त असून, राजाच्या अंकित होऊन वसले होते,
तvएहां पार्लमेंटची सुधारणा कशी होईल, इकडे सर्वींचे लक्ष लागलें होते. निर-
निराळे लोक निरनिराळे उपाय सुचवीत. कोणाला वाटे प्रत्येक वर्षास पार्लमें-

टची निवड नवी करावी; कोणी म्हणत मुलकी खात्यांतील लोकांना पार्लमेंटचे
सभासद होऊं देऊं नये. हे सर्व उपाय तांत्रिक असून वरवर पाहणाऱ्या
मनुष्याला सुचणारे आहेत. भोंवतालच्या परिस्थितीचें सूक्ष्म निरीक्षण करण्याची
सवय असल्यामुळें, बर्कचें निदान अगदीं बरोबर होतें ह्यांत आश्चर्य नाहीं. तो
म्हणतो, '' सांवत्सीरकं किंवा त्रिसांवत्सरिक पार्लमेंट करण्याविषयी ज्या सूचना
झाल्या आहेत, त्यापासून किंवा अशाच दुसऱ्या उपायांपासून खरा कार्यभाग
होईल असें मला वाटत नाहीं. त्याला एकच उपाय आहे, आणि तो हा कीं,
जपर्यंत लोकांचा सरकारावर पूर्ण विश्वास बसला नाहीं, तोपर्यंत लोकांनी
आपण निवडून पाठविलेले सभासद, आपल्यावर सोपविले काम पार्लमेंटमध्ये

कसें बजावतात ह्याविषयी डोळ्यांत तेल घालून दक्ष असलें पाहिजे. मतदार
लोकांनी वारंवार सभा भरवून, आपण पाठविलेल्या प्रतिनिधींनीं काय मत
दिलें ह्यासंबंधीं खात्रीलायख माहिती मिळविली पाहिजे. ''

३० सज्ज १७७० च्या पार्लमेंटमध्ये प्रथम चार्लस् फॉक्स व बर्फ ह्यांचा
सामना झाला. ह्या दोघा राजकार्यधुरंधर पुरुषांचा जो निकट संबंध जडला,
व दोघांनी जो अप्रतिम लौकिक संपादन केला, त्यामुळे ह्या राजकारणपटूंची
तुलना केली असतां वावगें होणार नाहीं. बर्कच्या बुद्धिमत्तेच्या गोष्टी फॉक्सने
आपल्या बापाच्या घरीं ऐकिल्या होत्या. ३० स० १७६६ सालीं ह्या दोघांची
समक्ष ओळख झाली. पुढें परिचय वाढत चालला. त्या बरोबर, ह्या अल्पवयस्क
राजकारणी पुरुषाच्या मनीत आपल्या खेह्याविषयीं पूज्यबुद्धि उत्पन्न झाली.
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चाहता चाहता त्याचा तो शिष्य बनला. शिष्याचा साथीदार झाला व साथीदा-
राचा कीर्तिसंपादनार्थ खेहशील प्रतिस्पर्धी होऊन वसला. अखेरीस असामान्य
व अनपेक्षित गोष्टी घडून आल्यामुळे, दोघेहि एकमेकांचे अत्यंत विरोधी
बनले.

दुसऱ्यावर वजन पडेल असें अंगीं सामर्थ्य, व पार्लमेंटमध्ये उत्कृष्ट रीतीनें
काम करण्यासारखी विलक्षण बुद्धि असतांहि, त्यानें सार्वजनिक कामांत म्हणा
किंवा खाजगी आयुष्यक्रमांत ह्यणा, ज्याच्यायोगानें लोकांचा विश्वास व तद्वारा
उत्तेजन मिळतें, असा व्यावहारिक शहाणपणा आणि सुपरिणत दूरदर्शित्व दाख-
विलें नाहीं. ह्याचें कारण कांहीं अशीं त्याचा जातिस्वभावच होय व कांहीं
अशी अल्पवयातच वडिलांचा धाक कमी होऊन, त्यांच्याकडून झालेले लाड
हें होय. त्याचें मन फारच लवकर परिपक झालें होतें. तो बाल्यावस्थेतच बहु-
तेक राजकारणी पुरुष बनला होता; परंतु ह्या कांहींशा अकाल मानसिक परि-
पकतेवरोबरच आत्मशिक्षण व आत्मनियमन ह्याकडे त्याचें अत्यंत दुर्लक्षझाले,

व त्यामुळेंच मनोविकारांचा पगडा त्याच्या विचारशक्तीवर वारंवार बसत असें.
व्यसन, सक्तीचा अतिरेक, सामान्य आचारविचार पाळण्याविषयीं हलगर्जीपणा,
खासगी वर्तन शुद्ध ठेवण्याक्षियी बेफिकीरी, कीं ज्यामुळें त्याच्या अत्यंत भर-
भराटीच्या दिवसातहि राष्ट्रांतील विचारशील लोक त्याच्याकडे साशंक दृष्टीनें
पहात असत. ह्या सर्वगोष्टी त्याच्या स्वैर मनाची. साक्षदेतात. धर्माकडेहि त्याचें
लक्ष तितपतच होतें.

तथापि त्याच्या अंगीं उत्कृष्ट सद्रुणहि होते. प्रेमळपणा, सौजन्य, औदार्य
खेहशीलता व निष्कपटपणा, इत्यादि गुणांमुळे त्याच्या दोषांवर इतकें आवरण
पडत असें कीं, त्याच्या स्नेह्यांना ते दोष कचितच दिसत व लोकांनी त्याच्या
वर्तनावर आणलेल्या आरोपांवर त्यांचा विश्वास वसत नसे. त्याच्या अंगीं जे
कांहीं अद्वितीय गुण होते. ते प्रायः स्वभावसिद्ध होते व त्यांच्यावरच तो अनु-
भवरूपी विश्वुरसनीय मार्गदर्शकाला न जुमानता, बहुशः अवलंबून असलेला दिसे
ज्ञानाऐवजी चातुर्य, धिमेपणानें शोध केल्यानंतर प्रास झालेल्या फलाऐवजी
स्वतःकल्पकत्व, व मनन न करितां एकदम निर्णय करण्याची संवय, ही
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त्याच्या ठिकाणी बहुशः दृष्टीस पडत. त्याची बुद्धि तीव्र होती. महत्वाच्या
सार्वजनिक कामांत स्वतः वाटे त्याचप्रमाणें तो चाले. आपल्या मतांना दुराम-
हानें चिकटून राहिल्यानें दुसऱ्याच्या मतांविषयी त्याच्या मनांत बिलकुल
आदर नसे. परोपदेश ऐकण्यानं स्वबुद्धीला कमीपणा येतो, असा ग्रह त्याचा
लहानपणीच झालेला होता.

संभाषणांत त्याचें तेज कचितच पडे. त्याचा पत्रव्यवहार सामान्य जनसमू-
हाच्याहून फारसा भिन्न नसे. त्याचे ऐतिहासिक लेख माहितीनेंहि भरलेले.
नाहींत. किंवा त्यांत स्वतःचें असें कांहीं नाहीं. वादविवादामध्ये मात्र त्याचें
दिसून येणारें सामर्थ्य अप्रतिम असून अवर्णनीय होतें; परंतु अधिक विस्तुत
व उदात्त अर्थ घेऊन वक्ता ह्या नात्याने पाहिले तर जरी त्याचें उद्गार

इतिहासांत अक्षय्य राहण्यास आणि भावी प्रजेच्या प्रशंसनेस पात्र आहेत तरी
त्याच्यावर बहुतेक सर्व प्रसंगीं वर्कचीच सरशी झालेली दिसून येते. श्रोत्यांचे

मनोविकार व कल्पनाशक्ति आकलन करूनयेण्याची हातोटी त्यास फारशीसाधली
होती असे दिसत नाहीं, आणि अशा प्रकारची शक्ति असल्याविना वक्त्याला
आपल्या कलेत नैपुण्य कधींहि प्राप्त होणार नाहीं. राज्यकारभारांत त्याच्या मनाचा
कल लहानसहान गोष्टींकडे नसून, मोठ्या गोष्टींकडे फार असे. उपयुक्ततेचा किंवा
शक्याशक्यतेचा विचार न करितां, जें ज्ञान (केवळ तत्त्वदृष्ट्या पूर्ण असेल तिकडे
त्याच्या मनाची धाव जाई. व्यवहारामध्यें उपयोगकेला असतां येणाऱ्या अडच-
णीची परवा न करितां, नुसतें विधानच ज्याचे रमणीय आहे असे व्यापक
सिद्धांत, तो मोठया उत्सुकतेने ग्रहण करी. कित्येक गोष्टींचा त्या नवीन एवढ्या-
वरूनच तो मोठया धाडसाने अंगीकार करी. बर्कमध्यें व फॉक्समध्ये विलक्षण

फरक दिसून येई तो हाच कीं, बर्कला जरी तत्त्ववेत्त्याप्रमाणें शिक्षण मिळाले
होतें, आणि दुसऱ्यास शिकवावयाचें असल्यास तो त्याच खीने शिकवी, तरी
राजकीय किंवा व्यावहारिक कामाचा विचार करीत असतां अनुभवाविरुद्ध
म्हणून जेवढे सिद्धांत असतील, त्यांची किंमत तो कांहीं समजत नसे.

बर्कच्या औदार्याविषयी मागें सांगितलेंच आहे. त्याचें अंतःकरण प्रेमळ
जोते, निराश्रित मनुष्याला आपल्या सामर्थ्यानुरूप हरएक प्रकारची मदत?
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करण्यास तो हंमेश तत्पर असे. ३० स- १७६३ सालीं तो डब्लिन येथें गेला
होता. तेथें वैरी नांवाचा एव्ह मनुष्य एका खेह्याचें पत्र घेऊन वर्ककडे आला.
हा मोठा चित्रकलानिपुण होता; परंतु दुर्दैवानें त्याची स्थिति फारच शोचनीय
होती. त्यानें एक चित्र तयार केलें होतें; परंतु त्याचें चीज त्याच्या गांवीं न
झाल्यामुळें तो मुद्दाम राजधानीस आला होता. चित्र पाहून वर्कनें त्याची फार
प्रशंसा केली व पुढें काय करण्याचा त्याचा उद्देश आहे ह्याविषयी चौकशी
करून घेतली. नंतर त्याच्या मानसिक शक्तीची परीक्षा करण्याच्या हेतूनें त्यानें
एक विषय काढला. बबनेनं मुद्दामच त्या विषयाची उलट बाबू घेऊन बोलण्यास
.आरंभकेला होता. बोलतां बोलतां आपल्या म्हणण्याच्या पुष्टीकरणार्थ ' उदा-
.त्तता व सौंदर्य ' ह्या विषयावरील निबंधांतून बेंरीनें एक वाक्य म्हणून दाख-
विलें. ह्या निबंधाचे कर्तत्व वर्ककडेच आहे, हें त्या बिचाऱ्याला माहित नव्हतें.
बर्कनें आपल्या निबंधाचें महत्त्व शिथिल करण्याचा आव घातला. हें पाहून तो
चित्रकार इतका संतप्त झाला कीं, त्याचें शातवन करण्याकरितां वर्क ताबड-
.तोब ग्रंथकर्तृत्व कबूल केलें. हें पाहून बॅरीला फार आनंद झाला, वाल्या निबंधा-
विषयीं असलेला आपला पूज्यभाव अधिक स्पष्ट रीतीनें व्यक्त करण्याकरितां
.स्वतः हाताने लिहिलेर्ली वरील निबंधाची एक प्रत त्यानें पुढें केली. बर्कची
.दयाशीलता, ओळख व फुकटचाउपदेश इतक्यावरच थांवलींनाहींत. स्वतःच्या
निर्वाहाची साधने अल्प व सर्वथा असमाधानकारक असतांहि, त्यानें इंग्लंडास
'जाण्याचा खर्च देऊन, त्यास आपल्या भावाबरोबर पाठवून दिलें. पुढें लंडन
येथें आपल्या बिऱ्हाडीं ठेवून घेऊन नामांकित चित्रकारांशी त्यानें त्याचा परि-
चय करून दिला व संधि मिळताच त्याला लहानशी चाकरीहि लावून दिली.
.पैशाची बळकटी नव्हती ही गोष्ट खरी आहे; परंतु दुसऱ्या लाखॉ मनुष्यांमध्ये

आढळून न येणारी अंतःकरणाची सदयताव निराश्रित बुद्धिमत्तेविषयी क्यिर्याज

.अनुकंपा, ही त्याच्यांत जात्याच असल्यामुळे, अपेक्षित फलार्जनाची संधि न
मिळाल्यानें, ती बुद्धिमत्ता, अत्यन्त उपेक्षा व दारिब ह्यांपायीं नष्टप्राय झालेली
त्याच्यापे पाहवत नसे. येथेंच त्याची औदार्यमर्यादा संपली नाहीं. त्यानें चित्र-
कलेचें पूर्ण शान संपादन करण्याकरिता, त्या द्रव्यहीन चिताऱ्यास आपल्या
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खर्चीने इटलीस पाठवून दिलें, व पांच वर्षेपर्यंतचा त्याचा तेथील खर्च वर्कनेंच

चालविला. ह्या गोष्टीवरून पुष्कळ शिकण्यासारखे आहे. आपल्या देशच्या सांप्र-
तच्या शिक्षणस्थितीकडे पाहून हळहळणाऱ्या सुशिक्षितांपैकीं प्रत्येकानें एक मनुष्य
सुशिक्षेति करण्याचा निश्चय केला, तर ज्ञानप्रसार बिनबोभाट व झपाड्यानें
होईल ह्यांत संशय नाहीं. इंग्लंडमध्यें जो इतका ज्ञानप्रसार आजमितीस दिसतो
आहे, तो त्याची तद्विषयक जी पराकाष्ठेची उत्कट इच्छा, तिचें फल होय.
जॉन्‌सनने आपल्या शिद्दी चाकरास पाठशाळेत शिक्षणाकरितां ठेविलें होतें!

मिडलूसेक्सच्या निवडणुकीमध्यें पार्लमेंटने लोकमताला धाव्यावर बसविले,
व तशाच मासल्याचीं दुसरी कित्येक लोकांना न रुचणारीं कृत्ये केली, यामुळें
लोकांच्या मनांत त्या पार्लमेंटविषयीं तिरस्कार उत्पन्न झाला होता. करितां
पुनः निवडणूक होऊन, नवें पार्लमेंट भरावे अशा अर्थाचा, बकिंगूहॅमशायरूया
लोकांकडून त्यानें अर्ज करविला हातो. इंग्लिश लोकांची लोकमतावर पराका-
४चा भिस्त व लोकमत जागृत करूनच इंग्लिश लोकांनीं आपल्या उन्नतीचा
पाया रचिला. मागें सांगितलेला बॅरी इटलीहून परत आला. तेथें असतां ह्या
चित्रकारास सदूगुणांसमवेत दुर्गुणांचाहि थोडाबहुत सहवास जडला होता. फार
दिवस राहिल्यानें त्याच्यावर नास्तिक मताची छाया पडली होती; परंतु निष्काम-
खेहाला योग्य अशा आस्थेने सबळ प्रमाणें दाखवून, वर्कनें आपल्या मित्राचा
धर्मावर पुनः विश्वास बसेल असें केलें. डाक्टर बीटी म्हणून बर्कचा एक
चेही होता. ह्या गृहस्थाचा निबंध बॅरीच्या शंकांचें समाधान करण्याच्या कामी
फारच उपयोगी पडला. हधूमच्या नास्तिक मतांविरुद्ध ह्यांत धार्मिक मते प्रति-
पादन केल्यामुळें, जॉनसन आणि बर्क त्याची फारच स्तुति करीत असत. ह्याव-

रून इंग्लिश लोकातील दोन विद्वान् श्रेष्ठांचें धर्माविषयी काय मत होतें तें उघड
दिस.

इ० स० १७७२ त ईस्ट इंडिया कंपनीच्या कामांतअव्यवस्था होऊन, कंपनी
व सरकार ह्याच्यामध्ये झालेल्या ठरावाविषयीं भानगड उत्पन्न झाली होती.
तेव्हां हिंदुस्थानांत जाऊन प्रत्येक खात्याची तपासणी करून कंपनीच्या एकंदर
कारभाराची चौकशी करण्याकरितां कमिशन नेमण्यांत आलें. त्या कमिशनच्या
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अध्यक्षाची जागा वर्कला देऊंकेली होती व ती पतकरण्याविषर्थी जरी डायरेक्ट-
रीनी त्यास आग्रह केला तरी त्यानें कांहीं कारणामुळे ती पतकरली नाहीत्यामुळे
ह्या देशांत येण्याची संधि वर्कला आली होती ती वाया गेली, हें हिंदुस्थानचें
मोठें दुर्भाग्य होय. तो येथें आला असता तर, हिंदुलोकांचा स्वभाव, त्यांच्या
चालीरीति, वगैरे गोष्टींचा परिचय ४०. कंपनीची कृष्णकारस्थानें त्याच्या
नजरेस पडली असतीं व वर हेस्टिग्जच्या खटल्यांत त्याचा त्यास फारच
उपयोग झाला असता. एवढी मोठी पैसे मिळविण्याची जागा त्यानें कां नाका-
रत्नी, हा प्रश्न सहजच उत्पन्न होतो. पण त्याचें कारण बच्या निरिच्छ
स्वभाकूंत सापडण्यासारखें असून ती गोष्ट त्याला शोभण्यासारखी आहे. त्याचें
स्वदेशसेवेविषयींचें औत्सुक्य द्रव्याच्या आशेनें सुसप्राय होण्यासारखे नव्हतें.
रॉकिंगहॅम पक्षाची सारी भिस्त एकट्या वर्कवर होती. नौकागमन ज्याप्रमाणें

जलसंचयाविना केवळ अशक्य, त्याचशमाणें वर्कवांचून रॉकिंगहॅम पक्षाची

स्थिति होती. त्याच पक्षांतील एका प्रमुख जखस्थाने त्यास लिहिले- खरी-
खर, आम्हां सर्वास हारांतील मण्याप्रमाणे एकत्र राखण्याचे श्रेय आपणांकडे
आहे.'' आपल्या जाण्याने आपला पक्ष दुर्बल होणार हें पक्के माहीत असल्या-
कारणानेंच त्यानें हिंदुस्थानांत येण्याचें नाकबूल केलें.

एक वर्षाने पुनः राजानें रॉकिंगहॅम यास बोलावून आणून मुख्य प्रधान-
कीचें काम स्वीकारण्याविषयीं आग्रह केला. परंतु अधिकारापन्न होण्याची त्यास
मुळींच हांव नव्हती. आपल्या स्वतंत्र विचारांना चिकटून राहिल्याचा काय
परिणाम होतो हें त्यांस पूर्णपणे समजले होतें. त्याचा देशाभिमान
अगदीं अढळ होता. तथापि अधिकारच्युत असलेल्या पक्षामध्यें व विशे-
षतः लॉर्डलोकांत जे दोष प्रायः आढळतात तेच ह्या पक्षामध्ये होते. आळशी,
चिकित्साखोर, आणि अव्यवस्थित असल्याबद्दल वर्क त्यांस वारंवार डर्बीत
असें ही उमरावमंडळी मोठी हौशी व चैनी असे. अतिशय महत्त्वाच्या कामा-
करितां पार्लमेंट सभेस येण्यासाठी शिकारीस जाण्याचें लांबणीवर टाकणें
ह्या रजिश्रींच्या मोठे जिवावर येई. परंतु बर्कने आपलें सर्व आयुष्य
असल्या थंड मंडळीबरोबर काम करण्यांत घालविलें. तो कधीं संतापला नाहीं,
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किंवा उदासवृत्तीनें त्यानें आपलें प्रयत्न किमपि शिथिल होऊं दिले नाहींत.
कायद्यांचे मसुदे तयार करणें, सर्व विषयांवर माहिती पुरविणे अथवा प्रांतिक

सभांकरितां अर्ज लिहून देणे इत्यादि सर्व गोष्टी एकट्या बर्कवरच पडत. फार
काय पण पार्लमेंटमध्ये बोलण्याचीं भाषणेंहि ह्या सरदार बहादुरांच्या हातांत
वर्ककडून तयार होऊन आयती पडत. असे अविश्रांत अन्य करणारा साथीदार
आजपर्यंत इंग्लंडातील कोणत्याहि पक्षास मिळाला नसेल. ह्याचे दुसरें कारण
असें आहे कीं, त्यास राष्ट्रांतील सरदारवर्गाविषयीं फार अभिमान असे. रॉकिं-

गम पक्षांतील डधूकसाहेबांस त्यानें एक पत्र लिहिले आहे त्यावरून ह्या लोकां-
विषयीं त्याच्या मनांत इतका आदर कां वसत असे तें दिसून येईल. तो
म्हणतो-'' वंशपरंपरासंपन्न अशा नामांकित घराण्यांतील तुम्ही लोक माझ्या-
सारखे नाहीं. शीघवृद्धीने व फलाधिगमानेंआली कसेहि असली, किंवा जमिनी-
चर सरपटत असतां, सुंदर आकाराच्या व मधुर वासाच्या कलिंगडाप्रमाणे मोठे
होतों म्हणून कितीहि आढ्यता मारिली तरी पण हंगाम संपल्याबरोबर नष्ट

होणाऱ्या व पाठीमागॅ यत्किचितूहि मागमूस न ठेवणाऱ्या वर्षायु वेलाप्रमाणेंच

आमची स्थिति आहे. वास्तविक तुझीं असले पाहिजे असे जर असाल,
तर माझ्या दृष्टीनें सर्व राष्ट्राला आपल्या छायेनें आच्छादित करणाऱ्या व
पुढील पिढ्यांस आपल्या उपयुक्ततेचा फायदा करून देणाऱ्या ओक-
वृक्षाप्रमाणे तुह्यी आहात. राष्ट्राच्या नैसर्गिक ओजस्वितेचा ऱ्हास होत
असतां, जर तुह्यापैकी कांहीं जण आपल्या उदाहरणानं भावी प्रजेला शुद्ध ठेव-
ण्यासारखें जें देशाभिमान व देशकार्यकर्तृत्व ह्यांचें बीज तें आपल्या वंशजांच्या
जीवनशक्तीतच मिसळण्याचा प्रयत्न करतील तर तुमचे आयुष्य व्यर्थ गेलें असें
मी मानणार नाहीं. '' बर्कच्या वरील म्हणण्यांत किती सत्यांश आहे,
हें निदान इकडील लोकांस तरी सांगण्यास नको. इंग्रजी राज्यावरीवर
जो आमच्या पुरातन थोर घराण्यांचा समूळ नायनाट झाला त्यावरोचरच आमची
कर्तृत्वशक्तीहि अजिबात अदृश्य झाली व शिक्षणाचा फैलाव जारीने चालू'असता,
आणि हजारों पदवीधर विषाधिष्ठानाचे बिल्ले घेऊन प्रतिवर्षी विश्वविद्यालयांतून
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बाहेर पडत असतां, गतगुणसमुच्चयाचें बीजारोपणहि अद्यापि आमच्यांत होत
नाहीं. सुधारणा, सुधारणा म्हणून ओरओरडून कंठशोष होत असताहि, प्रत्य-

वाय न येण्यासारख्या गोष्टींतसुद्धां इष्ट सुधारणा करण्याचें धैर्य किंवा कुवत हछी-
च्या सुधारणावीरांत आढळत नाहीं! ह्याचें कारण नीतिधैर्य, स्वार्थत्याग, स्थिर-
बुद्धि इत्यादि अवश्य गुणांचा ज्यांच्या वंशांत कित्येक पिढ्यांत स्पर्शी? झाला
नाहीं. अशाच कुलांतील नरपुगंव इंग्रजी शिक्षणाच्यायोगानें जिकडे तिकडे फड-
कत असल्यामुळें, वेळ पडली असतां ही मंडळी एकदम डबघाईस येते ह्यांत
आश्चर्य नाहीं. वर सांगितलेले गुण नुसत्या शिक्षणानें येत नाहींत. एखाद्या
क्षीणगात्र वनिःशक्तमनुष्याला कपडेलत्ते घालूनसजवला असतां तो जसादिसतो,
परंतु दोन पावले चालण्यास सांगितलें असतां त्याला ज्याप्रमाणें भूमिशय्याच
घेण्याचा प्रसंग येतो त्याप्रमाणेंच हल्लींच्या सुशिक्षित म्हणविणाऱ्या बऱ्याच
मंडळीची स्थिति आहे.

६० स० १७७३ त वर्केने फ्रान्स देशाची सफर केली. परदेशपर्यटणाचा हा
त्याचा पहिलाच प्रसंग होय. मनुष्यस्वभावाचे व रीतीभातीचे यथार्थ ज्ञान करून
घेण्याविषयी उत्कट इच्छा असताहि, वर्ककडून फारसा प्रवास घडला
नाहीं हें आश्चर्यकारक आहे. पुस्तकांतून कितीहि ज्ञान संपादन
केलें तरी तें अप्रत्यक्ष होय. प्रत्यक्षज्ञानाची थोरवी नेहमींच जास्त अस-
णार व तसें ज्ञान प्रवासाने प्रास होण्याचा संभव विशेष. परंतु एकदा राज्यका-
उभारांत शिरल्यावर व त्यांतहि एखाद्या पक्षाचे प्रमुख स्वीकारल्यावर निर्धास्त

फुरसत कचितू मिळते. हाच त्याचापहिला वशेवटला स्वदेश सोडूनदूरचा प्रवास
होय. बर्कचा परम खेहि जॉनसन् ह्याचीहि प्रवाससीमा कत्यसदेशातील कांहीं
थोड्याशा शहरांपलीकडे गेली नाहीं. बर्क तेथें असतांत्याला मोठमोठ्या नामांकित
मंडळ्यांकडून निमत्रणे येत असत. एकंदरींत फेंच लोकांनीं त्याचा आदरसत्कार
चांगला केला परंतु धार्मिक व राजकीय बाबतींत फेंच लोकांची जी मते होतीं
ती ऐकून त्यांच्याविषयी त्याच्या मनांत इतका तिटकारा आला कीं, फार
ओळखी करण्याच्या भानगडींत तो पडला नाहीं. ह्या शतकांत कान्समध्ये इतका
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ज्ञानप्रसार झाला होता कीं, एकाच वेळीं विलक्षण बुद्धीचे पुरुष व स्त्रिया एके-
ठिकाणीं दुसऱ्या कोठें आढळण्याचा संभव नव्हता; परंतु विद्येमध्यें व शास्त्रीय

विषयांतील प्रत्येक शाखेमध्ये त्यांनीं जें नांव मिळविले होतें, त्याला हरताळ
लावण्यासारखी समाजस्थैर्याला आवश्यक असणारी बंधने झुगारून देण्याकडे
त्यांच्या मनाची प्रवृत्ति झाली होती. ऐहिक गोष्टींत चूर होऊन, धर्माला त्यांनीं

अजीवात गुंडाळून ठेविले होतें. अश्रद्धा आणि व्यसन ह्यानी सर्व समाजाला
घेरून टाकिलें होतें. अशा प्रकारचें फेंच लोकांचे नीतविरुद्ध आचरण व पूर्वा-

पार चालत आलेल्या सर्व संस्थांविषयी अनादर पाहून बर्कले मन उद्विग्न झालें.
ह्या स्थितीला उद्देशून पार्लमेंटमध्ये त्यानें पुढें खालील उद्गार काढले. ८

'' धर्मनष्टतेमुळें समाजाला अत्यंत भयंकर व घातक धक्का बसतो. धर्मद्वेष्टे

लोक ह्या देशाचेच काय पण सर्व मानवजातीचे शत्रू होत. समाजाकडून उत्ते-

जन मिळतें, असा त्यांना भासहि होऊं देणे चांगले नाहीं. त्यांची कधींही
उपेक्षा करितां कामा नये. ह्या लोकांच्या सतत दुष्टप्रयत्नामुळें, कांहीं चांगल्या
राज्यव्यवस्थेचे आधार आधींच ढासळू लागले आहेत. अशा प्रकारच्या मतांचा
प्रसारझालेला आज मी पहात आहे कीं त्याच्यायोगानें धर्मवावतींत लोक नुसते
उदासीनच राहणार नाहींत '' सोळा वर्षांनीं पुढें हें भविष्य शब्दश: खरें झालेलें
पाहून, वर्कच्या दूरदर्शित्वाचें कोणास आश्चर्य वाटणार नाही? त्यालाकेंच भाषा
चांगली बोलतां येत नसे. मात्र बोललेले स्पष्ट समजे. प्रार्थनेकीरता देवालयांत
जमलेले राजकुटुंव येथें त्याच्या नजरेस पडलें. त्यांत त्या देशाची भावी हत-
भागी राणी, जिच्या हदयद्रावक वर्णनाने बर्कने साऱ्या युरोपच्या अंतःकरणास
द्रव आणला अशी ती तरुण राजकन्या मारी आन्त्वानेत त्यानें पाहिली.

बर्कनें लोकप्रीति संपादन करून पार्लमेंटमध्यें लौकिक मिळविला तोच-
त्याच्या कर्तृत्वशक्तीची साक्ष देत आहे. कारण, हाऊस फू कमन्स म्हणजे
एक असामान्य सभा आहे. इंग्लंडच्या राज्यपद्धतीचें डोळ्यांत तेल घालून
संरक्षण करणारी ही सभा. इतकेंच नव्हे, तर कीर्ति संपादण्याचा व मानमान्य-
तेस येण्याचा तो एक मुख्य मार्ग आहे. राजकीय कामे करण्याची ज्यव्य शक्ति

आहे त्यांच्या शक्तीचा कस येथें अगदीं विनचूक लागतो. आपल्या कर्तबगा-
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रीची वृथा घमेंड इतरत्र मनुष्य कितीहि बाळगो किंवा कांहीं वळे लोकांस
मुलवो; परंतु ह्या सभेत त्याचें खरें स्वरूप तेव्हांच ओळखले जातें. पार्लमेंट--
मध्यें जातांना आपल्या बुद्धिसामर्थ्याची अटकळफारच थोड्यांना असते. त्याच.
प्रमाणें फारच थोडे लोक त्या राजकीय तराजूत आपलें वास्तविक वजन सम-
जल्याशिवाय बाहेर पडतात. सूक्ष्मदृष्टीच्या तीपण कर्णाच्या, स्पर्धाकुल मनोवि-
कारांच्या व साथीदार सभासदांच्या कार्यक्रमाचे न्याहाळून परीक्षण करणाऱ्या
प्रतिनिधींना चकवण्याची कर्तृत्वशूजय मनुष्याने आशा करणें, अथवा सामान्य
बुद्धीच्या मनुष्याने गुणोत्कर्षपताका मिळविण्याची हाव धरणे व्यर्थ आहे. ह्या

ठिकाणी मंदधी मनुष्याची तेव्हांच अवहेलना होऊन अल्पज्ञ असूनहि विठू-
तेचा पोकळ गर्व बाळगणाऱ्या मनुष्याचे खरें स्वरूप ताबडतोब समजते. गावेंध
मनुष्य लवकरच आफल्याला हास्यास्पद करून घेतो व अज्ञ लोक तिरस्कारास
कारण होतात. सारांश, मुत्सद्यांच्या कर्तृत्वाची परीक्षा येथच्यासारखी कोठेंहि
होत नसेल. ज्ञानार्जनाविषयी उत्सुक व वृद्ध मुत्सद्यांच्या अनुभवापासून आपला
फायदा करून येण्याविषयीं तत्पर, असा एखादा सामान्य मनुष्य जर ह्या सभेत
आला, तर त्याची जिज्ञासा तृप्त झाल्याशिवाय रहात नाहीं. असे न होईल तर
तो त्याच्या बुद्धीचाच दोष समजला पाहिजे. तो जर आग्रही नसेल तर त्याला
पुष्कळ वादग्रस्त विषयांसंबंधी नवीन गोष्टी समजतील. त्याचे दुराग्रह, पूर्व

कल्पना आणि अपुरे विचार हे ह्या व्यावहरिक शहाणपणाच्या शाळेत एका-
मागून एक पार नाहींसे होतील. त्याचप्रमाणे राजकीय बाबतींत ढवळाढवळ
करणाऱ्या उपव्यापी मनुष्याला ह्या सभेचा चांगलाच दाब असतो. कारण, अशा
मनुष्यानें आपल्या राजकीय ज्ञानाची शेखी मिरवून बाहेरील जनसमुहावर
कितीहि छाप बसविली तरी तो ह्या सभेत येतांच अगदीं दिपून जातो. तेथील
ते गंभीर त भव्य स्वरूप दृष्टीस पडताच त्याची बोबडी वळते, व स्तब्ध बस-
ण्यांतच त्याचा कांहीं आब राहण्याचा संभव असतो. मोठमोठ्या विषयांवर
अरेरावी मतांची तेथें बिलकुल क्षमा होत नाहीं. इतकें जरी आहे, तरी असेहि
कांहीं गट्ट लोक आढळतात कीं वर्षांनुवर्ष ह्या सभेत घालवून, शेवटीं कोरे ते
कोरेच; पण अपवाद हे प्रत्येक गोष्टीला असलेच पाहिजेत.
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इंग्लंड व अमेरिका ह्याच्यामध्ये उपस्थित झालेल्या बेबनावाचे स्वरूप दिव-

सेंदिवस भयंकर होत चालले होतें. इंग्लंडमधलेच लोक अमेरिकेमध्यें जाऊन
वसाहती करून राहिले होते. ह्या वसाहतींची अस्तनीत राज्यव्यवस्था आजपर्यंत
तेच लोक पहात असत. बिटिशराज्यव्यवस्थेची प्रतिमा त्यांनीं हुबेहुब उठविली
होती. कर बसविण्याचा अधिकार त्यांनीं निवडलेल्या प्रतिनिधींकडेच ठेवलेला
असे; परंतु आतां इंग्लिश लोकांच्या बुद्धींत विपर्यास होऊन, त्यांना आपल्याच
जातीच्या धर्माच्या व रक्ताच्या, परंतु दुसऱ्या देशांत जाऊन राहिल्यामुळें
विभक्त झालेल्या लोकांपासून उकळता येतील तितके पैसे उकळण्याची आत्म.
घातकी हाव सुटली. वर्कनें म्हटल्याप्रमाणे लोकांशीं संबंध आला म्हणजे स्वात-
त्र्याच्या सर्व कल्पना इंग्लिशलोक विसरूनजातात. कांहीं लोकांना तरी आपल्या
त्ताटाखालचीं मांजरें केल्याविना आपली स्वतंत्रता अनियंत्रित आहे असें
.त्यांस वाटेना. अमेरिकेतील आमची प्रजा, आमच्या वसाहती, आमचे मांडलिक
असेंह्मणण्यांत इंग्लिश लोकांना मोठाअभिमान वाटे. ज्या इंग्लिशलोकांचेंस्वातं-
त्र्यप्रेम इतकें सुप्रसिद्ध आहे, किंबहुना हाच एक गुण ज्यांच्या विद्यमान वैभ-
वाला प्रायः कारणीभूत झाला आहे; त्यांना दुसऱ्यांच्या स्वातंत्र्याविषयीं आदर
असं नये, ह्यावरून मनुष्यावर रानटी आपमतलबीपणाचें किती प्रावल्य असतें,
तें दिसून येईल! इंग्लंडची पिशवी भरण्याकरितां अमेरिकन लोकांवर त्यांच्या
.संमतीशिवाय नानाप्रकारचे कर पार्लमेंटने वसविले, परंतु अमेरिकन झाले तरी
जे मूळचे इंग्लिश लोकच. त्यांनीं ह्या अन्यायाचा हव्या त्या प्रकारानें प्रतीकार
करण्याचा निश्चय केला हे पाहून इंग्लिश लोकांना अधिकच चेव आला व
आपला हक्क न घालविण्याविषयी त्यांनींहि आग्रह धरिला. अशा संधीला, ह्या

विषयावर पार्लमेंटमध्ये बर्कची दोन अत्युत्तम भाषणें झालीं. इ० स० १७७४
.सालीं रोज फुलर नांवाच्या एका सभासदानें अशी सूचना आणिली कीं, असे-
रिकेतील ब्रिटिश वसाहतींत गेलेल्या चहाच्या प्रत्येक पौंडामागें तीन पेन्स
जकात द्यावी लागते तीविषयीं विचार करण्याकरितां एक कमिटी नेमावी.
.'च्यी विषयावर मोठा कडाक्याचा वादविवाद सुरू झाला. वर्क वोलण्यासरूउठण्या-
पूर्वी, पुष्कळ सदस्य कॉफीगृहात विश्रांति घेत वसले होते, परंतु वक्त्याच्या
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लोकोत्तर वक्तृत्वध्वनीनें सर्व सभागृह पूर्ववत. भरगच्च व प्रफुल्लित झालें. सयु-

कि भाषणानें सर्वांची खात्री झाली व त्याच्या गुणातिशयाबद्दल त्याचें त्यांनीं
प्रांजलपणे अभिनंदन केलें परंतु त्याच्यातर्फे मत देऊन परकीयांसाठी, न्याय-
देवतसे संतुष्ट करण्याइतके उदार अंतःकरण इंग्लिश लोकांचे नाहीं असें ठरलें..
गॅलरीमध्यें वसलेल्या श्रोत्यांकडून प्रशंसासूचक ध्वनि निघू लागले. त्यांत
बर्कच्या वर्णनानें इतिहासांत अक्षय्य झाले इंग्लिश मुत्सत्।ःर जॉन टाऊनशेंडा
तेथें आपल्या मित्रांसह वसले होते. ते बर्कचें एक जोरदार वाक्य ऐकून एकदम:
मोठ्यानें ह्मणाले, '' अरे देवा! हा मनुष्य तरी आहे कोण? हें विलक्षण सामर्थ्य

तरी व्येठचे? '' इंग्रजी चरित्रकारांनीं निरनिराळे उतारेघेऊन, त्या भाषणाची फार
वाखाणणी केली आहे. ह्यावरून तें सर्वच भाषण उत्कृष्ट झालेंअसें ठरतें. त्याच्या
दुसऱ्या ग्रंथांप्रमाणें ही भाषा इतकी वक्तृत्वपूर्ण नाहीं ह्याचें कारण असें असावें'.
कीं, एक तर त्यानें हें भाषण तयार केले नव्हतें. बहुतेक भाग अगदीं आयत्या
वेळेस सुचलेला होता; व दुसरें, इंग्लिश लोकांचा ह्या बाबतींत दुराग्रह तो ओळ-
खून होता. केवळ मोहक व अलंकारिक भाषणाचा कांहीं उपयोग होण्यासारखा
नव्हता; व आणूनच ज्याच्यायोगानें ऐकणारांची खात्री होईल. असें मुद्देसूद

आणि माहितीने भरलेलें तें भाषण झालें. अमेरिकन लोकांवर कर बसविण्याचा
आपला हक्क आहे, एवढ्यावरच इंग्लिश लोक त्यांवर जुलमी कर लादण्यास
प्रवृत्त झाले होते; परंतु कायद्यानें किंवा अन्य तऱ्हेनें प्रास झालेला अपरिछिन्न-
हक्क व त्याची अम्मलबजावणी ह्यांमध्यें दुसऱ्या पुष्कळ गोष्टींचा चतुरसुरूचाला
विचार करावा लागतो, ही गोष्ट त्यांच्या स्वप्नींहि आली नाहीं. बर्कचाहि मुख्य.
मुद्दा हाच होता. तो म्हणाला, कोणाला किती हक्क आहे ह्याचा विचार मी मुळींच
करीत नाहीं. अशाप्रकारच्या वादविवादाला योग्य स्थल शाळाच होत. तेथें:
त्याची निर्धास्त वाटाघाट होऊं द्या. राज्यकारभारांत असल्या विषयाला जागा
भिळतां कामा नये. पूर्वी अमेरिकन लोक होते तसेच त्यांना राहू द्या. त्यांच्या
कामांत ढवळाढवळ करूं नका; म्हणजे आपोआपच सर्व तंटे मिळतील. ते व
आपण, त्यांचे व आपले पूर्वज ह्याच पद्धतीने सुखी होते. व्यापाराच्या सोयी-
करितां फत्त आजपर्यंत तुम्ही त्यांच्यावर बंधने लादली आहेत व आतांहि
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व्यापार नियंत्रित करण्याचें कारण तेंच असं द्या. कराचा बोजा त्यांच्यावर लादू
नका. कारण, आरंभापासून तुली तसें केलेले नाहीं. सार्वभौमत्वाच्या अमर्या-

दित स्वरूपामुळें लावलेल्या हक्कांची बजावणी जर तुम्ही दुराग्रहानें कराल
तर त्या सार्वभौमत्वाला ग्रहण लागण्याचा प्रसंग येईल. तुमचे सार्वममित्व व
त्यांचें स्वातंत्र्य ह्यांचा जर मेळ बसला नाहीं, तर यांपैकी ते कोणतें पतकरताली
तुमच्या डोळ्यादेखत तुमचे सार्वभौमत्व ते झुगारून देतील. एकाद्या दुसऱ्या
मनुष्याला तुम्ही आपला अंकित कराल; परंतु हजारों मनुष्यांना केवळ शुष्क
तर्कशास्त्राच्यानियमांनीं आपलेगुलामकरणें अशक्य आहे. अमेरिकेंतील इंग्लिश

मनुष्यांनाहीगुलामगिरीआहे, असेंखासवाटेल; आणि ती गुलामगिरी कायदेशीर
आहे, एवढ्यावर त्यांचेंसमाधानहोणारनाही. लॉर्डकारमार्थनयास त्यानें जें उत्तर
दिलें तें ध्यानांत ठेवण्यासारखे आहे. असा आक्षेप होता कीं, पार्लमेंट-
मध्यें प्रतिनिधि पाठविण्याचा हक्क मेंचेस्टरलाहि अद्यापि नाहीं मग अमेरिके-
लाच कुरकुर करऱ्याचें प्रयोजन काय? आणि त्यांत अमेरिकन लोक म्हणजे
आपलींमुलें; त्यांनीं वडिलांवरच तुटून पडण्याचा महत् अपराधकेला आहे. ''
वर्कनें उत्तर दिलें. '' तीं आपली मुले आहेत हें खरें आहे; पण मुले जेव्हां
भाकरी खाण्यास भागतात तेव्हां आपण त्यांना दगड द्यावा काय? जेव्हां
ते पितृप्रमोनें ब्रिटिश स्वतंत्रतेच्या मनोहर स्वरूपाचें प्रतिविंब उठवण्याची
इच्छा करितात तेव्हां आपल्या राज्यव्यवस्थेचा अत्यंत लाजिरवाणा भाग
असेल तेवढाच आपण त्यांच्यापुढे करावा काय? चहासारख्या लहानापासून
मोठ्यापर्यंत अवश्य लागणाऱ्या पदार्थावर कर वसविणें कोणत्याहि
सुधारलेल्या राष्ट्राला लांछनास्पद आहे व त्यातहि ह्या करापासून
होणारें उत्पन्न म्हणण्यासारखे नसून, अमेरिकन लोकांना चीड येण्यासारखे
मात्र हें कृत्य होते. '' वर्कनें आपल्या जोरदार भाषेत आणखी असेहि सांगि.
तले कीं, ह खून करावयाचा असेल तर दरोडा तरी घाला; पण कांहीं हेतूशि-
वाय निर्दयपणानें, जुलमानें, केवळ सूड घेण्याच्या इच्छेने (बून करून,वेड्याच्या
पंक्तीत आपल्याला बसवून घेऊं नका. राज्यकारभाराचें धोरण बर्कचें कसै होतें,
हें ह्यावरून स्पष्ट दिसण्यासारखे आहे. शंभर वर्षामागें एका राज्यकार्यपट पुरु-
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पाने, उदात्त विचारांनी परिपूर्ण असा राजनीतीचा जो धडा घालून दिला, तो
त्या वेळेस नाहीं तर नाहीं; पण अद्यापिहि गिरवण्याचें त्याच्या जातभाईच्या
मनांत येत नाहीं ही खरोखर दुःखाची गोष्ट आहे. अमेरिकेविषयी बोलत
असतां निरनिराळ्या प्रसंगीं जीं राजनीतिसूत्रे निर्दिष्ट केली आहेत, ती प्रत्येक

स्वामिभक्त मुत्सद्यानें आपल्या हत्पटलावर अक्षय्य खोदून ठेवण्यासारखी
आहेत. एके ठिकाणी त्यानें म्हटलें आहे--'' राज्यकर्त्यांत सदयता, सौम्यपणा,
आणि विश्वास जर असेल, तर त्याचा स्वाभाविक परिणाम प्रजाजनांत शांतता,
सुव्यवस्था, आणि राज्यकर्त्यांविषयी आदर व अनुराग हा होय. '' तसेंच-''
सर्व लोकांविषयीं विचार करावयाचा म्हणजे क्षमाशील व सौम्य वर्तन, हें प्रजा-
जनाचे सांत्वन करण्याचें साधन नाहीं, असें मी कधींहि कबूल करणारनाहीं. ''
आणखी-'' सर्व राष्ट्राला आरोप ठेवून शिक्षा करण्याची पद्धति मलातर ठाऊक
नाहीं. '' जोखमचें राज्यकारस्थान पार पाडण्यांत केवळ राजनीतितत्वपरायण
परंतु अनुभवशृन्यु मुत्सद्दी कशा चुक्या करतात हें ह्या इतिहासावरून चांगले
व्यक्त होते. असो, वर्कचें ओरडणे केवळ अरण्यरुदिताप्रमाणें झालें त्यामु-
ळें त्याला चालले होतें तें निमूटपणे पाहण्याशिवाय गत्यन्तर नव्हतें.

' अमेरिकेवर कर बसविणे ' आणि ' अमेरिकन लोकांशी सख्य ' ह्या दोन
विषयांवरील बर्कची भाषणें उत्कृष्ट झाली, हें मागें सांगितलेंच आहे. विस्तार-
भयास्तव तीं येथेंसाद्यंतदेणेंअशक्य आहे. करितां त्यांतील कांहीं निवडक उतारे
देऊन त्यावरच निर्वाह करणें भाग आहे. अमेरिकन लोक मोठे हुषार, धाडसी
व सुसंपन्न आहेत; म्हणून युद्धाचा प्रसंग आला तरी हरकत नाहीं; पण असे-
रिका हातातली घालविता कामा नये, असें म्हणणारास उत्तर देतांना तोम्हण-
तो-'' लोकांना वश करण्याचा उत्तम उपाय जर त्यांच्याशीं युद्ध करणें
असेल, तर युद्ध करा... ... ... ... परंतु वळापेक्षां शहाणपणाच्या व्यवस्थेवर
माझा विश्वास जास्त आहे. बळ म्हणजे अगदीं तिरस्करणीय आहे असें नव्हे;
पण अमेरिकन लोकांसारख्या असंख्य, तरतरीत व मानी लोकांस, आपल्यास
फायदेशीर होईल अशा रीतीनें ताब्यांत ठेवण्यास बळ हें निर्जीव साधन आहे
असें मला वाटते. महाराज, बळाचा उपयोग फत्त तांत्रिक आहे. त्याच्या यो-
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गानें कांहीं काल कदाचितते जिंकले जातील; परंतु त्यांस पुनः' जिंकण्याची)
आवश्यकता त्यामुळे नाहीशा होत नाहीं. ज्या लोकांना सतत तरवारीच्या धारे-
वर ठेवावे लागतें, त्या लोकांवर आपण राज्यकरतों असें म्हणतां येत नाहीं. ...
जर तुम्हांला लढाईत अपयश आलें तर दुसरा मार्ग राहत नाहीं; कारण
सख्य करण्याचे प्रयत्न फसले असतां लढाईचा मार्ग खुला राहतो, पण तो कां
जर फसला तर मात्र पुढें सलोखा होण्याची आशाच नाहीं. ''

अमेरिकेवरील बर्कचीं भाषणे उत्कृष्ट झाली ह्याचे मुख्य कारण हें आहे कीं,
त्यानें त्या विषयासंबंधी फार परिश्रम केले होते. अमेरिकन लोकांसंबंधीं त्यास
खडानखडा माहिती होती. त्या लोकांची स्वातंत्र्यप्रियता, त्यांचा धर्म,ऱ्त्यांच्या
रीतिभाती, त्यांच्यामधील शिक्षणप्रसारइत्यादि गोष्टींवरून, अमेरिकन लोकांषरो
बर विग्रह न करितां संधि करणेंच श्रेयस्कर आहे असेंत्यानें सप्रमाण सिद्ध केलें;
इतकेच नव्हे तर अमेरिकन लोकांच्या स्थिताची विचार न करितां निव्वळ.
आपल्यापुरतेच पाहिले तरीसुद्धा, त्यांच्याशी सख्य करणेंच हितावह आहे असें
त्यानें सांगितलें कारण इंग्लंड व अमेरिका ह्या दोन देशांत तीन हजार कोल
अंतर; हुकूम सुटून त्याची अंमलबजावणी होण्यापूर्वी महिनेच्या महिने लोट-
तात अशा स्थितींत अमेरिकन लोकांना हम करेसो कायदा ह्या न्यायाने वाग-
विणे अशक्य आहे फॉक्सनेंहि एके ठिकाणी असें म्हटलें आहे कीं, दूरच्या
वसाहतींवर राज्य करण्याचा उत्तम मार्ग म्हटला म्हणजे, त्यांचा राज्यकार-
भार त्यांच्यावरच सोपविणे हा होय. हजारों कोस अंतरावरच्या देशाच्या
राज्यकारभाराची सूत्रे आपल्या हातीं ठेवून तो चालवू पाहण्याची कल्पना, अन्-
रदृष्टि व अनुभवशन्यू मुत्सद्यांच्याच मेंदूतून निघणार; आणि अशांचाच
पार्लमेटमध्यें ह्या वेळेस भरणा असल्याकारणानें, अमेरिका इंग्लंडच्या हातून
अजीबात नाहीशी झाली. अमेरिकेशिवायसुद्धां आज इंग्लंडचें राज्य अफाट
वाढलें आहे पण त्यांत अमेरिकेची जर भर असती, तर ह्या जगण्यापी इंग्लिश
राज्याच्या वैभवाची कल्पनाहि दुर्घट झाली असती. असो.

अमेरिकन लोकांच्या कायद्याच्या ज्ञानाविषयी बोलत असतां तो म्हणाला-
'जगांतील कोणत्याहि देशांत कायद्याचा इतका सर्वसामान्य अभ्यास होत नसेल.
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गेल्यी उजधानी सिगात, वसति व व्यापार त्यांच्या योगानें लंडनच्या-
खालोखाल होतें. अशा मोठ्या शहरच्या लोकांनीं आपण होऊन चोलावल्यामुळें
व त्यामुळें स्वतःच्या पिशवीत खार न लागता निवडून येण्याची खात्री असल्या-
मुळें, त्याच्याने त्यांची विनंति अर्थातच अमान्य करना. लागलीच आपल्या
मॉल्टन मित्रांच्या परवानगीने तो विस्टल येथें जाण्यास निघाला. अहोरात्र
सुमारें साडेतीन-एनें मैलांचा प्रवास करून, तो तिसऱ्या दिवशी विस्टल येथें
येऊन दाखुल झाला. वाटेमध्ये एक क्षणभरहि त्यास झोप मिळाली नाहीं.
ह्यामुळे व प्रवासाच्या श्रमातिशयामुळें तो इतका थकला होता कीं, मतदार
लोकांस व दुसऱ्या उमेदवारास भेटून त्याने कांहीं वेळ विश्रांति धेतली.निवडगु-
कीची मोठी धांदल उडाली होती. मते घेण्याचा प्रकार एव्ह महिनाभर सारखा
चालू होता; पण अखेरीस त्या संपन्न शहराचें प्रतिनिधित्व त्याच्याकडे आलें. सर्व

निवडणूकीचे काम आटपल्यावरहि बर्कच्या निवडणुकीच्या विरुद्ध एक अर्ज झाला.
त्यांत कांहीं हाशील नव्हतें; परंतु ब्रिस्टल येधून- बर्केच प्रतिनिधि होऊन जावा,
अशी ज्या सद्‌गृहस्थांची इच्छा होती, त्यांस विघे कशीं आली हें यावरून
दिसणार ओह. तुम्हांस एक कवडीचा खर्च पडूं न देता निवडणुकीचे काम
आम्ही पार पाडून देऊं असें वचन व आश्वासन देऊन त्या व्यापारी मंडळीनें
बर्कला बोलावून आणले. वर्कनें अव्याहत परिश्रमानें व्यापाराच्या वाजतींत
माहिती मिळवून, तिचा योग्य उपयोग पार्लमेन्टसमेंत केल्यानें, ह्या वक्त्याची
व्यापारी लोकांत अत्यंत चहा झाली. जमेका बेटातील बंदराचे कामीं केलेल्या
खटपटीबद्दल मेंचेस्टरने वर्कचे फार फार आभार मानिले. आणि त्या शहरचा
मुखत्यार पार्लमेंटांत असता, तर तेथील व्यापाऱ्यांनींच बर्कला घोलाविलें
असते; पण वाज ज्या शहराचें इतकें महत्त्व वाढलें आहे, त्याच्या वतीने त्या
वेळीं एकहि प्रतिनिधि पार्लमेंटांत वसत नव्हता. यामुळे विस्टलवाजे' यांस
हा गुणग्राहकतुएचा मान मिळाला. खुद्द वर्कला लोक-नि? आपलें स्तोम
माजवावें असें कधींच वाटत नसे. खरोखर म्हटलें तर लोकप्रियतेचा अव्हेर
करण्यापासून त्याचें पुष्कळ नुकसान झालें. लोकमान्यतेचा फायदा घेऊन



एडूखंड बर्क्रचें चरित्र

खहित साधण्याइतकें धोरण नसल्यापुळें जगाच्या दृष्टीने त्याचें पुष्कळ हित
म्हावयाचें राहिलें. या प्रसंगीं सुद्धा विशेष भानगड न करितां मॉल्टन मुक्कार्मी

झालेली निवडणूक रद्द करून तो बिस्टल येथें गेला नसता; परंतु त्याला
नितंत्रण करण्यासाठीं आलेल्या श्रीमान व वजनदार व्यापाऱ्यांनी केलेला
आदर व त्या कामी दाखविलेली उत्कंठा पाहून त्याच्याने त्यांचा
हिरमोड करवला नाही. वर्षच्या शोधार्थ ते प्रथम लंडनमध्यें गेले, तेथें तो
सांपउला नाहीं, म्हणून त्यास त्यांनीं यार्कशायरमध्यें येऊन गाठलें. जशा-
वेळी लोकांची निराशा करणें म्हणजे. असभ्यपणाच झाला असता. म्हणून, वर्धने

इतका त्रास सोसूनहि निस्टलला येण्याचें कबूल केलें. असो; यावेळीं निवडणूक
होऊन विस्टलमुकरांच्या वतोने सहा वर्षे ब्रिटिश पार्लमेंटांत वर्क मतिनिमि होता.

अ-भरप्रदर्शक भाषणात प्रतिनिधींच्या मतस्वातंत्र्याविषयीं त्यानें जे उद्गार
काढले अ हज, त्यावरून त्याचा सत्यप्रिय व पाणीदार स्वभावाचे आश्चर्य वाटतें.
' खरोखर, मतदारांशी निकट संबंध ठेव, मोकळ्या मनाने वागणे, किंबहुना
रांच्याशी एक जीव होणें, ह्यांतच प्रत्येक प्रतिनिधीला आनंद आणि गौरव
बाटला पाहिजे, मतदारांच्या ड्युK-छेला महत्व दिलें पाहिजे. त्यांच्या मतांविषयी
त्याच्या मनांत आदर असला पाहिजे, व त्यांच्या कामाविषयी त्यानें फार दक्ष

असलें पाहिजे. त्यांना स्वस्थता, सुख व समाधान हीं मिळवून देण्याकरिती
आपण या गोष्टींना आचवणे हेंच त्याचें काम आहे. नेहमी व प्रत्येक बाबींत
त्यांच्या कल्याणापुढे स्वहित तुच्छ मान, हेंच त्यांचें श्रेष्ठ कर्तव्य होय; परंतु
आपली निःपक्षपात मते, पक्क विचार व उन्नत मनोदेवता इतक्यांचा कोणत्याहि

मऊयाकरिता अगर मनुष्यसमुदायाकरितां, वळी केन कधींही युक्त होणार
नाहीं. प्रतिनिधीच्या उद्योगावरच नव्हे, तर त्याच्या बुद्धीवरही तुमचा सार-
खाच हक्क आहे, आणि तुमच्या मतांचा अंगीकार करून जर तो स्वतःच्या
बुद्धीचा दुरुपयोग करील, तर तुमची कामगिरी करण्याऐवजी तुम्हांला फसवि.
ण्याचा दोष मात्र त्याच्या माथी बसेल.
'' माझ्या मित्राच्या म्हणण्याप्रमाणे भूतिनिधीरी. इच्छा तुमॅच्या इच्छेच्या

अंगभूत असली पाहिजे. - एवढेच असेल रतरहरकत नाहीं. कोणरयाहि



अमेरिकेचा प्रश्न

पक्षाच्या केवळ इच्छेवर जर राज्यकारभार अवलंबून असल, तर निःसंशत तुम-
चीच इच्छा ---।वल झाली पाहिजे; परंतु राज्यव्यवस्था आणि कायदेकानू करणें ही
वादविवाद आणि विचार ह्याची कामें आहेत. नुसत्या मर्जीच नव्हत. ःग्रॉह्याग्रोह्यवि-

चारापूर्वच इष्ट गोष्ट ठरवून टाकणें-एका मंडळीने विचार करावा व दुसऱ्या मंडळीनें
जि काल द्यावा-अनुकूल प्रतिकूल प्रमाणाबद्दल उहापोह करणाऱ्या मंडळी-
पासून सिद्धांत ठरविणारी' मंडळी तीनशे कोसांवर असणें, ही --यापद्धति
के। ठेची? निकराचे हुकूम व आज्ञापत्रे, ही मुकत्यारानें विनहरकत डोळे मिटून
शिरसावघ केला पाहिजेत, व स्वतःची मनोदेवता निराळें सांगत असतांहि त्या
विरुद्ध मल दिलें पाहिजे या गोष्टी आमच्या देशाच्या कायद्याला अगदी असं-
मत, अन-यस्त आहेत, व त्या आमच्या राज्यपद्धतीविषयी चुकीच्या कल्प '

नांमुळें घडून येतात प्रतिनिधि म्हणजे निवडून पाठविणारांचा केवळ निरोप्या
चाकर, अशी पुष्कळ लोकांची समजूत असते. असें असेल तर निवडणुन्हीचा एवढ '
अट्टहास तरी कशास पाहिजे? उ। गेला काय आणि वगेला काय सारखेच. '' परंतु
लोकांचा खरोखर आशय अशा समजुतीचा असेल असें संभवत नाहीं.. ब्रिस्टलच्या
लोकानी दुसऱ्या उमेदवारांला टाकून मॉएटण- येथें वर्कला बोलावाकरितां मुद्दाम
लोक पाठविले ह्याचं कारण असें होतें कीं बrk;नें सा?गेतल्याप्रमाणें प्रतिनिधीच्या
नुसत्या श्रमाचा नव्हे तर, बुद्धीचाहि लोकांना उपयोग पाहिजे होता. त्याचप्र-
माणें, अतिशय सूक्ष्म बुद्धीच्या, प्रचंड ज्ञानाच्या व दीर्घ अनुभवाच्या मनुष्या-
चीहि जेथे तारंबळ उडते, अशा राज्यकारणाच्या कामी अज्ञ, जडमति, व अनु.
आवडून अशा लोकांच्या एकली मतांना मान देणे म्हणजे, राज्यशकट लव-
करच भय करणें होय. राज्यकारभारांत खऱ्या बुद्धिची पारख करणारे असे
गोंधळाचे विकट प्रश्न अकस्मात उत्पन्न होतात; व त्यांचा निकाल विलंबावर
टाकता येत नाहीं. अशा वेळेस मी आपल्या निवडणाऱ्या लोकांना विचारीन आणि
मग काय तें मत देईन असें म्हणणें, राजकीय काम करणाऱ्या मनुष्यांला कधींहि
चालणार नाहीं. व असा तरी भरवसा कोठें आहे कीं, सर्व लोकाचे त्या प्रश्नासंबंधी
एकच मत पडेल? एकंदरींत ह्या विषयावरील बर्कचे विचार अगदीं सयुक्तिक

अष्ट मतदार व उमेदवार ह्यांच्या मधील करार त्यांस अनुसरून असणे इष्ट आहे.



भाग ५ वा

रॉकिंगहॅमचे प्रधानमंडळ

३० स- १७९ च्या अखेरीस इंग्लंडचे स्वास्थ्य अगदीं नष्ट झालें. चोही-
कडून भयावह सकटे वोटवूलागली अमेरिकन लोकांना जित करण्याचे सर्व

उपा:: हरले. आणखी शिवाय लढाईच्या खर्चाचा जबरदस्त बोजा सोसावा
लागला. न्मायर्लंडमध्येंसुब।- इंग्लंडच्या अन्यायी, अनुदार, अदृर्‌दृष्टीच्या आप-
मत-मुवी वर्तनामुळे लवकरच बंड होण्यर-चीं चिन्हे दित्तू लागली तेव्हां इंग्लिश
लोकांना अंजन मिळून ते थोडेसे शुद्धावर आले. पार्लमेंटमध्यें राजाने आपल्या
भाषणांत आजपर्यंत न दिलेले हक्क व अधिकार आयर्लंडलादेण्याविषयीं शिफा-
रस केली. ह्या भाषणावर वादविवाद होतेवेळीं वर्कने इंग्लिश लोकांची- त्यांच्या
मूर्खपणावद्दल्ज्ञ चांगलीच निभ-र्त्सना केली. त्याने स्पष्ट सांगितलें कीं, '' आय-
रिश लोक मेहेरानी करा आणि आम्हांस कांहीं सवलती द्या म्हणून पूर्वी मोठ्या
काकलतीने विनति करीत असत. ती विनंति तुम्ही ते आतां कोपवश होऊन
हक्काने मागू लागेपर्यंत मान्य केली नाहीं; पूर्वी विनयपूर्वक केलेल्या मागण्या
झिटकारून देऊन आतां त्या कबूल करण्यास तुम्हांस त्यांनीं भाग पाडलें तेव्हां
तुम्ही जागे झाला उदार बुद्धीने आपण होऊन सवलती देण्याचे श्रेय इंग्लंडने
घालविले, आणि त्या कृतज्ञतापूर्वक स्वीकारण्याची अमोल संधि आगर्लंडला
नाहींशी झाली. '' इंग्लिश राष्ट्राच्या ह्या चिकट स्वभावाची धूर्त इग्लिश मुल-
द्यांस चांगली माहिती होती. रोमन कॅथॉलिक लोकांची बंधने दूर करण्याविषयी
पार्लमेटपुढे आलेल्या विलावर वादविवाद चालला असतां लॉर्ड ग्रेनव्हिलने
खालील उद्गार काढिले. तो म्हणाला,--'' ह्या गोष्टींत आपण अखेर निर्णय

काय कराल तें मी विचारीत नाहीं. त्याचें सहज अनुमान करितां येतें. तुम्ही
अधिकाराच्या जोरावर दांडगाईनें नाकारलेल्या सवलती भाग पलत्त्वावर धडप-
डत धडपडत कशा देता हें मागील उदाहरणांवरून आम्हांस समज:लें आहे.
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८ !. २नाहीसे करणें ह्यांतच आहे
होती. ह्या जागा समूळ कर्म

सूचना त्यानें आणली. ह्या

ड करण्यांत अथ-:-। मते देण्याचा अधिकार
(दरादाणें स्वातंच्य नष्ट करणशाऱ्या गोष्टींचे वजि
जी वर्कची समजूत होती ती अगदीं यथार्थ
आणखी पेनही जागांचे पगार कमी करण्याची
या समर्थनार्थ त्याने लेल्या भ:षणांत राज्य-

कारभाराची पुरी माहिती, शोधक्'रणा व सूक्ष्मावलोकन वगेरे गुण दिसून आले.
सरकारपदनात मदत करणाऱ्या मंडळीला गुस पेनशने देण्याची चाल होती. तीं
मेडण्याबद्दलहि वरील सूचनेत विचार केला होता. ह्या केळी त्याची भाषणे
इ. ७ उत्तम आहेत कीं, तेव्हढ्यावरूनच नामांकित वक्त्यांत अणि राःत्रकार्यधुर-

धर मुत्सद्दी मंडळांत त्याची गजना करण्यास हरकत नाहीं.
ह्यांपैकी बऱ्यच रस्ताना पालमेंटमध्यें पसार झाल्य? नाहींत; परतु त्याचा

दोष कर्त्यावर नसून पक्षाभिमानावरच लादला पाहिजे. विरुद्ध पक्षाच्या सूचना
पसार न होऊं देण्याविषयी अधिका-रापन्न पक्षाचा सतत प्रयत्न असतो. मग
-ती सूचना त्यास पसंत असो किंवा नसो. पार्लभेटमध्यें अधिकारारूढ पक्षाचे
प्रावल्य असल्याकारणानें विरुद्धपक्षाला कोणतेच देशहिताचें काम बहुधा
करितां
संधि त्यास

नाहीं. अधिकारारूढ झाल्यावरच धारणा घडवून आणण्याची
पक्षाच्या सूचना जर पसार दिल्या तर रेया

यागानें अधिकचारांl:ढम् कदमाचे वजन कमी होतें; आणि लोकांचा त्यावरील विश्वास

उडतो. कारण, देशसेवा करण्याचें सच- काय दुसऱ्या पक्षाला मिळत. ह्यावरून
वर्कच ह्या अत्यंत महत्वाच्या कामी फारसे यश मिळाले नाहीं ह्यांत आश्चर्य

नाहीं. ज्यांनीं ज्यांनी म्हणून विलाच्या प्रत्येक वाचनाच्या वेळेस तें हाणून
पाडण्याचा संकल्प केला होता, त्यांनीसुध्दा बच्या अप्रतिम वक्तृत्वानें, दीर्घ
प्रयत्नानं आणि जिवापाड मेहनती आश्चर्यचकित होऊन तोंडांत बोट घातले;
तथापि पदराभिनि-नेशाला वश होऊन त्यांनीं आपलें मत त्याच्या वतीने दिलें
नाहीं. स्वदेशाच्या हिताहिताचा खल चाला असतां जेथ अस प्रकार घडतात,
तेथें सवतीच्या मुलाप्रमाणें मानलेल्या हिंदुस्थानासंबंधी हलगर्जीपणा प्रकट

वहावा हें स्वाभाविकच आहे.
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हिंदुस्थानाप्रमाणेंच इंग्लंडमध्यें पूर्वी व हल्लीहि, प्रेस्वीटेरिअन, येथ-

डिस्ट, कर, डिसेंटर, नीतूकदफॉर्मिस्ट, इंडिपेंडंट, न्यूटन वगैरे अनेक
धर्मपंथी लोक होते व आहेत. तथापि रोमन कॅथोलिक व प्रॉटेस्टंट हे दोन
मुख्य भेद असून तदनुयायी वर्ग फार मोठा आहे. पैकी प्रॉटेस्टंट धर्मपंथाला
राजाश्रय असल्यामुळें त्याचाच फैलाव जास्त आहे. हजार वर्षांमागें भगवद्री-
तेने आणि तदनंतर शंकराचार्यांनी निरनिराळ्या पंथांची एकवाक्यता जशी
केली तशा प्रकारचा प्रयत्न इंग्लंडमध्यें झालेला दिसत नाही. असो; एका
पंथाला राजाश्रय मिळाल्यामुळें दुसरा अर्थातच पोरका पडला. पोरक्या पडलेल्या
पोराप्रमाणेच रोमन कॅथॉलिक लोकांची शोचनीय स्थिति होती. राजाश्रित धर्मा-
हून अल्पतः भिन्न मते स्वीकारण्याचें अक्षम्य पाप विचाऱ्यांनीं केल्यामुळें
राजकार्यांगणांत त्यांचा प्रवेश होत नसे. फार कायते राजकीय हक्कासहि मुकले होते.
एवढेच नव्हे तर नानाविध बंधनेंहि त्यांच्यावर लादली होतीं. राजाश्रित धर्माहून
अन्यधर्मीयांना कोणत्याहि खात्यांत मोठ्या हुद्द्याच्या जागा मिळत नसत; पाल-
मेंटचे त्तमासद होतां येत नसे; शाळापंतोजीचें निरुपद्रवी काम करण्यासहि
ते नालायक ठरले होते; प्रॉटेस्टंट आप्ताच्या मरणोत्तर सिध्या वारसासहि केवळ
धर्मभेदामुळे त्याची जिनगी घेण्यास कायद्याने मना केलें होतें. अशा दुःसह
स्थितींत ह्या लोकांना दोन तीन शतकें घालविलीं. ह्यावेळीं सगळ्या पार्लमेंटमष्यें
वर्क, फॉक्स वगैरे दोन चार सद्‌गृहस्थांवाचून ह्या लोकांच्या हक्कांचें समर्थन
करण्यास पेग्:णीहि तयार नसे. ह्यावरून तत्कालीन इंग्रज लोकांची धर्मविषयक
बुद्धि किती अनुदार होती हें सहज दिसून येईल. पिटनें आपल्या मित्राला
पत्रांत लिहिले आहे कीं, कांहीं वर्षांपूर्वी जर एखाद्या प्रधानाने नोजन कॅथी-
लिक लोकांच्या तर्फे कांहीं खटपट करण्याचा विचार मनांत आणला असता,
तर त्यास अंधारकोठडीच पहावी लागली असती. असो; ह्या बाबतीतहि- काल.
गतीने शिक्षणाच्या सार्वत्रिक फैलावाबरोबर इंग्रज लोकांच्या विचारांत बदल
होऊन ह्या शतकाच्या पूर्वार्धात सर्व लोकांस धर्मस्वातंचय पूर्ण प्रास झालें आहे,
ही आनंदाची गोष्ट आहे; परंतु इंग्रज लोकांपैकीच कांहींकांना निष्कारण
गेलेले हक पूर्ववतू प्राप्त करून घेण्यास तीन शतकें खर्च करावी लागलीं. हें
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ध्यानात ठेवले पाहिजे. असो; कांहीं वर्षांमागे त्यांच्या सुदैवाने धर्कच्या परिश्र-

मांस यश येऊन त्याची बंधने अंशतः शिथिल करण्यांत आली होतीं; पण
त्यानंतर पुनः निरनिराळ्या प्रॉटेस्टंट मंडळ्यांकडून पार्लमेंटमध्ये अर्जावर अर्ज

आले. ह्या मंडळ्यांचे प्रमुखत्व सामान्य मनुष्याकडे नसून एका वज्या उमरावा-
कडे होतें. ह्या गूहस्थाने लॉर्डसभेत जी सूचना आणली त्यावरून त्यांच्या
मनोवृत्तीची थोडीशी कल्पना करितां येईल. बर्कवर हे गृहस्थ इतके संतापले
कीं, त्या भरांत रोमन थलिक लोकांच्या वतीने वर्षेने पूर्वी केलेला अर्ज

टेबलावर ठेवून लाथ मारून खालीं टाकावा अशी वेडगळ -पेरचना त्यांनीं
आणिळी; परंतु त्यांच्या दुर्दैवाने सर्वच सभा त्यांच्याप्रमाणें वेडगळ झाली
नव्हती. ह्याप्रमाणें कायदेशीर रीतीनें हताश झालेल्या ह्या मंडळींनी वलात्कारानें
इष्ट हेतु सिद्धीस नेण्याचा निश्चय केला. इ० स ० २७८० सालीं लंडन शहर
दंगेखोर लोकांनीं दणाणून टाकिले. त्यांच्या नायन-मावस्त ह्या दंग्यास गॉर्डन

दंगा म्हणूं लागले. व्हिग पक्षाने रोमन कॅथॉलिक पक्षाची बाजू उचली होती,
म्हणून तर पक्षावर व मुख्यत्वेकरून वर्कवर ळालंगेखोरांचा मोठा कटाक्ष होता.
बर्कच्या घराचे संरक्षण करण्याकरितां सरकारी हत्यारवंद शिपायांचा पहारा
ठेवावा लागला. राष्ट्रीय आपत्तीच्या प्रसंगीं सर्व- पक्षभेद विसरून जाऊन त्या
आपत्तीच।. प्रतिकार करण्याकरिता सर्वांनी एक दिलाने झटणे हेच प्रत्येक मुत्स-
द्याचें कर्तव्य आहे. परंतु वरील प्रसंगीं पक्षाभिमानानें अंध होऊन फॉक्स-
सारख्या मुत्सद्यानें सरकारास पाठवळ देण्याचे नाकारले. वर्केची मात्र देमप्रीति
पक्षांत अडखळून राहण्याइतपी निःसत्व नव्हती. त्यानें सर्व सभासदांत एका-
रास ह्या कामी मनःपूर्वक मदत करण्याविषयी सारखाच उपदेश केला. लाच-
प्रमाणें त्यानें ह्या प्रसंगीं दाखविलेल्या लोवगेचर धैर्याची तारीक केल्याविना राह-
वत नाहीं. एखाद्या शेंदाडशिपायाप्रमाणे घरांत लपून न राहता मर रस्त्यांत
दंगेखोर लोकांमध्ये तो हिंडत असे. त्यातहि असें धैर्य दम्यान्वित असेल तर तें
निष्कलंक चंद्राप्रमाणें होया. दंग्यांत पकडलेल्या सुदैवी लोकावर राजकृपा व्हावी
म्हणून त्यानें निरलसपणे खटपट केली. मूळ दंगा उपस्थित करणाऱ्या लोकां-
बद्दल त्याचें कांहीं म्हणणें नव्हतें. असल्या लोकांना कायदेशीर कडक शिक्षा
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होणें अगदीं योग्य आहे. त्यांचा अपराध क्षमावाह्य आहे; परंतु या दुष्ट

लोकांनी फसवून ओढलेल्या भाबड्या, असमंजस लोकांवर कायद्याची सौम्य

अंमलबजावणी होणें इष्ट आहे असा त्याचा समज होता.
वर्षच्या दयाशीलतेच्चया, सुस्वभावाच्या आणि गुणग्राहकतेच्या शेकडों

गोष्टी त्याच्या चरित्रकारानी लिहून ठेविल्या आहेत, व मागें सांगितलेल्या
कित्येक गोष्टींवरून तो निरााइश्रतास मदत करण्यात कसा तत्पर असे ते वाच-
काच्या लक्षांत आलेंच असेल. एके प्रसंगीं खुद्द राजपुत्राकडे जाऊन त्याने
आपल्या गरीब धर्माध्यक्ष मित्राची जन्माची सोय करून दिली. ती जागा राज-
पुत्राच्या ताब्यातली होती. वर्क आपल्या मित्रास कळविले कीं, राजपुत्राचा
व माझा फारसा परिचय नाहीं; तथापि, आपण स्वतः पल लिहाल तर तें
घेऊन मी राजपुत्राकडे जाईन, त्याप्रमाणें त्यानें राजपुत्राची गांठ घेतली.
राजपुत्रानेंहि प्रेमपुरःसर भेट घेऊन अर्जांत केलेली विनंति मान्य केली.
ह्या थोरपणाबद्दल कृतज्ञताबुद्धीनें वर्षेचे अंतःकरण अगदीं उचंबळून आलें;
आणि नुसत्या आभार मानण्याच्या भरांत तो इतका वाहवला कीं, राजयोग्यत १

राजहित व राजकर्तव्य ह्यांवर त्याचें एक छोटेसे आनंदोलसित भाषणच झालें.
इतक्यांत आपण कोणाजवळ बोलतों आहो ह्याचे स्मरण होऊन तो एकदम थांबला.
आणि झालेल्या मर्यादातिक्रमावद्दल त्यानें माफी मागितली. त्यावर राजपुत्रानें
खेहपूर्वक म्हटलें, 'माफी मागण्याची जरूर नाहीं. तुमच्या शिकवणूकीने आम्हां
सर्वांस शहाणपण शिकले पाहिजे; परंतु दुदैवाने फारच? थोडे लोक आपल्या
सरळ मनाचें अनुकरण करितांत. '

प्रसिद्ध इंग्लिश कवि. कॅब ह्याची पूर्वीची स्थिति म्हटली म्हणजे, तो दारि-
प्राचा एक पुतळाच होता. ह्याने आपल्या गांवीं असतां काहीं कविता केल्या
होत्या. तेथें त्याची प्रशंसा झाlt;।मुळें प्रोत्साहन मिळून लंडन शहरी जाऊन
त्याच्यायोगानें दोन पैसे मिळतील तर पहावे असा विचार त्याच्या मनांत आला.
उपयोगी पडण्यासारखा एखादा खही किंवा नुसता परिचितसुद्धां नसून, व
खिशांत तीन पौंडांवर एक छदामहि नसता, लेडनसारख्या वारभाई शहरांत
येण्याच्या साहसाचा कष्टप्रद अनुभव त्यास लवकरच आला. जवळ असलेल्या
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उचललें होतें. राज्यव्यवस्थेची, व्यापाराचा, लोकस्क्ध्येंःवाची माहिती ज्याच्या
एवढी सर्व राष्ट्रांत एकासहि नव्ह्ती; सूर्योदयावरोवर तेजोहीन होणाऱ्या असंख्य
तारकागागाप्रमाणें ज्याच्या भापणववहत्वनिह्युगगतेपुढें इतर सभासद फिके पडत;
ज्याच्या सप्रमाणरूपी तीव्र वाणाच्या योगाने दुराग्रइ व डुठवाद ह्यांचे तुकडे तुकडे
होत; अशा गुणवान मनुष्याच्या गुणांचे चीज करणें अंशतः तरी चंचल बुद्धीच्या
अज्ञजनसखावर अवलंबून असणे हा काh:रक लोकनियुक्त राज्यव्यवस्थेचा दोष
म्हणण्यास हरकत नाहीं. बहुतेक वाजतींत बहिष्कृत झालेल्या रोमन कॅथॉलिक
पंथाच्या लोकांना कांही हक्क देताची त्यानें रवटपट केली, व आयर्लंडच्या व्यापा
राव' अन्यायाने लादलेला -पवने दूर करण्यास त्यानें आपली संमति दिली;
हे दोन आरोप ब्रिस्टल शहरच्या लोकांनी आपल्या प्रतिनिधीवर ठेवले. आणि
इ० स ० १७८० सालीं पार्लमेंट बरखास्त इकाल्यवर त्यांनीं आपल्या प्रामाणिक-
पणे कम करणऱ्या प्रतिनिधीस लारमची! उका देऊपर आपल्याला अक्षय्य कलंक
लावून घेतला. ह्यापुढे शेवटपर्यंत वर्क पार्लमेटर तेंऐटन लोकांच्या तर्फे

बसते आले.

इ०स ० न्? ८७२ साली प्रDg;न्;नंडन्टांत बदल झाला. लॉर्ड नॉर्थच्यी सारखी बारा
वर्षांची आमदानी संपर्ल।. राजाने पुन्हा लंर्ड -शेंकिंगहॅमला बोलावून त्याच्या-
वर राज्यकारभार सोपविला. शेलवॉर्न, शोरेडन आणि फॉक्स ह्यास प्रधानमंड-
ळांत जागा मिळाल्या. शेरिडन हा इंग्लिश सुरुचांत मोठा नावाजलेला असे. हा
नुकताच पार्लमेंटमध्ये शिरला होता. ह्याची बुद्धि जात्याच फार तीव्र होती.
फॉक्सप्रमाणेंच असामान्य अशा नैसर्गिक बुद्धिसामर्थ्यामुळे राष्ट्रांतील मोठया
लोकांत त्याची गणना होत असे. त्याच्या अंगीं पुष्कळ प्रशंसनीय गुण होते;
परंतु त्यावरोवर त्यांवर विरजण पाडणारे दुर्गुणहि कमी नव्हते. तो आळशी व
बदफैली असून त्याला अभ्यासाचा आणि कामाचा कंटाळा असे. अंगीं चांगली
कवित्वशक्ति असूनहि ती वद्धिंगत करण्याचें त्याच्यानें होईना. त्यावेळच्या सर्व
हास्यरसोत्पादक नाटककारांत अग्रेसर असूनहि त्यानें तो विषय अजीबात सोडून
दिला. तो धूर्त मुत्सद्दी होता ह्यांत संशय नाहीं; तरी पण पुढारी म्हणून घेणाऱ्या
लोकांना लोकप्रीति ज्याच्यायोगानें खात्रीने संपादन करितां येते असें वर्तन



चाला

मंत्रिमंडळांत

आलयतरवना

विलासदेवाची
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ज्याच्यांत अंशतः तरी जागृत राहिला आहेत, अशा कोणत्याहिह विचारशील
प्राण्याप्रमाणें त्यास त्यांची कीव येई, व ह्या अन्यायाचा यथाशक्ति
प्रतिरोध करण्याचा तो मनःपूर्वक प्रयत्न करी. ह्यावरून तो रोमन थलिक
पंथानुयायी आहे असा त्याविषयी लोकांस संशय येत असे. इंग्लिश लोकां-
मध्यें सुगुणांवरोवर दुर्गुरणहि आहेत; परंतु त्यांत अत्यंत लांछनास्पद ढुर्गुण

म्हटला म्हणजे, परकांयांविषयीं अनुरारता व मत्सरबुद्धि हा होय. स्कॉच
लोकांचा आणि आयरिश लोकांचा इंग्लिश लोक सारखाच तिटकारा करीत-.
लॉर्ड फेकू हा स्कॉच होता, एवढ्याच गोष्टीवरून प्रायः त्याला आपल्या
प्रधानवूईाचीं वस्त्रे टाकून द्यावी लागली वर्कचा दिवसेंदिवस वृद्धिंगत होत
जाणारा उत्कर्ष पाहून पुष्कळ लोक त्याचा आतून द्वेष करीत तथापि अंगच्या
अद्वितीय बुद्धिसामर्थ्यामुळेंच आजपर्यंत अशा क्षुद्रबुद्धीच्या लोकांना न जुज ानतां
त्यानें आपली छाप उलटी त्यावर बसविली होती. आयर्लंड' देशांत आणि
एका अप्रसिद्ध कुलांत जन्म घेण्याचे अक्षम्य पाप केल्यामुळें त्यास इंग्लिश
मुत्सद्यांस आपल्या पंक्तीत घेंतां येईना. इकडल्याप्रमाणें, नानाविध जाति
तिकडे नसतील, तथापि जातिभेदाचे रूपांतर तेथें खास होतें हें वर्कच्या उदा-
हरणात्ररून स्पष्ट होतें. एकाच धर्माच्या, एकाच आचारविचारांच्या, एकच
भाषा बोलणारांच्या हक्कांची जेथे बिनदिक्कत पायमल्ली होते, व तें नांचा उत्कर्ष

न होऊं देण्याविषयीं सारखी धडपड चालू असते, तेथें विधर्मी व जि आचा-
रांच्या परेराष्ट्रीय लोकांची दाद लागली नाहीं, तर त्यांत कांहीं आश्चर्य नाहीं.
ज्या देशांत .विचारपवातव्यवृक्षाची पाळेमुळे सर्व देशभर सुदृढ पसरली आहेत,
त्या देशांत अशा क्षुद्र मनोविकारांना अवकाश मिळावा ही गोष्ट मनन करण्या-
सारखी आहे.

विचाच्या वर्कच्या वाट्यास पेमास्तरचें काम आलें. ह्या जागेचा पगार सालीना
चार हजार पौंड होता. वर्केच्या मुलाचीहि त्याच ऑफिसांत सोय केली होती.
मागें सांगितलेंच आहे कीं, वर्कनें पार्लमेंटपुढे खर्चाची काटकसर करण्यासंवं.
धाने ७ बिल आणिलें होतें. त्या वेळेस जो कार्यभाग झाला नाहीं, तो त्याला
आतां सहज करितां आला. ह्यापूर्वी ह्या खात्यांत फार अव्यवस्था चालू



एडहमड वक्तेच

होती. पेमास्तरच्या हातांत हजारों पौंड शिलक रहात असे. एवढी मोठी रक्कम

वापरण्यास लांपडून शिवाय त्या रकमेचें व्याजहि पेनास्तरच खात असे. ही
चाल बंद करून हातांत आलेली रक्कम सरकारतिजोरीत टाकण्याचा प्रघात
वर्धने पाडिला. त्याचप्रमाणें, त्या जागेचा पगार चार हजार पौड त्यानें कायम
करून घेतला. ह्या एकड्या खात्याच्या सुधारणेने वर्षाचे सत्तेचाळीस हजार
पौडांची तिजोरींत भर पडली. वर्कच्या स्थितीचा विचार' केला असतां ज्या
पैशाचा -पुतिष्ठितपणे, पूर्वापार वहिवाटीच्या जोरावर खाजगीकडे विनियोग
करितां आला असता त्यःवर आपण होऊन देशाच्या हितासाठी पाणी सोड.
हें लहानसहान येथें नाहीं, देशहितामध्यें व्यक्तिहिताचा अंतर्भाव होतो. असें
मानणारे लोक जेव्हां देशांत निपजतात, तेव्हां देशाचा उदयकात्ठ होण्यास
विलंब लागत नाहीं-.

गिंलेंनपक्षाच्या दुदैवानें त्याला फारा दिवसांनीं -त्यासत्ठेत्त अधिकार
पुष्कळ दिवस उपभोगिता आत्या नाही. आधकाररूढ होऊन तीन महिने झाले
नाहींत र तोच रॉकिंगहॅमचा अकस्मात अंत झ ला. व्हिग पक्षाचे धुरी?मत्व ह्या

थोर उदार गृहस्थाकडे असल्यामुळें त्या पक्षांतील निरनिराळे तट एकवट
होऊन त्याच्या बरोबर सलाख्य ने काम करीत असत; परंतु आतां त्याच्या
मरणाने त्या पक्षांत एकच गोंधळ माजला. लॉर्ड शेलबोर्न ह्याने रिकामी पड-
लेली जागा एकदम पटकावलेली पाहून लोकांस आश्चर्य वाटलें. राजाच्ये त्यास
पाठबळ मिळाले ह्याचें कारण, राजा फॉक्सचा अतिशय द्वेष करीत असे व
शेलाने नसता तर फॉक्सच्या हातात राभगमुत्रें पडण्याचा संभव होता.
शेलबोर्न हा परराष्ट्रीय कारस्थानांत निष्णात असून त्यासंबंधीं त्याला पूर्ण

माहिती होती; तथापि त्याच्या अंगीं इतके दोष होते कीं, त्याच्याबरोबर काम
करण्याचें कोणी पतकरीना. वर्कनें तर भर पार्लमेंटमध्ये दोषाविष्करण करून
त्याची निंदा केली होती. इ० स० १७८६ त पिटच्या हातांत राज्यकारभार
गेल्यावर त्यानेंहि शेलबोर्न ह्यास आपल्यावरोबर काम करण्यास घेतलें नाहीं.
ह्यावरून फॉक्स व वर्क ह्यांची मनें त्याच्यासंबंधीं निष्कारण दूषित झालीं
नव्हतीं असें दिसते; तथापि या मित्रह्यांनी ह्या प्रसंगीं जी चूक केली,' तिची
तरफदारी करणे कधींहि वाजवी होणारे नाहीं. शेलबोर्न हा मुख्य प्रधान
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झालेले पाहून, हे दोघे लॉर्ड नॉर्थ साहेबांस जाऊन मिळाले. मागें सांगितलेंच
आहे कीं, नॉर्थ मुख्य प्रधान असतां, त्यास फॉक्स व वर्क त्यांनीं, अनुपम
वक्तृत्व, प्रगल्भ विचार, सयुक्तिक वाद इत्यादि अव्याहत चालू ठेवलेल्या
तीक्ष्ण शखप्रहारांनीं इतका विव्हल करून सोडिला होता कीं, त्याचें राजकीय
मरण लवकरच ओढवले. ही त्यांची कृति मुळींच दोषार्ह नसून, उलट त्यांनीं
केलेल्या त्या वेळच्या लोकोत्तर देशसेवेबद्दल ते स्तुतीस पात्र आहेत; परंतु
अशा भिन्न मताच्या प्रतिस्पर्ध्यावरोवर आतां काम करण्यास हे कसे प्रवृत्त
झाले ह्याचें मीठे ग्रू आहे. लॉर्ड नॉर्थ ह्याला जाऊन मिळाल्याशिवाय त्यांना
गत्यंतर नव्हते असें नाहीं. आपला एक स्वतंत्र पक्ष करून त्यांना राहता येणे
शक्य होतें. कांहींहि असो; ज्या मनुष्याला नाहीं नाहीं तीं नांवें ठेविली,
त्यालाच आतां आपल्या पाठीशी धरण्यांत स्वभावविसंगतता स्पष्ट दृग्गोचर
होते. आमची भांडणें क्षणिक होती, पण आमचा स्नेह चिरकालीन आहे, असे
म्हणून फॉक्सने वेळ मारून नेली; परंतु खरी स्थिति न समजण्याइतके लोक
अजागळ नव्हते. असो, अशा रीतीने कलहांत उत्यन्न झालेली शेलबोर्न-
कारकीर्द लवकरच संपुष्टांत आली; तेव्हां पुनः लॉर्ड नॉर्थ व त्याचे नवीन पैदा
केलेले स्नेही ह्यांच्या हातांत राज्यकारभार आला. ह्या खेपेसहि बर्कला पूर्ववसू
पेमास्तरच्या जागेवर संतुष्ट होऊन रहावें लागलें.

ह्या रंगीबेरंगी प्रधान मंडळांतल्या अमदानींतलें अत्यंत महत्वाचे कृत्य म्हटलें
म्हणजे इंडिया बिल हें होय. कांहीं वर्षांपूर्वी बंगाल, बहार व ओरिसा ह्या तीन
प्रांतांत चालू असलेल्या न्यायपद्धतीची चौकशी करण्याकरितां हाऊस फूकॉम-
न्सची कमिटी नेमण्यांत आली होती. ह्या कमिटीचा नववा आणि अकरावा:
रिपोर्ट खुद्द बर्कनें लिहिला होता. ह्या व दुसऱ्या रिपोर्टावरून, चालू असलेल्या
व्यवस्थेत लाच घेण्यादेण्याला मुबलक अवकाश मिळतो व ती न्यायपद्धति
अगदीं अपुरी आहे ह्याविषयी कांहीं संशय राहिला नव्हता. त्या विलाच्या उत्पा-
दकत्वाविषयीं इंग्रजी चरिलकारांत मतभेद आहे. कांहीं लोक फॉक्सवर आणि
कांहीं वर्कवर तें लादू पाहतात. वस्तुतः तें फॉक्सनें मूळ पार्लमेंटपुढें आणलें; परंतु
त्यांतील दोषामुळे व अखेरीस आलेल्या अपयशामुळे हा कर्तृत्वाविषयींचा खेड-

५
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चाउडवीचा प्रकार झालेला दिसतो. वर्कनें जर मूळ मसुदा तयार केला असता.
तर त्याला स्वतः तो पार्लमेंटपुढें आणण्यास हरकत नव्हता; व जोपर्यंत आपण
केलेल्या श्रमाचं श्रेय दुसऱ्यास देण्यास विशेष कारणें दाखविता आलो नाहींत,
तोपर्यंत वर्कला ह्या विलाच्या व्यंगाबद्दल जबाबदार धरता येत नाहीं. हिंदुस्था-
.नातील कंपनीचा राज्यकारभार वर्डफू डायरेक्टर्स म्हणून मंडळी असे तिच्या
.मार्फत होत असे; परंतु आतां ह्या बिलानें त्या मंडळीपासून तो अधिकार काढून
घेऊन पार्लमेंटने नेमलेल्या नियमित लोकांवर सोपविला. बिलाच्या उत्पादकांचा
हेतु जरी निःसंशय हिंदुस्थानातील लोकांवर चाललेल्या सुलमाचा प्रतिकार कर-
ण्याचा होता, तरी तो ह्यायोगानें कितपत साधला असता ह्याची बरख शंका
आहे. अफाट प्रजेच्या सुखदुःखाचा विचार पार्लमेंटनेनेमलेल्या मूठभर लोकांच्या
हातून होणें केवळ अशक्य आहे, व पूर्ण अधिकार दिलेल्या स्वतंत्र अधिका-
रिवर्गावर सर्व राज्यकारभार सोपविणें म्हणजे, अनियंत्रित राज्यसत्तेचा पाया
.घालणे होय. खुद्द इंग्लिश पार्लमेंटला तो आपल्या हातांत घेऊन योग्य रीतीनें
बजावणेंहि असंभवनीयच होतें. हिंदुस्थानातील कारभार पहाण्याचे जर पार्लमें-
टनें पतकरलें, तर इंग्लंडकरितां निराळेंच पार्लमेंट बसवावें लागेल. हिंदुस्थानां-
तील लोकांच्या हिताहिताविषयीं ह्या वेळेप्रमाणेच अद्यापिहि इंग्लिश लोक बेपरवा
आहेत. असो; वर निर्दिष्ट केलेले बिल कॉमन्समध्ये पास झालें; पण हाऊस
ऑफ लॉर्डसूमध्यें तें पसंत पडलें नाहीं. ह्या कामांत अपयश आल्यामुळे प्रधान-
.मंडळास आपल्या कामाचा: राजीनामा धावा लागला. खालीं पडलेली जागा
राजकीय क्षितिजावरीवर नवीनच चमकू लागणाऱ्या एका बालताऱ्यानें पटकाविली.

जे कांही थोडे लोक, असामान्य बुद्धिसामर्थ्य व अनुकूल प्रारब्ध त्यांच्या
साहाय्याने राष्ट्रनियमन करण्यास निसर्गतःच योग्य असतात, अशा लोकांमध्ये
पिटची गणना करितां येईल. सुदैवाने जी योग्यता प्रास झाली ती त्याला बुद्धि-

जलाने राखता अली. राजकीय कारभाराचे सुकाणूकेवळ जालदशेतच वृद्ध,

अनुभवशीर आणि अगाध कीर्तीच्या मुत्सद्यांच्या हातांतून ओढून आपल्या
हातीं घेणे; आणि राजाच्या किंवा लोकांच्या अनुकूलतेंत यत्किंचितहि न्यून न
पडता, बालदशेपासून तारुण्यापर्यंत व तारुण्यापासून वार्धक्यापर्यंत तें कायम
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ठेवणे, हा प्रकार साऱ्या युरोप खंडाच्या इतिहासातहि अननुभूत असेल.
त्याच्या प्रथमारंभींच्या अमदानीकडे जरा लक्ष्य फेकले तर त्या वेळेस अनुभव
नसता त्यानें ज्या चातुर्यानें, शहाणपणानें व नेमस्तपणानें राज्यकारभार चाल-
विला, तें पाहून मनुष्य आश्चर्यीने थक्क होऊन जाईल. हिंदुस्थानची राज्य-
व्यवस्था, व्यापाराला उत्तेजन देणे, राष्ट्रीय कर्जाची फेड, जमाबंदी वाढविणे
वगैरे महत्वाच्या आणि बिकट प्रश्नांची नीट व्यवस्था लावण्याचें काम त्याच्या-
वर पडलें. तो आपल्या राज्यकारभाराचें धोरण अशा रीतीनें ठेवीत असे कीं,
त्यामध्ये शत्रूंना दोष काढता येऊ नये. लोकमान्यता संपादन करण्यास
मुख्यतः चापाचा लौकिक त्यास विशेष सहायभूत झाला. तो मनाचा खोल
होता. फॉक्सच्या स्वभावांत आढळून येणारे सौरम्य किंवा बर्कमध्यें भासमान
.होणारा मनाचा मोकळेपणा ह्यांपैकी पिटच्या अंगीं कांहीं नव्हतें. त्याचें नैतिक
आचरण निर्दोष असे. त्याचा धूर्तपणा प्रत्येक बाबतींत स्पष्ट दृग्गोचर होत
असे व त्याच्या निःस्वार्थबुद्धीचा अनुभव पदोपदी येत असे. त्याचें भाषण
बक्याप्रमाणें नसून एखाद्या कार्यव्यग्र मनुष्याप्रमाणें असे. योग्य शब्द योग्य
स्थळी अचानक घालण्याची त्यास चांगली हातोटी साधली होती. त्याचा
आकार भव्य असून आवाज सुस्वर होता; तथापि त्याच्या भाषणांत विविधता,
औज्वल्य, प्रगल्भ दृष्टांत ह्यांची एकंदर उणीव असे. कल्पनाशक्ति वगैरे कांहीं
गोष्टींत तर वर्क आणि फॉक्स ह्या दोघांच्याहिपेक्षां तो फारच कमी येईल.
.मध्यमांत उत्कृष्ट म्हणून वर्कनें जें त्याचें वर्णन केलें आहे तेंच बहुतांशी खरें
आहे. बर्कच्या भाषणांत ज्याप्रमाणें नवीन विचार किंवा विलक्षण बुद्धिमत्तेची
झळक दृष्टीस पडते, तशी पिटच्या भाषणांत नसल्यामुळें ती पुनः वाचण्याची
इच्छा होत नाहीं.

ह्याच सुमारास बर्वेचा फार दिवसांचा घेतही डॉक्टर जॉन्‌सन हा परलोक-
वासी झाला ( १७८४ ). सत्तावीस वर्षाच्या स्थित्यंतरांत ह्या दोघां अलौकिक
पुरुषांची परस्परांविषयी पूज्यबुद्धि आणि अभिमानयुर?' प्रेम लवमालहि कमी
झाले नाही? अंतकाळीं कांहीं अह्यांबरोबर वर्क जॉन्‌सनला भेटावयाला गेला होता -
त्या वेळेस त्याची ती कष्टमय अवस्था पाहून त्यानें म्हटलें,-' लोकांच्या भेटी-.
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पासून आपल्याला फार त्रास होत असेल. ' त्यावर, त्या आसन्नमरण नीति-
वेत्त्याने उत्तर दिलें ' नाहीं महाराज, आपल्या भेदापासून मला जर आनंद
झाला नाहीं, तर मी हतभाग्य असल पाहिजे. ' एवढ्यावरून तो बर्कला फार
चहात असे हें उघड दिसतें. ह्या काळच्या सर्व विद्वत्समूहामध्यें ज्ञानसंग्रह आणि
कल्पकशक्ति ह्यांच्या योगानें परस्परांशी तुलना करण्यासारखेहे दोघेच पुरुष होते.

दोघेहि प्रारंभी वाड्ययद्राक्षावटिकेंत सहव्यवसायी होते, आणि दोघांनींहि
निरनिराळ्या मार्गांत परमोत्कर्ष संपादन केला. बर्कची महत्वाकांक्षा पहिल्या-
पासून राजकीय कारभारांत भरारी मारण्याची होती असें दिसते; परंतु जीतू-
सनच्या विचारांचा उडानप्रदेश इतका विस्तुरत नव्हता. स्वतंत्रपणे विद्यांमंदिरांत
अप्रतिम लौकिक संपादन करण्यापलीकडे त्याची उडी गेली नव्हती. मनुज्याचें-
नियामकत्व प्रास करून घेण्याची एकाची दृढतम इच्छा, व दुसऱ्याची परम-
मनीषा त्यांच्या पुस्तकांचे अधिपत्य पटकविण्याची. दोघांच्याहि मध्यें एक
शारीरिक व्यंग होतें, ते हें कीं, त्यांस दूरचे दिसत नव्हतें. जॉन्‌सन हा इंग्लिश-
भाषेचा मोरोपंत होय. मोरोपंताच्या काव्याने मराठी भाषेला जसे एकप्रकारचें
व्यवस्थित खरूप आले, तसेंच जॉन्‌सनच्या लेखानी इंग्लिश भाषेला आलें
वाहे. इंग्लिशभाषेंत प्रथम कोश ह्यानेच तयार केला. जॉन्‌सन आणि वर्क ह्या

दोघांनी पुढील पिढीला निरनिराळ्या भाषापद्धति घालून दिल्या आहेत.
जॉन्‌सनचें लिहिणें नेहमी विद्याप्रचुर असून युक्तिसिद्ध असल्यामुळें, त्याच्या
लिहिण्याच्या सत्यत्वाविषयीं वाचणाराच्या मनाची खात्री होते. जॉन्‌सन-
प्रमाणें बर्कची लेखनपद्धति इतकी व्यवस्थित नाहीं हें खरें; पण त्याच्याहि
लिहिण्याचा परिणाम तसाच होतो. जॉन्‌सन वक्ता नसल्यामुळें निवडक
मित्रसमूहावर छाप बसण्यास योग्य अशी त्याची भाषापद्धति असे.
सर्वसामान्य विषयासंबंधी दोघांचें ज्ञान बरेच होतें. दोघांत अति-
शय महत्वाचा गुण म्हणजे, मनुष्यस्वभावाचे पूर्ण व यथार्थ ज्ञान

होय. दोघांचेंहि आचरण निष्कलंक होतें. लोकनायकांच्या अंगीं हा
गुण असणें अवश्य आहे. जर का त्याच्या खाजगी वर्तनांत दोष.ठेवण्यास
अल्पहि अवकाश लोकांस मिळेल, तर त्यांची छाप लोकांवर कधींच बसणार
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नाहीं. अंगीं असलेली कर्तृत्वशक्ति जागच्या जागीं मात्र थिजून जावयाची. बर्फ-

अमाणेंच अनाथ व पीडित लोकांस पाहून जोंतूसरच्या दयाशील अन्तःकरणास
पाझर सुटे; पण त्याच्या रीतीभातीत व वोलण्याचालण्यात जितके मार्दव आणि
सम्यपणा असावा तितका नसे. दोघांचीहि मानसिक शक्ति फार विलक्षण होती.
एकाद्या द्रव्यलोभी मनुटयाप्रमाणें त्यांची ज्ञानतृष्णा अनिवार असे; तथापि ह्या
ज्ञानमयसंपत्तीचा विनियोग करण्यास ते सारखेच तत्पर असत. दाघोचें अन्तः-
करण निसर्गतःच दयार्द्र असल्यामुळें विपन्न मनुष्यांच्या विनवण्या बहुतकरून
निरुपयोगी होत नसत. एके दिवशीं बर्क दोघां खीमित्रांबरोबर फिरत असतां,
तेथें एकू वृद्ध भिकारी आला. त्याला धर्मबुद्धीनें बर्कने एक शिलिंग काढून
दिलेला पाहून एकीनें म्हटलें, '' महाराज, तुमच्यासारख्या लोकांनीं असल्या
लोकांस धर्म करावा हें आश्चर्य आहे. हे लोक बहुधा लबाड असतात. आपण
जें आतां दिलें तें दारूमध्ये उडून जाईल '' बर्कचे उत्तर ध्यानांत ठेवण्यासारखे
आहे. '' बाई, तो म्हातारा मनुष्य आहे, आणि दारूने जर त्याला आनंद होत
असेल, तर त्यानें तो अवश्य करून घ्यावा. ''

या दोन खरोखर थोर गृहस्थांच्या अकृलिम खेहाविषयी एक फार महत्वाची
गोष्ट लक्षांत घेण्याजोगी आहे. ती अशी कीं, इतर बाबतींत अत्यंत ऐकमत्य
असलें तरी, त्यांचीं राजकीय विषयावरील मते अगदींच भिन्न असत. वर्क कट्टा

व्हिग म्हणजे लोकपक्षीय व जॉन्‌सद् पहिल्या प्रतीचा टोरी म्हणजे राजपक्षीय.
डच जॉन्सनने सार्वजनिक चळवळींत आपलें मन बिलकुल घातले नव्हतें. तो
पार्लमेंटचा कधींच सभासद झाला नाहीं; पण व्हिगमताचा तो पक्का द्वेषी असे.
इंग्लिश भाषेचा त्यानें केलेला कोश जरी पहिला तरी त्याचा पक्षाभिमान व्यक्त

होतो. अशा गृहस्थाचें व बर्कसारख्या आवेशी मनुष्याचें सख्य एकदा जुळल्या-
वर आमरण अबाधित चाला, हें आपल्या समाजांतील आपसातील दुहीचा
विचार करतां मोठ्या कौतुकाचें वाटल्याशिवाय रहात नाहीं. सामाजिक विषया-
वर दोघांचे अभिप्राय भिन्न पडतात, सब उभयतांचा बारावा ळूहस्पति र

इतका कीं, सार्वजनिक उपयुक्ततेच्या कामींहि दोघांनीं जवळ बसून शांतपणे
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बोलण्याची सोय नाहीं-अशी हिंदुस्थानांत स्थिति आहे; पण जेवड्यापुरता
मतभेद तितकाविवाद वाकी एकमेकांची अंतःकरणे एक, असा प्रकार आपल्या
देशांत झाल्याशिवाय आपल्यास बरे दिवस येण्याची आशा नाहीं. बर्कजॉनसन-
सारखे निष्कपट मित्रत्व मोठमोठ्याचांगल्या सुधारलेल्या व नांवाजलेल्या राष्ट्रांत-

देखील कचितूच दृष्टीस पडतें पण तसें मित्रत्व आमच्या देशांत आजकाल
अत्यंत अगत्याचे आहे.



भाग ६ वा
वॉरन हेस्टिग्जची चौकशी

अन्याय, मग तो कोणत्याहि देशांत, कोणत्याहि हवेत कोणत्याहि लोकांवर
होवो, तन्निवारणार्थ केवळ निरपेक्ष बुद्धीने परदुःखसहिष्णुतेनें प्रेरित होऊन
जिवापड परिश्रम करणाऱ्या, संस्कृत कवी वर्णिलेल्या, स्वार्थ सोडून परार्थ-
घटक बनलेल्या सत्पुरुषमालिकेत बर्कची गणना करण्यास हरकत नाही. अमेरि-
कन लोकांचा वाली होऊन, त्यांचें दुःख तें आपलें दुःख असें समजून त्या लोकां-
वर चाललेल्या जुलमांचा प्रतिकार करण्यासाठीं, त्यानें पार्लमेंटमध्ये आपलें
बुद्धिसामर्थ्य व वाक्पडत्व किती खर्च केलें, हें वाचकांच्या लक्षांतून गेलें नसेलच.
अमेरिकन लोकांच्या कलहाचें पर्यवसान स्वातंत्र्यार्जनांत झाल्यामुळें, घरींच वर्षे

अमेरिकेवर असलेली देष्टि स्वस्थानी येऊन विश्रांति घेते न घेते, तच, दुसऱ्या
एका प्रचड व दूरच्या देशावर मोर्चा फिरविण्याचा तिला प्रसंग आला.

कंपनीच्या हिंदुस्थानांतील राज्यकारभाराची चौकशी कमिटी नेमून तिच्या-
मार्फत पार्लमेंट वारंवार करीत असे. ह्यापैकी काहींचे रिपोर्ट खुद्द बर्कनें लिहिले
होते, हें मागें सांगितलेंच आहे. तेव्हांपासून त्याचें लक्ष्य ह्या देशाकडे सारखे
लागलें होते. इंग्लिश लोकांच्या राजनीतीला अक्षय्य कलंक लावणारीं राज्यका-
रस्थानें, धडधडीत अन्याय, असंख्य कुकर्म, ज्यांच्या जोरावर एका व्यापारी
मंडळीने हिंदुस्थानांत नवीन राज्य पैदा केलें, तीं जसजशी त्याच्या दृष्टोत्पत्तीस

येऊ लागली, तसतसे त्याचेमन अधिकाधिकच उद्विम होई. म्हणून एकदा
उदाहरण करून दाखवून, ह्या अन्याशमालिकेचें मूळ अजिबात नाहींसें कर-
ण्याचा त्यानें संकल्प केला, व तो सफल होण्याची संधिहि अनायासें लवकरच
आली. हिंदुस्थानचा पहिला गव्हर्नर-जनरल वॉरन हेस्टिंग्ज हा ६० सज्ज

१७८५ सालीं हिंदुस्थानांतून आपलें काम सोडून स्वदेशी गेला. हा अचानक
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आलेला प्रसंग बर्कनें व्यर्थ दवडला नाहीं. ह्या साहेबाच्या कारकीर्दीची चौकशी
करण्यासंबंधी त्यानें पार्लमेंटमध्ये लागलीच नोटीस दिली. केवळ मनोदेवतेच्या
सौम्य कानउघाडणीचाच प्रत्यवाय झाला तर झाला; नाहीतर बहुतेक अनिर्वा-
धित अंमल कोट्यवधि लोकांवर गाजवून आकुमावशेष सुखात, वैभवांत आणि
आनंदांत घालविण्याच्या इच्छेने स्वदेशी परत आल्यावर, सामान्य अपराच्या-
प्रमाणेंच आपल्याला लोकांनी गणलेला पाहून, गव्हनरसाहेबांच्या मनोवृत्तीची
काय स्थिति झाली असेल ह्याची कल्पनाच केली पाहिजे. ह्या जगांतील वैभव
क्षणिक आहे, ह्याविषयी त्याची पळीच खात्री झाली असेल ह्यांत संशय नाही.

वॉरन हेस्टिंग्ज ह्याचा जन्म इ० स० १७३२ त झाला. त्याचा जाप धर्मा-
ध्यक्ष होता. वेस्टमिनिस्टर येथें कांहीं प्राथभिक शिक्षण मिळविल्यावर त्यानें
लगेच ईस्ट इंडिया कंपनींत कारकुनीची जागा पतकरिली. त्याचप्रमाणें तो बंगाल
इलाख्यांत प्रथम इ० सज्ज १७५० त आला. तेथें त्यानें फारसी भाषेचा अभ्यास
करून, त्यांत इतकी प्रवीणता संपादली कीं, इंग्लंडास परत गेल्यावर, जॉन्‌सनादि
विद्वानांशीं त्याचा परिचय, झाला. १७६८ सालीं पुनः तो मद्रासेस आला. तेथें
त्याची हुशारी व चलाखपणा इतका दिसून आला कीं, पुढें त्याची. बढतीच
होत गेली. अखेरीस गव्हनर-जनरलासारख्या उच्च पदास चढून, सर्व हिंदु-
स्थानची एकसत्तात्मक राज्यव्यवस्था ह्या थोडक्याच वर्षांमागे खरडे घासणाऱ्या
कारकुनाच्या हातांत पडली, व ती १६ वर्षेपर्यंत त्याच्या एकड्याच्याच हातांत
होती. सामान्यतः क्षुद्र स्थितींतून इतक्या योग्यतेस चढल्यामुळें हेस्टिंग्ज हा
कोणी प्रचंड बुद्धीचा मनुष्य असावा, असें वाचकांस वाटण्याचा संभव आहे,
व साधारण माणसांपेक्षा त्याच्या अंगीं विशेष गुण होते ह्यांत शंका नाहीं; पण हा
कालच असा होता कीं, साधारण कर्तृत्वशक्तीच्या माणसालासुद्धां, आपल्या अंगीं
असलेल्या गुणांचें चीज करून दाखविण्याचे प्रसंग हमेश येत. इंग्लंडमध्यें
कदाचित् ज्यांच्या तेजाचा विकास होण्यास अवकाश मिळाला नसता, अशा
पुष्कळ लोकांस हिंदुस्थानांत येऊन जगाच्या इतिहासांत आपलें नांव अजरामर
करण्याची सवड मिळाली. सुव्यवस्थित राज्यसत्तेखालीं धाडसी, अन्यायी किंवा
दांडग्या लोकांची घातकी करामत सुफलहीन होते. अशा देशांत नांव मिळवि-
ण्यास त्या व्यवस्थेने घालून दिलेल्या कायदेशीर मार्गाचे अवलबंन करणें भाग
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१६पडतें; व असें करण्यास बुद्धीशिवाय दुसऱ्या गुणांचा फारसा उपयोगे होत
नाहीं. काई व वॉरन हेस्टिंग्ज हे इंग्लंडमध्यें असते, तर ' उत्पद्यते विलीयंते '
अशा असंख्य माणसांच्या वर्गातून निघून वरच्या पण लहान वर्गात आलेच
असते असें खात्रीनें सांगतां येणार नाहीं. ह्या देशांत त्यांनीं जो पराक्रम केला
तो निव्वळ त्यांच्या बुद्धिमत्तेचे फळ नव्हे. नुसत्या बुद्धीच्या जोरावर त्यांच्यानें
असली अचाट कृत्ये करवला नसती सुव्यवस्थित राज्यपद्धति चालू आहे अशा
इंग्लंड किंवा दुसऱ्या कोणत्याहि देशांत जे निर्भर्त्सनीय अपराध म्हणून
गणले जातात, व ज्याबद्दल कदाचित् योग्य शासन मिळून, सर्व कुलाला
कलंक लावण्यास ते कारणीभूत होतात अशा दुर्गुणांच्या साहामयानेच विशेषत:
त्यांनीं येथें प्रचंड कीर्ति संपादन केली, बिनदिक्कत अन्याय करण्याकडे मनाची
प्रवृत्त व दुसरें धाडस ह्या दोन विशिष्ट गुणांनीच त्यांच्यावर फार मोठे उपकार
केले, व अस असणेच अगदीं स्वाभाविक आहे. कारण, परराज्यावर दृष्टि ठेवून
त्याचा अपहार करण्याची एकदा लालसा उसन्न झाली म्हणजे, मग ते संपादन
करण्यास अशाच कुमार्गाचें अवलंबन केल्याशिवायगत्यतर नसतें. सरवस्थ वृत्ती
आपल्या देशाची सीमा वाढविण्याचे प्रसंग कचितूच येतात. थोरल्या बाजीराव
साहेबांनी बुंदेलखंडांत ज्याप्रमाणें राज्य संपादनकेलें, अशा प्रामाणिकपणे मुलूख
मिळविल्याची उदाहरणे इतिहासांत विरळा सापडतील. मराठे लोकांनी इंग्लिश
लोकांसारखा अन्याय केलेला इतिहासांत कोठें दृष्टीस पडत नाहीं, ह्याचा
आपणांस अभिमान वाटला पाहिजे; पण मराठ्यांस नीच मार्गाचे अवलंबन
करण्याचें मुळींच प्रयोजन नव्हतें. आपल्या अनिवार्य राज्यकृष्णेला निरपराधी
राजांचें' स्वामित्व वळी घालण्याची त्यांची इच्छाच नव्हती. तरवार उचलण्यांत
त्यांचा हेतु दुसऱ्याला लुबाडण्याचा नसून, फत्त खतःचें व स्वतःच्या धर्माचें,
जुलमी मोंगलांच्या छळापासून संरक्षण करणें हा होता. स्वसंरक्षणार्थ त्यांनीं जरी
दोषास्पद उपाय योजिले असते, तरी ते क्षम्य झाले असते; पण त्यांनीं तसें केलें
नाहीं. पेयांच्यापासून त्यांना त्रास पोचला नाहीं, त्यांच्या वाटेस ते आपण होऊन
कधीं गेले नाहींत. ज्या महाभारताच्या वाचनानें शिवाजीच्या मनांत गतवैभव
परत मिळविण्याविषयी स्फुरर्ति झाली, त्याच महाभारतांत हजारों वर्षाच्या मागें
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विदुरानें वृतराष्ट्र राजालाकेलेला ''एष धर्म: परमोयत्सकेन राजा तुष्येन्न परस्वेधु
गृध्येतू '' हा उपदेश शिवाजीच्या अनुयायांनी पाळला तर त्यांत आश्चर्य नाहीं-

हेस्टिंग्ज हा मोठा धूर्त, हुशार, प्रसंगास न डगमगणारा असा होता.
त्याचें धारिष्ट इतकें विलक्षण होतें कीं, इंग्लंडांत वरिष्ट अधिकाऱ्यांकडून सुट- -

लेले हुकूम गुंडाळून ठेवून हिंदुस्थानचा राज्यकारभार तो मनसोक्त चालवीत
असे; तथापि दिवसेंदिवस राज्याची सीमा वाढवून कोड्यवधि रुपये तो इंग्लं-
डास पाठवीत असल्यामुळें, ते अधिकारी त्याच्या अन्यायाकडे व जुलमाकडे
कानाडोळा करीत असत. अखेरीस, इ. स. १७८२ सालीं त्यानें आपल्या
जागेचा राजीनामा दिला; व इंग्लंडमध्यें परतयेतो आहे तच, पार्लमेंटने त्याच्या-
वर आरोप ठेवून त्याची चौकशी करण्याचें ठरविलें. ही चौकशी वर्कच्या परि-
श्रमाचे फल होय. बर्कनें ह्या कामांत जें मन घातलें, त्यावरून त्याचा त्या -

'' प्रतिष्ठित अपराच्या '' विषयीं खासगी द्वेष असला पाहिजे, किंवा त्याचा
मोठेपणा सहन न होऊन त्याच्याविषयी त्याच्या मनांत मत्सर उत्पन्न झाला
पाहिजे, असें म्हणून वर्षेच्या सद्धेतूंविषयी पुष्कळ लोक शंका घेतात. पण क्षण-

भर विचार केला असतां, हा आरोप किती निराधार आहे हें सहज दिसून
येईल. पूर्व परिचय व व्यवहार ह्यांशिवाय एकाने दुसऱ्याचा द्वेष करणें ही कल्प.
नाच संभवत नाहीं. अल्पवयात स्वदेश सोडून बहुतेक आयुष्य वॉरन हेस्ति-
ग्जने हिंदुस्थानांत घालविल्याकारणानें त्याचा आणि बर्कचा संबंधच नव्हता. द्वेष '

हा एक मनोविकार आहे; व तो जागृत होण्यास कांहीं तरी कारणें लागतात. अशा
प्रकारचीं कारणें दाखविण्याचा कोणी प्रयत्नहि केला नाहीं, तेव्हां बर्कला द्वेष-
बुद्धीनें पछाडले होतें, असे म्हणण्यांत कांहीं अर्थ नाहीं. दुसरा आरोप,.
ह्यापेक्षाहि फार भयंकर आहे; परंतु पहिल्याप्रमाणेच तो निराधार व पोकळ
आहे, ह्याविषयी विचाराअंती खातरी होईल. प्रथम, हिंदुस्थानांत हेस्टिग्जनें
कांहीं नांव गाजविले एवढ्याच गोष्टीमुळें वर्षेच्या मनांत मत्सर उत्पन्न झाला,
असे समजावें, तर, हेस्टिग्जशिवाय खुद्द इंग्लंडांत त्याच्या डोळ्यांदेखत पाठी-
मागून येऊन ज्यांनीं अलौकिक कीर्ति संपादन केली, त्या. सर्वीबद्दल तो सार-
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खाच मत्सरी असला पाहिजे; परंतु असें म्हणण्याचें धाडस त्याच्या शत्रूंनाहि
करवणार नाहीं. फॉक्स, शेरिडर ह्यांच्याशी त्याचा जो संबंध होता, त्यावरून
तर ही गोष्ट चांगलीच स्पष्ट होते. दुसरें असें कीं, हा परोत्कर्षासहिष्यतेचा
आरोप करतांना दोन गोष्टी गृहीत धराव्या लागतात. एक तर बर्कचा उत्कर्ष

मुळींच नसला पाहिजे; किंवा तो हेस्टिग्जपेक्षां कमी असला पाहिजे; परंतु
वास्तविक प्रकार अगदीं उलट आहे हें सांगणे नकोच. अन्याय व जुलूम
करून निरपराधी व जात्याच शांत स्वभावाच्या अशा हिंदी लोकांना छळणारा
हेस्टिग्ज कोणीकडे आणि आपल्या वाक्यातुर्यानें व लेखनपाटवानें राजनीतीचे.
व्यापक- सिद्धांत घालून मानवी ज्ञानात मर घालणारा, तसेंच अराजकारणी
पुरुषांनी नागवलेल्या लोकांच्या हक्कांची व सुखाची पायमल्ली झालेली पाहून
विव्हल होणारा बर्क कोणीकडे? नुसत्या बुद्धिमत्तेच्या जोरावर इंग्लंडमध्ये
बर्कसारख्या मनुष्याचा जितका उत्कर्ष होणें शक्य होतें, तितका तो झाला
होता क्षणभर अशीहि कल्पना केली कीं, हेस्टिग्ज याची कीर्ति उज्वल होती;
तरी हें लस्यांत ठेविले पाहिजे कीं, दोघांचेहि कीर्तिमंदिरात जाण्याचे मार्ग निर-
निराळे होते. त्यामुळें एकास दुसऱ्याविषयी मत्सर बाळगण्याचें प्रयोजन नव्हतें,
बर्कच्या स्वभावाची ज्याला यत्किंचितू माहिती असेल, त्याला तर असल्या
धुद्रमनोविकारांना त्या निर्मळ अंतःकरणांत अवकाश मिळाला असेल अशी
शंकासुद्धां येणार नाहीं. आतां एवढे खरें आहे कीं, वर्कच्या अनुयायांनी त्याला
ह्या कामी जें पाठबळ दिलें, त्यांत त्यांचा एक राजकारणी हेतु होता. मागें
सांगितले आहे कीं फॉक्सनें पार्लमेंटमध्यें इंडिया बिल आणले होतें, तें पास न
झाल्यामुळें त्यावेळीं त्यांना आपला अधिकार सोडून द्यावा लागला होता. त्याची
तळमळ त्यांच्या मनांतून अद्याप गेली नव्हती. ह्यासमयीं अधिकारारूढ अस-
लेल्या प्रधानमंडळानें हेस्टिग्जच्या वर्तनाकडे दुर्लक्ष करून त्याला एकप्रकारे
साहाय्यच केलें होतें. तेव्हां गव्हर्नर-जनरलचे अपराध उजेडांत आणून प्रधान-
मंडळाची नाचक्की करण्याचा हा एक अप्रत्यक्ष उपायच होता. बर्फ तरी एक
त्याच्यस्वपैकीं असून तो मोठा राजकार्यधोरणी मनुष्य होता. तेव्हां त्याच्या
मनांत वरील विचार मुळींच आले नसतील असें म्हणतां येत नाहीं; परतु,
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त्याच्यामध्य आणि तत्पक्षीयामध्ये भेद हा होता कीं त्याच्या एतद्विषयक मान-
सिक प्रवृत्तीला मुख्य व प्रबळ कारण पक्षकलह नसून, जुलमी आचरणाविषयी
तिटकारा होय. इंडिया विलाच्या वेळेस त्याच्या पक्षाचा व विशेषतः फॉक्सचा
जो अपमान झाला, त्यामुळें त्याला आपल्या पक्षाचे व त्यांतल्यात्यांत मुख्यतः
फॉक्स, शेरिडन वगैरे प्रमुख मडळीचें ह्या उदार कार्याला पूर्ण अनुमोदन व
पाठबळ मिळाले. ह्या मंडळीचा मात्र मुख्य उद्देश प्रधानमंडळाला होईल तर
हाणून पाडण्याचा होता. हिंदुस्थानच्या लोकांविषयी त्यांना तितपतच काळजी
होती. बर्वेच्या सद्धेतूविषयीं आणखी जर पुरावा पाहिजे असेल तर तो हा
आहे कीं, कंपनीच्या हिंदुस्थानातील राज्यकारभाराविषयीं तपास करतांना प्रथम
जी जी मंडळी त्याच्या नजरेखाली येऊ लागली, त्या सर्वाना झाडून न्यायदेवते-
'पुढें जवाब देण्याकरितां ओढण्याचा त्याचा वेत होता; परंतु पुढें हेस्टिग्जपर्यत
आल्यावर त्याला असें आढळले कीं, बेनफील्ड, इंपे वगैरे सर्व एकाचेच मुनीम
आहेत. तेव्हां त्यांना सोडून त्यांच्या मुख्य नायकालाच गांठण्याचा त्यानें

घेत केला.

६० स० १७८७ सालीं हेस्टिंग्जच्या अपराधांची चौकशी करण्याची सूचना
कॉमन्स सभेत पसार झाल्यावर, फिर्यादीतर्फे काम चालविण्याकरितां एक
कमिटी नेमण्यांत आली. अपराध्याच्या अधिकाराला व योग्यतेला साजेल
असाच चौकशीचा थाट होता. गव्हर्नर-जनरल जेथें आरोपी, तेथें सामान्य न्याय-
सभेत त्याच्या अपराधांची चौकशी झाली नाहीं हें स्वाभाविकच आहे. कॉमन्स
फिर्यादी, गव्हरनर-जनरल आरोपी, आणि लॉर्ड्स न्यायाधीश, ह्या कारणानें ह्या
खटल्याला विशेष महत्व आलें, ह्यांत आश्चर्य नाहीं. स्वत: राजा राजपुत्र

व राजघराण्यांतील इतर मंडळी चौकशीच्या वेळीं हजर असत. ह्या वेळेस
लॉर्ड्स लोकांच्या सभागृहाची गॅलरी वायकापुरुषांनीं गच्च भरून गेली होती.
ह्या विशिष्ट प्रसंगीं- लॉर्ड्स सभेतील बहुतेक सभासद हजर होते इ स.
१७८५ त ज्या चौकशीस सुरुवात झाली, तिचा निकाल १७९५ त झाला.
अखेरीस इ० सज्ज १७९६ च्या एप्रिलच्या तेविसाव्या तारखेस कोणताहि
आरोप शाबीत नाहीं असा निकाल देण्यांत आला; आणि वॉरन देस्टिंग्ज
निदष ठरला.
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ह्या महत्कार्यासाठी बर्कनें जें नीतिधैर्य व न्यायप्रेम प्रदर्शित केलें, त्याची

योग्य कल्पना होण्यास तत्कालीन परिस्थितीचे साद्यंत चित्र वाचकांपुढे मांडणे-
जरूर आहे. ज्याच्या अपराधांची व गुच्छांची चौकशी करून ते जगापुढे आण--
ण्याचा बर्कआदिमंडळीनी संकल्प केला होता, तो सामान्य मनुष्य नसून, बहु-
तेक एका युरोपखंडाची जागा व्यापून टाकण्याएनढ्या अवाढव्य देशाचें वस्तुतः
सार्वभौमत्व ज्याच्याकडे पूर्वपुण्याईने आले होतें, असा तो वैभवसंपन्न पुरुष
होता. हिंदुस्थानात घ्या किंवा इंग्लंडांत ध्या; दोन्ही देशांत त्याचें वजन व-
दर्जा मोठा होता. कंपनीचे त्याला पूर्ण पाठबळ होतें. कारण त्यानें कंपनीला चांगला-
फायदाकरून दिला होता, व तद्वारा सर्व इंग्लिश राष्ट्राचें वैभव पसरण्यास तो-
मुख्यतः कारणीभूत असल्यामुळें, व त्याच्या सर्व कृत्यांचा अखेर परिणाम
इरिलश लोकांस फायदेशीरच असल्यामुळें, ज्या साधनांनीं त्यानें राज्य काबीज
केलें, त्या साधनांची चौकशी करण्यास ते अर्थातच तयार नव्हते अधिकाराच्या
जोरावर त्यानें स्वतःस धनसंपन्न करून घेतलें होतें; इतकेंच नव्हे, तर दुसऱ्या
शेकडो लोकांवर त्यानें उपकार केले होते. खुद्द पार्लमेंटमध्ये असा उपकृतसमूह
बराच होता. व पार्लमेंटच्या बाहेरहि मोठमोठ्य्या हुद्यावर असलेल्या पुष्कळ
लोकांत कृतज्ञताबुद्धीनें त्याच्या विरुद्ध व काढण्याची ताकद नव्हती. आणखी
त्यांत विशेष हें कीं, राजाची त्याच्यावर मर्जी होती, ह्यावरून हेस्टिंगचे वजन
देशांत किती होतें ह्याची कल्पना होईल.

ह्यापेक्षांहि आरोप शाबीत करण्याचें कोमे फार दुष्कर होतें. हिंदुस्थान व
इंग्लंड ह्यांमध्यें हजारों कोस अंतर व त्यावेळीं हष्टींप्रमाणें दळणवळणाचा मार्ग -

सुगम नव्हता. हेस्टिग्जच्या जुलमी कृत्यांना वळी पडलेल्या एतद्देशीय लोकांकडू-

नवरा पुरावा मिळण्याची आशा; पण तत्कालीन परिस्थितीकडे पाहता ही गोष्ट

बहुतेक असंभवनीयच होती. एवढ्या मोठ्या मनुष्याविरुद्ध उघडपणे साक्ष देण्यास
तजातीय लोक स्तभाविकपणेंच नाखुष होते. शिवाय हिंदुलोकांच्या चालीरीती,
स्वभाव- वगैरेविषयीं इंग्लिश लोकांत त्यावेळीं संपूर्ण अज्ञान पसरले होतें.
मुख्य प्रधान पिट ह्याच्या मनाचा कलहि प्रथम हेस्टिंग्जला अनुकूल असाच
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होता. अशा प्रकारे सगळी स्थिति प्रतिकूल असून व यशप्राप्तीविषयी मनो-
देवता आश्वासन देत नसून, एवढेच नव्हे तर ह्याविषयी उलट द्वेष्यतेस पात्र

होण्याचा वळकट संभव असूनहि त्यानें जें जें परोपकारकृत्य अंगीकारले,
त्यांत त्याची अवर्णनीय निस्पृहता स्पष्ट व्यक्त होते. ह्या कामांत इंग्लिश
लोकांकडून साहाय्य मिळेल, ह्याची त्यास अगोदरपासूनच चांगली अटकळ
होती; परंतु शुद्ध हेतूच्या मनुष्याची हरएक तऱ्हेनें अपेष्टा करण्याचा प्रयत्न
त्याजकडून होईल, असें त्यास वाटलें नसेल. चौकशी चालू असतां
पुस्तकांतून, वर्तमानपत्रांतून, छापील हस्तपत्रकांतून, गद्यपद्यरूपानें, त्याच.
प्रमाणें खासगी भाषणांतून किंवा सभांतून वर्कवर कुत्सित निंदांचा भडिमार
एकसारखा चालू होता. एकाद्या लयस्थ मनुष्यानें जर त्यावळचे
लेख पाहिले, तर त्यांवरून आरोपी कोण व फिर्यादी कोण, हें ओळखून काढता
येणार नाहीं. त्याच्या स्वतःच्या कृत्यांत निराधार दोष काहूनच लोक थांबले
नाहीत, तर त्याच्या साथीदारांच्या हातून झालेल्या चुकीबद्दल आणि लॉर्ड

लोकांसमोर चौकशी चालू असल्याकारणानें ती पुरी होण्यास फार वेळ लागला
असें असतांहि त्याबद्दल बर्कच्या माथींच दोष लादला जात असे. स्वतः वॉरन
-हेस्टिंग्जनें, बर्फाविरुद्ध लोकांची मने कळषित करण्याकरिता करवेल तितका
प्रयत्न केला; व एवढ्याकरितां म्हणून, त्यानें वीस हजार पाँड खर्च केले, ही
गोष्ट फारच चमत्कारिक रीतीनें पुढे बाहेर आली. ज्याच्या मार्फत असलेव्यव-
हार चालत असत तो स्कॉट नांवाचा मनुष्य आणि एक लापखानेवाला
ह्यांच्या दरम्यान तंटा उपस्थित झाला. ह्या आपसांतल्या मूर्खपणाच्या तंठ्यांत,
छापखानेवाल्याला झालेल्या पोचेची याद पुढें आली, त्यांत, ' वर्कीविरुद्ध अमुक
पलें ' पैसे अमुक; '' बर्कच्या वर्तनावर दोन शब्द '' पैसे अमुक; '' बर्कच्या

प्रामाणिकपणावर आक्षेप '' अमुक पैसे वगैरे तपशील होता. अशा रीतीनें
द्रव्याच्या आशेनें, प्रलत्यय-अश्वाघ्य हवा तो मजकूर आपल्या पत्नांत लिहून
प्रसिद्ध करणारा बुभुक्षित व भाडोत्री पत्रे इंग्लंडांत पुष्कळ होतीं. चौकशी चालू
असतां बर्कला निरुत्साह करण्याकरितांपुष्कळनिंदाप्रचुर पत्रेंदररोज त्याला येत;
फरंतु तीं वाचून तो मुकाव्याने खिशांत ठेवी.
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हेस्टिंग्ज अखेरीस दोषमुक्त झाला तरी त्याच्या अपराधांवेषयी वर्कची शेवट-

पर्यंत खात्री होती व दुसऱ्या कोणत्याहि विकारवश नसलेल्या मनुष्याला तसेंच
चाटले पाहिजे. कायद्याच्या कांहीं विशिष्ट अडचणींमुळें अपराधी सुटला; पण
-तेवढ्यामुळे त्यानें केलेल्या अपराधाचें सत्यत्व कमी हाते नाहीं; किंवा मेकॉलेनें
म्हटल्याप्रमाणे राजकीय दुष्कृत्यांबद्दल तजातीय लोक असल्या अपराध्यास गुन्हे-
गार ठरवितील असें होणें मनुष्यस्वभावाविरुद्ध आहे. हेस्टिंग्जचीं कृत्ये कितीहि
निंद्य असोत, पण अशा कृत्यांनींच इंग्लिश राष्ट्राचे वैभव वृद्धिंगत झालें होते.
-असल्याच उलाढालींनी, एका अफाट देशाचे आधिपत्य त्यांस प्रास होऊन
अपरंपार संपत्तीचा जबरदस्त ओघ पूर्वेकडून पश्चिमेस वाटूं लागला होता. ह्या

अभिमानोत्पादक स्थितीकडे पाहून हर्षभरित होणें, व अशी स्थिति ज्या कार-
णांमुळें घडून आली त्या कारणांकडे-मग तीं कितीहि उद्वेगजनक असोत-.
दुर्लस्य करणें हें मानवीस्त्रभावाच्या दुर्बलतेचे लक्षण आहे. म्हणून नेहमीच्या
सामान्य खटल्यांच्या चौकशीमध्ये, न्यायाधीश केवढाहि निःपक्षपाती असला
-तरी, जेव्हां स्वराष्ट्रास फायदेशीर होणाऱ्या राजकीय दुर्वर्तनाबद्दल एखाद्यावर
आरोप करण्यांत येतो, त्या वेळेस न्यायाधीशाच्या निःपक्षपातीपणावर कोणीहि
-विश्वास ठेवीत नाहींत. होस्टग्जच्या चौकशीचा निकाल होण्यास दहा वर्षे

लागली तथापि चौकशीचे खरें काम असें एवढ्या मुदतींत फारच थोडे दिवस
चालले. दररोज चार पांच तासांप्रमाणें जर न्यायाधीश सतत वसले असते, तर
दोनच महिन्यांत सर्व निकाल झाला असता.

कामास खरी सुरवात इ० स- १७८८ च्या फेब्रुवारीच्या १५ तारखेस
सकाळी आठ वाजता झाली. सभागृहांत अतिशयगर्दी झाली होती. १६४ लॉर्ड
त्या दिवशीं हजर होते. वर्क उठल्याबरोबर सर्वाचे डोळे त्याच्याकडे लागले.
८८ ह्या देशच्या कमिन्स लोकांच्या आज्ञेवरून, वॉरनहेस्टिग्जचा फिर्यादी ह्या
नात्यानें मी येथें उभा राहिल आहे; '' असें म्हणून त्यानें आपल्या भाषणास
सुरवात केली. तें जवळ जवळ अडीच तास चालले होते. तें गंभीर, नेमस्तपण
हृदयद्रावक असून, त्यांतील प्रत्येक वाक्य व विचार हीं अगदीं समुचित होतीं.
ह्या भाषणाच्या योगाने ज्या लोकांत गव्हर्नरजनरलच्या अपराधांविषयीं गाढ
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अज्ञान वसत होतें, त्या लोकांना त्यानें त्या अपराधांच्या उगमाविषयीं व त्यामुळें
हिंदुस्थानच्या लोकांस सोसाव्या लागणाऱ्या संकटांविषयीं पूर्ण माहिती करून
दिली व ह्या सर्व खटल्याला त्यानें असें कांहीं विलक्षण स्वरूप दिलें कीं, अगो--
दर तत्संबंधीं परिचित असलेल्या ल्रोकांनासुद्धा आश्चर्य वाटलें. दुसरे दिवशीं,
म्हणजे सोळाव्या तारखेस न्यायाधिशांची संख्या १७५ पर्यत वाढली. त्या

दिवशीं वर्षेचे सारखे साडेतीन तास भाषण चालले होतें, त्यांत त्यानें ''नीति ही
देशपरिच्छिन्न असते'' ह्या तत्वावर कडक टीका केली. हेस्टिग्जचें व त्याच्या-
पक्षाचे असें म्हणणें होते कीं, नीति कांहीं एका विशिष्ट हवेतच लागू पड-
तात, आणि म्हणून जूरोपमध्यें ज्यांना आपण लांच खाणे आणि जुलूम आनतों,
तो कृत्ये हिंदुस्थानांत करण्यास कांहीं हरकत नाहीं. हिंदू लोक म्हणजे पशु-
समान; त्यांच्याबरोबर व्यवहार करतेवेळेस नीतिमत्तेची उदात्त तtSएं प्रसंगोप त.
गुंडाळून ठेवून स्वेच्छाचाराला यथेच्छ विहार करण्यास सोडण्यास प्रत्यवाय नाहीं,
असा हेस्टिग्जच्या वेळचा समज आजहि थोडाबहुत कायम आहे. त्याचप्रमाणें
हेस्टिग्जचें म्हणणें असें होतें कीं, हिंदुस्थानांतील लोकांच्या रीतीभातीच अशा
आहेत कीं, तेथें अनियंत्रित राज्यसत्तेचा अंगीकार केल्याशिवाय गत्यंतर नाहीं.
हे म्हणणें बर्कनें मोठ्या शिताफीनें व सप्रमाण खोडून काढलें. तो म्हणाला,
ड ' हेस्टिंग्जला अशा प्रकारचा अधिकार मिळाला तरी कोठून? ईस्ट इंडिया
कंपनीकडून किंवा राजाकडून मिळाला असे मानावे तर प्रथम त्यांच्याजवळ
असेल तर ते त्याला देतील. पार्लमेंटानें दिला असें म्हणा तर, तेंहि शक्य
नाहीं. कारण, अशा प्रकारचा जुलमी अधिकार ब्रिटिश राज्यव्यवस्थेला अगदीं
अपरिचित आहे.'' नंतर त्यानें कुराणावरून असें सिद्ध केले कीं, इंग्रजी कायद्या-
प्रमाणेंच मुसलमानी कायदे जुलमी राज्यव्यवस्थेला प्रतिद्दल आहेत. ह्याहि-
पेक्षां त्याचे सर्वव्यापक सिद्धांत विशेष वर्णनीय होते व अशा प्रकारच्या सामान्य
सिद्धांतांमुळेंच त्याच्या भाषणांना कायमचे महत्त्व आलें आहे. '' कोणत्याहि
देशांतील सत्ता किंवा अधिकार ह्याविषयी बोला, म्हणजे मी तुम्हांला सांगतो
कीं, त्या शब्दांत संरक्षणाचा अन्तर्भाव होतो. न्यायाधीश शब्द उच्चारल्या-
बरोबर त्याच्या पाठोपाठ मा लमत्तेची कल्पना आलीच. कोणतेंहि राज्य मला
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तुम्ही दाखवा. तेथें प्रजेच्या हिताची केलेली व्यवस्था तुम्हांस दाखवित. ''
ह्याप्रमाणें उपोद्धातादाखल बर्कचें पांच दिवस सार भाषण झालें. नंतर फॉक्स,
शेरिडन वगैरेंची भाषणे झाली. वर्कचें लाचाच्या आरोपावर पुनः फारच जोर-
दार भाषण झाले. फिर्यादीतर्फे पुरावा संपल्यावरआरोपीची तक्रार होऊन उत्तरा-
दाखल पुनः बर्कचें नऊ दिवस भाषण झालें.

एवढा कालक्षेप, एवढे श्रम, एवढा द्रव्यव्यय करून, अखेरीस हेस्टिंग्ज
निर्दोष ठरला, हें इंग्लिश लोकांच्या स्वभावास व राज्यपद्धतीस अनुरूपच झालें.
दुष्टाचे अपराध हेस्टिग्जच्या अपराधांशीं ताडून पाहता फारच सौम्य होते;
पण कॅसलोकांत न्यायबुद्धि वरीच जागृत असल्यामुळें व कावेबाजपणा जरा
कमी असल्याकारणानें बिचाऱ्या दुष्टीला हालअपेष्टांत व कष्टमय स्थितींत काळ
काढावा लागला. इकडे हेस्टिग्जची स्थिस्ती पहा! त्याच्यावर आले संकट
टळले इतकेंच नाहीं, तर त्याच्या देशवधूनीं त्याची अवशिष्ट संसारयात्रा सुस्त-
वह करण्याचीहि तजवीज केली! हिंदुस्थानांतल्या गरीब प्रजेजबळून त्यानें उक-
ळलेले सर्व पैस ह्या खटल्याच्यापायी खर्च झाले ही तरी एक अप्रत्यक्ष रीतीनें
शिक्षाच झाली म्हणण्यास हरकत नाहीं. ऐतिहासिक दृष्ट्या तर ह्या खटल्ताचें
महत्त्व फारच आहे. हेस्टिंग्जच्या अपराधांची किंवा कृत्यांची जर चौकशी
झाली नसती, तर ह्या गव्हनरजनरलनें घालून दिलेला कित्ता जास्त चांगल्या
रीतीनें गिरविण्यास म्हणजे कमी मंडळी मिळाली असती. असें नाहीं. हेस्टिग्जच्या
पूर्वी जर झाडूच्या नीच कृत्यांकडे इंग्लिश न्यायदेवतेची दृष्टि गेली असती, तर
कदाचित ह्या प्रचंड खटल्याचाहि प्रसंग आल! नसता. झाडूच्या कृत्यांचें
प्रोत्साहन मिळून ह्या अन्यायप्रिय गव्हर्नरानें अंगावर रोमांच उभे -परण्यासाखीं
निर्दयकृत्येंकेली; परंतु ह्या कृत्यांचा परिस्फोट व त्याचा अखेर परिणाम डोळ्यांपुढें
असल्यानें पाठीमागून येणाऱ्या गव्हर्नरजनरलांना अन्याय करण्याची पद्धति

बदलावी लागली. प्रत्यक्ष जुलूम करण्याचें सोडून ते कायदेशीर जुलूम करूं
लागले. लॉर्ड डलहौसीची' कारकीर्द व १८५७ सालचे वड, ही ध्येयांच्या स्वर-
णांतून अद्यापि छत झाली नसतील, त्यांना हा कायदेशीर जुलूम कोणत्या प्रकारचा
होता हें .सांगण्याची आवश्यकती नाहीं. ह्यावरून असें स्पष्ट होतें कीं हेस्टिं-
ग्जची जरी ह्या आरोपांतून मुक्तता झाली, तथापि. त्यांत कांहीं विशेष नाहीं.

६
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एका मोठ्या अधिकाऱ्यावर आरोप ठेवून त्याच्या कृत्यांची चौकशी होणें हेंच
.कार महत्त्वाचे होते.

चौकशीच्या चालकांनी आपल्यावर सोपविलेले निरनिराळे आरोप सिद्ध

करण्याचें काम उत्कृष्ट रीतीनें तर बजावलेंच पण त्या वेळेस त्यांच्या उज्वल व
आवेशयुक्त वसुलाच्या लहरी ज्या उसळल्या त्यांनीं एका प्रसिद्ध इतिहासकाराच्या
म्हणण्याप्रमाणे भोवतालच्या भिंतीहि सकंप झाल्याशा दिसल्या. फॉक्स, शेरि-
डन, विडहॅम वगैरे मंडळींनी आपल्या वक्तृत्वाची मर्यादा पाहण्याचाच निश्चय

केला होता असें दिसलें; परंतु बर्कच्या भाषणांत कांहीं विशेष स्वारस्य होते.
ह्याचें कारण असे कीं इतरांपेक्षा त्यानें त्या विषयाकडे अधिक लक्ष दिलें होतें.
ह्या कामांत चौकशी करण्याच्या आवश्यकतेविषयीं त्यानेंच लोकांची खात्री केली
होती. त्याचप्रमाणें ज्या वेळेस हिंदुस्थानासवधीं कोणास कांहीं माहिती नव्हती,
व ती करून घेण्याची कोणीहि परवा करीत नसे, त्या वेळीं सर्व देशांत एका वर्क-

लाच ह्या देशाची इत्थंभूत हकीकत ठाऊक होती. त्याची प्रास्ताविक भाषणें
ऐकून त्याच्या स्नेह्यांना देखील त्याच्या असामान्य बुद्धीचें आश्चर्य वाटलें. देवी-
सिंगाच्या निष्ठुरतेचें वर्णन करीत असतां श्रोत्यांच्या मनावर जो परिणाम घडला
त्याचें वर्णन करणेंहि अशक्य आहे. ह्या भयोत्पादक वर्णनाने स्त्रीपुरुषांच्या मनो-
वृत्ति क्षुब्ध होऊन त्या क्रूर कृत्यांच्या कर्त्याविषयीं शापपर उद्गार निघू लागले.
कित्येक स्त्रियांच्या नेत्रांतून त्या वर्णनाने अश्रुधारा वाढविल्या व कित्येक तर
तेथेंच मूच्छित होऊन पडल्या. स्वतः बर्वेच्या मनोवृत्ति कमी पर्याकुल झाल्या
नव्हत्या. त्या निर्दय कृत्यांचे चित्र काढीत असतां त्याला इतका गहिवर वाला
कीं, पुढें एक शब्दसुद्धां त्याच्यानें बोलवेना, व पुनः पुनः बोलण्याचा प्रबल करीत
असतांहि तो सफल होईना. शेवटीं त्या दिवसाचें काम तहकूब ठेवण्याची सूचना
करून राजपुत्रानें ह्या स्थितींतून बर्कची सुटका केली. येथवर ऐकणारांच्या अंत:-
करणावर काय परिणाम झाला हें सांगितलें; पण ज्याने अशीं अघोर कृत्ये केली,
व जीं करतेवेळेस त्याचें अंतःकरण यत्किंचिवहि डगमगले नाहीं, त्याच कठोर
अंतःकरणाच्या मनुष्याची स्थिति, आपल्या कृतीचें स्वरूप दुसऱ्याच्या तोंडांतून
ऐकून काय झाली हे पाहिले असतां, बर्कच्या वरतृत्वनैपुण्याची बालंबाल खात्री
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झाल्याशिवाय रहावयाची नाहीं. तो म्हणतो- '' अर्धा तासपर्यंत आश्चर्याने
थक्क होऊन मी त्या वक्त्याकडे बघत तटस्थ उभा राहिलो, आणि त्यावेळेस
.खरोखरच सर्व जगांत माकपा इतका नीच अपराधी कोणी नसेल असें माझें
-मलाच वाटूं लागलें. '' वक्तृत्व ह्याच्यापेक्षा अधिक काय करूं शकणार? ह्या
गोष्टीचा बर्कला मरेपर्यंत फार मोठा अभिमान वाटे. चौकशीला सुरवात झाली
त्यावेळेस त्याचें वय जवळ जवळ साठ वर्षांचे होते. अशा उतार वयांत एवढ्या
जबाबदारीचे व श्रमन्तिकयाचें काम लोकमताविरुद्ध हातीं कौ खरोखरच भूम-
णास्पद आहे; पण त्यावेळेस हिंदुस्थानातील लोकमत अस्तित्वांतसुद्धां नव्हतें;
अर्थात् बर्कला त्याचें पाठबळ किंवा त्यापासून उत्तेजन मिळण्याचा संभवच
नव्हती. ह्या गोष्टींचा विचार केला असतां बर्कच्या कर्तबगारीची महती ध्यानात
येईल. बर्कच्या भाषणाचे कांहीं भासले येथें देत, त्यावरून त्याचें वाक्चातर्य
दिसून येईल.

जेंगिसखान, कौलीखान आणि तामरलेन त्यांनीं म्हणे ह्या मनुष्यापेक्षां

रं वॉरन हेस्टिग्जपेक्षा) दहा हजार पटीनें अधिक माणसें लढाईत मारली!
अरेरे! हे लोक वेडे तर झाले नाहींतना! अपराध घडल्यामुळें ह्याना श्रम तर
झाला नसेलना! जेंगिसखान, कौलीखान अथवा तामरलेन ह्यांच्याबरोबर ह्या

-मनुष्याची. तुलना करण्याचा आमचा इरादा होता असेंक्षांना वाटलें होतेंकाय?
एका खरडेघाशा कारकुनाची-वैर्लाचींकंत्राटे केवाऱ्याभामच्याचीं-जगातील
विजयी योच्याशी तुलना! तो ( हेस्टिंग्ज) वाघ आणि सिंह होता असे आम्ही
कधीहि म्हटलें नाहीं. छे! आम्ही म्हटलें, तोखार आणि उंदीर होता. साथीच्या
योगाने ज्याप्रमाणें देशच्यादेश उध्वस्त होऊनजातात, त्याच नमुन्याची. ह्याची
.कृति आहे असाच आमच्या म्हणण्याचा आशय होता. आम्ही म्हटलें कीं,
बैलांचा व्यापार करणाऱ्या एका ठकाच्या हातांत अधिकार दिल्यावर तो जगा-
.तील सर्व सिंह आणि वाघ ह्यांपेक्षांहि जास्त नुकसान करूं शकेल. आपल्याला
ठाऊक आहे कीं, एकेक टोळ जरी हाताने तेव्हांच चिरडून टाकण्यासारखा
असला तरी सर्व टोळ मिळून एकदा कां धाड देशावरआली,म्हणजे ती जेंगिस-
खान.किंवा तामरलेन ह्यांपेक्षांहि तो देश जास्त उजाड करील. फॅरोहाचा गर्वा-
चहार करून त्याला लाजविण्याचें जेव्हां ईश्वराच्या मनांत आलें, तेव्हां आपला
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हेतु सिद्धसि नेण्याकरितां त्यानें सिंह किंवा व्याप्त ह्यांचा उपयोग केला नाहीं; :

तर देशांत जाऊन नासधूस करण्याकरितां उंदीर, घुशी आणि बेडूक ह्या जातीचे:-
किळस येण्यासारखे ओंगळ प्राणी पाठविले. सरदारहो! ह्याचा आणि तामरलेननें
नव्वद हजार लोकांची डोकीं मारून त्यांचे मनोरे बांधले वगैरे जें आपण आता-
ऐकलेत, ह्याचा विचार करा. ''

हेस्टिंग्जतर्फे फिर्यादी पक्षावर असा एक आरोप करण्यांत आला होता कीं,
फिर्यादीपक्षानें आरोपीला दुःख, गैरसोय व त्रास देण्याच्या उद्देशानें फिर्यादीचें '

काम मुद्दाम लांबणीवर टाकलें. ह्या आक्षेपास वर्कनें खालीलप्रमाणे उत्तर दिलें.
'' हा आरोप ऐकून मला आश्चर्य वाटलें नाहीं, हें मी कबूल करतो. मनुष्य-

स्वभावाच्या. उतावीळपणाचा दाखला सेव्हांपासून मिळतो, तेव्हां पासून तो तहत -

आजपर्यंत अशी तक्रार ऐकू. येते कीं, .क्रौर्य आणि जुलूम ह्यांची चाल झपा-
ज्याची असून तद्विनाशी न्यायदेवतेची गति मात्र अगदी मंद असते. कांहीं
अंशी ह्याचे कारण मानवी व्यापारांची विशिष्ट स्थिति होय. कारण लोभ, मह--
त्त्वाकांक्षा आणि सूड ह्यांची झडप अनिवार्य व घातक मनोविकारांना वळी पड-
लेल्या प्राण्यावर जशी जोराने पडते, तशी अर्थातच न्यायदेवतेची स्थिति असणें
शक्य नाहीं. कारण ती जात्याच सावध, चौकस, अनुकूलप्रतिकूल गोष्टींचा

विचार करणारी, स्वतःविषयी सुद्धा शंकायुक्त आणि अतिशय नीच अपराध्याचाहि
आपल्या हातून अपराध घडेल ह्याविषयी भीति बाळगणारी असते. ह्या दृष्टीने
पाहता अपराध व न्याय ह्यांमध्ये फारच फरक आहे. न्यायदेवतेचा खरा
अंमल वर्तमानकाळी नसून भविष्यकाळीं जास्त होतो. ह्याकरितां पुढें होणाऱ्या
परिणामांकडे जर आपण लक्ष दिलें नाहीं, तर कायदे व न्यायसभा ह्यांच्या
तर्फेनें बोलणेंहि आपणांस कठीण पडेलह्य; खटल्याची चौकशी आपल्याला किंके
आम्हांला लवकर संपवितां येणार नाहीं; परंतु ह्या होत असलेल्या विलंबाबद्दल
आरोपीकडे सानुकम्प दृष्टीने- पाहण्यास आम्हांला वारंवार सांगण्यांत येतें; त्यावर
माझें असें म्हणणें आहे की, गुन्हेगाराविपयीं आमच्या मनांत कधींहि द्रव
उत्पन्न व्हावयाचा नाहीं. खोड्या व दांभिक स द्रगुणांचा आम्हांला विलकुल
अभिमान नाहीं; व आमचा असा समज आहे कीं, ज्यांच्यावर जुलूम ''झाले
त्यांच्यावरची दयार्द्र दृष्टि काडून जुलूम करणारांवर ती फिरविणे, म्हणजे महार
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अपराधच आहे. ज्या लोकांना छळलें, ज्यांना सुवाडलें व ज्यांच्या मालमत्तेची
नासधूस केली, त्यांचें समाधान मनुष्यमाताच्या सहदयतेंतच काय तें आहे;
आणि अशा प्रकारची त्यांच्याविषयीची अनुकम्पा आपण जेव्हां भ्रष्ट होऊं
देतो त्यावेळेस खत: आरोपीनें घातलेल्या दरोड्यापेक्षाहि जास्त भयंकर दरोडा
आपण घालत. महाराज, आम्हांलाहि ही चौकशी लांबली असें वाटतें; आणि
त्याबद्दल जितकें वाईट वाटावे तिक वाटतेहि; पण ह्याहिपेक्षा आम्हांला विशेष
वाईट वाटतें तें हें कीं, ज्याने बेगमांना लुबाडले, त्याला योग्य शासन झालेलें
बेगमांना आजपर्यंत पाहता आलें नाहीं. आम्हांला फार वाईट वाटतें कीं, चेत-
सिंग अद्यापि भटकतोच आहे; आणि ज्या मनुष्याने त्याला त्याच्या स्वतःच्या
राज्यांतून हाकून लावले, तो अजून मोकळाच आहे. ''

आरोपीतर्फे अशी एक तक्रार होती कीं, हिंदु लोक म्हणजे काय त्यांना
कायदा नाहीं काजू नाहीं, रीत नाहीं भात नाही, मालमत्तेचे नियम नाहींत,
इत्यादि. तीवर वर्कनें जें उत्तर दिलें आहे त्यावरून एतद्देशीयांविषयीं त्याला
किती इत्यंभूत माहिती होती, तें स्पष्ट दिसून येईल. त्यानें आपल्या भाषणांत
एके ठिकाणी म्हटलें आहे कीं, हिंदु लोकांच्या एका धर्मशास्त्रावरील ग्रंथाचे इंग्र-

जत भाषांतर झालें आहे, त्यांत असें एकाद्यी अक्षर नाहीं कीं जें मीं वाचले
नाहीं. ह्या त्याच्या म्हणण्याचेदि- प्रत्यंतर खालील उताऱ्यावरून येईल.

'' प्रथम ह्या किंवा पृथ्वीवरील दुसऱ्या कोणत्याहि देशापेक्षां तेथील लोकांचे
निरनिराळे वर्ग फार सूक्ष्म रीतीनें केलेले आहेत. प्रत्येक वर्गात पुन: निरनिराळ्या
कुटुंबांचा अंतर्भाव होतो व ह्यांपैकी कित्येक घराणी विशेष अनुदार व नावा-
लेकास आलेली वसतात. त्या सर्वांस विशिष्ट हक्क सवलती. आहेत. वडिलो-
पार्जित जिनगी ब्राह्मणास वंशपरंपरेने मिळते, व त्यास संतति असेल तर ती
त्याच्या कुळांत तशीच चालू राहते. जर त्याला संतति नसली तर ती जिनगी
त्याच्या शिष्यवर्गीला मिळते किंवा दुसऱ्या ब्राह्मणाकडे जाते. ब्राह्मणाला कधींहि
मरणाची शिक्षा देता येत नाहीं. अपराधाबद्दल किंवा संतान नाहीं म्हणून ब्राह्म-

णाची मिळकत केव्‌हहि जप्त करतां येत नाहीं..... महालकऱ्याला दुसऱ्यांच्या
मिळकतीची- हवी ती व्यवस्था करण्याचा अ;धेकार आहे, वर्से कोठेहि दिसून
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येत नाहीं. त्या पुस्तकावरून असं दिसते की, मिळकतीच संरक्षण करण हच
त्याचें कर्तव्य आहे. कायद्याप्रमाणे अंमल करणें त्यास भाग आहे. त्याचप्रमाणे
प्रत्येक महत्वाच्या बाबतींत त्यास मदत करण्याकरितां ब्राह्मणांचें मंत्रिमंडळ
जवळ असणें जरूर आहे. सारांश, या सर्व व्यवस्थेत निष्प्रतिवध अधिकाराचे -

दिग्दर्शन सुद्धा केले नाहीं..... .जरूर वाटल्यास मीं आपल्याला सिद्ध करून
दाखवनि कीं, त्यांच्यांतील अति श्रेष्ठ अधिकारीहि कायद्याने बांधलेला आहे
व त्यांत कांहीं ठिकाणीं त्यास दंड करण्यास सुद्धा सांगितलें आहे.
त्याचप्रमाणें, पुराव्याचे व तक्रारीचे नियम त्यांनीं करून ठेविले आहेत--
सारांश, दुसऱ्या देशांत अनियंखित सत्तेचा प्रतिकार करण्याकरितां जे
नियम आहेत ते सर्व तेथें आहेत. असें असतांहि, आरोपी आणि त्याचे वकील
टु हिंदी लोकांत कायदे नाहींत, हें, ह्या पवित्र न्यायसभेंत सर्व धर्माध्यक्ष, सर--
दार, व न्यायाधीश ह्यांच्या समोर सांगण्याचें धाडस करीत आहेत. ह्या पुस्त-
कातून आणखी उतारे घेऊन मी आपल्याला त्रास देऊं इच्छित नाहीं. तें वाच-
ण्याविषयीं मी आपल्याला शिफारस करतो. मनसोक्त दंड किंवा शिक्षा करण्याचा
न्यायाधीशास अधिकार नाही असें त्यांत तुम्हीला आढळूनयेईल. एवढेच नव्हे,
तर आपल्यापेक्षा दहा हजार पटीनें जास्त सूक्ष्म रीतीनें दंड करण्याचे नियम
त्यांत घालून दिलेले आहेत. त्यांच्या कायद्याच्या पुस्तकांत सर्वोत्कृष्ट व हिता-
वह नियम आहेत इतकेंच नव्हे, तर कोणत्याहि राष्ट्रांत:. आजपर्यंत केलें नसेल
अशा तऱ्हेचें कायद्यांच्या मूलतत्त्वांचें विवेचन त्यांत केले आहे, व हें अत्यंत
सुसंस्कृत व विद्वान् माणसांच्या हातूनच झालें असलें पाहिजे:. ...आतां मी आप-.
त्याला असें दाखवीन कीं, हिंदुस्थानांतील लोक अब्रूची चाड फार बाळगतात.-
हिंदुस्थानांत गुन्हे केल्याबद्दल बायकांची- चौकशी होऊन अखेरीस त्यांस दोष-
मुक्त करण्यांत आलें; तथापि सुटल्यानंतरहि, झालेल्या अपमानामुळे त्यांनीं पुढें
फार दिवस काढले नाहींत. कांहीं हिंदू शिपायांना शिक्षा झाल्यावर आम्हांला
तोफेच्या तोंडी द्या, अशी त्यांनीं इच्छा प्रदर्शित केली व त्यातहि प्रत्येकजण

मला प्रथम द्या म्हणून आग्रह धरूं लागला. इतकें असूनहि त्या लोकांना अप-
मानाचें लांछन वाटत नाहीं असें म्हणतात! अरेरे! ह्या ठिकाणीं ह्या सर्व गोष्ट
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शाबीत करण्याचा व सर्व हिंदुस्थान ह्या मनुष्याच्या गुलामगिरीत दिलें म्हणून
नाशाबीत करण्याचा प्रसंग यावाना! '' ह्या भाषणावरूनहिंदुलोकांच्याआचार-
विचारीचे बर्कला किती योग्य ज्ञान होतें, तें नीट समजून येईल. हिंदुस्थाना-
संबंधी बर्कच्या भाषणांचें व लेखांचें सूक्ष्म अवलोकन केले तर ह्या विलक्षण

मनुष्याच्या अलौकिक बुद्धिमत्तेनेमनुष्यथक्क होऊन गेल्याशिवाय राहणार नाहीं.
अर्काटच्या नबाबाच्या कर्जावर त्याचें जें भाषण पार्लमेंटमध्ये झालें त्यांत एकद्दे-.

शीयांचे व्यवहार, सावकारी, व्याज, चक्रवाढ व्याज, गुमास्ते, टक्का इत्यादि
असंख्य घोटाळ्याच्या गोष्टी, बिनचूक व मार्मिक रीतीनें त्यानें सांगितल्या
आहेत; व हीं भाषणें, एखाद्या एतद्देशीयानंच केली आहेत कीं काय असा भास
होतो. फार काय सांगावे! हिंदूलाहि उत्तर देता यावयाचे नाहीं असे उत्तर
देऊन बर्कनें सर्व सुशिक्षित जगास मान डोलवायास लावले. ज्या बनारस शह--
रात गव्हर्नर-जनरलनें लोकांवर जुलूम केले म्हणून वर्कची तक्रार होती, त्याच-
शहरांत हेस्टिंग्जचे देऊळ लोकांनीं उभारले, तेव्हां गव्हर्नर-जनरल लोकप्रिय

असून त्याच्या हातून बर्क्कया म्हणण्याप्रमाणे जुलमी कृत्ये होणे शक्य नाहीं,
असें भासविण्याचा विरुद्ध पक्षाचा प्रयत्न होता व ह्या एका गोष्टीनें लोकाची
मने बरींच फिरली असेंहि वाटूं लागलें; परंतु अशा प्रमाणांनीं फसून जाण्या-
इतकें वर्षेचे शान तुटपुंजीचें नव्हतें. ह्यागोष्टीचें बर्कला कांहींच आश्चर्य कटले
नाहीं. कारण, हिंदु लोकांच्या धर्मविचारांची वपुराणाचीत्यास चांगली माहिती
होती. हिंदु लोक शुभ देवतांची आराधना करितात; त्याचप्रमाणे मनुष्यहत्या,
गोवर, देवी वगैरे ज्या अशुभ अधिदेवतांचीहि ते उपासना करितात; मग, हिंदु
भोकांनी हेस्टिंग्जचे देऊळ उभारले, ह्यावरून आरोपीस अनुकूल अनुमान कसें
निघणार? नुसती अस्ताव्यस्त माहिती असून उपयोगी नाहीं. तर असलेल्या
माहिताची प्रसंगीं आपल्याला फायदेशीर उपयोग करण्याचेसामर्थ्य असणेंफार
अगत्याचे असते. परंतु हा गुण फारच थोड्यांच्या अंगीं आढळून येतो. असे
खुषीदार व समर्पक उत्तर पार्लमेंटमध्ये आजपर्यंत कोणीहि दिले नाही, असे
मेकॉलेजेलिहिले आहे. ह्याप्रमाणे बर्कच्या वाग्विलासांचे, धूर्ततेचे, हिंदुस्थानां-
तील लोकांविषयीच्या पूर्ण ज्ञानाचे अनेक मासले देता येतील; पण अतिशय
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कठीण काम म्हणजे त्यांची निवड करणें होय. ही सर्वच भाषणें इतकी उत्तम

व माहितीनं भरलेलीं आहेत कीं, त्यांची सबंध भाषांतरे होणेंच अवश्य आहे.
निदान विश्वविद्यालयांतील परीक्षांसाठी नेमिलेल्या पुस्तकांत त्यांचा अन्तर्भाव

कां होऊं नये, तें समजत नाहीं.
हेस्टिग्जच्या असाध्य कारस्थानांची चौकशी करण्याविषयी वर्कचा फार

आग्रह होता, व त्यामुळें तो अतिशय नीच मनोविकारांना वश झाला होता,
.अशी हेस्टिग्जच्या स्नेह्यांनी ओरड केली होती. खासगी द्वेष अथवा मत्सर ह्या-

सारख्या मनोविकारांनींब मन दूषित होणें संभवनीय नव्हतें हें मागें सांगि-
तसेंच आहे, व त्याला चौकशी चालू असतां घडलेल्या गोष्टीवरून चांगली बळ-
कटी येते. इंग्रजी भाषेतील सर्व निंदाव्यंजक शब्दांचा वर्षाव अनुदार बुद्धीने
बर्फेने गव्हनरजनरलवर केला, असें म्हणून त्याच्या विरुद्ध लोकमत उत्पन्न

करण्याची खटपट आरोपीच्या होह्यांनी चालविली होती. वर्कने आपल्या भाय-
णांत ह्याहि आक्षेपाला समर्पक उत्तर दिलें आहे. '' महाराज, ग्रेटत्रिट-नचे

क;मॅन्स म्हणजे गावढळ लोक होत; आणि म्हणून त्यांनीं आपल्याच मधून
नेमलेल्या व्यवस्थापकांच्या तोंडून ग्राम्य शब्द उच्चारले जाणें स्वाभाविक आहे.
दरोडेखोरांच्या आणि जुलूम करणारांच्या सम्य भाषेशीं आमचा परिचय नाहीं.
त्याचप्रम.णें लाच खाणाराच्या दांभिक मार्दवाचेंहि आम्हांस यत्किंचितू ज्ञान

नाहीं. आम्ही सत्याची भाषा वापरती; म्हणजे ज्या साध्या व सरळ भाषेत सत्य

.सांगितलें पाहिजे, रेयाच भाषेत तें आम्ही सांगतो..... .टुर्वर्तन आणि दुरा-
चार ह्याविषयी सौम्य व मृदु शब्दांनं बोलणे, १ नीतिप्रष्ट व अवनतीप्रत पोच-
लेल्या काळाचें चिन्ह आहे असें आम्हीं समजत. जगांत शब्दांनी बरेंच काम
होतें, आणि शव्द हे विचारांचे प्रतिनिवि होत. म्हणून याविरुद्ध हे दुर्गुण व
दुराचार बोलण्याच्या कामीं जर लोक भय व कंटाळा प्रदर्शित करतील, तर ते
अपराधी आणि अपराध ह्यांशीं सख्य करतात असें दिसेल......... जेथे जेथे
आमच्या नीतिवद्ध स्वभावामुळे क्रोधाविष्ट होण्याची आम्हांस सवय लागली
आहे, तेथें तेथें आम्हांला क्रोध आल्याशिवाय राहणार नाहीं; व अशा संता-
'याने आमच्या तोंडांतून निघालेले शब्द वापरण्यास आम्ही कधींहि मागें घेणार
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नाहीं. '' बर्कचा हा जबाब निरुत्तर होता ह्यांत संशय नाहीं. कारण, त्यानेंच
म्हटल्याप्रमाणें ज्या कृत्यांचें वर्णन स्त्रीसमाजांत अकठोर व निराळ्या शब्दानी
करावें लागतें, त्या प्रकारच्या आरोपीनें केलेल्या दैत्याइं कृत्यांचे चित्र न्यायाधीशा-
पुढें मृदु व सौम्य शब्दांनी काढलें, तर त्याची ती कृति निर्जीवच दिसेल, व
आपणच आणलेल्या आरोपांच्या निःसत्त्वतेविषयीं अप्रत्यक्ष रीतीनें कबुली दिल्या-
सारखे होईल. परंतु वर्कच्या अंगीं असला विघातक कापशी नाजूकपणा कधींच
नव्हता. हेस्टिग्जच्या अमानुष कृतीची यथार्थ कल्पना न्यायाधीशास करूं देणे,
हेंच फिर्यादी ह्या नात्याने बर्कचें काम होतें. तेव्हां त्याबद्दल त्यास दोष देणे.
अगदीं गैरशिस्त होय. पण ह्याचे कारण असें दिसते कीं, त्या सभेचा बर्कवरचा
विश्वास काहीसा ढळला होता. वर्कचें ह्यावेळी उतारवय झालें होतें. पार्लमेंटमध्ये
नवीन, अनुभवशून्य व पोरकट स्वभावाच्या मंडळींचा सुळसुळाट झाला होता.
वर्कच्या असामान्य वक्तृत्वाचा पूर्ववतू पगडा वसत नसे; पण ह्याहिपेक्षां सर्वांत
लांछनास्पद गोष्ट ही कीं, ह्या लोकोत्तर बुद्धीच्या पुरुषाचा त्याच्या वयोवृद्धते-
चाहि विचार न करतां, कांहीं चारगट मंडळीकडून वारंवार अपमान होत
असे. अशा अप्रयोजक मंडळीनें भरलेल्या पार्लमेंटने जर आरोपीसंबंधीं
कांहीं एक विधान करणाऱ्या बर्कचा निषेध केला, तर त्यांत फारसे आश्चर्य नाहीं;
परंतु एवढा झालेला अपमान त्यानें निमुटपणे सहन केला. आपल्या कृतीचें
मंडन तर त्यानें केलेंच; परंतु, हेस्टिठजच्या अपराधांची चौकशी- करविण्यांत,
स्वतःच्या शुभाशुभ मनोदिकारांना तुम करण्याचाच जर त्याचा इरादा असता,
तेर पार्लमेंटने केलेल्या अवहेलनेकडे दुर्लक्ष करून जणूं काय काहींच घडले
नाहीं असें समजून तसेंच पूर्ववतू काम चालविणे, हें त्याच्या मानी स्वभावास
अनुसरून दिसत नाहीं. त्याला दृष्टीसमोर हिंदुस्थानातले अनाथ लोक दिसत
होते. तेव्हा अर्थातच ज्या लोकांची निरपेक्ष सेवा करण्याचा त्यानें पतकर
घेतला होता, त्यांना कांहीं लोकांच्या अविचारी मूर्खपणावद्दल तसेंच सोडण्याचा
विचार त्याच्या मनांत कसा येणार? ह्या गोष्टीवरून साधारण विवेकी मनुष्याची
खालीठ्याल्याशिवाय राहणार नाहीं का, जर परदुःखापकर्षासारख्या प्रशंसनीय
उद्देशानंच बर्कनें हेस्टिग्जवर एवढे भयंकर वादळ उभारले नसतें, तर पार्लर्स-
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टचा विश्वास कमी झाल्याबरोबर त्यानें फिर्यादीचे कागद फेकून दिले असते.
वर्कच्या अशुद्ध हेतूबद्दलच्या आक्षेपाचें निरसन त्याच्याच तोंडच्या शकचर्नी

करावें हेंच आम्हांला प्रशस्त दिसतें.
'' लुबाडून घेतलेल्या सत्तेशिवाय ज्यांच्यांत कांहीं विशेष वाखाणण्यासारखे

नाहीं, अशा अशात देशांतून आलेल्या कांहीं क्षुद्र लोकांनीं आपल्याला मुठीत
वागवावें, हें पाहून जन्मतःच दुसऱ्यावर अंमल चालविणाऱ्या नरपुगवासअत्यंत
लांछन वाटेलअसें आम्हांस वाटतें. केवळ माझे ते देशबांधव आहेत, एवढ्याच-
करितां त्यांच्या मुरवतीखातर भूतदयेनें जागृत झालेल्या स्वभावसिद्ध मनो-
वृत्ति दडपून टाकण्याचे माझ्या हातून कधीहि होणार नाहीं. अजाण .आणि
अज्ञात अशा लोकांस जर आपण पाठविलें, तर त्यायोगानें त्यांच्या सुलमाला
वळी पडलेल्या मनुष्यांचे दुःख अधिकच दुणावतें हे खचित. ''

'' परतु ह्या षंढाचें (जनानखान्यात ठेवलेले) दुःख येथेंच संपलें नाहीं.
पत्रास हजार रुपयांकरतां त्यांस बारा महिने अटकेंत राहावें लागलें. ते ह्या वर-
पगडा ठेवू पाहणाऱ्या आरोपीप्रमाणेंमोकळे नसून, त्यांना असह्य कारागृहवास
सोसावा लागला. ह्या लोकांकरितां मला वाईट वाटतें. त्यांची ती अंधारकोठडी,
ज्यांचा सूड उगवण्याचें सामर्थ्य त्याच्यातन'हीं, अशा प्रकारचे त्यांच्यावरकेलेले
जुत्श्म, ह्यौप्पथकिंरून माझे ख्यतःकरण तिळतिळ तुटतें. आपल्या धनिणीशीं इमा-
नाने वागावे एवढाच ज्यांचा अपराध, अशा ह्या निरुपद्रवी, दुःखी व हतभागी '

लोकीकरितां माझें काळीज कळवळते. आरोपीकरतां नव्हे. ह्या सर्व अन्यायांचा
कर्ता हाच आहे. म्हणून त्या विषचांत पडलेल्या प्राण्यांची कींव न करतां, जर
ह्या आरोपीची कराल, तर आपण अन्याय करीत आहां असें होईल त्यांच्या

बिडांची आठवण करा. ज्याने ह्या विड्या ठोकल्या, तो स्वतः बिडीशिवायच
अद्यापि नाहीं काय? तुझे हाल हाल करूं अशी कोणी यास धमकी दिली आहे
काय? अन्नपाण्याशिवाय ह्याला कोणी कोंडून ठेवले आहे काय? याच्या अप-
राधाच्या उग्र स्वरूपाला अनुरूप असें कोणतें शासन ह्यास झालें आहे किंवा
होण्याचा संमव आहे? ''



भाग ७ वा
फान्समधील राज्यक्रांति.

जगांतील अत्यंत महत्त्वाच्या गोष्टींची घडामोड ज्यांच्या दृष्टीसमोर होल
असते, असे फारच थोडे लोक असतात. त्यांतून त्या गोष्टींत ज्यांचा प्रत्यक्ष

किंवा अप्रत्यक्ष रीतीनें संबंध असतो, असे भाग्यशाली त्याहूनहि थोडे. वर्कची
गणना ह्या दुसऱ्या वर्गातील लोकांमध्यें होते हें सांगावयास नकोच अमेरिकन
युद्ध, वॉरन हेस्टिंग्जची चौकशी आणि फान्समधील राज्यकांति, ह्यांच्याशी
बर्कचे तादात्म्य इतकें होऊन गेलें होतें कीं, दुसऱ्यावांचून पहिल्यांची पूर्ण

कल्पना होणेहि शक्य नाहीं, असें म्हटल्यास फारसा बाध येणार नाही. तीनहि
प्रसंगीं बर्कला एकाएकीच युद्धप्रसंग करावा लागला, आणि तत्कालीन अपयश
पतकरावें लागलें; परंतु रणभूमीवर युद्धसाहित्य घेऊन लढणारा वीर आणि
विद्यापेवर्डिया छत्राखाली निर्भय क्षेत्रांत, अज्ञान दूर करण्याच्या बुद्धीने झुंजणारा
विद्वान् योद्धा, ह्यांमध्यें मनस्वी फरक आहे. तो हा की, पहिल्याचा अपजय
इतिहासांत चिरकाल राहणार. त्याचा जो तत्कालीन पराजय तोच अक्षय्य; परंतु
अज्ञान, अन्याय वगैरेशी संभ्रम करून तात्कालिक यशोभंग झाला तरी, इति- -

हास कायम राहील तोंपर्यत केव्हांना केव्हा, एका पिढीकडून नाहीं तर दुसरी- -

कडून, केलेल्या कृत्यांचे चीज झाल्याशिवाय राहणार नाहीं. तत्कालीन स्थिती-
विषयीं दुराग्रह, स्वार्थपरायणता अहंभाव इत्यादि मानसिक दुर्विकारांपासून अलिप्त
असलेल्या अर्वाचीन पिढीची बर्कच्या त्या त्या प्रसंगीं केलेल्या भाषणीच्या
आणि लेखांच्या गांभीर्याबद्दल, त्यांत दिसून येणाऱ्या दूरदृष्टीबद्दल, त्याचप्र-
माणें त्याच्या उदार न्यायबुद्धीविषयीं बालंबाल खातरी होत चालली आहे.

मागल्या भागांत सांगितल्याप्रमाणे हेस्टिग्जच्या अपराधीच्या चौकशीचा
बहुतेक भाग बर्कवरच पडला होता. ती चौकशी अद्यापि पुरी झाली नव्हतो, तोच
बर्वेच्या मनोव्यापारांना जाणूं काय अक्षांत ठेवण्याच्या हेतूनें फ्रान्स देशांतील :
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धामधूमीची वार्ता इंग्लंडांत येऊन पचली. प्रत्येक जाणत्या माणसाची
जिज्ञासा जागृत करण्यासारखा आणि प्रत्येकाचे मनोविकार अत्यंत क्षुब्ध

करण्यासारखा फारच भयंकर प्रकार फ्रान्सांत त्यावेळी चालला होता. जिकडे
तिकडे अंदाधुंदी व अव्यवस्था होऊन एकच कल्होळ माजला होता. सर्व राज-
कीय सूक्त तोडून टाकण्याचा लोकांनी निश्चय केला. सैरहि त्यांस येऊन मिळाले.
मग तर त्यांनीं आकाश पाताळ एकच केलें. वाडवडिलांच्या निःसीम भक्तीची
उस्कृष्ठ साक्ष देणाऱ्या, शेकडों वर्षांपूर्वी निष्टापुरःसर बांधलेल्या देवालयांचा
क्षणार्धींत विध्वंस झाला. स्वातंत्र्यनियमनासारखे योग्य शासन झालेल्या अपराध-
पड दुर्मति अधमांनासुद्धां, तातावलेल्या जनसमूड्।ने अविचारानें मुक्त केलें. ह्या

कालापूर्वी न्यायशीर म्हणून मानल्या जाणाऱ्या पद्धतीनें संपन्न झालेल्या व म्हणूनच
देशांतील दुसऱ्या लोकांपासून भिन्न पडलेल्या कुलीन लोकांना, आणि तसेंच
अपूर्वमतप्रसारकाप्रमाणें देशाच्या आपत्तीचे आदिकारण ठरलेल्या धर्मपरायण
धर्माध्यक्षांना देशांतून पाव काढावा लागला. सरशेवटीं ह्या राज्योचतियज्ञांत
राजप्राणांची आहुति पडून सर्व अघोर कृत्यांचा कळस झाला. हीच फ्रान्सची
सुप्रसिद्ध राज्यक्रांति होय.

त्यावेळीं सोळावा लुई राज्यारूड होता. तो इ० स- १७७४ त गादीवर वसला
हा स्वभावानें गरीब होता पण राज्यकारभार झेंपण्याइतकी ताकद त्याच्यांत
नव्हती. बर्कनें एके ठिकाणी म्हटलें आहे कीं, ' निष्कारण बंड करण्यांत लोकांचा
कांहीं मतलब नसतो. अन्याय व जुलूम ह्यांचा अतिरेक झाल्यावर त्यांचें खाया-
विक पर्यवसान बंडांत होणेंच संभवनीय आहे. ' ह्या दृष्टीने पाहता फेंच लोकांना
बंडापर्यंत मजल मारण्यासारखी सबल कारणें निःसंशय होतीं. चोहोकडून ते
लोक नाडून गेले होते. चवदाव्या सुईपासून राजांच्या मूर्ख व जुलमी कृत्यांचे
परिणाम गरीव प्रजेस सोसावे लागले होते. करांनीं लोकांना पिळून काढलें होतें;
आणि विशेषेंकरून सर्व लोकांवर ते सारखे नसल्यामुळे त्यांचा जुलूम सामान्य
लोकांस अधिकच भासत असे. राष्ट्रांतील बडे लोक व धर्माध्यक्षबहुतेक करापासून
-सुरू होते. सर्व ओझे खालील लोकांवर पडलें होतें, आणि ते वसूल. करण्यांत

-जो अन्याय होई, तो तर केवळ असह्यच होता. सूर्योदयापासून सूर्यास्तापर्यंत
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कष्ट करणाऱ्या मजुरांच्या मध्यंतरी अपरिहार्य क्षुन्निवारणार्थ घेतलेल्या अल्प '

न्याहारीवरहि कर सुटला नाहीं. धान्य, कणीक, दारु, सर्पण इत्यादि निर्वाहाला -

अवश्य लागणाऱ्या पदार्थांवरहि करांचा बोजा पडला होता. हिंदुस्थानांतल्या
प्रजेप्रमाणेंच फेंच लोकांना मिठावर कर द्यावा लागत असे. ह्या जुलमी कराचा
दोन तृतीयांश भाग राष्ट्रांतील फक्त एक तृतीयांश लोकांवर पडला होता; परंतु
अन्यायाची सीमा येथेंच झाली नाहीं. सात वर्षाच्या वरच्या प्रत्येक मनुष्यानें
वर्षांचे सात पौडमीठघेतलेंच पाहिजे अशी सक्ति असे; आणि हें मीठस्वयंपाका-
कडेच खर्च केळे पाहिजे, दुसऱ्या कामाकरिता लागलेंच तर निराळें खरेदी करावे
लागे, व त्याबद्दल जवळ एक सर्टिफिकीट वाळगावें लागत असे. ह्या नियमांचे
उल्लंघन करणाराला दंड, कैद आणि कधीकधी फांशीचीहि शिक्षा होत असे!!
ह्यापेक्षा अधिक जुलूम काय असणार ?' परंतु गंमत ही कीं, असल्याप्रकारचे
जुलमाधे मासले पाश्चात्य राष्ट्रांत होत असतां व पाश्चात्य सुशिक्षित राष्ट्रांतील
मुत्सद्दी पूर्वेकडील राष्ट्रांत येऊन तद्देशस्थ अनियंलित सत्ताधीशसुद्धां करण्यास
कचरतील, असे अन्यायाचे प्रकार करीत असतां, पाश्चात्य इतिहासकारांनीं
८ पूर्वेकडील जुलूम ' हा उपमानविषय बनविला आहे! ही लोकांची स्थिति
झाली. देशांतला व्यापार ठार बुडाला होता. चवदाव्या लुईनं लढायांत पैसे उध-
ळल्यामुळें आणि पंधराव्या सुईने ते चैनबाजीत नासल्यामुळें राष्ट्रीय कर्ज अतो-
नात वाढलें होतें. तें इतकें कीं, त्यांतून सुटण्याचीलेशहि आशा राहिली नव्हती.
कलेक्टरासारख्या प्रांतिक अधिकाऱ्याच्या. हातांत प्रायः राज्य--यवहाराचीं
सूत्रे होतीं असें म्हणण्यास हरकत नाही. खुद्द लोकांचे परस्परविरोधी असे दोन
वर्ग झाले होते. बड्या लोकांना सर्व प्रकारच्या सवलती व हक्क असल्याकारणानें
ते अर्थातच राजपक्षाला जाऊन मिळत. आपल्या कंगाल बांधवाविषयी त्यांच्या
मनांत तिळभरसुद्धां आस्था किंवा कळकळ वसत नव्हती. तेव्हां स्वाभाविकपणेच
ह्या लोकांविषयी व राजाविषयीं सामान्य जनसमूहांत असंतोष आणि
अप्रीति उसत्र झाली होतीं, व लोक निर्धन, कमकुवत व हताश
झाल्यामुळे. तीं दिवसेंदिवस वृद्धिंगत होत चाली. द्रव्यार्जनाचा कोणताच
मार्ग खुला नव्हता. जे पदार्थ देशांत तयार करतां आले असते, तेसुद्धा पर-
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-देशांतून विकत आणावे लागत. म्हणजे हिंदुस्थानांत सुबक व स्वस्त कापड
-तयार करण्याचें सर्व साहित्य असतां, ते जसें परदेशांतून ध्यावें लागतें, तसाच
प्रकार ह्या पाश्चात्य देशांत होता. शेतकीचीहि स्थिति येथल्यापेक्षां फारशी भिन्न

नव्हती. सरकारधारा कायम असल्यामुळें तींत सुधारणा करण्यास कोणीहि धजत
-नसे कारण, कष्टांतीं कांहीं फळ मिळतें आहे, तोंच त्यावर सरकारची धाड
येऊन पडे. दुरवस्थित राज्यकारभारामुळें दुष्काळांपासूनवारंवार लोकांचे हाल
.होत अशा रीतीनें निकृष्ट झालेल्या ह्या लोकांत असंतोषरूपी प्रलयात्रि कित्येक

दिवस धुमसत होता. होतां होतां ६० स० १७८९ त त्याच्या ज्वालांची धग
सर्व युरोपखंडाला लागूलागली.

केंच लोक गुलामगिरीत कुजत पडले आहेत, त्यांना तीच स्थिति प्रिय आहे,
असा इंग्लिश लोकांचा समज होता. तेव्हां मानवजातीच्या कांहीं भागाच्या
दास्थविमोचनाची आनंदप्रद वार्ता कानीं पडताच तिचा प्रथमदर्शीनी इंग्लंडांत
जयजयकार झाला, ह्यांत आश्चर्य नाहीं. ज्यांच्यावर राज्याच्या बंदोबस्ताची
जबाबदारी आहे, अशा मुत्सद्यांपैकीं पिट वफ ह्यानसिद्धा फेंच लोकाची
उघड प्रशंसा केली. बर्कने मात्र कोणत्याहि तऱ्हेने उतावळीनें आपला अभिप्राय
प्रदर्शित केला नाहीं. फेंच लोकांच्या हेतूची त्यानें स्तुति केली; परंतु प्रत्येक
राष्ट्रीय महत्त्वाच्या प्रश्नासंबंधी त्यानें जो आजपर्यंत शहाणपणा दाखविला,
त्यालाच अनुसरून, किंवा फेंच लोकांच्या स्वभाववैचित्र्याचें परिज्ञान इतरांपेक्षा

विशेष असल्यामुळें म्हणा, फेंच लोकांच्या कृत्यांविषयीं व त्यांच्या परिणामा-
विषयीं आरंभापासूनच त्याच्या मनांत विलक्षण विकल्प उत्पन्न झाले. त्यानें पाठ-
विलेल्या एका खासगी पत्रावरून त्याची आरंभींची विचारदिशा स्पष्ट दिसते.
त्या पत्रांत तो म्हणतो-' शेजारच्या देशांत चाललेला अननुभूत प्रकार ऐकून
आम्ही आश्चर्यीनं गुंग झालो आहों, व त्याबद्दल फेंच लोकांची निंदा करावी
किंवा गुण गावे, हें समजत नाहीं. त्यांच्या उद्देशांची प्रशंसा न करणें अशक्य
आहे हे खरें, पण जावरोबरच मूर्तिमंत क्रौर्य त्या देशांत अवतरलें आहे, असा
भास होतो. क्रोधजन्य उद्वेगाचा हा आकस्मिक परिस्फोट असेल, तर त्यांत
कांहीं विशेष नाही; परंतु त्या लोकांचा स्वभाव जर त्याकृत्यांत प्रतिबिंबित होत
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असेल, तर मात्र ते स्वातंत्र्याला नालायक आहेत असें म्हणजे भाग
पडतें. अखेर परिणाम काय होईल त्याचा आज अंदाज करतां येत नाही.
त्तथापि सुदृढ राज्यव्यवस्था बनविण्यास सद्‌हेतूप्रमाणे शहाणपणाचीहि आवश्य-
कता आहे. ' ह्या क्रांतीसंबंधीं वर्कची पुढें जीं मतें बनली व त्यानें ह्या विषया-
-वर जे लेख प्रसिद्ध केले, त्या सर्वांचें दिग्दर्शन ह्या पत्रांत आहे. योग्य स्वातंत्र्य

संपादण्याच्या बुद्धीनें त्याचप्रमाणे सुलमाचा वींमोड करण्याच्या उद्देशानें त्यांचे
जे प्रयत्न असतील, त्याबद्दल फेंच लोकांस त्यानें दोष दिला नाहीं; पण त्याची
.मनोदेवता त्यास असें पक्के सांगतं होती कीं, राष्ट्रीय सद्‌गुणांचें मूळ राष्ट्रीय

अतिरेकांत सापडणे शक्य नाहीं. ज्या न्यायबुद्धीचा आरंभ दरोड्यांत होतो, ती
न्यायबुद्धि खोडसाळच असली पाहिजे, आणि निरपराधी रक्तांत माखलेली
.स्वतंत्रता, म्हणजे जुलमी खैर वर्तनाचेच दुसरें नांव असलें पाहिजे. फलावरून
.वृक्षाची परीक्षा त्यानें केली.

नेहमीच्या शिरल्याप्रमाणे फान्स देशांतील निरनिराळ्या खेह्यांस पत्रे पाठ-
वून माहिती गोळा करण्याचे त्यानें प्रयत्न केले. जसजशी त्यास माहिती मिळत
चालली, तसतसे त्याचे पूर्वीचे विचारकायम होतचालले. इ. स- १७८९ च्या
ऑक्टोबर महिन्यांत कान्सार्तील राष्ट्रीयसभेच्या एका सभासदानें ह्या नूतन
राज्यक्रांतीसंबंधीं त्याचे मत विचारले असतां त्यास पाठविलेल्या उत्तरांत बर्फ

-हणतो-' फेंच लोक स्वातंत्र्यार्हआहेत असें मला वाटतें असा आपला समज
आहे, तो खोटा नाहीं. खरोखरीच माझें असे मतआहे कीं, ज्यांना स्वातंत्र्याची
इच्छा झाली ते सर्व त्यास पाल आहेत. स्वातंत्र्य हें आपल्या गुणांबद्दल बक्षीस

नाहीं अथवा आपल्या उद्योगाचेंहिफल नाहीं. तें आपलेंवतनच आहे. जन्मतःच
त्याच्यावर आपला हक्क लागू होतो. मनुष्यप्राण्याचे इतर नैसर्गिक अधिकार
-ज्या कारणानें नष्ट होतात, त्याच कारणानें स्वातंत्र्यावरील हक्कहि जातो. म्हणजे
जेव्हां आपल्या ज्ञानशक्तीचा सफाई नायनाट किंवा दुरुपयोग होतो, जेणेकरून
आपण दुष्कृत्य करण्यास प्रवृत्त होतों, आणि जेव्हां आपणांतील निसर्गजन्य
समाजप्रेम नष्ट होऊन आपण वन्य पशूंच्या वर्गात मोडूं लागतो, तेव्हां मात्र
मनुष्य. खतंत्रतेला मुकतो. असल्या निकृष्ट स्थितीस पोचलेल्या मानवजातीस
स्वातंऱ्याऐवजीं बंधनांत ठेवणेच अवश्य व श्रेयस्कर आहे. मी जें स्वातंत्र्य
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इच्छित तें स्वार्थपर नसून समाजनियंब्रित असलें पाहिजे. एका व्यक्तीच्या

स्वातंत्र्यानें दुसऱ्या व्यक्तीच्या स्वातंच्यास बाध येतो कामा नये. अशाप्रकारचे--
स्वातंत्र्य स्थापण्याची जर फेंच लोकांची इच्छा असेल, तर त्याविरुद्ध माझें कांहीं
म्हणणें नाहीं. म्हणून जेव्हां मी असें ऐकेन कीं, देशांत राहणाऱ्या मनु-
घ्याला-मग तो कोणत्याहि वर्गाचा असो-आपला जीव व मालमत्ता सुरक्षित
ठेवितां येतात, त्याला आपल्या मर्जीप्रमाणे उद्योगाची दिशा धरता येते, व
बुद्धीचा उपयोग करतां येतो, कायदेशीर रीतीनें मिळविलेल्या संपत्तीचा मुखानं
उपभोग घेता येतो, तसेंच देशांतील एकाद्या साधारण मनुष्यात्ठासुद्धा सार्व-

जनिक कामासंबंधी आपले विचार जावीला आणि स्वातंत्र्याला धक्का पचल्या-
शिवाय योग्य रीतीनें प्रसिद्ध करतां येतात, त्यावेळेस इतरांप्रमाणे मलाहि आनंद-
होईल. ' ह्या उताऱ्यावरून अर्कच्या विचारांच्या मूळपासून करत झोक होत?, हें
लक्षांत येईल.

मागे सांगितलेंच आहे कीं, पिट, फॉक्स वगैरे बहुतेक इंग्रज लोकांना ही
क्रांति पसंत होती. इ. स- १६८८ साला इंग्लंडमध्यें झालेल्या राज्यक्रांतीचें
लोकांना स्मरण होऊन असें वाटू लागलें कीं, आपल्याप्रमाणें फेंच लोकांचेंहिह्या
राज्यकांतीनें हित होईल व राजाविरुद्ध प्रजेचे म्हणून कांहीं हक्क असतात हें फेंच
लोकांना कळू लागलें म्हणजे, अर्थातच साधिकाराच्याजोरावर आजपर्यंतचाललेला
अन्याय बंद होऊन फार दिवस काढलेल्या गुलामगिरीतून त्यांची कायमची
सुटका होईल. परंतु इंग्लिश राज्यक्रांतीचें फ्रान्सच्या राज्यक्रांतीशी साम्य करूं
पाहणाऱ्या लोकांचा हा निवळ श्रम होता. पुढें वर्षेने आपले विचार ह्या

विषयासंबंधी प्रसिद्ध केले, त्यांत त्यानें असें म्हटलें आहे कीं, इंग्लंडमध्यें राज्य-
क्रांति घडवून आणली नाहीं; तर जी पुढें झाली असती ती टाळली.
पण हा भेद समजण्याइतकी साधारण लोकांची शक्ति नसल्यामुळे वरवर पाहून
दोहोंमध्यें थोडेसे साम्य दिसताच इंग्लिश लोकांना फेंच लोकांची धन्य वाटली.
ह्याप्रमाणे सर्व राष्ट्र एकीकडे आणि वर्क दुसरीकडे अशी. स्थिति होती. त्याचा खही
फक्स हा विरुद्धपक्षाचा आहे हें त्यास समजले होतें. विचारांती कदाचितआप-
व्याप्रमाणेंच फॉक्सचे मत होईल, अशी बर्कला फार आशा होती तीहि शेवटीं
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नाहीशी झाली. हेस्टिग्जची चौकशी यावेळीं चालू असून त्यांत फोंक्सची मदत
त्यास पाहिजे होती. म्हणून आपण होऊन ह्या विषयावर त्याच्याशी काहीएक
न बोलण्याचा संकेत बर्कनेंकेला होता; पण तो टिकला नाहीं. इ. स० १७९०
च्या फेहुआरी महिन्यांत पार्लमेंटमध्यें सैन्याच्या खर्चावर वादविवाद सुरू
झाला. त्या प्रसंगीं फितूर होऊन राजाविरुद्ध उठल्याबद्दल फेंच सैन्याचा फॅक्सने
बिनदिक्कत गौरव केला. त्याच्या भाषणाचा आशय असा होता कीं, सरकारी नोकरींत
शिरल्याबरोबर प्रजाजन ह्या नाह्याने असलेल्या हक्कांस मनुष्य आचवत नाहीं, असें
केंच सैन्याने आपल्या वर्तनानें जगास दाखविलें. राजपुरुषांच्या पायधुळीच्या स्पर्शाने
स्वतःस धन्य मानून घेऊन प्रजाजन ह्या नात्याने आपणांस निराळें अस्तित्वच
नाहीं, असें समजणाऱ्या सरकारसेवकांनीं फॉक्सचे वरील महावाक्य लक्षपूर्वक

मनन करण्यासारखे आहे. क्सनें सांगितले हें महातत्त्व बर्कला अमान्य
होतें असें नाहीं; परंतु कोणत्याहि नियमाला मर्यादा असते आणि फेंच सैन्याचे
वर्तन मर्यादातीत होतें असा बर्कचा समज होता. त्याचप्रमाणे वडखोर फेंच
सेनेची इंग्लंडांत उघड उघड स्तुति झाल्याने इंग्लिश सेनेवर कदाचित अनिष्ट
परिणाम घडेल अशीहि त्यास भीति पडली. असावी. तेव्हां हें फॉक्सचे वर्तन
बर्कला सहन कसें होणार? दुसऱ्या खेपेस प्रसंग येतांच तो बोलावयास उठला.
प्रथम फॅक्ससारख्या वजनदार मनुष्याच्या तोंडून असे उद्गार निघणे, हें देशाच्या
शांततेस किती अपायकारक आहे हें सांगून, प्रजासचात्मक राज्याविषयीं त्यानें
आपले सविस्तर विचार कळविले. इ० स- १६८८ च्या राज्यक्रांतीने मनुष्य-
प्राण्याचे वास्तविक हक्क कसे सुरक्षित राहिले, ह्याचे त्यानें फारच मनोवेधक वर्णन

केलें. तो म्हणाला--' एकसत्तात्मक राज्यव्यवस्था-मग ती कोणत्याहि देशांत
असो-मला कधीहि संमत नव्हती; परंतु फ्रान्स देशांतील हक्कींच्या राज्यव्यव-
स्थेकडे पाहता, ती अत्यंत छटारू, निर्दय अशी झोटिंगपातशाही आहे, व ह्या

दोषांवर पांघरूण घालण्यासारखा प्रजासत्तात्मक राज्यव्यवस्थेचा एकहि गुण तीत
नाहीं. ' शेवटीं त्यानें मोठ्या आवेशाने पण कळकळीने असें सांगितलें कीं,
' जोपर्यंत माझ्या जीवांत जीव आहे, जोंपर्यत शरीरांत रक्ताचा एक विंदू तरी
शिल्लक अद्धे, पर्यंत अशा दुष्ट मतांचा प्रतीकार केल्याशिवाय मी राहणार
नाहीं. मग त्यांत मी आपल्या पुरातन जिवलग भित्रांनाहि आचवलों .तरी वेहे-
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चर. ' हे अगदी निकराचे उद्गार होते व त्यांचा परिणामहि झाला. विरोधी
सभासदांनाहि हें भाषण आवडले. पिट, ज्याच्या मनाचा कल आरंभी फेंच
लोकांना अनुकूल होता, त्यानेंसुद्धा त्या उद्वारासंबंधीं अपिली. कृतलतावुद्धि प्रद-
शित केली व हे विचार सर्व देशाला मान्यहोतीलअसा आपला अभिप्राय दिला.
बर्कच्या भाषणातील शेवटचें वाक्य विशेषेंकरून फॅक्सला लागलें असें दिसतें.
नर्कच्यास्त्रेहाबद्दलआपण किती कणी आह सांगत असतां तो म्हणाला-'माझ्या
सन्माननीय मित्राच्या विचारशक्तीविषयीं माश्या मनांत अत्यंत पूज्यबुद्धि वसत
आहे. जगांतील सर्व मनुष्ये व ग्रंथ ह्यांच्यापेक्षांहि माझ्या मित्रापासून मला
जास्त ज्ञान प्रास झालें आहे. माझ्या मित्रामुळेंच आपल्या राज्यव्यवस्थेवर माझें
प्रेम जडलें. सारांश सर्व राजकीय विषयज्ञान व अभिमान वाळगण्यासारखी प्रत्येक
गोष्ट मला माझ्या मित्रापासूनच प्रास झाली आहे वगैरे.' ही खरोखर पोक्त
स्तुतिनव्हती. राज्यकारभारांत फॉक्यचें महत्त्ववाढण्यास त्याच्या अंगच्याव-त्त्वनैपुण्याशिवाय बर्कच्या परिपक व प्रचंड ज्ञानाची चांगलीच मदत झाली
होती. तथापि क्सची केंच राज्यकांतीवरचीं मते बर्कच्या सहृदय भाषणाने
तादृश फिरली नाहींत. अशा रीतीनें आजपर्यंत राज्यकारभारांत ज्यांनीं एक-
दिलाने काम केलें, जे रॉकिंगहॅमच्या पश्चातू व्हिग पक्षाचे खंबीर आधारस्तंभ
होते, त्यांची पुष्कळ वर्षांमागे बांधलेली वेहमथि ह्यामतभेदामुळें एकाएकीं तुटून
पडली. ह्या दोघा स्नेह्यांत विरोध पाडण्यांत शेरिडनचें बरेंच अंग होतें असें
म्हणतात. खुद्द पार्लमेंटमध्ये बर्कवर त्यानें निराधार आरोप ठेवून कुत्सित भाषण
केले. प्रत्यक्ष स्वातंत्र्यावर बर्कले तरवार उपसली आहे, व अनियतित राज्यस-
तेचा तो पूर्ण अभिमानी आहे, असे त्यानें बोलून दाखविलें. बर्ककडूनहि त्यास
योग्य उत्तर मिळाले. आणि ' राज्यकारभारांत आजपासून आपलें जमावयाचे
नाहीं ' असा निकराचा जवाब त्यास द्यावा लागला. ह्याप्रमाणें वर्क, फॉक्सव
क्षेरिडन ह्या लयीचा पक्का बेबनाव झाला. हे भांडण साधारण नव्हे. सामान्य
लोकांच्या कृतीचे परिणाम कर्त्याच्या बाहेर कोणास बाधत नाहींत; परंतु समा-
जनायकांची गोष्ट तशीनसते. जसजशी मनुष्याची योग्यता मोठी हेवा त्यामानाने
त्याच्या वर्तनाचा साधकबाधक परिणाम लोकसमूहावर घडत असतो। रॉकिंग-
हॅमच्या पाठीमागे त्या पक्षाची सर्व मदार ह्या त्रयीवर होती; तेव्हां त्यांमध्यें



फ्रान्समधील राज्यक्रांति

वितुष्ट पडलेले पाहून त्या पक्षांतील लोकांस धास्ती पडली. त्यामुळें त्यांतील
कांहीं पुढारी. मंडळीनें त्यांचा पुनः पर्वूवतू सलोखा करण्याचा बेत केला. त्या

उद्देशानें सर्व पुढारी मंडळी एका ठिकाणीं जमली. तेथें वर्क, फॉक्स व शेरिडन
द्यांसहि बोलावले होतें. राखी दहा वाजल्यापासून पहाटेस तीन वाजेपर्यंत दोन्ही
पक्षांचा मोठा कडाक्याचा व:दविवाद झाला. अखेरीस ज्या हेतूनें मंडळी. जमली
होती, तो तेव्हां तर सिद्धीस गेला नाहींच, पण पुढें कधीं ऐक्य होईल त्याची

सुद्धा आशा राहिली नाहीं.
एकंदरींत यावेळी ह्या विषयासंबंधी इंग्लिश राष्ट्राच्या विचारांचा ओघ बर्कला

प्रतिकूल वहात होता. त्याच्या पार्लमेंटमधील आणि खासगी भाषणांचा
विपर्यास करून त्याच्याविषयी गैरसमज उत्पन्न करण्याचे प्रयत्न सुरू झाले.
एवढ्याकरितां ह्या महत्त्वाच्या विषयावर आपले विचार सविस्तरपणे आणि विशे-
-षत: लोकांचा गैरसमज होण्यास जागा राहणार नाहीं, अशा रीतीनें प्रसिद्ध

करण्याची आवश्यकता वाटल्यावरून तो त्या कामास लागला. लोक आधींच
कुणकुण करूं लागले होते की, खाडीपलीकडे चाललेले स्वातंत्र्यसंपादनाचे मार्ग
अर्कलापसंतनाहींत;तेव्हांला विषयावरतो कांहीं लिहीत आहे, असेंबाहेर पडताच
सर्व विद्वान् लोकांचे लक्ष तिकडे वेधले. लेखकाचा लौकिक, त्याची विशिष्टमते
व विषयाचे महत्त्व द्यांमुळे तो लेखनिघाल्याषरोबर वाच्ययाचीलोकांची उत्कंठाफार
प्रज्वलित झाली. शेवटीं ६० स० १७९० -रया नोव्हेंबर महिन्यांत हा चिराकां-
क्षित ग्रंथ लोकांन्‌या हातांत येऊन पडला. ह्या जगन्मान्य ग्रंथाला अवश्य लाग-
णाऱ्या साहित्यापैकी विचारसाहित्याची तयारी होतीच. भाषणांतून, पसव्यवहा-
..रातून वगैरे त्याची मते लोकांना कळून चुकली होती. तेच विचार एका ठिकाण?
..करून त्यांचे मुद्देसूद व सविस्तर समर्थन करण्याचे काम ह्या पुस्तकद्वारा त्यानें

केले. एका फेंच मिलाने त्याचा अभिप्राय विचारल्यावरून त्यास उत्तरादाखल
पत्राच्या रूपाने हा ग्रंथ लिहिला आहे. त्या ग्रंथरचनेंत बबन विल-
क्षण काळजी घेतलेली दिसते. वर्षभरपुस्त्राक छापत होते. टाइपजुळविणारे अगदीं
त्रासून गेले- कारण, बर्ककडे प्रुफ तपासण्यास गेलें कीं तें साफ बदलून प्रत्येक

खेपेस निराळाच मजकूर जाई; ह्याप्रमाणे बारा वेळ झाले असे म्हणतात!



१०.० एदमंड बर्कचें चरिच
शब्द अथवा वाक्य नव्हे, तर विचार, उपमा, दृष्टांत हेहि दरवेळेस अजिबात
निराळेच. पुस्तक करवेल तितकें निर्दोष करून आपले विचार लोकांच्या मनावर
जेणेकरून झटकन व दृढतर चिवतील, असा त्याचा प्रयत्न होता असें दिसते.
सुविचाररूपी अमोल खडा उत्कृष्ट वक्तृत्वरूपी कोंदणांत वसवल्यावर तो विशेष
कां खुलणार नाहीं? उज्वल कल्पना ह्या पुस्तकाच्या वाचकांस पुष्कळच सापड--
तील. इंग्लिश भाषेचें सौन्दर्यसारयेथें पहावयास सापडेल सूक्ष्म विवेचन, मानवी
कृतींच्या हेतूचे पृथक्करण, आणि अत्यंत व्यावहारिक शहाणपणाची वचने ह्यांच्या
योगाने वाचणारांच्या मनावर इष्ट परिणाम झाल्याशिवाय रहात नाहीं. सारांश,
हा ग्रंथ लोकमान्य होण्यास बुद्धि, ज्ञान, मनन त्यांनी जें कांहीं होणें शक्य होतें, तें
करण्यास त्यानें काडीभरहि कसूर केली नाहीं. लवकरच त्याचें भाषांतरचभाषेत झालें. त्या योगानें सर्व मूरोपखंडभर त्या पुस्तकाची कीर्ति पसरली. चराज्यक्रांतीवरील विचार' हा ग्रंथ त्या शतकातील ध्यानातठेवण्यासारखी महत्त्वाची
गोष्ट आहे. कारण, त्याकडे लोकांचें लक्ष इतकें वेधून राहणे, इतका वादद्यिवाद
उपस्थित होणें, एका पक्षाकडून इतकी स्तुति, आणि दुसऱ्या पक्षाकडून इतकी
विरुद्ध टीका होणें आणि शेवटी त्यांत निर्दिष्ट केलेल्या मतांच्या सत्याविषयीं
बहुतेक लोकांची खात्री होऊन पूर्वी ज्या दिशेनें लोकमताचा प्रवाह वाहत होता
तिकडून फिरून इष्ट दिशेस तो वळणे, ह्या गोष्टी पूर्वी प्रसिद्ध झालेल्या दुसऱ्या
कोणत्याहि राजकीय विषयावर लिहिलेल्या ग्रंथाच्या योगाने झाल्या असतील
किंवा काय ह्याचा संशय आहे. प्रसिद्धीप्रमाणे पुस्तकाचा खपहि जारीने झाला.
एका वर्षाच्या आतच त्याची. अकरावी आबूच निघून इंग्लंडमध्यें १९,०००
हजार आणि फान्समध्यें १३००० हजार प्रती खपल्या. हल्लाइं पुस्तके विकत
वाचण्याची जी अभिरुचि इंग्लंडांत आहे तिच्या तृतीयांशसुद्धां त्यावेळीं नव्हती,
ह्याचा विचार केला असतां हे पुस्तक किती लोकप्रिय झालें होतें, ह्याची कल्पना
करतां येईल. पुस्तक प्रसिद्ध होतांच अतिशय कठिण विषयाचा उहापोह कर-
ण्याचें जें सामर्थ्य त्यांत दिसून आलें, त्याबद्दल चोहोकडून त्याचें अभिनंदन
झालें. राजेरजवाड्यांना तर बर्के आपल्या हक्कांचा पुरस्कर्ता आहे असें वाटूं -
लागले. जर्मनीच्या बादशहानें आपल्या प्रधानाकडून आपली पूर्ण मान्यता
त्यास कळविली. त्याचेंच अनुकरण फान्सच्या राजाने आणि शियाच्या कॅथराईन-
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राणीने केलें. असें म्हणतात कीं, साठारदरेचे ६. ह्येउउाऐ)जईं?इ:गेत्एप्रसिद्धइrजथ्यैएए?उईर'?उऋ-ज्उएं?

भाषांतर करून आपल्या हातानें तें लिहिले. इंग्लंडच्या-ब? ते
पुस्तक फार लक्षलावून वाचले व पुष्कळशा प्रती चांगल्या सुरेख बाणवून आणून
भेटावयास आलेल्या विशेष परिचित मित्रास एकेक प्रत तो नजर करी, आणि
.सांगे कीं, प्रत्येक गृहस्थाने वाचलेंच पाहिजे असें हें पुस्तक आहे. पोलंडच्या
..राजाचा व वर्कचा प्रत्यक्ष परिचय होता; त्यानें मान्यतासूचक म्हणून सुवर्ण पद.
कावर काढलेली आपली प्रतिमा वर्कला पाठवून दिली. डव्लिन येवून विश्ववि-

चाब्यांत बर्फच शिक्षण झालें होतें. त्या विश्वविद्यालयाला त्यावेळीं आपल्या
विद्यार्थ्याचा योग्य अभिमान वाटून त्यास बहुमानपुरःसर एलएऽलू. डी. ची
'पदवी देण्यांत आली; व नंतर त्यानें केलेल्या कामगिरीबद्दल कृतज्ञताबुद्धिसूचक
सोन्याच्या पेटींत घालून एक मानपत्रहि त्यास देण्यांत आलें. त्याचप्रमाणें
.ऑक्सफर्ड येथील पदवीधरांनींसुद्धां त्याला एक मानपत्र दिलें. बहुतेक धर्माध्यक्ष

फ्रान्समधील जमीनदार व संपन्न लोक आणि कित्येक राजकारणी विद्वान् लोक,
,ह्यांजकडून आभार आणि कृतज्ञता दर्शविणारी शेकडो पत्रे त्यास आलों.
गिबन, कैवर्लंड, अस्तिकन वगैरे विद्यासंपन्न व नांवाजलेल्या ग्रंथकारांनीं
.ह्या पुस्तकाची योग्य स्तुति केली. आहे. माणें सांगितलेंच आहे कीं, 'विचार'
प्रसिद्ध होण्यापूर्वी केंच लोकांचा स्तव करण्यांत सर्व इंग्लिश राष्ट्र व्यय होतें, पण
स्थापैकी आतां निम्मे तरी ह्या वृद्धसेनानीच्या पताकेला येऊन मिळाले. अमेरि-
-कन वसाहतवाल्यांवरचे आपले सार्वभौम हक्क जराहि कमी न करण्याविषयी जे
.सारखे धडपडत होते; व त्या धडपडींत दैवयोगाने अखेरीस भूमिसुंठन कर-
ण्याचा प्रसंग ज्यावर कोसळला, त्यांनींच आतां परस्पर चाललेल्या स्वातंत्र्य-

संपादनाच्या प्रयत्नाचे कौतुक करावे हें त्रयस्थाला विसंगत वाटणें स्वाभाविक
आहे. परंतु मनुष्यस्वभावच असा आहे, हें विसरता कामा नये; जडसष्टीतील
चालू शतकाच्या सुधारणेच्या अतर्क्थ प्रगतांच्या मानानें पाहता मनुष्याच्या
अजड वृत्तींत फारसे स्थित्यंतर झालेलें दिसत नाहीं, हें मोठ्या कष्टाने नोंदून
'ठेवावे वागते. कांहींहि असो, वर्षच्या ग्रंथानें इष्ट हेतु सिद्धीस नेला. एकाच
-ओघानें वाहत असलेलें राष्ट्र आतां दुभंगले. बर्वेच्या विचारसरणीच्या यथा-



१०२ एदमंड वर्षेचे चरित्र
र्थत्वाविषयी बऱ्याच लोकांची खात्री झाली, व ते फेंच लोकांच्या कृत्यांविषयीं

बरेच आक्षेप घेऊं लागले. ह्याप्रमाणें बर्कचे अभिनंदन करणारी मंडळी
जशी पुष्कळ निघाली, तशी त्याजवर तुटून पडणारीहि मंडळी कमी नव्हती.
पुस्तक प्रसिद्ध होतांच त्यांतील मते खोडून काढण्याचा पुष्कळांनी प्रयत्न केला.
अपशब्दांचा तर वर्षाव होऊं लागला, अत्यंत पविल मानलेल्या स्वातंत्र्य-
तत्त्वांवर बर्कचे प्रहार चालले आहेत, असें समजून त्याची अवहेलना होऊं.
लागली, खातव्यपताका अक्षत राहण्याकरितां अमेरिकन व हिंदुस्थानवासी
लोक ह्यांच्या प्रीत्यर्थ आपलें बुद्धिसर्वख खर्चून व लोकनिदेला न डगमगता,
निव्वळ आपलें कर्तव्य म्हणून स्तुत्य उद्योग ज्याने केला त्यानेंच आतां शेजा-
रच्या लोकांच्या मनांत उपजलेला कोमल खातंऱ्यांकुर कुसकरून टाकण्याचा
प्रयत्न करावा, ह्याचा उलगडा सामान्य जनांस पद्येना. म्हणून बर्कने आपली' मते
बदलली, असा त्याजवर आरोप लादण्यांत आला. पाठीमागील भाषणें व लेख
चाळून त्यांच्या दृष्टी असलेलीं परस्परविरुद्ध मते लोक प्रसिद्ध करूं लागले.

वास्तविक पाहता बर्वेच्या पूर्वीच्या व हल्लींच्या मतांत रेसभरसुद्धां विरोध
आढळणार नाही तो निःसंशय खतंव्रताप्रिय होता. पण ती स्वतंत्रता मन-
सोक्त नसून समाजनियंत्रित होय. हा भेद साधारण लोकांना न समजल्यामुळें
बरीच निष्कारण टीका झाली आहे. इ० स- १७७४त आपल्या मतदार
लोकांस व अन्यत्र त्यानें स्पष्ट सांगितलें आहे कीं, सुव्यवस्था व न्याय.
त्यांच्याशी स्वतंत्रतेची फारकत करून कधींहि चालणार नाहीं. तेव्हां खातं-
त्याच्या मोहक शब्दाखाली जेणेकरून निरपराधी रक्ताच्या नद्या वाहू लागल्या
व कायदेशीर रीतीनें मिळविलेल्या मालमत्तेची लूट होऊं लागली, अशा प्रका-
रच्या स्वातंत्र्याची तरफदारी करण्याची कल्पनासुद्धा त्यास अत्यंत गर्हणयि

वाटावी ह्यांत नवल नाहीं.
बर्कला मरून आज सवा वर्षे होऊन गेली; तथापि त्याच्या कच्छच्या

राज्यकांतीविषर्यीच्या विचारांचा खल अद्यापि चाललाच आहे. तो जीवंत
असतां जसा मतभेद होता, तसा अद्यापिहि आहेच; व जोपर्यंत समाजशास्त्र
पूर्णावस्थेस पोचले नाही व समाजरचना आणि समाजक्रांति ह्यांवर लीकांची
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निर्णयात्मक मते ठरलीं नाहींत, तोपर्यंत बर्वेच्या विचारांबद्दल एकमत
होण्याचा संभव नाहीं. पुस्तक प्रसिद्ध होतांच दुराग्रहानें व उतावीळपणानें
अविचारी लोकांनी जे आक्षेप घेतले, ते आतां शांतपणानें व अकछषित बुद्धीने
विचार करणाऱ्या ह्या पिढीतील लोकांनी अर्थातच सोडून दिले. परंतु हीलोक जो आक्षेप घेत आहेत, व पुढें कित्येक वर्षें घेत राहतील, तो हा कीं,
केंच लोकांसारख्या पराकाष्ठेच्या विपन्नावस्थेत असलेल्या लोकांनी आपल्या
मार्गांत आड येईलसे वाटेल तें छाटून टाकून थंड करण्यास प्रवृत्त होणें हें
स्वाभाविक आहे किंवा नाहीं? आमच्या मते, आपमतलबी व अव्यवस्थित
राज यव्यवस्येमुळे फ्रेंच लोकांचे हाल कुत्रा खात नव्हता अशी स्थिति होती हें
खरें आहे. आणि त्याचा परिणाम ''न हि कामात्मना राज्ञा सतत कामबुद्धिना १

वृशंसेनातिसुव्धेन शक्य पालथितुं प्रजा: ।।' ह्या भगवद्वचनाप्रमाणें राजबंधनें
झुगारून देण्यास प्रजेची प्रवृत्ति होणें हाच होय. गोगलगाय प्रजेच्या अंगींसुद्धा
जुलमाची परमाववि झाली असतां त्याचा प्रतीकार करण्याची अनपेक्षित विलक्षण
स्फूर्ति येते अशा वध झालेल्या प्रजेच्या मनांत ईश्वरांश मानलेल्या राजछी-
लाहि देहांत प्रायश्चित्त देण्याची कल्पना यावी हेहि, अगदीं स्वाभाविक आहे.
प्राचीन हिंदुस्थानांत वेन राजाच्या वेळीं असाच प्रकार झाला; आणि अगदीं नुकते
घडलेले इंग्लिश लोकांचे उदाहरण डोळ्यापुढे ठेवून, क्रेच लोकांनी त्याचेंच अनु-
करण केलें. प्रजेची ही स्वाभाविक प्रवृत्ति सांगून भागवतांतहि राजवर्गाला सावध
केले आहे. त्यांत म्हटलें आहे '' सर्वाभिशकी कृपतिर्थश्च सर्वहरो भवेतू । स
क्षिप्रमढजुर्ड्यध: स्वजनेनैव बध्यते ।।. अन्यायामुळे किंवा सोशिरुपणामुळें घाल-
वलेली स्वतंत्रता पुनः संपादन करण्याची आपल्या अंगांत धमक आहे, असें
केंच लोकांनी सर्व जगास दाखविलें, ह्याबद्दल त्यांस कोणासहि दोष देता येणार
नाहीं; व ही गोष्ट बर्कलाहि मान्य आहे, हें मागें दिलेल्या त्याच्या पत्रातील
उताऱ्यावरून उघड होत आहे. त्या अज्ञ जनतेला सोडून देऊन चर्चेने आपलें
शस्त्र पुढाऱ्यांवर उपसले आहे. परंतु ह्यावरून ही राज्यक्रांति मूठभर लोकांनी
घडवून (आणली असेंच वर्कला वाटत होतें, व त्यांच्या नायकानी तीं कृत्यें केलें'
म्हणून दिसण्यांत दिसते तीं वस्तुतः त्यांची नसून दुरवस्थित समाजघटनेमुळें
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सहजच उत्पन्न झालेल्या अनिवार्य मनोविकारांना वश झालेल्या एकंदर राष्ट्रा
तीं त्यांना करवावयास लावलीं, ह्याची कल्पनासुद्धां वर्कला नव्हती, असें
टीकाकारांचें म्हणणें आहे. बर्कच्या सामान्य सिद्धांताविरुद्ध ब्र काढण्यास जरी
कोणास जागा नाहीं तरी, ते केंच लोकांना लागू पडत नसल्यामुळें निष्कारण
होत, असें ह्या आक्षेपकांचें मत आहे. त्याचप्रमाणें फान्स देशाविषयी व फेंच
लोकांविषयी कांहीं माहिती नसल्याकारणानें फेंच राज्यक्रांतीविषयी व्यापक व
सूक्ष्म रीतीनें त्यानें विचार केला, नाहीं, असा।? आरोप सर्वज्ञ केलेला आढळतो!
हजारों कोसांवर असलेल्या खंडप्राय देशांतील भिन्न भाषेच्या, भिन्न रीतिरि-
वाजांच्या कोड्यवधि प्राणिसमूहाची, दळणवळण मंद असताहि अचाट माहिती
ज्यानें करून घेतली, अमेरिकेविषयी बोलत असतांना तेथील व्यापारासवंधीं
इंग्लंडांत दुसऱ्या कोणासहि इतकी माहिती नव्हती असा ध्येयानें लौकिक संपा-
दला, त्याला टीचभर अंतरावर असलेल्या फेंच समाजाची कांहींच माहिती
नव्हती, असें मानण्यास विकारहीन मनुष्यास फार कठिण पडेल ह्यांत संशय
नाहीं. इतःपर असह्य भासणाऱ्या जुलमांखालीं चिरडून जाणाऱ्या फेंच लोकांची
ह्या यातनांतून मुसा होण्याची स्फूर्ति तेवढ्यापुरतीच असती, अथवा जुनें म्हणून
जेवढे होतें, तेवढ्याचा उच्छेद करून अमानुष कृत्ये करण्याचें कारण केवळ
अन्यौयानें उत्पन्न झालेला अनिवार्य उद्वेगच असता, तर फेंच लोकांची प्रशंसा
करणें अगदी वाजवी होतें. बुद्धिपुरःसर शास्त्रीय तत्वांवर जुन्याचा समूळ विध्वंस
करण्यास व तो करतेवेळेस अक्षम्य उपाय योजण्यास, गारुड्याच्या साहेबी टोपी-
प्रमाणें आपणांस वाटेल तसा समाज वनवू पाहणारे लोक उद्युक्त झाले ह्या
गोष्टीवर मुख्यतः वर्कचा कटाक्ष होता. कान्समध्यें ह्या वेळेस विद्याप्रसार बराच
झाला होता. तो इतका कीं, दुर्बोध अशा शास्त्रीय विषयांवरील नांवाजलेल्या
विद्वानांची भाषणे ऐकण्यास स्त्रियांचीहि गर्दी होत असे. निरनिराळ्या शास्त्रीय

विषयांवर नवीन शोध लावून फ्रेंच लोकांनीं इतर राष्ट्रांतलि पूज्य विद्वानांच्या
पंक्तीस आपणांस वसवून घेतलें होतें; परंतु ह्या लोकशिक्षणांत धर्मशिक्षणाचा
अगदी लोप झाला होता, इतकेंच नव्हे, तर प्रचलित धर्माचा उपहास करण्यांत
मिळालेल्या शिक्षणाचा उपयोग होत असे. मनुष्याला दुर्वर्तनापासून परावृत्त
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: करणारी धर्मबुद्धि, व्हॉल्टेअर, रुसो वगैरे नास्तिक ग्रंथकारांच्या लेखानी फेंच
लोकांच्या अंतःकरणांतून अजिबात नष्ट झाली होती, अशा ग्रंथकारांच्या उपदेशाने
बहकलेल्या लोकांनी खून करून रक्ताचे पाट वाहविले. नवीन तऱ्हेने प्रतिपादन

- केलेल्या राजकीय तत्वांचा फ्रेंच लोकांच्या मनावर जबरदस्त परिणाम झाल्या-
- मुळें त्यांच्या मनाची प्रवृत्ति बंड करण्याकडे लवकर झाली. राजा व प्रजा ह्यांचा
अन्योन्यसंबंध कसा आहे, ह्या विषयाकडे त्यावेळेस लोकांचे लक्ष फार जाऊं
लागलें होतें. राजा म्हणजे ईश्वरी अंश आहे, तेव्हां त्याच्या इच्छेविरुद्ध चालणें
म्हणजे महत्पाप होय, असा समज पूर्वी होता; व इंग्लंडमध्यें जेम्स राजाच्या
करिक्।र्दिहुत राजपक्षीय लोक अशा मतांचें उघड उघड प्रतिपादन करीत असत.
ईश्वरी अंशाच्या मिषाने ईश्वरापासून राज्य करण्याचा हक्क प्रास झाला आहे ह्या
निभित्तानें स्वतः ईश्वराला अनभिमत असें पापाचरण करून प्रजेचा छळ राजा-
कडून होऊं लागला म्हणजे, अर्थातच त्याच्या ईश्वरी अंशत्वाची लोकांस शंका
.उत्पन्न होते; त्यांचा विश्वास उडतो; व राजाकडे राजत्व कसें आलें, हें शोधून
-.काढण्याकडे मनाची प्रवृत्ति होते. प्रसिद्ध इंग्लिश तत्त्ववेत्ता लॉक ह्यानें ह्या विष-
याचे' विवेचन करून पुढें लिहिल्याप्रमाणे प्रतिपादन केलें आहे:-' ईश्वराने दिलेल्या
हक्कामुळे राजाला हा मान मिळाला नसून, लोकांनीं आपण होऊनच तो दिला आहे,

- व तो देतेवेळेस त्यांनीं कांहीं अटी त्याच्यावरलादल्या आहेत. राजा व प्रजी हा
संबंध करारानें उत्पन्न झाला आहे. करितां, एका पक्षानें कराराचे उल्लंघन केल्यास
दुसऱ्या पक्षास तो मोडण्याचा पूर्ण हक्क येतो. एकंदर समाजाच्या कल्याणा-

- करितां लोकांनीं आपखुषीने आपले हक्क सोडले आहेत. समाज म्हणजे प्रत्यक्ष

.व्यक्ति नाहीं. म्हणून समाजांतील निरनिराळ्या --वरतीकडघ्यन समाजाला जो
अधिकार प्रास झाला, तो बजावण्याकरितां राजाची योजना झाली. समाजापासून
.राजाला अधिकार प्राप्त झाल्याकारणानें समाजाचें ज्यात निःसंशय अहित, तें
-करण्याचा हक्क राजास पोचत नाहीं. राजा समाजाकडून निवडला गेला
असल्यामुळें त्यास वाटेल तेव्हां पदच्युत करण्याचा हक्क समाजास आहे. '
इत्यादि इत्यादि.
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कमावलेल्या जमिनींत बीं रुजून फलोद्रम होण्यास ज्याप्रमाणें विलंब-.

लागत नाहीं, त्याप्रमाणें फेंच लोकांची राजकीय स्थिति व मनःस्थिति वर निर्दिष्ट
केलेल्या मतांचा प्रसार होण्यास सर्वथैव अनुकूल होती. रूसो, व्हॉल्टेअर वगैरे
ग्रंथकारांनी राजकीय व धार्मिक विषयांवर लिहून लोकांची मनें बंड करण्यास -

परिपक्व करून ठेविलीं होतीं. तेव्हां द्रवहीन तृणावर ठिणगी पडतांच वायूच्या
साहाय्याने चोहींकडे वणवा मडकतो, त्याप्रमाणें फेंच लोकांची स्थिति झाली..
समाजघटना अस्तित्वांत कशी आली, राजकीय धर्म एकाकडेस देण्याची आव-
श्यकता कशी व कां उत्पन्न झाली वगैरे विषयासंबंधी कोणतेहि ठाम मत बर्कला
पसंत नव्हतें. आणि फ्रान्स देशांतील राज्यक्रांतीचा पाया अशा मतांवर उभारला
असल्यामुळें अर्थातच तीहि त्यास संमत नव्हती. ह्या दोन कारणांमुळेंच मुख्य-
करून बर्कला फ्रान्सची राज्यक्रांति नापसंत आहे. राज्यक्रांति घडवून आण-
तेवेळेस नास्तिकपणानें क्रूर कृत्ये करण्यास जर केंच लोक उद्युक्त झाले.
नसते, तर फार दिवस हाल सोशीत असलेल्या गरीब लोकांविषयी बर्कचें
सहृदयच निःसंशय दिसून आले असतें. समाजबंधनें कायम राहण्यास
धर्माची फारआवश्यकता आहे, किंबहुना समाजाचा दृढ पायाच धर्मबुद्धीवर

रचला गेला आहे असें म्हणण्यास हरकत नाहीं. म्हणून धर्माला फाटा
दिलेले लोक समाजांत राहण्यास अयोग्य आहेत असें त्याच्या मनाने घेतले.
होतें. ह्याचप्रमाणें हेहि लक्षांत ठेविलें पाहिजे कीं, वर्कचें काम न्याया-.
धीशाचें अथवा शांतवृत्तीनें गतवृताचा इतिहास लिहिण्याचे नव्हतें. स्वातंत्र्याच्या '

चुकींच्या कल्पना लोकांत शिरल्या आहेत, व अनियंत्रित स्वातंत्र्याभिलाषी मड
ळीचा गोट वाढतो आहे, हें तो जाणून होता. फान्समध्यें तर त्याचे दुष्परिणाम
प्रत्यक्ष दृग्गोचर झाले, व ही सर्वस्वाहा करणारी लाट उसळत उसळत सगळ्या
युरोपभर पसरून तेथीलशातता गिळंकृत करते कीं काय, अशी त्यास धास्ती पडली'
असावी. तसेंच बर्कच्या टीकाकारांनी आणखी एक गोष्ट लक्षांतघेतली नाहीं, ती ही-.
कीं, अपरिहार्य म्हणून झालेली राज्यक्रांति, मोठ्या कष्टाने मान्य करणें हें निराळें ब
तिची उघड प्रशंसा करून, अनवश्यक स्थळी ही कृति अनुकरणीय म्हणून लोकांना '

भासविणें हें निराळेंपिट व फॉक्स ह्यांसारख्या लोकायणींनीं भयोत्पादक फेंच त्यांचें
मंडन करून त्यांचा फाजील जयजयकार केल्यामुळें बर्कला उलट बाजूचे इतक्या
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नेटाने समर्थन करावें लागलें, आणि ह्यणूनच ही स्वयंदत्त वकिली पतकरून फेंच
राज्यक्रांतीची दुष्ट वाजू तेवढी त्यास चितरावी लागली; हें त्याच्या ह्या सर्व-.

मान्य ग्रंथाच्या अखेरीस त्यानें जे उद्गार काढले आहेत, त्यावरून उघड होतें
तो म्हणतो-' मला ह्या सभेच्या अक्षांत श्रमांत प्रशंसार्ह असें कांहींच दिसत
नाहीं, इतका मी विचारशून्य आहे काय? कोर्याचा व मूर्खपणाचीं असंख्य
कृत्ये करतांना कांहीं कल्याण झालें असेल, हें मला नाकबूल नाहीं. जे लोक-
सरसकट सगळ्याचा विध्वंस करतात, त्यांच्याहातून निःसंशय कांहीं अशीं
दुःखाचा परिहार होईल. जे लोक सर्व कांहीं नवीन करितात, त्यांच्याकडून
थोड्या तरी हितावह गोष्टी होण्याचा संभव आहे. लुबाडलेल्या अधिकाराच्या
जोरावर त्यांनीं केलेल्या कृत्यांची वाहवा करावयाची असेल, अथवा ज्या अप-
राधाच्या साहाय्याने त्यांनीं सत्ता प्रास करून घेतली, त्या अपराधांची क्षमा-

करावयाची असेल तर असें दिसलें पाहिजे कीं, त्यांनीं केले हित अशी कांत
घडवून आणल्याशिवाय करितां आलें नसतें. ..... राष्ट्रीयसभेनें केलेली सुधा--
रण। फारच सूक्ष्म आहे; पण तिच्या चुका मात्र गंभीर आहेत. त्या चुका
कितीहि असोत; मला वाटतें, आमच्या राज्यव्यवस्थेत सुधारणा करण्याकरितां,.
क्रेच लोकांचा कित्ता गिरविण्यापेक्षां माझ्या देशबंधूंनी आपल्या शेजाऱ्यांनाच
ब्रिटिश राज्यध्येवस्थेचें अनुकरण करण्याची शिफारस करावी हे बरें. ' आणि,
अखेरीस तो म्हणतो ग् ज्या गलबतांत मी बसलों आहे, तें एकाच बाजूवर सर्व-

भार पडल्यामुळे जेव्हां कलण्यास लागेल तेव्हा त्या गलबताचा समतोलपणा
कायम राखण्याकरिता माश्या बुद्धीचें वजन, मग ते कितीहि अल्प असेना.
दुसऱ्या बाजूस टाकण्याची माझी इच्छा आहे. '

स्वातंत्र्यद्वेष्टा म्हणून बर्कवर आरोप आणणाऱ्यास ह्याच ग्रंथांत उत्तर

सापडेल. तो लिहितो 'माझी अशी समजूत आहे कीं, दुसऱ्या कोणत्याहि -

मनुष्याप्रमाणें पाणीदार, नीतियुक्त व मर्यादाबद्ध स्वातंत्र्यावर माझेहि प्रेम-,

आहोआणि कदाचित् माझ्या सर्व राजकीय चळवळींत तत्संबंधीं दाखलेहि.
मिळतील. परंतु अवांतर गोष्टींचा विचार न करितां, स्वातंत्र्याच्या दुष्कर अशा.
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..शुष्क तत्यांच्या आधारानें मनुष्याच्या कृत्यांची प्रशंसा अथवा निंदा माझ्यानें
कधीहि होणार नाहीं. ज्या गोष्टींची किंमत कांहीं गृहस्थांजवळ मुळींच नसते,
त्याच गोष्टींपासून वस्तुतः प्रत्येक राजकीय चळवळीला विशिष्ट स्वरूप प्रास होतें.

- सामान्यतः बोलावयाचें म्हटलें म्हणजे, स्वतंलतेप्रमाणेंच राजसत्ताहि चांगली
आहे. तथापि दहा वर्षांमागे, कोणत्या रीतीनें राज्यकारभार चालला आहे,
ह्याची चौकशी केल्याशिवाय नुसती राजसत्ता असल्याबद्दल पिसचे अभिनंदन
मी केलें असतें काय? स्वातंत्र्याबद्दल त्याच राष्ट्राचा गौरव आतां मला करतां
येईल काय? सामान्यपणे स्वातंत्र्याची गणना मनुष्यमात्राच्या सुखांत करितां
येईल एवढ्याच करितां, संरक्षण करणाऱ्या निर्बधांतून आणि हितकारक अंधार-
कोठडीतून निसटून जाणाऱ्या वेड लागलेल्या मनुष्याचे, स्वातंत्र्य व प्रकाश

- ह्यांचा उपभोग पूर्ववतू त्यास मिळाला म्हणून मी अभिनंदन करावें काय?
तुरुंग फोडून पळून जाणाऱ्या खुनी किंवा दरोडेखोराची, त्यानें आपले नैसर्गिक
हक्क पुनः मिळविले म्हणून मी प्रशंसा करावी काय?

प्रजासत्ताक राज्यकारभार करूं पाहणाऱ्या फेंच मुत्सद्यांचे बालिश व कोते
विचार बर्कनें जागोजाग खोडून टाकिले आहेत, व त्यावरून फ!न्ससारख्या
मोठ्या देशाचा जबाबदारीचा राज्यकारभार चालविण्यास ते किती अयोग्य
आहेत, हें त्यानें चांगलें व्यक्त केलें आहे. तो म्हणतो ''पार्लमेंटमध्यें फ्रान्सचे
ऐन्सलर म्हणाले कीं, सर्व धंदे सारखेच समाननीय होत.'' प्रामाणिकपणे
कोणताहि धंदा करणारा तिरस्करणीय होत नाहीं, इतकेंच जर त्यांनीं म्हटलें
असतें, तर विशेष सत्योल्लंघन झालें नसतें; परंतु कोणताहि धंदा समाननीय
आहे, असें सांगतांना त्या धंद्याला आपण मान देतो चांभाराच्या किंवा
शिंप्याच्या धंद्यानें कोणत्याहि मनुष्याला अभिमान मानता येणार नाहीं मग
ह्याहिपेक्षां खालच्या धंद्याची गोष्ट एकीकडेच राहिली. असल्या धंद्याच्या लोकांचा
राजपक्षानें छळ करतां कामा नये; परंतु असल्या लोकांना व्यक्तिशः किंवा सफ
हा जर राज्यकारभार करूं दिला, तर मात्र देशाचें नुकसान होतें. ह्यामध्यें
अम्हिईंा लोकांचें विचारपंगुत्व नाहींसें करीत आहों, असें तुम्हांला वाद पण
वास्तविक तुम्ही सृष्टिनियमांशीं तंटा करीत आहां; परंतु एवढ्यावरून सर्व
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अधिकार, सत्ता व मानमरातब, उचकुलांतील मोठ्या नांवाच्या बड्या लोकांनाच.
मिळावा अशी माझी इच्छा आहे, अशी कल्पना करूं नका. राज्यकारभार
सोपविण्यास सद्‌गुण व शहाणपण ह्याव्यतिरिक्त दुसरा गुण नाहीं. कोणत्याहि :

स्थितींत, धंद्यांत अगर व्यापारांत जेथे येथें हे गुण प्रत्यक्ष आढळतात, तेथें-
तेथें मनुष्यमात्रापासून मान व योग्यता मिळविण्यास त्यांच्याजवळ स्वर्गीचा,
खलिताच असतो. जें राष्ट्र सेवा करण्याकरितां जन्म घेतलेल्या सद्‌गुणी व बुद्धि-

मान लोकांचा उपयोग करून घेणार नाहीं अथवा राष्ट्रा वैभव व तेज वृद्धिंगत.-.

करणारे प्रत्येक साधन जेथें 'अशात स्थितींत पडते, त्या राष्ट्रास धिक्कार असो १

त्याचप्रमाणे अगदी विरुद्ध बाजूस जाऊन, जेथे क्षुद्र शिक्षण, कोत्या दृष्टीनें

विचार करण्याची सवय, कोणताहि तुच्छ भाडोली धंदा, हींच अधिकार मिळ-
ण्यास विशेष साधनीभूत होतात, त्या राष्ट्राचीसुद्धां स्थिति वरच्यासारखीच
शोचनीय होय. कोणतेहि कृत्य करणें तें उघड रीतीनें करावे हें खरें; पण त्यांत
मनुष्याच्या बुद्धिसामर्थ्याकडे दुर्लक्ष होतां कामानये. महत्वाच्या असंख्यबावींचा
ज्या राज्यांत विचार करावा लागतो, तेथील राज्यकारभार क्रमाक्रमानें प्रत्येक
मनुष्याला अधिकार देऊन, अथवा सोडतीनें दैववशातू ज्याचे नांव येईल.
त्याच्या पदरी राष्ट्राचे प्रमुखत्व बांधून, किंवा अशाच तऱ्हेच्या दुसऱ्या कोण-
त्याहि निवडणुकी मुत्सद्दीभडळ बनवून, चांगल्या रीतीनें करतां येणार नाहीं.
कारण, असल्या पद्धतींत, प्रत्यक्ष किंवा अप्रत्यक्षपणे सपोविल्या जाणाऱ्या
कामाच्या महत्वाच्या मानानें मनुष्याची निवड होत नाहीं. अज्ञान स्थितींतून
सत्तापूर्ण उच्च पदास जाण्याचा मार्ग अगदीं सुगम असतां कामा नये, आणि
सहजरीत्या प्रास होण्यासारखाहि असतां कामा नये, असें म्हणण्यास कांहीं
हरकत नाहीं. दुष्प्राप्य वस्तूमध्यें उत्कृष्ट गुण जर फारच दुष्प्राप्य असेल, तर
त्याची कांहीं तरी परीक्षा झालीच पाहिजे. सन्मानालय उच्च स्थानावरच बांधले
पाहिजे. जर त्याचे दरवाजे सदगुरणास उघडे असतील, तर सदगुरणाची परीक्षा

दुर्धर प्रसंगाशिवाय कधींहि होत नाहीं, हें ध्यानांत ठेविले पाहिजे.
के?गत्याहि राष्ट्राचा राज्यकारभार योग्य रीतीनें चालण्यास विद्यासंपन्न माण-

सांप्रमाणें धनाढ्य लोकांचाहि त्या राज्यव्यवस्थेत अंतर्भाव होणें अवश्य आहे.-.
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असें झाल्याशिवाय मालमत्तेचें संरक्षण बरोबर होणार नाहीं. मुख्यत्वेकरून मनु-
ध्यमात्राची मालमत्ता सुरक्षित रहावी, म्हणूनच राज्यव्यवस्था अमलांत आली
आहे. एवढ्याकरितां देशांतील मोठमोठ्या जमीनदार लोकांना न जुमानता, ज्या
राज्यव्यवस्थेत नुसत्या बुद्धीलाच वर्चस्व देण्यांत येतें, ती व्यवस्था सदोष होय.
नवीन क्रेच मुत्सद्यांनी ह्या सामान्य गोष्टीकडे अगदी दुर्लक्ष केलें होतें, म्हणून
बर्कला तीच गोष्ट सकारण सांगावी लागली. तोम्हणतोः-'राष्ट्रातज्या पद्धतीच्या
.योगाने ज्ञानसंपन्न लोकांप्रमाणे जमीनदार लोकांच्या तर्फे प्रतिनिधि निवडून
येत नाहींत, अशी कोणतीहि पद्धति पुरी व योग्य नाहीं. परंतु ज्याअर्थी विद्या-
संपन्न लोक जात्याच उद्याही व चपळ असतात आणि जमीनदार लोकआळशी,
.थंड, आणि भित्रे असतात, त्याअर्थी संख्येनें पुष्कळ असल्याशिवाय ह्या तर-
-तरीत मुत्सद्यांच्याहातून त्यांस कधीहि उपद्रव झाल्याशिवाय राहणार नाहीं.
च्याचप्रमाणें लहान मोठया ऐपतदार लोकांच्या तर्फेहि प्रतिनिधि आले पाहिजेत;
नाहीतर जमीनदार लोकांच्या ह्यांचें संगोपन योग्य रीतीनें होणार नाहीं.
संपादन व संरक्षण ह्या दोन गोष्टींमुळें मालमत्तेचा हा धर्मच होऊनवसलाआहे
.कीं, ती कधींहि सारखी असत नाही म्हणून लोभाविष्ट व मत्सरी लोकांच्या

गज ह्या जमीनदार लोकांवर कोणतेंहि संकट ओढवणार नाही, अशी खबर-
-दारी घेतली पाहिजे. श्रीमंत लोकांच्या संपत्तीएवढीच संपत्ति, पण तिची वाटणी
षष्टिनियमानुसार पुष्कळांमध्ये झाlg।कारणाने तिच्याकडून तोच कार्यभाग हाते
नाही. जशी जशी तिची वाटणी होते-, तसें तसें तिचे आत्मसंरक्षण करण्याचे
.सामर्थ्य कमी कमी होते. ह्या नैत्तर्गिक वाटणीने दुसऱ्याचा संचय सुबाडून
आपल्याला पुष्कळ मिळेल असे मनुष्यांच्या उत्कट इच्छेला वाटतें त्याच्यापेक्षां

त्याच्या वाट्यासि कमी येते. पण खरोखर संख्येने कमी असणाऱ्या श्रीमंत
लोकांना सुटले, आणि त्यांची जिंदगी असंख्य गरीब लोकांस वाटली, तर
प्रत्येकाला कल्पना करतां येणार नाहीं इतका लहान वाटा येईल. पण हा हिशोब
-ह्या धना-कांक्षी जनगमूहाला समजत नाहीं.

''अपल्या ४६ । आपली मिळकत कायम ठेवण्याचा हक्क फारच फायदे-
शीर व ..व-र-राच। आहे, त्यामुळे खुद्द समाजाच्या चिरस्थायित्वालाहि बळकटी
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इरे-,अ-कानुमधीलरराज्यक ' ११.६११श्वेते. आपल्याअंगीं हा एक प्रकारचा ही४१. तोकेडलतं
पडतो. कारण, आपल्या लोभिष्ट स्वभावावर परोपकाराचे कलम बांधता येतें.
पिढीजाद संपत्ति व तवूद्वारा प्रास होणारी मानमान्यता, ह्यांचे मालक हेच त्या

संक्रमणाबद्दल योग्य जामीन आहेत. ह्याच तत्त्वावर आमच्यामध्यें हाऊस
ऑफ लॉर्ड्स ही संस्था स्थापन झाली आहे. त्यांत पिढीजाद श्रीमंत व नांव-
लौकिकवाले असेच बहुतेक लोक आहेत. आणि म्हणूनच ही सभा कायदे
करणाऱ्या मंडळीचा तिसरा भाग केली आहे. हाऊस ऑफ कॉमन्स-
मध्यें देखील वस्तुतः ह्याच वर्गातील प्रतिनिधि बरेच असतात. ह्या बड्या
.जमीनदार लोकांपैकी कांहीं उत्तमांत मोडण्याचा संभव आहेच. पण ते कसेहि
असोत निदान एवढे तरी खरें कीं, राष्ट्ररूपी नौकेचा समतोलपणा कायम
राखण्याचे ते साधन आहे. कारण, जरी पिढीजाद संपत्ति व तिच्याबरोबरच
'मिळणारीमानमान्यता ह्यांची, लांगूलचालनकरणारेआर्जवी वसामर्थ्यापुढे दिपून
-जाऊन स्तुतिपाठ करण्यांत व्यग्र झालेले ष्य लोक फाजील पूजा करतात, तरी
-गर्विष्ट, अविवेकी व ज्ञानाची घमेंड बाळगणारे डौली लोक त्यांचा मूर्खपणाने
-उपमर्द करतात. मोठ्या घराण्यांत जन्मलेल्या लोकांचा योग्य मान ठेवणे,
ज्यास काहींसा थोरपणा देणे, हें मुळींच विलक्षण अन्यायाचे किंवा
मूर्खपणाचे नाही.'

प्राचीन व अर्वाचीन काळीमिळून एकंदर तीन प्रकारच्या राज्यव्यवस्था
अस्तित्वांत आल्या आहेत. राजसत्ताक, प्रजासत्ताक आणि नियमित राजसत्ताक.
राजसताक किंवा एकसत्तात्मक राज्यव्यवस्थेची बदाहरणें इतिहासांत पुष्कळ
सांपडतात. प्राचीन असि देशांत स्पार्टा, अथेन्स वगैरे शहरांत प्रजासत्ताक

-राज्यव्यवस्था असे; नियंत्रित राजसत्तेचें उदाहरण हल्लींचा इंग्लंड देश होय.
-अनियंसित राजसत्ता सांप्रत अगदी निंद्य ठरली आहे. कारण, श्रीरामचंद्रा-
सारखे निष्कलंक, प्रजाहितैकतत्पर राजे वारंवार निपजणें दुर्घट मनुष्यस्वभा-
.वाच्या दुर्बलतेमुळे सत्ताधीश मनुष्यावर मनोविकारांचा पगडा लवकर बसतो
च मग राजा व प्रजा ह्यांचे मार्ग वस्तुतः एकच असतां परस्परविरुद्ध होतात;
आणि प्रजेच्या हक्काची राजपक्षाकडून सतत पायमली होते. परंतु द्यापेक्षांहि
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ह्या पद्धतींत विशेष देठे आहे तो हा कीं, राजकीय उलाढालींची माहिती ए काचा
व्यक्तीला असल्यामुळे बहुतेक लोक राज्यव्यवस्थेविषयीं व राज्यकारभाराविषयी
उदासीन व अज्ञानी असतात. त्याचा परिणाम असा होतो कीं, एका व्यक्तीच्या
अपकर्षाबरोबर सर्व राज्य एकदम ढासळून पडते. अशा राजकीय हक्कांविषयी'
सर्वथैव अज्ञान असलेल्या प्रजेवर जेत्यास मनसोक्त अंमल गाजविण्यास कांहींच-
अडचण पडत नाहीं. प्रजासत्ताक राज्यांत हा दोष नाहीसा होतो खरा परंतु
दुसऱ्या तऱ्हेने तीहि पद्धति सदोष राहतेच. सामान्य जनससूहाचा स्वभाव
चंचळ, उतावीळ व अधीर असल्याकारणानें शांतपणे, दूरदृष्टीने आणि वारंवार
गुप्त रीतीनें काम करण्याची येथें आवश्यकता आहे, अशा राज्यकारभारांत त्यांच्या---
पासून मदत न होतां, उलट व्यत्यय येतो. त्याचप्रमाणे, अथेन्ससारख्या
लहान शहराला कदाचित ही पद्धत चालेल; पण मोठमोठ्या राष्ट्रांच्या कारभा-
राला ती अगदी अयोग्य आहे. ह्या दोन्हींमधील अवगुण बऱ्याच अशीं नियं-.
त्रित राज्यव्यवस्थेने दूर केले आहेत. एवढ्यावरून ज्या तत्वांवर इंग्लिश राज्य--
पद्धताची पाया रचला आहे, त्या तत्वाविषयीं बर्कला इतका अभिमान कां वाटत.:
असे, व फोन्सांत प्रजासत्ताक राज्यव्यवस्था सुरू करणाऱ्या फेंच मुत्सद्यांविषयी
त्याच्या मनांत इतका तिटकारा कां असे तें समजेल. ह्याचसंबंधानें तो-
म्हणतो-'प्रतिपक्षाचे असें म्हणणें आहे कीं, दोन कोट लोक दोन लाख-
लोकांना ताब्यांत ठेवू शकतील. गणिताच्या उदाहरणाप्रमाणेंच जर राज्यकार-
भार असेल तर हें खरें आहे. अशा प्रकारचा कोटिक्रम सापडेल त्यास रस्त्या--

वरील दिव्याच्या खांबावर फार्शी देणाऱ्या फेंच लोकांसच शोभेल. पण
शांतपणाने विचार करणारांत तो केवळ हास्यास्पद वाटतो. जनसमद्राची
इच्छा आणि हित ही अनेक वेळां भिन्न असतात.''

''सांप्रतची फकिस देशांतील राज्यपद्धति कशात मोडावी हें मला समजत
नाहीं. ती निव्वळ प्रजासत्ताक आहे असा ते लोक बहाणा करतात. मीहि
घटकाभर ती तशीच आहे म्हणून घेऊन चालतो. नुसत्या ग्रंथांतर्गत तत्वांवर-
कोणतीहि राज्यपद्धति मी दोषयुक्त ठरवीत नाहीं. कांहीं प्रसंगीं निव्वळ ळ्यास-
त्ताक व्यवस्था अवश्य व इष्ट असेल. तथापि कान्समध्ये किंवा दुसऱ्या कोण--
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द्याहि मोठ्या देशीत ही पद्धति लागू पडेल असे मी समजत नाहीं. मातांपर्यंत
आपण पूर्ण प्रजासत्ताक राज्यव्यवस्थेचीं उदाहरणे मुळींच पाहिहेली नाहींत.
पूर्वजांना आपल्यापेक्षा त्यांची जास्त माहिती होती. ही राज्यपद्धति ज्यांनीं
प्रत्यक्ष पाहिली आहे, त्या ग्रंथकारांप्रमाणेंच माझेंहि मत आहे की, शुद्धप्रजासत्ताक,
शुद्ध एकसत्तात्मक राज्यव्यवस्थेपेक्षां अधिक योग्य पद्धत म्हणून गणतां यावयाची
नाहीं. अंरिस्टाटलनें म्हटलें आहे कीं, 'प्रजासत्ताक राज्यव्यवस्थेचे, झोटिंगपात-
काहीशी बरेंच साम्य आहे. जेव्हा जेव्हां अशा व्यवस्थेत मतभेद होतो व असे
मतभेद वारंवार झालेच पाहिजेत, तेव्हां तेव्हां बहुमत ज्या पक्षाकडे असेल त्या
पक्षाच्या हातून कमी पक्षाच्या लोकांवर निर्दय तऱ्हेनें जुलूम होण्याचा संभव
आहे, ' ह्याविषयी मला शंका नाहीं. एकाच स्त्ताधीशाच्या हातून जो जुलूम
होण्याचा संभव आहे, त्यांपेक्षा ह्या जुछमाची मर्यादा जास्त असणार; म्हणजे
तो पुष्कळांना सोसावा लागणार व तो अधिक त्वेषाने केला जाईल. ह्या

प्रजाछलांत व्यक्तिशः हाल सेसणाऱ्याची स्थिति फारच शोचनीय असते.
कारण, राजा निर्दय असेल तर त्यांच्या दुःखाची तीव्रता कमी करण्यासारखी
मनुष्यमात्राची अनुकंपा त्यांच्या बाजूला असते. लोकांच्या प्रशंसेमुळें दुखां-
तहि त्यांच्या मनाला प्रोत्साहन मिळते. परंतु बहुजनसमूहाखालीं ज्यांना हाल
काढावे लागतात, ते ह्या सर्व बाह्य समाधानाला मुकतात. मनुरुमाजातीनेंच
फणू काय ते सोडलेसे दिसतात. त्यांच्याच सर्व ज!तीने कट करून त्यांस

बळिले के। काय असें वाटतें.''
लोकसत्तात्मक राज्यव्यवस्थेत जर कांहीं गुण असेल तर एकसत्तात्मक

राज्यव्यवस्थाहि अगदी टाकाऊ नाहीं. कर्कने दोहोंची तुलना खाली लिहिल्या-
प्रमाणे केली आहे. ''राजांना साधनांशिवाय कांहीं करतां येत नाहीं. मदत
मिळविण्यांत जो साधनांचा उपयोग करतो त्याच्या वाटेत व्यत्ययहि येतो,
म्हणून त्यांची सत्ता कधीहि अप्रतिहत नसते. त्याचप्रमाणे, आपल्या अधि-
काराचा पराकाष्ठेचा दुरुपभोग करून ते निर्भय असत नाथींत. अहंभाव,
व्याजस्तुति व घमेंड ह्यानी हे लोक कितीहि फुगलेले असले, तरी त्यांस अशी
भीति असली पाहिजे कीं, जरी प्रत्यक्ष कायद्याचे बंधन आपल्याला नाहीं, तरी
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आपल्या दुष्टत्यांबद्दल जीवंतपणींच कशा तरी रीतीनें आपल्याला जाब द्यावा
लागेल. जर लोकांनीं बंड करून आपणांस छाटले नाहीं, तर आत्मसंरक्षणार्थ

ठेवलेले शिवंदीच आपला गळा कापल्याशिवाय राहणार नाहींत. त्याप्रमाणे
मगन्सच्या राजाला शिपायांनी जास्त पगाराकरितां विकल्याचें आपण पाहिलें
-आहे. परंतु लोकसत्ता जेथें पूर्ण आणि अनियंक्षित असते, तेथें आपल्या
रर्तृत्ववात्ती;वर लोकांचा विश्वास असतो. त्यांना दुसऱ्याची मदत लागत नाहीं.
आपला कार्यभाग त्यांना स्वतःच करतां येतो. उलट, कीर्ति वलौकिक ह्यांची. चाड
असल्यामुळें व्यक्तीच्या स्वैरवर्तनाचें आपोआपच नियमन होते. पख नांव-
.लौकिक गभावण्याची भीति बहुजनसद्धाला नसते. म्हणून त्यांच्या हातून हवे तें
कृत्य घडण्यास कांहींच प्रतिबंध येत नाहीं. राज्यकारभारांत प्रत्येक मनुष्याच्या
पदरी _yaएण ऱ्या अपकीर्तीचा वाटा फारच अल्प असतो. अधिकाराचा दुरुपयोग
-करणारांची संख्या जितकी जास्त, त्या मानानें त्यांजवर प्रतिकूल टीका
करणारांची कमी असते. आपलीं कृत्ये स्वभावतःच त्यांस पसंत असल्याकार-
णाने सर्वांचा त्यांस पसंति आहे असा भास होतो. एवढ्याकरितां प्रजासत्ताक

राज्यव्यवस्थेंतील सत्ताधीश अतिशय निर्लज व निर्भीड बनतात. कोणत्याच
मनुष्याला शासन होईल ही भीति नसते. आणि खरोखर एकंदर लोकसमूहाला
.शिक्षा न होणेंच योग्य आहे. कारण ज्याअर्थी कोणत्याहि मानवी प्राण्याकडून
द्या जनसमूहाला शिक्षा होणें शक्य नाहीं, त्याअर्थी राजाच्या पेक्षां आपली
इच्छा न्याय;न्यायाचें खरें प्रमाण आहे असें त्यांस वाटूं न देणे हे फार
अगत्याचे आहे.''

समाजघटना कराराने अस्तित्वांत आली आहे; तेव्हां करारशास्त्राचे' सर्व

नियम समाजालाहि लागू आहेत असें प्रतिपादन करणाऱ्या अपरिपक बुद्धीच्या
तत्त्ववेत्त्यांत वर्पनने कसें उत्तर दिलें आहे, हे खालील उताऱ्यावरून ' सजेल.
.समाजरचना करारोत्पगदत आहे, हें खरें आहे, व्यवहारांत प्रसंगानुसार करावे
लागण ९ तात्-कलिक उपयोगापे करार वाटेल तेव्हां रद्द करतां येतात; परंतु राहू
'म्हणजे तंबाखू, कफ, मसाला वगैरे वस्तूंचा व्यापार करणाऱ्या, चिरकालीन
उपयोगाची नसणाऱ्या, आणि भागीदारांच्या लहरीवर बंद पडणाऱ्या पेढीपेक्षा



फ्रान्समधील राज्यक्रांति १विशेष निराळें नाही असें मानता कामा नये. समाजाकडे जास्त गंभीर व पूज्य
डष्टीनें पाहिले पाहिजे. कारण, क्षणिक व विनाशी प्रकृतीच्या मानवी प्राण्याच्या
.नुसत्या अस्तित्वाला उपयोगी पडणाऱ्या पदार्थाचा व्यापार करणारांची ती पेढी
.नाही; तर सर्व शास्त्र, कला, प्रावीण्य आणि प्रत्येक सद्रुण ह्यांचासुद्धां व्यापार
ही मंडळी करते. अशा मंडळीचे उद्देश पुष्कळ पिढ्यांत सिद्धीस जाणें शक्य
असल्यामुळें जीवंत असणारेच तिचे भागीदार होतात असें नाहीं; तर जीवंत
..असणारे, मेलेले व पुढें जन्मास येणारे हे सर्व तिचे सारखेच भागीदार आहेत.
जडाजड पदार्थाना नियमित स्थळी ठेवणाऱ्या ईश्वरी इच्छेला संमत असलेल्या
ठरीव कराराप्रमाणें मनुष्यवर्गातील उत्तम व कनिष्ठ आणि दृश्य व अदृश्य ह्या
सर्वाचा संबंध जोडणाऱ्या समाजाच्या मूळच्या मोठ्या करारांत प्रत्येक राष्ट्राचा
प्रत्येक करार केवळ एक कलम आहे. हा कायदा लोकांच्या इच्छेवर अवलंबून
.नाहीं. उलट, लोकांना म्हणजे समाजाला त्या कायद्याप्रमाणें वागणे भाग आहे.
त्या विश्वरूपी राज्याताल निरनिराळ्या संस्थांना, तदधीन समाजांत वाटेल तेव्हां
-भावी सुधारणेच्या कल्पनातरंगावर घोटाळा करून असमाजकारक, रानटी,अनि
-र्वाधित अशा आरंभींच्या स्थितसि नेऊन पचविणे अगदीं अन्यायाचें आहे.
.कांहीं अपरिहार्य स्थितीमुळे बेदंदशाही करण्याची आवश्यकता उत्पन्न होते, व
.तसें होणें रास्तहि आहे; पण ती स्थिति आपण होऊन कोणी आणीत नाहीं, तर
आपोआप येते. तिच्याविषयी कांहीं विचार करितां येत नाहीं, तिला प्रमाण
-लागत नाही; व तत्संबंधी वादविवादहि उपयोगींपडत नाहीं. अशाप्रकारची
आवश्यकता म्हणजे सामान्य नियमाला अपवाद नाहीं. सूष्टिनियमाचा तो एक
भागच आहे. आणि अवश्य म्हणून कराव्या लागणाऱ्या गोष्टी जर मनास येईल
तेव्हा केल्या, तर सृष्टिक्रमाला बाध येतो आणि बंड करणारे, न्याय, शांतता,
सद्‌गुण, सुव्यवस्था ह्यांच्या हद्दींतून जाऊन, कलह, दुर्गुण, अव्यवस्था आणि
विषच ह्यांच्या टापूत जाऊन पडतात.

एकसत्तात्मक राज्यव्यवस्थेपक्षों प्रजासत्ताक राज्यव्यवस्थेत स्वभावतःच
विशेष मळेकपणा आहे. म्हणून महत्त्वाकांक्षी, अपरिपक बुद्धांच्या, उतावीळ व
-सत्यप्रिय लोकांस ही राज्यव्यवस्था फार आवडते. ही व्यवस्था यशस्वी होण्यास
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देशांतील सर्व लोकप्रामाणिक, निरिच्छ, पोक्त व उद्योगी असले पाहिजेत; परंतु.
असेंहोणें शक्य नसल्यामुळें निव्वळ प्रजासत्ताक राज्यव्यवस्था मोठमोठ्या देशास
फायदेशीर होत नाहीं, इतकेंचनाहीं, तर अशी व्यवस्था कांहीं काल टिकणेंसुद्ध?.
संभवनीय नाहीं. राजाधीन देशांतआनुषंगिकअनुकूलगोष्टींमुळेंराजादुर्वृत्तनिघून
व कर्तव्यपराडूमुख बलून सर्व राष्ट्रास आपल्याबरोबर अवनत स्थितीस पोंच-
विण्यास कारणीभूत होतो, हे खरें आहे; पण त्याबरोबरच सर्व राष्ट्रापेक्षा एकाच
व्यक्तीला सुधारण्याचा जास्त संभव आहे, हें ध्यानांत ठेविले पाहिजे. बालपणीं
राजपुत्रांना धार्मिक व राजकीय शिक्षण जर उत्तम मिळेल; गर्भवती स्त्री जशी
गर्भाच्या हिताकरिता आपल्या इच्छांचें संयमन करिते, तशी प्रजेच्या कल्याणा--
करितां राजाने प्रतिकूल मनोवृत्तींचा त्याग करावा, अशासारखे उन्नत विचारांनीं
भरलेले उपदेश राजपुत्रांच्या शुद्ध कर्णरंधावरजर क्षणोक्षणी पडतील, राज्यकार-
भाराच्या वेळीं ऐहिक सुखापासून परावृत्त झालेल्या, सर्वद्विपदचतुष्पदांचेआत्म-
वसू कल्याण इच्छिणाऱ्या निरपेक्ष व विरक्त अशा माणसांचा भूपालांस योग्य
सल्ला मिळेल; तर अगदी एकाधीन राज्यवस्थेतसुद्धांप्रजेस सुखलाधेलह्यांतसंशय
नाहीं. परंतु वर्षेने म्हटल्याप्रमाणे, लोकसत्तात्मक राज्यव्यवस्थेत जर कां एकदा'
बहुजनसमूह कर्तव्यश्रष्ट झाला, तर अशा मोठ्या समूहाला सुधारण्याचा कांहींच
उपाय नसल्यामुळे तदितर लोकांची विपत्ति फारचभयंकर होते आणि अखेरीस
सगळें राष्ट्र खातंत्र्यास व सुखास आचवतें.

फ्रान्समधील क्रांतीला राज्यक्रांति म्हणण्याचा साधारणतः प्रचार आहे,
तथापि ती फक्त राजकीय क्रांति नसून सामाजिक, धार्मिक, प्रत्येकबार्वीत भूकंप-
अन्य सष्टिभागाच्या क्रांतीप्रमाणे सपशेल क्रांति झाली. नवीन राज्यव्यवस्था,
नवीन समाज व नवीन धर्म ह्यांची उभारणी नवीन आचारविचारांवर होऊं
लागली.. त्यांपैकींच ह्या अपूर्व समाजघटकांचे एक असे म्हणणें असे कीं पर-
परेने चालत आलेल्या म्हणूनच कांहीं गोष्टींचें श्रद्धापूर्वक लोक आचरण करि-
तात हें बरोबर नाहीं. तर जी गोष्ट ज्या कारणाकरितां म्हणून करावयाची ती
त्याच कारणाकरिता केली पाहिजे. त्यांना धर्माचें, रीतिरिवाजाचे वगैरे, अधिक
अज्ञानांत पाडणारे निष्कारण स्वरूप देऊं नये. ह्यासवधी वर्कचें म्हणणें माणें
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कळविलेच आहे. ह्या पुस्तकांत तेच विचार त्यानें जरा जास्त सविस्तरपणे नमूद
केले आहेत. ते येणेप्रमाणे-'' त्यावरून तुम्हांला असे दिसेल कीं, ह्या सुधा-
.रलेल्या युगांतहि असें स्पष्ट सांगण्याचे मी धाडस करित कीं, आपण माणसें
अशिक्षित मनोवृत्तीची आहोंत. आपल्या जुन्या वेडगळ समजुती झुगारून न
देता, उलट त्या आपल्या पुरातन अजाण समजुती आहेत, एवड्याचकरिता
आपण त्या जास्त मनोभावें बाळगतो; व जसजसा त्या समजुतींचा अंमल आप-
त्यावर अधिक व पुष्कळ दिवस असेल, त्या मानाने त्यांच्यावर आपलें प्रेम
विशेष. प्रत्येकाला स्वतःच्या अक्कलरूपी खासगी भांडवलावर राहून
-व्यापार करूं देण्यांत आम्हांला अशी भीति वाटते कीं, प्रत्येक मनुष्यांत हा अक-
लेचा साठा फार कमी असतो; म्हणून व्यक्तिशः लोकांनीं गतयुगांच्या व राष्ट्राच्या

एकवटलेल्या पेढीचा आणि भांडवलाचा उपयोग करावा हें बरें. आमच्यापैकी
पुष्कळ विचारी लोक सामान्यजनांच्या अजाण समजांचा उपहास न करतां, त्या

वेडगळ दिसणाऱ्या वंशपरंपरागत समजुतीत अदृष्ट असलेलें शहाणपण शोधून
काढण्यांत आपल्या अकलेचा उपयोग करतात. त्यांना पाहिजे असतें तें जर
सापडले ( आणि सांपडत नाहीं असें कचितच होतें) तर वेडगळ समजुतीचें
आवरण काहून टाकून नुसती उपयुक्तता ठेवण्यापेक्षा, उपयुक्तता ज्यात आहे
अशा मूळ समजुती कायम ठेवणे, हेंच त्यांस शहाणपणाचें वाटतें. कारण, अशा
.समजुती मनांत खिळल्यामुळें उद्दिष्ट सयुक्तिक गोष्ट करण्यासदुजोरा मिळतो; मग
त्याविषयी भक्ति उत्पन्न होऊन त्यास चिरस्थायित्व येतें. आणीबाणीच्या प्रसंगीं
मनुष्य गोंधळून न जातांह्या समजाच्याच योगानें कोणतेंहिकृत्य करण्यास एकदम
प्रवृतहोतो. ह्या समजांच्यायोगानें मनुष्याचा सद्‌गुण त्याचा देहस्वभाव बनतो
आणि आपलें कर्तव्य करणें हा त्याचा अभ्यास होऊन बसतो. ''

वरील उताऱ्यावरून आमच्याकडील सामाजिक सुधारणेसंबंधी बर्कनें आपला
.काय अभिप्राय दिला असता हें बरोबर ताडता येतें. सद्‌गुणांचा अभ्यास
होण्यासच परंपरागत समजांचा फार उपयोग होतो, ह्या वरील बर्वेच्या विधा.
काचा आपल्यास हल्ली अनुभव येत आहे. प्रतिदिनी सूर्यनारायणास नमस्कार-
शतक घालाच्या पूर्वापार चालीचा अव्हेर करून, शरीरारोग्यास
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व्यायाम हितकारक आहे अशी नवीन शास्त्रीय रीतीनें मनाची दृढ समजूत
झाली असतांहि, आमच्या नवीन शास्त्रज्ञ मंडळींच्या हातून हें निरुपद्रवी व
स्वतः फायदेशीर काम होत नाहीं. ह्याचे कारण अर्थांतच बर्कनें म्हटल्याप्रमाणें
अभ्यास अथवा कृति करविण्यास कांही प्रवर्तक नाहीं, हें होय. आणि त्यांतहि.
विद्यासंपन्नमनुष्याला अशा बाह्य प्रवर्तकाचीआवश्यकता कदाचित् वाटणार नाहीं,
परंतु अध जनसमूहाला त्याचा फारच उपयोग होणार; व समाजांत ज्ञानहीन

लोकांची संख्या सदोदित अधिक असल्यामुळें काहीशा अनिष्ट गोष्टीचासुद्धां
अत्यावश्यक म्हणून फायदा करून घेणे हेंच सर्व समाजाची प्रगति व कल्याण.
दृष्टीसमोर ठेवणाऱ्या धुरीणाचें शहाणपणाचें कर्तव्य आहे.

ह्या ग्रंथात राजकीय विषयाचा निरनिराळ्या रीतीनें सप्रमाण व मुद्देसूद असा-
ऊहापोह केलेला असल्यामुळें आणि हा बर्वेच्या सर्व ग्रंथांत जगन्मान्य होऊन:
बसल्यामुळे, ह्या ग्रंथाचा सारांश थोडक्यांत खालीं दिला आहे. त्याच्या वाचनानें
मराठी वाचकांची ज्ञानवृद्धि होऊनत्यांच्याविचारशक्तीस प्रोत्साहन मिळेल ह्यांत
संशय नाहीं. हा सारांश नीट समंजण्याकरितां इतकें सांगणे जरूर आहे की,
डॉक्टर प्राईस नांवाच्या एका इंग्लिश धर्माधिकाऱ्यानें आपल्या धर्मव्याख्यानांत

व अन्यत्र फेंच लोकांचे इंग्लिश लोकांनीं अनुकरण करा म्हणून उपदेश चाल-
विला होता. वर्कनें प्रथम भागांत ह्या डॉक्टर प्राईसवर, तदनुयायांवर आणि
त्यांच्या राज्यक्रांतिमतांचा फैलाव करण्याकरिता स्थापिळ्येल्या समाजावर कडक
टाकी केली आहे. पुढें ज्या तत्त्वांवर केंच राज्यक्रांति यथार्थ म्हणून ठरवि-
ष्यांत येत होती, त्या तत्वांचें खंडन, इंग्लिशराज्यव्यवस्थेचा चांगलेपणा आणि
फेंच मुत्सद्यांनीं नवीन सुरू केलेल्या व्यवस्थेत दिसून येणारें म।ऐर्ख्य वगैरेचे.
विवेचन केले आहे.
' इंग्लंडांतील ६० स० १६८८ च्या राज्यक्रांतीचा वार्षिकोत्सक् करणाऱ्या-

एका लहानशा क्षुद्र समाजानें फेंच लोकांनी स्थापलेल्या नवीन मुख्य राष्ट्रीय
सभेच्या कृत्याविषयी आपली संमति दर्शविली, आणि त्या मानाचा त्या सभेने
कृतज्ञतापूर्वक स्वीकारहि केला; परंतु इंग्लंडांतील कांहीं ' अप्रसिद्ध
मंडळ्याचे मत, तेंच सुप्रसिद्ध व देशमान्य समाजांचे मत आहे, असें भासवि-
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ण्याचा हा आतून प्रयत्न आहे. मनुष्य स्वातंत्र्यप्रिय असूनसुद्धां, फेंच लोकाच्या
स्वातंत्र्याधिगमाबद्दल त्यांचे अभिनंदन करण्यास नाखुष असू शकेल. स्वार्थसाधु
व उपडगपी. लोकांच्या हातांतील बाहुली असणाऱ्या फ्रेंच सभेसारख्या संस्थांकडून
खातऱ्याचा सदुपयोग तसाच दुरुपयोगतिथ होण्याचा संभव आहे. समाजरचना
बिघडण्याची धास्ती नसेल तरच स्वातंत्र्य चांगलें म्हणतां येईल, फेंच लेकांच्या
क्रांतिकारक मतांचा निषेध करणें हें योग्यखातंध्ये- लोकांचें कर्तव्य आहे.
केंचसभेला पाठविलेल्या मानपत्रांत प्राईस साहेबांची धर्मस्वातंत्र्यासदधीं मते
आढळून येतात; परंतु राज्यकारभारासंबंधीं मनोवृत्ति सुब्ध करण्याकरितां
धर्माचा उपयोग करूं नये. त्याचप्रमाणे धर्माध्यक्षांच्या राजकीय अज्ञानामुळे
राज्यकारभारांत व्यत्यय येतां कामा नये आणि धर्मस्वातंच्याचा उपयोग समा-
जात पुंडाई माजविण्याकडे करितां कामा नये. डॉक्टर प्राईस आपल्या धर्मव्या.

स्थानांत सांगतात कीं, ज्या राजाचा आपल्या गादीवर कायदेशीर हक्क आहे
असा फक्त इंग्लंडचाच राजा होय. कारण लोकांनी निवडल्यामुळें तो राज्य
करितो. परंतु वास्तविक पाहता, इंग्लंडच्या राजाचा राज्य करण्याचा हक्क

दुसऱ्या कोणत्याहि देशाच्या राजाइतकाच कायदेशीर किंवा बेकायदेशीर आहे.
त्यानें राज्य करावे अशी लोकांची इच्छा आहे खरी; तथापि तो लोकनियुक्त

आहे हें म्हणणे खोटें आहे. अशा व्याख्यानांनीं इंग्लिश लोकांची राजनिष्ठा मात्र
शिथिल होण्याचा संभव आहे. डॉ ० प्राईस असें विधान करितात कीं, ३० स०
१६८८ त लोकानी आपले राजे निवडण्याचा, गैरवर्तन केल्यास त्यास
पदच्युत करण्याचा आणि त्यांनीं कसें राज्य करावें हे ठरविण्याचा हक्क संपादन
करण्याची इंग्लिश लोकांची इच्छा नव्हती, इतकेंच नव्हे, तर हे हक्क सांगणे
म्हणजेच १६८८ सालीं केलेल्या कायद्यांचे उल्लंघन करणें होय.

त्या राज्यक्रांतीने लोकनियुक्त राजा असण्याविषयींचा हक्क स्थापित न होता;
उलट गादीचा उपभोग राजाने वंशपरंपरा घ्यावा अशीच व्यवस्था करण्यांत
आली. कारण, अशा व्यवस्थेने आपल्या हक्कांचे निरंतर संरक्षण होईल असा
लोकांची समज होता. जेम्स राजाला पदच्युत करण्याचा ठराव झाल्यावर पाले-.
ब्रेटला आणि लोकांना आपला राजा निवडण्याचा हक्क स्थापितां आला असता
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तथापि तसे न करतां त्यांनीं विचारपूर्वक प्राचीन पद्धतीचाच अंगीकार
केला. विल्यम आणि मेरी ह्यांची गादी म्हणजे त्यांच्या पूर्वजांची गादी असेंच
दरबारी कागदपत्रांत लागलें आहे. शिवाय त्या वेळच्या पार्लमेंटनें पुढच्या पिढ्या-
नाहि विल्यम आणि मेरी ह्यांच्या प्रॉटेस्टंट वंशजांना राजे म्हणून कबूल कर-
ण्याविषयीं बांधून टाकिलें आहे. राजाचा गादीवरील वंशपरंपरा हक्क जाऊं नये,
एवठ्याकरिता परकीय राजाहि पतकरण्यास इंग्लिश लोक कबूल झाले. राज्यव्य.
वस्थेचें संरक्षण करण्याकरितांच राज्यव्यवस्था बदलण्याचा अधिकार उपयोगांत
आणता येईल. लोकनियुक्त नसलेले राजे जर कायदेशीर रीतीनें गादीवर बसलेले
नसतील, तर १६८८ च्या पूर्वीच्या सर्व राजाची सर्व कृत्ये बेकायदेशीर मानली
पाहिजेत. राज्यव्यवस्थेत कायमची सुधारणा करण्याच्या हेतूनें जी राज्यक्रांति
करण्यांत येते, तीत गैर वर्तनावरून राजास पदच्युत करणें निःसंशय अन्यायाचे
आहे. इंग्लंडच्या जेम्स राजास पदच्युत करण्याचें कारण त्याच्या दुर्वर्तनामुळे

राज्यपद धारण करण्यास तो अगदीं अपात्र झाला होता हें होय राजा प्रजेचा
नोकर आहे असें म्हणतात. त्याचा अर्थ तो प्रजेला जबाबदार आहे असा नव्हे;
तो आपला सार्वभौम प्रभु असून स्वतंत आहे. तसाच प्रसंग आल्याशिवाय
राजास पदच्युत करणें योग्य नाहीं, आणि असे प्रसंग कधीं येतात हे खात्रीपूर्वक
कधीं सांगतां येत नाही. इ. सन १६८८ च्या राच्यकांतीनें इंग्लिश लोकांस
मनसोक्त राज्य स्थापण्याचा हक्क प्राप्त झाला नाहीं. त्या राज्यक्रांतीचा हेतु प्राचीन
कायदे व राज्यव्यवस्था पूर्ववतू स्थापण्याचा होता. इंग्लिश लोक पुराणप्रिय
असल्यामुळें प्राचीनत्वाला झुगारून देण्याचें साहस त्यांच्यानें कधींच होत नाहीं.
त्यांच्या सर्व राज्यव्यवस्थेचा पाया वारसाच्या तत्त्वावर उभारला आहे राजा
उमराव आणि स्वातंत्र्य हीं सर्व वंशपरंपरेने आली आहेत हें शहाणपणाचें
आणि स्वाभाविक तत्त्व आहे. त्याच्या योगानं पुढच्या पिढीस आपण अनुभवीत
असलेलें सुख प्रास होतें, आणि जुलै कायम राहून नवीन सुधारणा करण्यास
प्रत्यवाय येत नाहीं. प्राचीनत्वाविषयीं आदर असेल तर राज्यकारभारांत मनु-
घ्याच्या अंगीं संथपणा आणि विचारशीलता उत्पन्न होते. पिढीजाद स्वातंच्याचा
उपभोग मिळतो आहे एवढ्याच कारणावरून स्वातंव्यास एक प्रकारची शोभा
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येते. वयोवृद्ध व कुलीन मनुष्याला ज्याप्रमाणें इंग्लिश लोक पूज्य मानतात,
त्याप्रमाणे आपल्या पुरातन राज्यव्यवस्थेलाहि ते पूज्य मानतात; आणि ह्या

कारणाकरितां लोकांत पूज्यभाव असला, तर स्वातंत्र्य कायम राहील ह्याविषयी
खात्री असते.

नवीन राज्यव्यवस्था करण्याची फ्रान्सला कांहीं जरूर नव्हती. निरनिराळ्या
लोकवर्गांनीं योग्य तऱ्हेने प्रतिनिधि निवडल्यावर त्यांच्या विचारवृक्षांचीं स्वात-
व्यपूर्णता आणि हितावह कायदे हींच मधुर फळें होत. फ्रान्समधील स्टेट्‌स-
जनरल नांवाच्या सभेत सर्वाच्या वतीनें प्रतिनिधि निवडून येत असत; आणि
कोणत्याहि एका विशिष्ट वर्गाचें फाजील वर्चस्व होणार नाहीं, अशाबद्दल राज-
सत्तेची लोकांना हमी होती. हल्लींच्या व्यवस्थेत तिसऱ्या सभेतले प्रतिनिधि
बहुतेक अशिक्षित, अनुभवश्श्य आणि बिनयोग्यतेचे असल्यामुळें त्यांच्यांतील
दुसऱ्या धूर्त लोकांनीं त्यांचा हवा तसा उपयोग करून घेण्याचा संभव आहे.

- वकिलीच्या धंद्यातील अगदी हलक्या लोकांचा भरणा त्यांत फार आहे; आणि
हे लोक संख्येनें पुष्कळ असल्याकारणाने देशांत त्यांचे वर्चस्व विशेष अहे.
सत्ता म्हणजे कलह वृद्धिंगत करण्याचें साधन असा ह्या लोकांचासमजअसणार;
कारण त्यांची उपजीविका त्यावर अवलंबून असते. लहानलहान व्यापारी, वैद्य,

व दुसरे ग्राम्य लोक हे जे बाकी राहिले, ते ह्या धूर्त वकिलांपुढे टिकाव धर-
- ण्यासारखे नाहींत. कायदे करणारे लोक पुष्कळ अनुभवशीर आणि उदार
अंतःकरणाचे पाहिजेत. विशेषेंकरून मोठ्या देशाकरिता राज्यपद्धति घालन

-देणाऱ्यांच्या अंगीं वर सांगितले गुण अवश्य पाहिजेत. ह्या सभेत धर्माध्य-
क्षांच्या वतीने निवडून आलेले लोकसुद्धा मुकेबंगाल आणि मूर्ख आहेत. असा
प्रकार असल्यामुळें उपद्यापी आणि असंतुष्ट सरदारांच्या हातांत ह्या तिसऱ्या
सभेचे प्रतिनिधि केवळ बाहुलीप्रमाणे झाले. समाज म्हटला म्हणजे त्यांत
उच्च नीच वर्ग असणारच. करितां त्यांतील उच्च वर्गाचे हक्क काहून घेतले
,असतां०ते हक्क भोगण्यास, स्वभावतःच अपात्र असलेले लोक ह्या नागावलेल्या
लोकांच्या जागी येण्याचा संभव आहे.
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ज्या लोकांवर राज्यकारभार सोपविलेला असतो, ते शिक्षणाने व अभ्यासान
अधिकार बजावण्यास आधीच योग्य असले पाहिजेत. राष्ट्राने कोणत्याहि बगी--
तील कर्तृत्ववाच लोकांचा उपयोग करून ध्यावा हें योग्य आहे. परंतु मनुष्याच्या-
स्थितीकडे पाहता अधिकार चालविण्यास जो प्रथमदर्शनीच अयोग्य आहे,
त्यानें तो अधिकार मिळण्यासाठी आपली योग्यता प्रथम शाबीत केली पाहिजे.
मोठमोठ्या जमीनदार लोकांच्या वतीने पुष्कळ प्रतिनिधि राज्यकारभारांत नसले
तर कुटिल व महत्त्वाकांक्षी लोकांच्या तडाक्यांतून मालमत्ता सुरक्षित राहणार
नाहीं. इधतदार व जमीनदार लोकांना नेहमीं असें वाटत असतें कीं आपल्या
पणातूआपल्या वंशजांनीसुद्धा मिळकतीचाउपभोगघेऊन, आपल्याप्रमाणेच अन्न
रहावे. ह्याप्रमाणें एक पिढी दुसऱ्या पिढीच्या कल्याणाकरितां जपत असते व-
ह्या गोष्टीवर समाजाची अविच्छिक्षता पुष्कळ अशीं अवलंबून असते. ह्यावरून
जमीनदार व अभूदार लोक ह्यांना समाजांत बरेंच महत्त्व येतें. समाजाच्या
निरंतरतेस ते एक प्रकारची मदत करितात. बुद्धिमत्तेचा विचार न करितां '
केवळ संख्येनें पुष्कळ म्हणून दुसऱ्यांवर अधिकार चालविण्याचा हक्क कोण-
त्याहि वर्गास येत नाही. निसर्गतःच ज्यांच्यांत असमता आहे त्यांच्यांत

समता उत्पन्न करण्याच्या फेंच लोकांच्या प्रयत्नाने बेबंदशाही मात्र उत्पन्न

झाली आहे.
फान्सच्या राज्यक्रांतीचे स्तोम माजविणाऱ्या, आणि त्यांतील अक्षम्य कृत्यां-

वर पांघरूण घालणाऱ्या मंडळीचा कांहीं तरी अंतस्थ हेतु असला पाहिजे.
स्वातंत्र्याकरितां फेंच लोक लढले व त्यांत त्यांस यश आलें असें प्रतिपादन करून-
त्यांचें वळण इंग्लिश लोकांच्यी गिरवावें, अशाबद्दल कांहीं लोकांची खटपट.
चालू आहे. त्याप्रमाणें हल्ली उपभोगित असलेलें खातव्य झुगारून देऊन
भान्सप्रमाणें बंडाळी, बेबंदशाही आणि मुकेवगालस्थिति पत्करण्यास जर
इंग्लिश लोक तयार असतील, तर त्यांस मूर्खच म्हटले पाहिजे. इंग्लिश
लोकांपैकी थोडक्यांना मते देण्याचा अधिकार आहे आणि पेशानं मते मिळ.
वितां येतात म्हणून इंग्लिश लोक खतंत्र नाहींत असें ड: प्राईस ह्यांचेंम्हणणें-
आहे. एकंदरींत राज्यक्रांतिसभांच्या सभासदांच्या भाषणावरून व लेखावरून;
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उघड होतें कीं, आपल्या विविक्षित मतांचा प्रसार होण्याकरितां राष्ट्रावर कोण- -

तीले संकट ओढण्यास ते चुकणार नाहींत. मनुष्याच्या नैसर्गिक हक्कांच्या,
दृष्टीने इंग्लिश राज्यपद्धति जर सदोष ठरेल, तर दुसऱ्या कोणत्याहि देशांतील-
राज्यपद्धति तितकीच दोषार्ह असली पाहिजे. जे फायदे व्यक्तिमात्राला मिळावे- -

म्हणून समाजव्यवस्था अस्तित्वांत आली तेच त्याचे वास्तविक ह्क्क होत; पदं.
समाजाला नियंता असल्यावांचून समाज टिकणार नाहीं, म्हणून राज्यव्यवस्था
लोकांच्या संमतीनें ठरलेली असते. समाजोत्पत्तीच्या पूर्वीची प्राथमिक स्थिति ?ए

खोडून समाचसहवास पतकरण्याची जर मनुष्याची इच्छा असेल, तर समाज-
बद्ध आयुष्यक्रमाला अवश्य असणारे नैसर्गिक हक्काचें नियमन त्यास कबूल
असलेंच पाहिजे. समाजापासून मिळणारे फायदे आणि मनःपूत खातफव ही.
दोन्हीं त्यास एकाच वेळीं मिळणार नाहींत. राज्यव्यवस्था म्हणजेच मनुष्याच्या
एकंदर सुखाकरितां त्याच्या नैसर्गिक हक्काचे नियमन होय. हें नियमन किती व
कसें असावें हें निरनिराळ्या वस्तुथितविर अवलंबून आहे. हे फायदे लोकांना.
मिळावें म्हणून राष्ट्राची योजना झाली आहे. ते फायदे बऱ्याच अंशाने लोकांना-
मिळतील अशी राज्यव्यवस्था करण्यास मनुष्यांच्या निरनिराळ्या स्वभावांचा
चांगला अनुभव लागतो. कारण केवळ कल्पनोद्धूत अशा अशक्य गोष्टींचा -

विचार न करितां शक्य असेल तें करणें हेंच खऱ्या मुत्सद्दीपणाचें लक्षण आहे..
निरोगी मनुष्याला वारंवार औषध घेण्याची. गरज लागत नाही, त्याप्रमाणें

सुव्यवस्थित समाजाला बंड करण्याचें मनांत आणण्याचीसुद्धां आवश्यकता नाहीं. -

अधिकाराचा प्रतीकार करण्याच्या वल्गना करणाऱ्या लोकांकडून स्वातंत्र्याच्या
कामी मुळींच भर पडत नाहीं. कारण एकतर तितकी खटपट करण्याचें आयास
घेण्याचा त्यांचा बिलकुल इरादा नसतो; अथवा ते इतके मूर्ख असतात कीं,
जुलमाचा प्रतीकार करण्याचे बंडाच्या खालोखालचे सर्व उपाय, ते नाकारतात.
आपल्या आवडत्या मतांचें ज्यांच्या डोक्यांत वेड शिले असतें ते लोक त्या

मतांकरितां कोणत्याहि मनुष्याचा आणि कोणत्याहि वस्तूचा बळी देण्यास
कसूर करणार नाहींत. फान्सवर ही राज्य करणारे लोक अशाच मासल्याचे
आहेत. अगदी आतापर्यत पाश्चात्य राष्ट्रांना अभिमान असे कीं, प्रेमजन्य'
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राजनिष्ठेने आपली प्रजा आपल्या आज्ञेत वागते. पूर्वेकडील राष्ट्रांप्रमाणे आहेंत
राहण्याकरितां तीवर सक्ती करावी लागत नाहीं. म्हणून राजांना प्रजेवर जुलूम
करण्याचे प्रयोजन पडत नसे; आणि प्रेमामुळेंच जे आज्ञेत वागत अशा प्रजा-

जनांची स्वातंत्र्यज्योति विझण्याचा संभव नव्हता. यत्किंचित्रवुद्धा कमीपणा
वाटल्याशिवाय सर्व प्रजा राजाधीन वागत असे; उच्च वर्गातील लोकांस योग्य

५ मान मिळे; आणि दुर्बल व गरजू लोकाचें खालीपूर्वक संरक्षण होई; राजसेवा
-आणि देशसेवा बक्षीसाची आशा न करतां केली जात असे; देशाभिमानामुळे
जदूची चाड कायम राही. ज्या कामीं धैर्य दाखविण्यांत येत असे त्या

- कामाच्या मानानें धैर्याची योग्यता विशेष वाटत असे. स्वाभिमान व आपल्या
मतांविषयी योग्य आदर त्यामुळें उच्छृंखल मनोवृत्तींवर दाब असे. ह्या कारणानें
निदान बाह्यतः तरी मनुष्याच्या वर्तनांत मार्दव आणि सुशीलता दिसून येई.
नवीन फेंच तत्त्ववेत्ते ह्या कृब्रिम मनोवृत्तींचा तिरस्कार करितात; परंतु मूळच्या
-मनोवृत्ति सुधारल्यानेच २ प्राण्यांच्या पंक्तीतून निघून मनुष्याला उन्नतावस्था
-प्रास झाली आहे. उच्च वर्गातील लोकांस मान देणारांचा हे लोक उपहास
करितात. कल्पनाशक्तीनें आणि विचारानें उत्पन्न होणारे आणि विवेकांतीं

.-कायम राहणारे नेतिक प्रतिबंध ह्यांच्या दृष्टीने नाहींसे झाले पाहिजेत. मनोवि-
-कारांना शहाणपणाशिवाय दुसऱ्या कशाच्यानें आळा घालण्याची त्यांची इच्छा
-नाही. त्याचप्रमाणें आज्ञेत वागण्याचा हेतु, फायद्याची आशा व शिक्षेचे भय
हाच त्यांच्यामते होय. अशा रीतीनें देशाभिमानाच्या ऐवजी -च्या देशांत
स्वार्थपरायणता वाढते, त्या देशाचें नुकसान झालेंच पाहिजे. ज्या राजांना
त्रजेच्या प्रातीईवर विश्वास ठेवितां येत नाही, त्यांना अर्थातच आत्मसंरक्षणार्थ

उग्र उपाय योजावे लागतील. प्रचाराने पवित्र झालेले आचारविचार जेव्हां
-तुच्छ मानिले जातात, तेव्हां मनुष्याचें पुढें काय होणार व तो कसा वागेल,
द्याविषयीं पूर्वी अनुमान करणें अशक्य आहे.

विद्याप्रसार आणि भौतिक अभिवृद्धि ही सुधारणेची मुख्य लक्षणे आहेत;
आणि अर्वाचीन युरोपस्थ समाजाचा सर्व आधार मनुष्याच्या धर्मबुद्धीवर व
थोरपणा मिळविण्याच्या इच्छेवर रचिलेला आहे. ही धर्मबुद्धि व जयची चाड
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जर मनुष्यांतून गेली, तर त्याबरोबर विघाप्रसार आणि भौतिक अभिवृद्धि ह्यांच;
नाश झाल्यावांचून राहणार नाहीं. फ्रान्सच्या संसर्गानं सर्व जग पछाडले जाईल .-इं

असें मानण्यास कारण आहे. म्हणून प्रत्येक विचारशील मनुष्याने त्या देशाच्या 'गोष्टींत मन घातले पाहिजे. जुलमी राजदंडधरांना शासन होणें अवश्य आहे
तथापि तें योग्य तऱ्हेनें झालें पाहिजे. फ्रान्सचा हक्कीचा राजा जुलमी राजार्च्या
अगदी उलट आहे असें त्या क्रांतिकाराससुद्धा वाटत असलें पाहिजे; नाहीतर
त्यांनीं त्याला पदच्युत केलें असतें. इंग्लिश लोक पुराणप्रिय असल्यामुळें धर्म,
नीति व राज्यव्यवहार यासंबंधी जुने विचार सोडून फेंच तत्त्ववेत्त्यांच्या नवीन
मतांचा ते अंगीकार करणार नाहींत. कशाहि वाकूछलानें अधिकाराविषयी अस-
लेली त्यांची स्वाभाविक सादरबुद्धि सोडून देण्याइतके ते फसणार नाहींत. उच्ड्यृं
खलता म्हणजे स्वातंत्र्य आहे असें समजून पद्धच्या पंक्तीस ते आपल्यालाबस-
वून घेणार नाहींत. कित्येक युगांच्या अनुभवाशी तुलना करून पाहता आपलें:
शहाणपण कांहींच नाहीं असें वाटत असल्यामुळें पूर्वापार समजुती ते सोडीत
नाहींत. आणि दुसरें असें कीं, मनुष्याच्या हातून सत्कृत्य अधिक पद्धतशीर व
खात्रीपूर्वक घडण्यास पूर्वापार समजांचा फार उपयोग होतो. परंतु फेंच मुत्स-
द्यांजवळ अनुभवाची किंमत नसून स्वतःच्या कर्तृत्वशक्तीची धमक पराकाष्ठेची
होती. त्यांचा देशाभिमान म्हणजे नुसती स्वार्थपरायणता होय. संसर्गजन्यरोगा-
प्रमाणें केंच लोकाग्रणींचीं मते व आचार द्यांपासून इंग्लिश लोक दूर पळतील.
क्रेच मुत्सद्यांपैकी बहुतेक मुत्सद्दी समूळ जरी नास्तिकनसले, तरी खिस्तीधर्माचे
शह आहेत. इंग्लंडमध्ये नास्तिक लेखकांना वाचकमिळण्याची मारामार; नास्ति
काचा समाज असा इंग्लंडमध्ये कधींच टिकला नाहीं. ब्रिटिश राज्यव्यवस्थेची
रचना व सुधारणा ह्यांच्या मुळाशी धर्म आहे. इंग्लिश मनुष्याची धर्मविषयक
पूज्यबुद्धि कशानेंहि नष्ट व्हावयाची नाहीं. नास्तिकपणापेक्षां धर्मवेड पुष्कळ बरें
असें त्यासवाटतें. इतर संस्थांप्रमाणें धर्मसंस्थेबद्दल तो फार दक्ष असतो. कारण
भर्मसंस्थांचा नाश झाल्यावर काय संकट गुजरेल ह्याची कल्पनासुद्धा त्यास होत
नाहीं.. धर्माने मनुष्य उन्नतावस्येस पोचतो, कारण त्याच्यायोगानें त्याचा इर्श्व-

राशी संबंध येतो. सर्वांपेक्षा राजांनीज्यांच्यायोगानें मनुष्य निर्दोष होईल असा
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- साधनांची हयगय करितां कामा नये. विशेषतः प्रजासत्ताक राज्यव्यवस्थेत धर्म
- अगद्याचा आहे. सार्वभौम भूपतीपेक्षांदेखीलं जनसमूहाची सत्ता मोठी असते.
अंगशकीनें अथवा मतबलानें त्यांच्यावर दाब बसण्याचा संभव फार कमी
असतो. फक्त धर्मामुळें, ईश्वरापाशी आणि आपल्या बांधवांपाशीं आपलें जें
कांही कर्तव्य आहे, त्याविषयी आपण जागृत असूशकू- राज्यपद्धति आणि
कायदे ह्यांविषयीं जर लोकांचा पूज्यभाव असेल तर ते तसेच आपल्या पश्चात
आपल्या वंशजाना मिळावे, म्हणून ते काळजी घेतील. त्यांत बदल कर-

' ण्यास सहसा त्यांचा हात धजणार नाहीं; मग त्यांचा समूळ उच्छेद करण्याची
गोष्टच बोलावयास नको. याप्रमाणे समाजस्थिति निरंतर चालून सुधारणेच्या
प्रगतीस प्रतिबंध होत नाहीं. समाज म्हणजे भागीदार मंडळी आहे हें खरें; पण
-मनुष्याला पूर्णावस्थेस आणण्याकरितां ईश्वराने तिची योजना केली आहे. भागी-
दारांच्या इच्छेवर तिचा ऱ्हास अवलंबून राहिल्यास तिचा हेतु कधींहि सिद्धीस
जाणार नाहीं. सर्व मानवजति हा एक मोठा समाज आहे. त्याचे प्रत्येक पिढीत
निरनिराळे सभासद होतात; परंतु एकंदर समाज एकच असून अविभाज्य आहे.
राष्ट्रांत निरनिराळ्या संस्था असतात, त्याचप्रमाणें ह्या एकंदर समाजांत निरनि-
-राळीं राष्ट्रें होत. आपल्या अस्तित्वाचा नाश करण्याची कोणत्याहि राष्ट्रास

मोकळीक नाहीं. कारण तसें करणें ईश्वराच्या इच्छेविरुद्ध आहे. राष्ट्रांचे संरक्षण
' दुसऱ्या कोणत्याहि उपायांनी होणार नाही, अशावेळीं राज्यक्रांति झाली असतां
ती न्याय्य म्हणतां येईल.

मालमत्ता अलंघनीय आहे. तिचा योग्य उपयोग होत आहे, अशाविषयीं
खबरदारी घेण्याइतकाच सरकारला हक्क आहे. अस्सल खिस्ती धर्माच धर्मा-
खिकाऱ्यांनी पैशापासून अलिस असलें पाहिजे असल्या सवबीवर धर्माध्यक्षांच्या

मिळकतीच्या अपहाराचे समर्थन करतां येणार नाहीं. कारण आजच्या धर्माध्य-
क्षांना प्राचीन धर्मशास्त्राचे नियम जर लागू करावयाचे तर त्यांना लबाड-
णाऱ्या ग्रहस्थांसहि ते सारखेच लागू केले पाहिजेत. केंच धर्माधिकाऱ्या-
.वर जुलूम करणाऱ्या नास्तिकमंडळानें त्यांना आज अशा स्थितीस पोचविले
आहे कीं, नियमित अल वेतनाशिवाय त्यांस दुसरें कांहींच मिळत नाहीं
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लोकांना सन्मार्गास लावणाऱ्या धर्माध्यापकांचीइतकी निकृष्टस्थिति असणें समा-
जास हितावह नाहीं. सरकारांतून धर्माध्यक्षांची नेमणूक झाली असल्यामुळें
त्यांच्या जागा हव्या तेव्हां कमी करण्याचा सरकारास अधिकार आहे असे
म्हणणें गैर आहे. पुष्कळ दिवस उपभोगीत असलेले हक्क आणिविशेष सवलती
एकाएकीं काहून घेणे म्हणजे निव्वळ दरोडा घालणें होय. ह्या जुलमी कृत्यांचें
कोणत्याहि कोटिक्रमाने समर्थन करतां यावयाचे नाही. पुनः असें म्हणण्यांत
येतें कीं, राष्ट्रीय कर्ज फेडण्याकरितां देवालयांकडे दिलेली मिळकत घेणे अवश्य
होते; परंतु आपल्याच लोकांची मिळकत दुसऱ्यास देण्यास सरकारास अधि.
-कार नाहीं. दुसरें असें कीं राष्ट्रीय सावकारांना आपले पैसे परत मागण्याचा
जितका हक्क आहे, तितकाच देशांतील नोकरांना आपलें वेतन मागण्याचा आहे.
आणि तिसरे असें कीं, पूर्वीच्या राजाला कर्ज काढण्याचा अधिकार नव्हता
असे म्हणून, व त्याची बाकीची सर्व कृत्ये अमान्य करून, कर्ज मात्र कबूल
करणें हा मूर्खपणा आहे. खरें कारण असें ओह कीं, पूर्वींच्या सरकारनेंपुष्कळ
कर्ज काढल्यामुळें देशांत धनिक लोकांचा एक मोठा वर्गउत्पन्न झाला ह्या साव-
कारांचा इतर कोक द्वेष करीत, कारण त्यांनीं सरकारला जे उसने पैसे दिले होते,
.त्याची फेड कर वाढवून करावयास लागणार होती., क्षुद्र वर्गातून एकदम वर
-आल्यामुळें जमीनदार लोकसुद्धा त्यांचा हेवा फुरीत. ह्या अपमानाबद्दल सूड
उगविण्याकरितां देवालयांच्या मिळकतीवर हला करण्याचा त्यांनीं निश्चय केला
-कारण ह्या देवालयांतील मोठ्या दुधाच्या जागा उच्चवर्गातील लोकांकडे पुष्कळ
.होत्या. वर सांगितलेल्या सावकारवर्गाला खिस्ती धर्मीचे कट्टे शत्रु असणाऱ्या
शिक्षित लोकांचा आश्रय मिळाला. लापीची गरीबांच्या हक्कांचे पुरस्कर्तेम्हणून
शिक्षित लोकांस म्हणवून घेण्यास सांपडलें. ह्याप्रमाणें खिस्ती देवालयांवर हल्ला

.करण्यास सावकार व गरीब ह्या दोहोंच्याहि ते उपयोगी पडले ह्या रीतीनें
देवालयांची मिळकत लुबाडली गेली; परंतु राजानें कर्ज काढल्यामुळे जे श्रीमंत
झाले होते त्यांच्या संपत्तीला काडीचाहि धक्का लागला नाहीं. धर्माध्यक्षांना कर्ज

.क;ढिता येत होतें असें जर सभेचे मत होतें, तर ज्या मिळकतीच्या जोरावर
.त्यांस कर्ज काढता येई त्या मिळकतीचे ते मालक आहेत असें सभेसवाटावयास
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पाहिजे होते; परंतु राजाने काढलेल्या कर्जाशी धर्माध्यक्षांचा संबंध नव्हता.
याकरिता त्यांच्याकडून ती कर्जफेड करण्यास कांहींच समज नाही. ह्या दरोड्या-.
बद्दल दारिधाची सबवहि फेंच लोकांना सांगतां येणार नाहीं; कारण त्यांच्या
प्रधानानेच असें सांगितले आहे की, थोड्या जास्त करानें सर्व कांहीं भागले.
असतें. धर्माधिकारी आपला वाटा देण्यास कबूल होते. घटकाभर असें घेऊन
चालू कीं, धर्माधिकाऱ्याना सर्व कर्ज फेडणें भाग होते; पण पंचवीस लाख कर्ज

फडण्यास त्यांजकडून पक्षास लाख घेण्याचे कारण काय? आपली मिळकत
खालसा केली जाऊं नये, म्हणून ते आपखुषीनें मोठी रक्कम देण्यास तयार
असतां ती घेण्यांत आली नाहीं. आपल्या मुठीत वागणाऱ्या जमीनदार लोकांचा
नवीनच वर्ग उत्पन्न करण्याकरिता सभेने ही युक्ति काढिली.

क्रांतिकारक उपाय जर योजले नसते, तर सत्तापूर्ण राजाच्या मनसोक्त

अमलाखाली आह्मांस विपत्ति भोगाव्यालागत्या, अशासबबीवर केंच क्रांतिकारक.

आपली कृत्ये योग्य ठरवितात. परंतु फ्रान्सची जुनी राज्यव्यवस्था सुधारून
इंग्लंडप्रमाणें नियंलित राजसत्ताक राज्यपद्धति सुरू करतां आली असती हें.
उघड आहे. जेथें प्रजासत्ताक राज्यव्यवस्था नसेल, तेथें अनियंत्रित राजसत्ताच
असली पाहिजे असा नियम नाहीं. हाही फान्समध्यें प्रज:सत्ता आहे
असें म्हणतात; परंतु कीही दिवसांनीं अबदारबुद्धीच्या आणि उपद्रवी
अशा थोड्याशा लोकांच्या हातांत अखेर पूर्णसत्ता राहणार असा संभव दिसतो.
शुद्ध प्रजासत्ताक राज्यव्यवस्थेचा विचार केला असतांहि असें दिसते कीं, ज्यांना
तिचा अनुभव आहे त्या सर्वांचे मत असे आहे की, जुलमी राजापेक्षांहि ह्या

व्यवस्थेत जास्त जुलूम होतो. नियलित राजसत्ताक पद्धतींत प्रजापक्षाचा दाब
राज्यकारभारावर असतो. पण जेथें लोकांची सत्ता व वर्चस्व प्रत्यक्ष असतें तेथें
राजा कांहीं चालत नाही. फ्रान्सच्या एकसत्तात्मक राज्यव्यवस्थेत सुधारणा
करण्यास जागा होती ह्याविषयी कोणास शंका नाहीं, परंतु राज्यक्रांति करण्याचें
कारण नव्हतें. सुधारणा करून इष्ट हेतु साधेल असे इ० स- १७८९ च्या
आरंभी सर्व केंच लोकांना वाटत होते. फ्रान्सची लोकसंख्याआधीच पुष्कळ
असून आणखी वाढत होती. देशांतसोनें रुपे बाहेरून सारखेंयेत होतें. सारांश
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भौतिक अभिवृद्धीची व विद्याप्रसाराचीं सर्व चिन्हे तेथें दिसत होतीं. अशा गोष्टी

अत्यंत दोषयुक्त अमलाखाली होणें शक्य नाहीं. आतापर्यत राज्यक्रांतीचे
परिणाम दिसत आहेत ते हे कीं, लाख लोक देश सोडून जात आहेत, संपत्ति
कमी होत चालली आहे, आणि लोकांची विपत्ति वाढत आहे.

धर्माधिकाऱ्यांवर जो जुलूम झाला त्यास ते पाल नव्हते. पूर्वीच्या धर्माधि-
कान्यांच्या अपराधाकारती हल्लीच्या धर्माधिकाऱ्यांस शासन करणें अन्यायाचे
आहे. दुष्ट लोकांनी आपल्या दुष्ट मनोविकरांवर विरजण घालण्याकरितां दुसऱ्या
चांगल्या गोष्टींप्रमाणे धर्माचाहि उपयोग केला आहे. वाईट गोष्टी झांकण्याकरितां
ज्या चांगल्या गोष्टींचा उपयोग करण्यांत येतो त्या गोष्टींचा नाश न करतां,
वाईट तेवढे शोधून काढून त्याचा उच्छेद करावा हें इतिहासाच्या शिक्षणानें
आपणांस समजले पाहिजे. कारण एकाच प्रकारचे दुष्ट मनोविकार निरनिराळ्या
K:पानें दृष्टीस पडतात. धर्मश्रद्धेच्या नांवानें दुसऱ्या धर्माविषयी ज्याप्रमाणें पूर्वी
धर्मोपदेशकांत मूर्तिमंत असहनशीलता होती, त्याप्रमाणें ती धर्मस्वातंत्र्याच्या
नांवानें नास्तिक मंडळांत आहे. हल्लींच्या बिचाऱ्या धर्माधिकार्यांना झालेली
शिक्षा योग्य आहे, असें ठरविण्यांत जीं प्रमाणें पुढें येतात त्याच प्रमाणांवरून
पुढील निरपराधी नास्तिकांना शिक्षा करणें न्याय्य ठरेल. प्रत्येक धंद्यांत कांहींना
कांहीं व्ययंनें असून त्यांतल्या लोकांचे अगदींच सयुक्तिक नाहींत असे विवक्षित
समज असतात. परंतु हे निंद्य प्रकार म्हणून त्याबद्दल त्यांस शिक्षा करणें चांगले
नव्हे. ज्या निंद्याचारांचा आरोप पूर्वीच्या धर्माधिकाऱ्यांवर करीत असत त्यांपा-
सून ह्या पिढीचे धर्माधिकारी निःसंशय अलिप्त आहेत. पण आतां धर्मसंस्थांची जी
रचना करण्यांत आली आहे, तीमुळें सुशिक्षित व प्रतिष्ठित लोक त्यांत शिरणार
नाहींत. ह्यापुढे धर्माध्यक्ष लोकांकडून निवडून जाणार. त्यामुळें निवडणुकीच्या
सुच्चेगिन्यांत निष्णात असलेल्या मंडळीला ह्या जागा मिळणार. अमुक मतांचे
लोक ह्या संस्थांत आले पाहिजेत हे ठरविण्यास अथवा पाखंडवाद्यांचें शासन
करण्यास कोणीच नाहीं. धर्माची अवनति हें धर्माचा समूळ उच्छेद होऊन
धर्मशिक्षणाच्या जागी ऐहिक विषयांचे शिक्षण सुरू होणार ह्याचें पूर्वचिन्ह आहे.
ज्या धर्माध्यक्षांच्या जमिनी खालसा केल्या ते कॅथॉलिक पंथाचे आहेत,

९
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एवढ्याकरितांच वॉच लोकांच्या कृत्यांची प्रशंसा इंग्लिश लोक करतील असें
होणार नाहीं. कारण दुसऱ्यांच्या धर्मविचाराविषयीं त्यांच्या मनांत योग्य आदर-
खुद्धि वसत आहे. दुसऱ्या देशांत आपल्या मतांचा प्रसार करण्याचे प्रयत्न
फ्रेंच लोकांनी चालविले आहेत ह्याचे परिणाम भयंकर होतील. राष्ट्रीय कर्ज

वाढत आहे. अशा हल्लींच्या दिवसांत कोणत्याहि मनुष्याच्या घरावर कोण-
त्याहि प्रसंगीं दरोडा घातला असतां तो सर्वथैव न्याय्य आहे असा समज
सरकारचा आणि लोकांचा होऊं देणे धोक्याचें आहे. देवालयांचा विध्वंस करून
फेंच लोकानी शहाणपणाची सुधारणा केली हें म्हणणें निरर्थक आहे. अन्याय
करण्यांत कधीं शहाणपण असं शकणार नाहीं. कायदेशीर रीतीनें केलेले व्यव-
हार कायद्यानेच जर बेकायदेशीर झाले तर तो कायदा अन्यायाचा म्हटला
पाहिजे. राष्ट्रांतील संस्थांनी राष्ट्राला स्वाभाविक बळकटी येते, असें शहाणे मुत्सद्दी
समजतात. त्यांचा उपयोग मात्र वाटेल तेव्हां करून घेता येईल. पण वाटेल
तेव्हां त्या संस्था उभारता येणार नाहींत. धर्मसंस्था हें देशहित करण्याचें
बळकट साधन आहे असें दूरदर्शी मुत्सद्यास वाटल्यावांचून राहणार नाहीं.
अशा संस्थांत अपरिहार्य असलेलें धर्मखूळ एकंदर होणाऱ्या फायद्याकडे लक्ष

देऊन त्यानें सोसले असतें. क्रांतिकार मंडळीचे वेड धर्मवेडापेक्षा जास्त वाईट
आहे अशी त्याची खाली झाली असती. देवालयांच्या मिळकतीचे ही जे
मालक होऊन बसले आहेत, ते त्यांचा उपयोग अधिक चांगला रीतीनें
करतील असें मानण्यास आधार नाहीं. निरुपयोगी गृहस्थांचा जितका उपयोग
आहे तितका धर्मोपदेशकांचाहि आहेच. श्रीमंत लोकांना लागणारे चैनीचे पदार्थ
तयार करून गरीबांची उपजीविका होते; व एवढ्याकरितां पुष्कळ धंदे आपण
उपयोगी म्हणून सहन करित. त्याचप्रमाणें धर्मोपदेशकांचा धंदाहि राहू दिला
पाहिजे. देशांतील कांहीं जमिनी सत्कृत्याना उत्तेजन देण्याकडे अथवा गुणांचें
योग्य चीज करून घेण्याकडे लावणे वाईट नाहीं. त्याचा जर कदाचित् दुरुपयोग
-होत असला, तर त्यांत सुधारणा करणें हें प्रशस्त होय.

आपली सत्ता कायम राहण्याकरितां जुलमी राजे जे उपाय योजतात, त्यांपैकीं
'सभेने एकहि कमी केला नाहीं,ह्यावरूनदेशल्या कल्याणाविषयीं सभेला किती आस्था
.आहे हें उघड होते. राज्यव्यवस्थेच्या रचनेत ज्या अडचणी आल्या, त्या बुद्धि-
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पुरसर टाळल्यामुळेंतीस त्याकामी यश आलें नाही. इतरगोष्टीप्रमाणें राज्यका-
रभारांतसुद्धां यशयेण्यासज्या अडचणी येतील त्यांचीटाळाटाळनकरितात्याक्त
पार पडण्याचाप्रयत्न केला पाहिजे. दृष्टीसपडेल त्याचाउच्छेद करणें आणि त्या-
ऐवजोंत्याच्या अगदीउलटअसेल स्थापणे, ह्यासगळ्यांत सोप्या मार्गांचे फेंच
'लोकांनी अवलंबन केलें आहे. प्राचीन संस्थांचा नवीन परिस्थितीला फायदेशीर
असा उपयोग करून घेणे ह्यांतच खरा मुत्सद्दीपणा आहे. सर्व लोकाचे हितान-
हित ज्यात गोंवलें जातें असे राजकीय फेरफार सावकाश आणि सावधगिरीने
केले पाहिजेत. ज्यांच्यावर आपल्या कायद्यांचा अंमल होणार त्यांच्याविषयी
कायदे करणाराच्या मनांत सहानुभूति असली पाहिजे. केवळ स्वतःच्याच कर्तृ-

.त्त्वशक्तीवर त्यानें विश्वास ठेवू नये. दुसऱ्यांच्या मदतीचा त्यानें आनंदानेंस्वाकीर
करावा. सूचनांचा त्यानें कधींहि अनादर करूं नये. प्रत्येक कायद्यापासूनजितका
फायदा होणें शक्य आहे तितका लोकांस मिळवून देण्याकरितां मध्यें येणाऱ्या
प्रतिबंधक गोष्टी दूर करण्यास त्यानें चुकता कामा नये. पुढील पिढ्यांवरज्यांचा
पूर्ण विकास सोपवावा लागतो, अशा निश्चित, निर्दोषव व्यापक तत्त्वांचीराज्य-
.कारभारांत फक्त सुखात करून त्यास वारंवार स्वस्थ बसावें लागतें. ह्यासामान्य
गवाकडे दुर्लक्ष केल्यामुळें फेंच लोक राज्यकारभारांत ढवळाढवळ करणाऱ्या
अर्धवट, महत्त्वाकांक्षी लोकांच्या आधीन झाले आहेत. फेंच लोकांना मनुष्यांत
अथवा इतरत्र सद्‌गुण न दिसता दोष मात्र चटकन दिसतात. त्याचा परिणाम
असा झाला आहे कीं, त्याचें मनुष्यजातीशीं सहदयत्व नाहींसे होऊन प्रत्येक

वस्तूचा नाश करण्याची दुष्ट खोड त्यांस लागली आहे.
आतां फेंच मुत्सद्यांनीं नवीन स्थापलेल्या राज्यपद्धतीचा विचार करूं

देशाचे मुख्य व्यायशी सारखे भाग करून त्या प्रत्येकास एक लहान पार्लमेंट
दिलें आहे. त्या प्रत्येक भागास डिपार्टमेंट म्हणतात. ह्या व्यायशी डिपार्ट

मेंटचे सारखे पोटभाग केले आहेत, त्यांस कॉस्कून म्हणतात; व ह्या कोंखूनचे
कॅन्टन म्हणून आणखी सारखे पोटभाग केले आहेत. राष्ट्रीयसमेंत प्रतिनिधि
डिपार्टमेंटमधून निवडून यावयाचे असून त्यांची संख्या डिपार्टमेंटमधल्या लोक-
संख्येवर आणि त्यांत प्रत्यक्ष कर जितका दिला असेल त्या रकमेवर अवलंबून
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आहे. निवडणुकीला आरंभ अर्थात् शेवटच्या कॅन्टनपासून होतो. सालीना
दोन आणि तीन शिलिंग ह्यांच्या दरम्यान प्रत्यक्ष कर भरणारांना मत देण्याचा-
अधिकार आहे. ह्याप्रमाणें मत देण्यास योग्य असणाऱ्या प्रत्येक दोनशे
लोकांकरितां एक, असे केंन्टनमधून कॉम्घूनमध्यें प्रतिनिधि निवडून
येतात; व कॉम्वूनमधून डिपार्टमेंटमध्यें जातात. आतां डिपार्टमेंटमधून
राष्ट्रीयसमेंत पाठविण्याकरितां ज्या सभांमधून प्रतिनिधि निव-
डावयाचे ते सभासद सालीना पन्नास शिलिंग प्रत्यक्ष कर देणारे पाहिजेत असा.
निर्बध आहे. ही पद्धति दोषयुक्त आहे ह्यांत संशय नाहीं. कारण सर्व मनुष्यें
सारखी आहेत असा बाणा मिरविणाऱ्या फेंच मुत्सद्यौर्नी ज्यांना आत्मसंरक्षणार्थ
मत देण्याचा अधिकार अवश्य आहे अशा गरीब वर्गाला तो मुळींच दिला
नाहीं. मत देण्याचा अधिकार पैशावर अवलंबून ठेवणे हें सभेच्या जगविख्यात
मतांच्या विरुद्ध आहे. आणि वर सांगितलेली करमर्यादा क्षुद्र असल्यामुळें
सभेत स्वतंत्र लोक येतील अशी खात्री नाहीं. प्रजासत्ताक राज्यव्यवस्थेचे
मुख्य अंग हें आहे कीं, आपल्या वतीने कोणी काम करावे हें सांगण्याचा हक्क

प्रत्येकास असला पाहिजे. ह्या पद्धतींत अखेरचे प्रतिनिधि आणि लोकसमूह
त्यांच्यामध्यें निवडणारांच्या दोन मंडळ्या येतात. सभेच्या तत्वांप्रमाणें संपन्न
डिपार्टमेंटमध्यें गरीब डिपार्टमेंटपक्षो जास्त सभासद असणें हें गैर आहे,
बुभुक्षित गरीब लोक कदाचित् श्रीमंतांस सुबाडतील ह्या भीतीनें जर ही
व्यवस्था केली असली तर तोहि हेतु सिद्धीस जात नाहीं. प्रत्येक डिपार्टमेंट-
मध्यें श्रीमंतांची संख्या कमी असते. डिपार्टमेंटमधले सभासद बहुसंख्याक
गरीब लोकांकडून निवळून येतात. म्हणून श्रीमंतांच्या तर्फे फारसे प्रतिनिधि
जात नसल्यामुळें जितके जास्त प्रतिनिधि तितके श्रीमंतांच्या विरुद्ध बहुमत जास्त
असें होतें. श्रीमंत व्यक्तिमात्रापेक्षां श्रीमंत डिपार्टमेंटचा जुलूम कमी होण्याचा
संभव नाहीं. परंतु कोणत्याहि प्रांताला त्या प्रांतांत कराची रक्कम मोठी
वष्य होते ह्या कारणानें जास्त प्रतिनिधि निवडण्याचा हक्क देणे हें रास्त नाहीं.
कारण जमिनीचे मालक ज्या प्रांतांत त्यांची जमीन असते त्याच' प्रांतांत
राहतात किंवा कर देतात असा नियम नाहीं. करांची बाबत निश्चित ठर-
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'ण्याच्यापूर्वी करावर अवलंबून असणारे हक्क लोकांस देणे चुकीचे आहे;
शिवाय ह्या पद्धतींत विसगतता फार आहे. कॅन्टनम'वून कॉम्वूनमध्थें जे
प्रतिनिधि येतात. ते लोकसंख्येच्या मानानें येतात. परंतु डिपार्टमेंटमध्ये जे
प्रतिनिधि कॉवूनम'वून जातात, त्यांच्या निवडणुकांचे धोरण क्षेलावर असतें.
आतां केव्हा केव्हा मोठ्या क्षेज्ञापेक्षां लहान क्षेत्रांत अधिक लोकसंख्या
असते. त्याचा परिणाम असा होतो कीं, डिपार्टमेंटकरितां प्रतिनिधि निवड-
ण्याच्या कामांत सर्वात लहान असलेल्या कॅन्टनला सर्वांत पुष्कळ मते देण्याचा
हक्क येतो. त्याचप्रमाणें मोठ्या कॅन्टनपेक्षा लहान कॅन्टन अधिक संपन्न असू
शकेल. तथापि प्रांताच्या उत्पन्नाच्या मानानें कांहीं प्रतिनिधि कॉवूनमधून
डिपार्टमेंटमध्ये पाठविण्याकरितां निवडतात. त्यांत लहान पण संपन्न केंन्टनच्या
वांड्यास मतसंख्या फार थोडी येते. आजपर्यंत एकराष्ट्र असलेल्या कळस-
देशांत निरनिराळी संस्थाने करून सर्व लोकांस अप्रगतिकारक समतेच्या मर्यादेत
आणणें हा ह्या पद्धतीचा सहेतुक परिणाम आहे. दोन माणसांत भिन्नता
उत्पन्न करणारी कारणें स्वभाववैचिच्य आणि बुद्धिसामर्थ्य ह्यांचें कांहींच महत्त्व

समजलें जात नाहीं. सर्व प्रांत सभेने आपल्या ताब्यांत ठेवले आहेत. ह्या-

-वाचून समाजव्यवस्थ्या अप्रतिहत राहण्यास दुसरी मुळींच तजवीज केलेली
-नाहीं. कारण नैसर्गिक गुणसमुदायानें लोकाग्रणी होण्यास योग्य असलेल्यांस
अधिकार अथवा मोठेपणा दिलेला नाहीं. ह्यचा एक परिणाम असा होईल
.कीं, जर कदाचित कोणी जुलमी सत्ताधिकारी निपजला, तर त्याचा प्रतीकार
करण्यास कोणी राहणार नाहीं. केंचपद्धतींत दुसरा महत्त्वाचा दोष हा आहे
.कीं सभेत बसणारे प्रतिनिधि प्रत्यक्ष लोकांनीं निवडले नसल्याकारणानें त्यांच्याने
प्रतिनिधीजवळ कामाचा हिशोब मागवत नाही. दोन वर्षांनंतर त्याच प्रति-

निधीला सभेत बसता येऊं नये अशा ठरावानें प्रतिनिधीस अनुभव मिळत
नाहीं. उलट पुनः निवडण्यास तो योग्य होत आहे तो, मागे सभेत असतांना
त्यानें काम चांगले केलें नसलें, तर तें लोकांच्या ध्यानांत राहणार नाहीं.

फेंच क्रांतिकारांना पैशाची टंचाई भासली, सरकार खजिन्यांतली शिल्लक

संपली, तेव्हां ही अडचण दूर करण्याकरितां त्यांनीं कागदाचें चलन सुरू केलें
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कागदाला अर्थात धातूची किंमत येणार नाहीं. परंतु व्यवहाराच्या, व्यापा-
राच्या सोईकरितां कृत्रिम कागदी चलन बनविण्याची पद्धति आहे; तथापि
जितक्यी किंमतीचे कागद नाण्यादाखल वापरण्यास काढले असतील, तितके
नाणें सरकारास नेहमी शिलक ठेवा लागतें व तेव्हांच लोक कागदी चलन
वापरण्यास तयार होतात. अशी शिलक ठेवण्यास फेंच लोकांजवळ मुळींच
नाणें नव्हतें. तथापि देवालयांच्या जमिनी त्यांनीं खालसा केल्या होत्या. ह्या

सर्व जमिनी एकदम विकल्या असत्या तर किंमत कमी येती; म्हणून ह्या
जमिनींच्या हमीवर त्यांनीं कागदी चलन सुरू केलें. खालसा केलेल्या जमिनी
मुख्य सत्ता हातीं असलेल्या सभेच्या स्वाधीन असल्यामुळें फान्सदेशाचे
संस्थानादाखल जे निरनिराळे भाग केले आहेत ते सर्व स्वतंत्र न होतां सभेच्या
ताब्यांत राहून देशांत एक सत्ता कायम राहील असें फेंच मुत्सद्यांना वाटत
आहे; पण तो त्यांचा श्रम आहे. फार तर जमीन विकून नाणे हातांत पडे-
पर्यंत सभेची सत्ता कायम ठेवण्यांत सर्वांचं हित आहे असें त्यांस वाटेल.
जितक्या किंमताचे कागदी चलन पाडलें आहे, तितक्या किंमतीची रक्कम-

खालसा केलेल्या जमिनी विकून निःसंशय येणार नाहीं. आणि तसें झालें म्हणजे
राहिलेल्या जमिनी मिळविण्याकरितां सर्व लोक सभेविरुद्ध उठल्याशिवाय राहणार
नाहींत. अशा प्रसंगीं वास्तविक सत्ता जमीनविक्री व कागदी चलन ह्यांची
व्यवस्था करणाऱ्या अल्प प्रधानमंडळाच्या हातीं जाणार. पैशाच्या अशा-
अत किंमतीमुळें व्यवहारांतील प्रत्येक धंदा अनिश्चित होणार. त्याचप्रमाणॅ
सभेला कदाचित् वाटत असेल की, सर्व देशाच्या राजधानीचे शहर रिस
असून तेथें स्वाभाविकपणे व्यापारी, राजकीय वगैरे उलाढाली होणार व त्यामुळे

पसिचे वर्चस्व कायम राहून सगळ्या देशाची राज्यसूत्रे सभेच्या हातांत राह-
तील. परंतु फ्रान्सच्या स्थानिक सभा सिच्या अंमलाखाली फार दिवस;
राहतील असें वाटत नाहीं. ह्या पद्धतीचे एकंदर धोरण देशाभिमानाचा
बीमोड करण्याचें आहे. कारण स्थानिक वस्तूंच्या आसक्तीने देशाभिमानाचा
उद्धव होतो. परंतु ज्याविषयी मनुष्याच्या अंतःकरणांत प्रेमवद्ध अ ादरबुद्धि
बसत होती त्या सर्वांचा. फेंच लोकानी नाश करून टाकला आहे. सभेवर
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कोणाचा दाब नाहीं. त्यामुळे प्रत्येक नवीन सभासद पूर्वीच्याहून आणखी उलटा-
पालट करण्यास प्रवृत्त होईल. असो,शेवटीं सांगावयाची गोष्ट म्हणजे परराष्ट्रांना
देशाच्या तर्फे प्रयाच्याशी बोलणेंचालणें करतां येईल असें कायमचे मंत्रिमंडळ
नेमावयास पाहिजे होतें, तसें या राज्यव्यवस्थेत नेमलेलें नाहीं.

कायद्याची अंमलबजावणी करणाऱ्या राजाची स्थिति निकृष्ट व सर्वथा शोच-
नीय करून टाकल्यामुळे लोकांच्या मनांत त्याच्याविषयी आदरबुद्धि राहू शक-
णार नाहीं. राज्यकारभारांत त्याला अधिकार दिलेला नाहीं. न्यायाच्या:.
कामांत पाहिले तरी, शिक्षांची नोंद करण्याचें काम मात्र त्याच्यावर सोपविले
आहे. शिक्षेत काडीमात बदल त्याला करतां येत नाहीं. शिक्षा देणाऱ्या
न्यायाधीशांच्या नेमणुका करणेंहि त्याच्या हातीं नाहीं. विश्वासू व राजनिष्ठ

नोकरास इनाम देण्याचें त्याच्या मनांत आलें तर ती त्याच्या ताव्यांतली गोष्ट

नाहीं. त्याच्या संमतीशिवाय झालेल्या कायद्यांची अंमलबजावणी माज त्यानें

करावी. अशा रीतीनें ज्या सभेने त्याची योग्यता कमी केली, त्या सभेकरिता
तो हौसेनें काम करील हें संभवत नाहीं. ह्यापेक्षा जुन्या राजाशी अजिबात
संबंध सोडून ज्या मनुष्याच्या प्रामाणिकपणाविषयी व उत्साहाविषयीं सभेची
खात्री होती अशा मनुष्याला अंमलबजावणी करण्यास नेभिले असतें तर बरें
होतें. मंत्रिमंडळाचें राजाशी सख्य झालें, तर दोनहि एकत्र होऊन सभेच्या
विरुद्ध जातील; पण जर मंझिमंडळ सभेचें ओशाळे असेल, तर प्रत्येक बाब-
तीत तें राजाच्या कामांत व्यत्यय आणील. सभेत बसण्याचा, नवीन कायदे
करण्याचा, अथवा विद्यमान कायद्यांत फेरबदल करण्याचा अधिकार नसल्यामुळें
मंत्रिमंडळ नामशेष होणार. सर्व युरोपच्या दृष्टीने राजा आणि त्याचें मंत्र-
डळ ह्यांची शोचनीय स्थिति झाली आहे. शिक्षेच्या भयास्तव कायद्यांचें
उल्लंघन त्यांच्या हातून होणार नाहीं हें स्वरे आहे. परंतु कायद्याची अंमलबजा-
वणी करण्याचें कामहि त्यांच्या हातून उत्साहपूर्वक घडणार नाहीं. राजाच्या
नुसत्या अस्तित्वाने देशाचे नुकसान झालेंच पाहिजे. कारण जो कोणी गादीवर
असेल,त्याला आपलें राजपद अन्वर्थक करून घेण्याची इच्छा असणार व त्या-
साठी तो प्रयत्ने करण्यास चुकणार नाहीं. आतां लोकांच्या आग्रहास्तव राजास
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ठेवणें अवश्य होतें असें जर असलें, तर त्यास ज्यास्त अधिकार द्यावयास
पाहिजे होते. उदाहरणार्थ, तह करण्याचा किंवा युद्ध करण्याचा अधिकार
राजाला नसल्यामुळें परराष्ट्रांच्या फायद्याकरितां खटपट करणारी कांहीं देशद्रोही
मंडळी राष्ट्रांत कलह उत्पन्न करतील. अशा स्थितींत प्रधानमंडळानें आपल्या
जागेचा राजीनामा देण्यास उद्युक्त व्हावें ह्यांत आश्चर्य नाहीं.

पूर्वीच्या पार्लमेंट सभांत सुधारणा करण्याऐवजी सभेने त्या समूळ नाहींशा
केल्या. पार्लमेंटचे जुने सभासद स्वतंत्र असून त्यांना काडून टाकता येत नव्हतें
यामुळें कायदे, राज्यपद्धति अ,ण मालमत्ता ह्यांचें संरक्षण होईल असा भरं-
वसा होता. सर्वांमध्यें प्रजासत्ताक राज्यव्यवस्थेत सरकारावर स्वतंत्र न्यायाधी-
शांचा दाब असणें अवश्य आहे. परंतु त्यापुढे फ्रान्सांत न्यायाधीशांची निवड
प्रांतांतील रहिवाशी करणार; अर्थात जे मतें देतील त्यांच्या कामांत न्यायाधी-
शांचें वर्तन निःपक्षपात राहणार नाहीं. पार्लमेंटला लोक मान देतील अशा
रीतीनें त्यांत सुधारणा करण्यास पाहिजे होती. आणि सभेची कृत्ये रद्द करण्याचा
हक्क पार्लमेंटला दिला असता म्हणजे मूर्खपणाचे मनसोक्त कायदे झाले नसते.
सभेच्या नोकराप्रमाणें मानला जाणाऱ्या राजाला आपल्या धन्यांच्या विरुद्ध तक-
रार करण्याचा हक्क दे. उपहासास्पद आहे. नवीन कायदे होईपर्यत न्यायाधी-
शाना सभेचें म्हणणें शिरसावंद्य केलें पाहिजे. सारांश सरकार सांगेल तदनुसार
ते अक्षरशः करणार. परंतु आपल्याला संमत नसलेल्या हुकमाची बजावणी
सकारच्या मर्जीप्रमाणें लोक होऊं देणार नाहींत. कारण न्यायाधीशांची निवड
.लोक करितात. सभेनें नवीन आणि सोपे व साधे कायदे करण्याचें काम पतक-
रिलें आहे. साधे कायदे असल्यामुळें न्यायाधीशाच्या मर्जीवर गोष्टी राहतील.
आणि त्यांचा निकाल लावण्यास कायदे नवीन असल्याकारणानें अनुभवाची
मदत मिळणार नाहीं.

सैन्य उघड रीतीनें बंड करण्यास प्रवृत्त झालें आहे, आणि लवकरच देशाचें
.आधिपत्य त्याजकडे जाणार ह्यांत संशय नाहीं. बडं होईल असे पूर्वीच वाटलें
होतें. सभेने आपल्या कामाकरिता बंड करण्यास आणि जुलूम करण्यास शिपा-
.यांस पूर्वी उत्तेजन दिले. तिने समतेची मते शिकवून वरिष्ठ अधिकाऱ्यांची अवज्ञा
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करण्यास शिपायांस शिकविले आहें. तिनें राजसत्ता नामशेष करून टाकली
आहे. आधीं शिपायांस शपथांची थट्टा करावयास शिकवून आतां शपथा घेऊन
पूर्वेवर शांतताकुरण्याचे प्रयत्न सभा करीत आहे. सैन्यावर बेकायदेशीर अंमल
चालवून स्थानिक स्वराज्यांतले लोक बेबंदशाहीचे उदाहरण घालीत आहेत.
नवीन व्यवस्थांमुळें इतका कांहीं घोटाळा झाला आहे कीं, मूळची अंदाधुंदी
नाहीशी करण्यास सभेला तोच उपाय योजावा लागत आहे. समाजांत शिपा-
यांची अगदी हलक्या वर्गातील लोकांशीं गांठ पडून एकाचे अवगुण दुसऱ्यास
जडतील. लष्करी अंमलाविषयीं शिपायांच्या मनांत असलेला अभिमान अस्त-
गत होईल. वरिष्ठ अधिकाऱ्यांना आपल्या ताब्यांतल्या लोकांना हुकमांत वाग.
विण्याच्या ऐवजी त्यांची खुषामत करावी लागेल. सरत: हे अधिकारी सभेच्या
मंजुरीनें राजानें नेमावयाचे असतात. तेव्हां आपल्या इष्टमित्रांस मोठ्या जागा
मिळाव्या म्हणून खटपट करणारे लोक सभेत कलह माजवितील. आणि
खुद्द अंमलदारांत जे सभेचे म्हणी असतील ते सभेला मिळतील, व ज्यांना
राजानें नेमिलें असेल ते राजपक्षाकडे वळतील. सचाहीन राजाला फौजेतले
शिपाई जुमानणार नाहींत. ते त्याचा तिरस्कार करतील, किंवा त्याची त्यांना
दया येईल. त्याचप्रमाणें वकिलांनीं भरलेल्या सभेचीहि ते परवा करणारनाहींत.
दुसऱ्याला आपल्या ताब्यांत ठेवण्याचें ज्याच्या अंगांत पाणी असेल त्याच्याकडे
सर्व सैन्याचे आणि अखेरीस देशाचें स्वामित्व जाईल. प्रत्येक मनुष्याला आपला
अंमलदार निवण्याचा हक्क आहे अशा मतांचा प्रसार बुद्धिपुरःसर होऊं देत
असतां आणि तत्संबंधी शिपायांच्या हक्काचा वादविवाद होऊन कित्येकांना तो
हक्क दिला असतां, ज्या अंमलदारांना शिपायांनी निवडले नाहीं, त्यांचे हुकूम
ते फार दिवस मानणार नाहींत. शांतता राखण्याकरितां सभेची सर्व भिस्त फौजे-
वर आहे; परंतु तिनेच फौजेत आणि लोकांत बेहुकमीपणाच्या मतांचा फैलाव
कला आहे.

जमाबंदीची नीट व्यवस्था लावणे हें फेंच मुत्सद्यांचें पहिलें काम होतें. कारण
जमाबंदी म्हणजे राष्ट्राचे प्राण होत आणि तिची व्यवस्था लावून सुरळीत वस्तू

- करण्यांत चतुर प्रलयाला आपलें बुद्धिसामर्थ्य दाखविण्यास उत्तम संधि सापडते.
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देशाचे उत्यन्न कोणत्या धोरणावर वाढवावे व त्याचा कसा उपयोग करावा.

त्याविषयीं आपलें ज्ञान मुत्सद्यांच्या गतानुभवानें वाढलें आहे. परंतु फेंच लोकांच्या-
कृतीवरून पाहता ह्या कामीं त्यांची साधारण अक्कलहि दिसून येत नाहीं उत्पन्न
कमी करण्यांत मात्र त्यांनीं विलक्षण कसब दाखविले आहे. कर बसविणे अन्या-
याचे आहे म्हणून ते प्रथम सांगत गेले. आणि आतां लोकांपासून तो ते आय-
हानें घेत आहेत. अर्थात सरकारच्या लोकांनीं अन्यायाचे म्हणून ठरविलेले कर
देण्याचे लोकांनीं नाकारले. ज्यांनीं नाकारले त्यांच्याकडून सक्ती करून कर घेतले -

नाहींत. तेव्हां उदार व देशाभिमानी- लोकांवर सर्व ओझें पडलें. पुढें लोकांनी
आपखुषीनें सरकारास पैशाची मदत करावी म्हणून विनवण्या झाल्या; पण
त्याचाहि फारसा उपयोग न झाल्यामुळे सक्तीनें कर वसूल करण्याचे प्रयत्न

आतां चालू आहेत. हल्ली तिजोरीत जी कांहीं शिल्लक आहे, ती कागदी चलनाची
आहे; वसूल कमी कमी होत जाऊन खर्चाचे प्रमाण वाढते आहे. दुसऱ्या राष्ट्रा-

तून कर्ज मिळण्याची आशा नाहीं. अशा स्थितींत नवीन नाणे पाडणे हाच फक्त

एक उपाय राहिला. परंतु ज्या खालसा केलेल्या जमिनींच्या जोरावर कागदी चलन
पाडावयाचें त्या जमिनी वाढत नसल्यामुळें जितके कागदी चलन नवीन निघेल त्या

मानानें त्यांची किंमत कमी होणार. ज्या जमिनींच्या विश्वासावर लोकांनी कागदी-
चलन पतकरलें त्या जमीनींची नक्की किंमत किती होईल तें लोकास अगोदर कळ.
वावयास पाहिजे होतें. प्रसिद्ध झालेल्या हिशोबावरून असे दिसते कीं, जमिनींच्या
वास्तविक किंमतींच्या बाहेर त्या आधींच गहाण पडल्या आहेत व आणखी
नवीन खर्च भागण्याकरितां अधिकाधिक गहाणाचा बोजा त्यांवर वसत आहे.
कर वसूल करणारे अंमलदार लोकांजवळून नाणें घेऊन सरकारतिजोरीत काय-
पाचा भरणा करूं लागले. कारण ह्यांत त्यांचा फायदा होत असे. हा भरणा
कबूल केला नाहीं, तर लोकांचा कागदी चलनावरचा विश्वास उडेल. व सरका-
रची पत कमी होईल. म्हणून धातूच्या नाण्याची व कागदाच्या चलनाची किंमत
सारखीच असें सांगून कागदाला नसती किंमत आणण्याचे प्रयत्न सभा करीत
आहे. एकंदरींत सगळा फसवाफसवीचा प्रकार चालला आहे. नष्ट केलेल्या
देवालयांच्या घंटा वितळवून त्यांचें नाणें पाडण्याच्या विचारांत जे मुत्सद्दी
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आहेत त्यांच्या शहाणपणास काय म्हणावें समजत नाहीं. फ्रान्सचा राज्यशकट
चालविणाऱ्या कारभारी मंडळीच्या लक्षांत असें येत नाहीं कीं, सर्वत्र शांतता-
झाल्यावांचून बसल वाढविण्याच्या उपायांचा खल करणें निरर्थक आहे. जेथें:
बेबंदशाही आहे तेथें कशाचीहि शाश्वती नाहीं. शाश्वती नसेल तेथें उद्योग कर-.
ण्यास कोणी धजत नाहीं. उद्योगावाछ संपत्ति प्रास होत नाहीं. आणि संपत्ति-

नसेल, तर वसूल वाढणे शक्य नाहीं.
स्वातंत्र्याच्या नांवाखाली फान्समध्यें झाले अत्याचार योग्य ठरणार नाहींत.

स्वातंकयालाहि मर्यादा आहेच. लोकनायक होणें म्हणजे आपण लोकांच्या
मुठीत राहणे. नव्हे. सगळ्याचा विध्यंस केल्यामुळें वाईटाचा नाश होऊन थोडं-
बहुत चांगले निष्पन्न होण्याचा संभव आहे; पण फेंच लोकांनीं जो अनर्थ केला:
त्याच्या मानानें त्यांच्या हातून कांहींच चांगले झालें नाहीं. च-
लोकांच्या दुष्कृतीचे परिणाम पाहून इंग्लिश लोकांनीं वेळींच जागृत व्हावें, आणि
फेंच लोकांप्रमाणें अविचाराचे व अनावश्यक असे फेरबदल सहसा करूं नयेत.''

ह्याप्रमाणें बर्कच्या सुप्रसिद्ध व सर्वमान्य ग्रंथाचा सारांश आहे. त्यावरून
धार्मिक, नैतिक, सामाजिक व राजकीय तत्वांचें चूकेने किती व्यापक-
दृष्टीने विवेचन केलें आहे, हे वाचकांच्या ध्यानांत येईल. त्यानें! स्पष्ट सांगितलें-
कीं, सभेची राज्यकारभार करण्याची पद्धति अविचाराची, अनिश्चित, घातकी व
अन्यायाची आहे, इतकेंच नव्हे तर तिचे परिणाम काय होतलि ह्याचें भवि-
ष्यहि त्याने करून ठेवलें. त्याचें भाकति अक्षरशः खरें झालें एवढेच नव्हे, तर
ज्या कारणाकरितां अमुक गोष्टी घडून येतील असें त्यानें म्हटलें त्याच कारणा--
करितां तशा त्या घडून आल्या, हें पाहून वर्कच्या राजकीय दूरदृष्टीचें आश्चर्य

वाटतें. 'दुसऱ्याला आपल्या ताब्यांत ठेवण्याचें ज्याच्या अंगांत पाणी असेल
त्याच्याकडे सर्व सैन्याचे आणि अखेरीस देशाचे स्वामित्व जाईल' ह्या वाक्याची
आठवण नेपोलियन बोनापार्टाच्या कारकीर्दीत कोणाला झाली नसेल? समाजा-
तले उच्चनीच वर्ग मोडल्याने अधिकाराचा पूर्ण अंमल चालविण्यास मागे-
सुगम होतो, हेहि वर्षेचे विधान पुढील गोष्टींनीं खरें ठरविलें आहे. अनियं-
त्रित राज्यव्यवस्थेत कित्येक पूर्ण सत्ताधारी राजांना जी गोष्ट करतां आली.
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नसती ती फेंच राज्यक्रांतीच्या एका वर्षांत झाली. जुलमी सत्ता दूर करण्याच्या
हेतूनें जी राज्यक्रांति केली तिनें उलट ती सत्ता वाढली! हा अर्थात् मूर्खपणाचा

व अविचाराचा परिणाम होता.
पकदरीनें राज्यक्रांतीपासून फान्समधील सुराज्यव्यवस्थेची घडी विघडली.

एकदा घोटाळा झाला त्याचा परिणाम त्या देशास अद्यापि भोगावा लागत आहे
असेहि कित्येक मार्मिक तत्वज्ञांचें म्हणणें आहे. राज्यक्रांत्या धमक्याच पद्ध-
तीने व्हाव्या किंवा घडवून आणाव्या हें म्हणणें व्यर्थ आहे. त्या गोष्टी एका

१ पिढर्तिलि माणसाच्या हातच्या नसतात; तथापि बर्कचा सर्व रोख उतावीळ-
पणानें थयथयाट घालून सुधारणा करूं पाहणाऱ्या लोकांविरुद्ध आहे. त्याचे
पुस्तक प्रत्येक मुत्सद्दी म्हणविणाऱ्या वाचून त्यांतील विनमोल तत्वांचा निदि-
ध्यास केला पाहिजे. लोकांचें पुढारीपण घेणाऱ्यांनीं वर्क दिलेला इशारा
सदैव पुढें ठेविला पाहिजे. या पुस्तकांतील बर्कचें एकेक वाक्य म्हणजे सुवि-

चारांची खाण आहे. त्याचा महिमा कोठवर वर्णावा?
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कोणतेंहि काम हातीं घेतल्यावर थेर्यानं व निश्चयपूर्वकशेवटास पोचविण्या-
विषयीं वर्षेचा हातखंडा होता. फान्सच्या राज्यक्रांतीवर एक लेख लिहून
तो स्वस्थ बसला नाहीं. ६० स- १७९१ च्या आगष्ट महिन्यांत ''नवनि
व्हिग पक्षाकडून जुन्या व्हिग पक्षास प्रार्थना'' त्या नांवाचा लेख त्यानें प्रसिद्ध

केला. पार्लमेटमध्यें ''विचारांवर जो वादविवाद झाला त्याला उत्तरादाखल
हा लेख लिहिला असून त्यांत पुष्कळ मुद्यांचा जास्त खुलासेवार ऊहापोह केला
आहे. विशेषेंकरून ''विचारांत'' प्रगट झालेलीं मतें नवीन नसून, पूर्वीच्या
व्हिग पक्षीयांची तशींच मते होतीं हें त्यानें ह्या लेखांत सिद्ध केलें आहे.
लोकांना विद्यमान समाजस्थिति मोडता येईल कीं काय ह्याविषयी मुद्देसूद

व सप्रमाण विवेचन करतांना तो म्हणतो-लोकांना प्रजाधर्मापासून पराखूमुख
करण्याकारती कांहीं कुटिल लोक भलभलत्या मतांचा प्रसार करीत आहेत.
त्यांच्या मते समाजरचनेच्या वेळीं लोकानी समाजावरील आपली सत्ता मुळींच
सोडली नाहीं. त्यांच्या कोणत्याहि कृत्याचा विचार करा. त्यांचें एक उत्तर

आहे. 'लोकांनीं तें केलें आहे. वाटेल तेव्हां समाजाची सर्व रचना बदल-
ण्याचा बहुजनसखाला हक्क नाहीं म्हणतां येईल काय? राजसत्तेची आज
प्रजासत्ता तर उद्या पुनः परत प्रजासत्तेची राजसत्ता, ह्याप्रमाणें त्यांस पाहिजे तें
करतां येईल. ते समाजाचे धनी आहेत. कारण वस्तुतः बहुजनसमूह म्हणजेच
समाज होय. फेंच राज्यक्रांति बहुजनसमूहाने केली आहे आणि ती करण्यास
त्यासं पूर्ण अधिकार आहे.' पूर्ण अधिकार आहे म्हणजे मुळींच नाहीं. देशाची
समाजव्यवस्था आणि राज्यव्यवस्था लोकांकडून गर्भित अथवा स्पष्ट कराराअंतीं
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-ठरली आहे. म्हणून करार करणारांपैकीं सर्वांची संमति असल्यावांचून अथवा
करार मोडल्याशिवाय, त्या व्यवस्थेत फेरजदल करण्यास अल्पजनसमूहाला
किंवा बहुजनसमूहाला अधिकार नाहीं. कारण ज्या ज्या कामांट मनुष्य कांहीं
गोष्टींविषयी बांधला जातो व त्याच्यावर विवक्षित कतर्व्यें लादलीं जातात, त्या
त्या कामांत इच्छेला येईल त्याप्रमाणे वागण्याचा त्याला हक्कच राहत नाही.
अधिकृत वर्गाबरोबर केलेल्या करारांचें महत्त्व न मानण्यास लोकांस शिकविणे
चांगले नाहीं. कारण त्याबरोबर अधिकृत वर्गालाहि लोकांबरोबर केलेले करार
मोडण्यास आपण शिकवितो. आणि ह्या व्यवहारांत शेवटीं लोकांचे खचित
नुकसान होणार. प्रामाणिकपणा, सत्य आणि न्याय ही सोडून देण्यास लोकांस
शिकविणें म्हणजे त्यांना ठार बुडविणे आहे. कारण ह्या सद्‌गुणांत त्यांची
-सर्व सुरक्षितता आहे. करारानें एक विशिष्ट मनुष्य बांधला जाऊन बाकीच्यांस
तो मोडण्यास मोकळीक ओह असा लोकांचा समज होऊं दिल्यानं, ज्यांनीं
नीतिमत्तेचे नियम अक्षरश: पाळिले पाहिजेत त्यांच्या मर्जीवर शेवटीं ते राह-
तील; आणि जगाची नियामक व सन्मार्गप्रवर्तक शक्ति चंचल बुद्धीच्या
आणि विचारमूढ लोकांच्या स्वाधीन होईल. ज्याप्रमाणें, व्यक्तिमालाला खासगी
किंवा लौकिक बाबतींत वचनभंग करतां येत नाहीं; अथवा दुसरें कोणतेंहि
नैतिक बंधन मोडता येत नाहीं; त्याप्रमाणें लोकसमुचयालाहि तसें करतां
येणार नाहीं. अपराध करणारांच्या संख्येमुळे त्याची कृत्ये प्रशंसनीय न होतां
उलट अपराधाचें स्वरूप जास्त उग्र व अक्षम्य होतें. मला ठाऊक आहे कीं,
मनुष्याला आपल्या अधिकाराच्या गोष्टी ऐकण्यास आवडतें. पण त्यांच्या कर्त-

च्याचें स्मरण करून दिलें असतां, त्यांस तें मुळींच रुचत नाहीं. स्वाभाविक
आहे. कारण, आपलें प्रत्येक कर्तव्य म्हणजे पूर्ण सत्तेचें कांहीं तरी नियंत्रण

होय. खरोखर अशिक्षित लोक अनियंत्रित सत्तेविषयीं इतके लोभी असतात
कीं, समाजशांततेचा भंग करणारे त्यांचे सर्व तंटे अधिकाराचा उपयोग कशा
.-रीतीनें करावा ह्याविषयी नसून तो कोणाच्या हातांत असावा अशाविषयीं
असतात. आतां तो बहुजनसमूहाला अथवा अल्पजनसमूहाला द्यावा एस-
द्विषयक त्यांची इच्छा, आपल्यास तो तेथें अधिकारचालविण्याचा संभव ज्यात
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असेल त्यावर अवलंबून असते. अधिकाराची हाव धरण्यास मनुष्यास शिक-
विण्याची गरज नाहीं. उलट आपल्या अन्च इच्छेवर आणि आणि अधि-
.काराच्या फाजील उपयोगावर पुष्कळ निर्बंध ठेवण्यास नैतिक शिक्षणाच्या
ऱ्योगानें आणि राष्ट्र संस्थांच्या साहाय्यानें मनुष्यास शिकविणे अगत्याचे आहे.
.ह्या दोन गोष्टी कशा रीतीनें उत्तम साधता येतील हा महत्त्वाचा पण कठीण
प्रश्न खऱ्या मुलापुढे सतत उभा असतो. कोणत्या उपायाने राजकीय अधि-
कारावर कमजास्त मानानें हितावह निर्बंध राहील व अधिकाराचा शहाण.
पणानें उपयोग होईल ह्यावर नजर ठेवून राजसत्ता कोणाच्या हातांत द्यावी हें
त्रुत्सद्यास ठरवावयाचें असतें. एवढ्यासाठी कोणत्याहि मुत्सद्यानं आजपर्यंत
जनसमूहावर क्रियात्मक सत्ता आपखुषीने सोपविली नाहीं. कारण मग
निर्बंध किंवा नियम कांहींच रहात नाहीं. अधिकारावर स्वाभाविक निर्बंध

.लोकांचा असतो, पण आपणच त्यावर करडी नजर ठेवू पाहणे अशक्य व
परस्परविरुद्ध आहे

प्रजासत्ताक अंमलाखाली अधिकाराचा दुरुपयोग होऊं न देण्याविषयी नीटसा
प्रतिबंध करतां येत असल्यामुळें आधेकाराविषयी नैसर्गिक असलेला उत्कट
अभिलाष कमी करण्याचा दुसरा मोठा उपाय ह्या व्यवस्थेत मुळींच करतां येत
नाही. प्रजासत्ता व राजसत्ता ही महत्वाकांक्षेचींमाहेरघरें आहेत. दुसऱ्या राज्य-
पद्धतींत महत्त्वाकांक्षेवर पुष्कळ निर्बधअसतात. प्रजासत्ताकराज्यव्यवस्थेतजेव्हां
जेव्हां मुत्सद्यांनीं महत्त्वाकांक्षेवर निर्बंध ठेवण्याचे प्रयत्न केले आहेत, तेव्हां
तेव्हां त्यांचे उपाय अत्यंत अधिकारलोभ।- राजाप्रमाणें जबरदस्तीचे असून असे-
रीस निष्फळ झाले आहेत. नीतिशास्त्राचे नियम समाजाला लागूआहेत असें
ज्यास वाटतें, त्यांनीं हें पूर्णपणे लक्षांत ठेवावें कीं, जर समाजाशी आपल्याकर्त.
ज्याने आपण बांधले गेलों असलो, तर तें कर्तव्य आपल्या इच्छेवर अवलंबून
नाहीं. कर्तव्यें स्वेच्छाधीन नसतात. कर्तव्य आणि इच्छा ह्यांची बहुधा संगति
नसते. सामाजिक स्थिति लोकांनी प्रथम आपखुषीने पतकरली हें खरें आहे.
परंतु ती तशीच चालू ठेवण्यास समाजाबरोबर सहचारी असणाऱ्या कायमच्या
फराराने ते बांधले गेले आहेत. यत्किंचिद कृतिकेल्यावांइन समाजांतील व्यक्ति-
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साल त्या कराराने बांधला जातो. एकंदर मनुष्यजातीला पसंत असल्यामुळ व
पुष्कळ दिवसांच्या वहिवाटीने ही व्यवस्था योग्य ठरली आहे. इच्छा नसतांहि
समाजापासून मनुष्याचा लाभ होतो. आणि म्हणून त्यांची दडला नसतांहि
त्यांजवर कर्तव्ये लादली जातात. त्याचप्रमाणें त्यांची इच्छा नसता, ह्या सामा-
जिक करारानें त्यास वास्तू ध्यावें लागतें. आयुष्यातील गोष्टींचा व आपल्या
कर्तव्यपद्धतीचा विचार केला तर असें आढळेल कीं, अत्यंत बलवत्तर नीतिबं-
धनें ही कांहीं आपल्या इच्छेचा परिणाम नव्हत. नीतिनियम करण्याचें शहाण-
पण व तो पाळावयास लावण्याचें सामर्थ्य ज्याच्यांत आहे अशा परमनिया-
मकाचें अस्तित्वच नाकबूल केलें, तर कोणत्याहि कराराला कायमपणा नाहीं.
ज्याच्यांत तो मोडण्याचे सामर्थ्य असेल त्यानें तो खुशाल मोडावा; परंतु पॅरि-
सच्या तत्त्ववेत्त्यांच्या चेल्यांकरितां मी लिहित नाहीं, हें गृहीत धरून जन्म-
दात्या ईश्वरानेच स्पृष्टप्राण्यांत विवक्षित स्थल आपणांस नेमून दिले आहे, असें
मानण्यास हरकत नाहीं. एकंदर मनुष्यजातीशी आपली जी कांहीं कर्तव्ये ओहत,
तीं आपण केलेल्या कोणत्याहि एका विशिष्ट करारान्वये नाहींत. त्यांचा उद्धव
मनुष्यामनुष्यामध्यें आणि मनुष्य व ईश्वर ह्यामध्ये जो संबंध आहे, त्यापाख्य
आहे. आणि हे संबंध आपल्या इच्छेचे नाहींत. कांहीं कमी महत्त्वांचे संबंध
आपण होऊन करत व कांहीं अगत्याचे असतात; पण सर्वीत कर्तव्ये ही आप-
ल्याला करावीच लागतात. लग्न करणे आपल्या मर्जीची गोष्ट आहे; पण तदु-
ऊत कर्तव्याचें तसें नाहीं. लग्न केल्यावरोबर तीं कर्तव्यें आपल्याला चिकटलीच.
-आपण जगांत कसें येतो, ते मार्ग अनधिगम्य आहेत. हा गूढ सृष्टिक्रम ज्या

अंगभूत ज्ञानानें सुरू होतो, तें ज्ञान आपण मिळविले नाहीं. आपल्याला
अज्ञात, कदाचित् अज्ञेय असलेल्या, भौतिक कारणांपासून नैतिक कर्तव्ये उत्पन्न

होतात. तीं करणें आपणांस भाग आहे; कारण तीं काय आहेत हें आपणांस
पर्क समजतें. आईबाप आपल्या नैतिक संबंधाला कदाचित् कबूल नसतील; पण
कबूल असोत किंवा नसोत, ज्यांच्याशी त्यांनीं कधींहि कोणत्याहि प्रकारचा
करार केला नाहीं अशांबरोबर पुष्कळ जबाबदारीच्या कर्तव्यांनी तो, बांधले
जातात. मुलांची आपल्या संबंधाला संमति नसते; पण त्यांच्या अनुमतीशिवाय
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नुसत्या संबंधानेच त्यांच्यावर कर्तव्ये लादली जातात. अथवा पूर्वी निश्चित

सृष्टिक्रमांत मनुष्यमात्राचा जन्म होत असल्यामुळें, जन्माला त्यांची संमति
आहे, असें मानण्यास हरकत नाहीं. ह्याप्रमाणें मनुष्यें समाजांत येतात तीं
आपल्या आईबापांच्या सामाजिक स्थितीसह येतात; त्याबरोबरच, त्यांच्या
आईबापांच्या स्थितीचे सर्व फायदे त्यास मिळतात, व त्या स्थितीचा बोजाहि
त्यांस सोसावा लागतो. राष्ट्राचें मूळबजि असलेल्या या भौतिक संबंधापासून
उत्पन्न झालेल्या सामाजिक ग्रंथी ज्याप्रमाणें आपल्या इच्छेवर नसतात, त्या-
प्रमाणेंच ज्याला आपण देश म्हणतो त्यासवंधानें आपल्याकडून कांहीं कबुली
नसतांहि आपण बांधले जातो. हें कर्तव्य खडतर न भासतां प्रिय व्हावें म्हणून
आपल्यांत विलक्षण तद्विषयक उपजत वासना उत्पन्न झालेली असते. आपला
देश म्हणजे नुसता क्षेत्रसमुदाय नव्हे, तर ज्या समाजस्थितींत आपण जन्म
घेतो, तो प्राचीन समाज होय. भूगोलाच्या चतुःसीमा तशाच राहून आपला
दुसरा देश असं शकेल. तसेंच दुसऱ्या भूपृष्ठावर तोच देश असणें शक्य आहे.
ज्याच्यायोगानें देशाविषयी आपलें कर्तव्य निश्चित होतें तो समाजसंबंध होय.''

ह्याप्रमाणे, समाजोत्पत्ति, समाजाशीं व्यक्तिमाताचा संबंध आणि गूढ व दुर्लेय
ईश्वरी सूलानें होणाऱ्या गोष्टी, एतद्विषयक बर्कची मते स्पष्ट समजण्यासारखीं
आहेत. चालू शतकात शोध लागलेल्या उत्क्रमणशास्त्राची निदोंषता व पूर्णावस्था
जेव्हां बिनतोड स्थापित होईल तेव्हांच कदाचित वरील कांहीं मत्तांना धक्का

लागण्याचा संभव आह. फेंच राज्यक्रांतिकार आपल्या कृतीचे मंडण तत्वज्ञा-

नाच्या जोरावर करीत असत. त्यामुळे समाज, राष्ट्र, नीति व धर्मविषयक
तात्विक विचारांचें विवेचन वर्कला करावे लागलें. बर्कच्या अगोदरच्या तत्वज्ञांचे

विचार अपुरे व एकतर्फी आहेत. कदाचितूअन्यायी राज्यव्यवस्थांचा तो स्वाभा-
विक परिणाम असू शकेल. बर्कनें अवशिष्ट बाजू पुढें आणून तोंपर्यच्या तत्व-
ज्ञानाला निराळें स्वरूप दिलें ह्यांत स्'बाय नाहीं. ह्याच लेखांत त्यानें लोक म्हणजे
काय तें सांगितलें आहे. '८ असंस्कृत प्रथभक स्थितींत लोक ही संज्ञा कोणा-
लाच नसते. नुसत्या मनुष्यसमुदायानें एकवटपणाचा बोध होत नाहीं. समा-
जावी कल्पना असल्याशिवाय लोक ही कल्पना करतां येण र नाहीं-समाज
१०
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कृत्रिम आहे, आणितो सर्वाच्या कराराने झाला आहे. ज्या स्थितींत समाजअसेल
च्या स्थितीवरून त्या कराराचे स्वरूप जाणता येईल. दुसरा कोणताहि करार त्या

विविक्षित समाजाचा करार नव्हे. म्हणून जेव्हां लोक मूळचा करार मोडतात,
तेव्हां त्यांच्या मधून लोकत्व नाहीसेंहोतें. त्यानंतर त्यांच्यांत एकवटपणा रहात
नाहीं. त्यांस एकत्र ठेवण्याचें कायदेशीर अंतर्गत निर्बंध मग रहात नाहींत, व
परकीयानी समुदाय ह्या नात्यानें ओळखावें असा त्यांचा हक्क उरत नाहीं. पर-
स्परांशीं कांहींएक संबंध नसणारे असे ते स्वतंत्र व्यक्तिमात्र होतात. ह्याशिवाय
दुसरें कांहीं नाहीं

खोल विचार न करतां एकदम कांहींतरी विधान करणाऱ्या मंडळीकडूनवारं-
चार असें सांगण्यास येतें कीं, हवें तें करण्यास समर्थ असलेल्या बहुजनसमूहा.
कडून फ्रान्सच्या प्राचीन समाजाची विघटना केली गेली आहे; परंतु विघटित
झालेल्या मनुष्यमात्रांत बहुमत अथवा कमी. मत असणें शक्य नाहीं कारण
रेया स्थितींत कोणत्याहि दोन व्यक्तींचा परस्पर संबंध रहात नाहीं नेहमीच्या
प्रचारांतल्या गोष्टी अंगवळणी पडल्यामुळें त्या स्वभावसिद्धच आहेत असा भास
होतो. त्यांतलाच प्रकार बहुमतानें सर्वांनी चालणें ह्या कल्पनेचा झाला आहे
परंतु समाजांतील कांहीं लोकांत सर्व समाजाचा अंतर्भाव होतो असें मानण्याची
.कल्पना समाज अस्तित्वांत आल्यावर लोकांनी आपण होऊन केलेली आहे
खभावसिद्ध असल्यामुळें, कृलिम समाजाबाहेर व्यक्तींत ती दिसत नाहीं आणि
समाजांतहि पुष्कळ दिवसांच्या शिक्षणानंतर मनुष्य बहुमताने चालण्यास तयार
होतो. एका मनुष्याची किंवा त्यानें ज्यांना अधिकार दिला आहे अशा थोडक्या
अनुष्यांची कृत्ये मान्य करण्यास आपण लवकर शिकतो; परंतु ज्या वादविवा.
दात प्रत्येकाचें अंग असतें, त्यांत यशखी बहुपक्षाचें मत एकदम कबूल करणें
मनुष्यखभावाविरुद्ध आहे. कारण आधीं झालेल्या वादविवादाने क्षुब्ध

होऊन, अखेरीस आपल्या म्हणण्याप्रमाणें होत नाहीं हें पाहून मनुष्य
हताश व खिन्न होतो. त्याचप्रमाणें, अंधिकपक्ष व न्पूनपक्ष जेव्हां बहुतेक सम-
तोल असतात, कारण, एका पक्षाली एक मनुष्य अधिक मिळाल्यानं त्या पक्षाचे
बहुमत होतें-केव्हां केव्हा न्यूनपक्षांतील लोक अधिक सामर्थ्यवान असेतात,
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-.आणि कधीं कधीं सयुक्तिकता एका बाजूला असून, दुसऱ्या बाजूला नुसता
अविवेक असतो-अशा वेळींहि बहुमताप्रमाणे सर्वांनी वागणे ही पद्धति लोकांचा
विशेष करार होऊन व तो पाळण्याची फार दिवस संवय झाल्याने अंमलांत
.आली असली पाहिजे. आणि कदाचित् अधिकपक्षाच्या ठरावाचा सर्वत्र अमल
करण्याकरितां एखाद्या सामर्थ्यवान मनुष्याच्या हातांत आरंभी कायमची सत्ता
द्यावी लागली असेल. कोणाचें मत म्हणजे सर्व समाजाचें मत मानावे ही गोष्ट

लोकांच्या सुषोची असून त्यांनीं ठरविलेली आहे. त्यामुळें कित्येक राष्ट्रांत

.कायदेशीर कृत्य होण्याकरिता पुष्कळ बहुमत असावें लागतें व कांहीं ठिकार्णी
अल्पजनसमूहाच्या निर्णयाने सर्व लोक बांधले जातात. कांहीं देशांत मनु-
'व्यास दोषी ठरविण्यास बहुमत भक्कम असावें लागतें, आणि दोषमुक्त करण्यास
निमेहून कमी संख्या पुरते. आपल्या देशांत दोषी अथवा दोषमुक्त ठरविण्यास
-ररीचें एकमत व्हावें लागतें. कांहीं संस्थांत सर्वाच्या वतीने एकजणास कांहीं
कत्यें करण्यास अधिकार असतो व दुसऱ्या कित्येक संस्थांत जास्त पण थोड-
.क्याच लोकांस तो दिलेला असतो. अगदी आतापर्यत पोलंडच्या पार्लमेंट-
सभेत कोणव्याहि महत्त्वाच्या राजकीय बाबतींत ठराव होण्यास सर्वाचे एकमत
-होणें अवश्य होते. परंतु ही पद्धति समाजाच्या आद्य स्थितीलाच शोभण्या-
.सारखी आहे. खरोखर सुधारलेल्या राष्ट्रांत कांहीं नियमित लोकांची इच्छा
.तीच सर्व लोकांची असें मानल्याशिवाय चालत नाहीं.

समाजाचा उद्धार करण्याच्या बुद्धीनें प्राचीन संयोगग्रंथि जर लोक तोडून
-टाकतील तर मग प्रत्येक मनुष्याला वाटल्यास व्यक्तिशः राहण्याचा हक्क आहे.
आणि कांहीं व्यक्तींचा बेत ठरल्यास इतरांपासून अलिप्त असा आपला स्वतंत्र

समाज स्थापण्याचा त्यांना निःसंशय अधिकार आहे. ह्यापैकीं एखाद्याला
दुसऱ्याच्या सहवासांत राहण्याचे जर भाग पडलें, तर तो आपखुषोनें केलेला
करार नव्हे; निव्वळ बळजवरी होय. एकंदरींत स्वेच्छापूर्वक झालेल्या करारा-
-म्ये समाज अस्तित्वांत आला आहे हें ज्या तत्वांवर आपण समजू, त्याप्रमाणें

व्हहींचें हें जवरदस्तीचे ऐक्य अन्यायाचे व बेकायदेशीर ठरलें पाहिजे.
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प्रत्येकाचीसंमति असल्यावांचून ज्याप्रमाणें सर्वाना समाजस्थितींत आणण्याचा
हक्क लोकांना पोचत नाहीं, त्याप्रमाणें समाजाच्या नांवानें कोणत्याहि जमिनी
त्यांस फक्त आपल्याच ताच्यांत ठेवता येत नाहींत. सांप्रतच्या क्रेच अधि-
पतींच्या विचारपद्धतीप्रमाणें कान्ससंज्ञाक भूपृष्ठावर जितका माझा हक्क आहे
तितकाच केंच लोकांचा आहे. जेथे म्हणून रिकामीजागा मला सापडेल तेथें तंबू
ठोकण्याचा मला अधिकार आहे. तसेंच माझ्या उदरनिर्वाहार्थ त्यांची ओसाड.
पडलेलीं शेतें मला नांगरतां येतील. नवीन समाजांत येण्याचे ध्येयानें नाका-
रलें असेल-आणि असें पुष्कळदां होतें-त्याच्यापासून त्याच्या भालकीचे घर
किंवा बाग मला विकत घेता येईल. त्याच्या स्वतंल जागीं मी उभा आहे..
आपणांला क्रेच राष्ट्र म्हणवून घेऊन सृष्टीच्या ह्या मनोहर भागाचा आपणच
एकटे उपभोग घेणारे हे कोण? मला न समजणाऱ्या अशा त्यांच्या भाषा--
वैचित्र्याने माझ्या जमिनीवर त्यांना हक्क प्रात होतो काय? पुरातन वहिवाटीनें
मिळकतीवर मालकी शाबीत होत नाहीं, म्हणून मला सांगणारे हे तत्क्षणींच

आपला हक्क पुरातन वहिवाटीच्या जोरावर कसे सागू शकतात? अशा रीतीनें
जास्त विचार केला असतां उघड दिसते कीं आपणाला लोक म्हणवून घेणाऱ्या'
केतत्यचएकटू२ अनन्यसाधारण असा हक्क कायदेशीर

ई
क्यृरऋrंऊऐररतनक्यक२णसल१कृइतार्त्न?रगतूबकृऊायकलाउअलशवग

ई:६ हैहे
२८.तसाअमत्सर्थ्ष्ट्रंखैर

८हेहे५८
आअइrक्यईं?ाच्ज्ञयााऋधतारै'व्कर्ह्यूइव।णइrंभर्फातस्थ्यइrएजार्हईrए
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संकट न जुमानण्यास शिकणें; ज्या स्थितींत कोणत्याहि अपराधाचा दंड पड-
च्यावांचून रहात नाही व सुष्टक चुक्यांचे अत्यंत घातुक परिणाम होतात,
अशा स्थितींत दक्षतेनें, सावधगिरीनें, आणि दूरदर्शित्वानें वागण्याचे अंग-
वळणी पडणें; अत्यंत महत्त्वाच्या बाबतींत आपले देशबंधू आपले अनुकरण करि-
सात अशा समजुतीने आपला वर्तनक्रम निर्दोष व चोख ठेवण्याचें भाग पडणें;
कायद्याची अंमलबजावणी करण्याचें व न्याय देण्याचें काम पतकरून मनुष्य-
जातीवर स्पृहणीय उपकार करणें; श्रेष्ठ शास्त्रांचा आणि उज्वल कलांचा अध्या-
धक होणें; यश:प्रासीवरून ज्याच्या बुद्धितीव्रतेचें अनुमान करतां येतें अशा
सधन वणिग्वर्गापैकीं एक होणें; उद्योगशालता, व्यवस्था, दृढाचे, आणि निय-
सितपणा चे गुण असणें; ह्या प्रकारचे लोक स्वभावतःच उच्च वर्गात मोडले पाहि-
जेत. त्यावाचून निराळें राष्ट्र नाहीं. ज्या सामाजिक स्थितींत असा उच्च वर्ग

उत्पन्न होतो तीच स्थिति स्वाभाविक होय. कारण मनुष्य स्वभावतःच बुद्धि-
संपन्न आहे. म्हणून ज्या स्थितींत त्याच्या बुद्धीचा उत्कृष्ट उपयोग होतो, तीच
.त्याची स्वाभाविक स्थिति होय. सर्व समाजाचें नायकत्व अशा गुणविशिष्ट उच्च
वर्गातील लोकांकडेच असतें. आल्यावाचून देह जसा निर्जीव, तसाच गुणी
लोकांविरहित समाज होय. म्हणून समाजव्यवस्थेत नुसत्या व्यक्तिमात्रा-

शिवाय त्यांची योग्यता अधिक न समजणें फार हानिकारक आहे. वर सांगि-
तलेल्या स्वाभाविक नियमाला अनुसरून जेव्हां मनुष्यांचे समुदाय वागतात;
तेव्हां त्यांस मी 'लोक' ही संज्ञा केली.

..केंच लोकांचें असें म्हणणें होतें कीं, आपल्या राज्यकांतिकृत्याला फ्रान्सच्या

बहुतेक लोकांचें पाठबळ असल्यामुळें तें योग्यच म्हटलें पाहिजे. परंतु इच्छेस
येईल तेव्हां बहुमताने विद्यमान राज्यव्यवस्था मोडण्याचा हक्क कायदेशीर
रीतीने लोकांस प्रास होत नाहीं. अशा हक्कांच्या योग्यतेचा निर्णय अर्थातच
त्यांच्या परिणामावरून ठरवावयाचा असतो. तेव्हां राष्ट्रांतील बहुपक्षाकडे
असा हक्क दिल्यानें त्याचे स्वाभाविक परिणाम काय होतील ते बर्कनें खालीं
लिहिल्याप्रमाणे सांगितले आहेत. ''व्यक्तिमालाला मिळून लोकसमुदाय
झालेला असतो. पुढें बहुपक्षाचें म्हणून जें कृत्य होणार त्याची आरंभी सुरुवात
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करण्यास प्रत्येक व्यक्तीला हक्क असला पाहिजे. कायदेशीर रीतीनें ज्या
गोष्टीचा त्याला आरंभ करतां येतो, ती सिद्धीस नेण्याचे प्रयत्न त्यास कायदे--
शीर रीतीनें करतां येतील. म्हणजे स्वदेशाश्?? ज्या कर्तव्यानी तो बावला-
जातो, तो मोडण्याचा त्याला अधिकार आहे. आणि लोकांची मने वळवून
त्यांना आपले अनुयायी करण्याचा व आपल्या व्यवसायांत मिळतील तितके.
साथीदार मिळविण्याचा त्याला हक आहे. कारण असें केल्याशिवाय विद्यमान
राज्यपद्धतीविरुद्ध उठण्यास पुष्कळ लोक तयार आहेत, असें पूर्वी कसें समज-
णार? अशा मतांनी आपला देश, त्यांतील कायदे व रतिभाति ह्याविषयी
आपली पूज्यबुद्धि व प्रेम सर्व नष्ट होईल. दुसऱ्यास आपल्याकडे वळविण्याची
ज्याच्यांत धमक असेल, त्याची राज्याची सर्वथैव उलटापालट करण्याची हौस.
कशानें नाहींशी होणार? ''

वरील लेख लिहिण्याच्या पूर्वी म्हणजे जानेवारी महिन्यांत फ्रान्सच्या राष्ट्रीय
सभेच्या सभासदाला त्यानें एक पत्र लिहिले होतें. ह्या पत्रावरून आणि उत्त-
रोत्तर त्यानें ह्या विषयावर जे लेख लिहिले, त्यांवरून बर्कच्या मनःस्थितीत
कसाकसा बदल होत गेला हें चांगले व्यक्त होतें. ''विचारांत'' सामाजिक व
राजकीय तत्वांवर केंच मुत्सद्यांच्या सुतीबद्दल फक्त नापसंती दृष्टीस पडते. पण
इतउत्तर त्या लोकांविषयी तो तिरस्कारजन्य मनोविकारांनी ग्रासलेला दिसतो.
ह्या पत्रांत रूसोवर कडक टीका असून, इंग्लंडांत मुख्य न्यायाधीशाच्या जागा'
कॉमवेलने हेलची नेमणूक केली म्हणून त्याची प्रशंसा आणि फ्रान्स-

मध्ये स्टेट्‌स जनरल नावाची सभा ज्या रीतीनें भरविली तीत दृष्टीस पडणाया
अदूरदर्शित्वावर भारदखंडीका केलेली आहे. ह्याच पत्रांत प्रथमतः बर्कच्या

??पुढील मतांचा प्रथमाकुर दृग्गोचरहोतो. इंग्लंड आणि प्रशिया या दोघांनी मिळून
ज्याप्रमाणें हॉलंडला वांचविलें व प्रशियानें करड्या नजरेच्या रशियाच्या झड-
पेंतून रानटी तुर्कसयानास सोडविले, त्याप्रमाणें फ्रान्सच्या राजाला पुनः सिंहास-
नारूढ करण्याकरतां इतर राष्ट्रांनी मध्यें पडावें असें त्यानें सुचविले आहे.. त्या
पत्रांत त्यानें स्पष्ट म्हटलें आहे कीं, राजाला जिवंतठेवण्याची आवश्यकता जेव्हां
राहणार नाहीं, तेव्हां फेंच लोक त्यास त्याच्या प्रिय पत्नीसह यमसदनास पाठ-
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विज्याशिवाय राहणार नाहींत. हें भविष्य पुढें खरें ठरले, व तें बर्कच्या गंभीर
व परिपक्व विचारपद्धतीची साक्ष देत आहे. केंच लोकांच्या ज्या स्वभाववैचि-
ज्यावरून त्यानं अनुमानें बांधली व कालगतीने तीं खरी झालीं, त्या केंच
लोकीच्या स्वभावाचे व परिस्थितीचे त्यास पूर्ण ज्ञान झालें होतें असें म्हणणें भाग
पडते. फेंच लोकांच्या हातून देशहित अथवा व्यक्तिहित होईल ही अपेक्षा करणें
व्यर्थ आहे. ह्याचे कारण त्याने खालीलप्रमाणे दिले आहे. ''मनुष्य भरभराटीच्या
स्थितींत असल्यावरच त्याच्या खऱ्या स्वभावाची पारख होते. जर त्याच्यामध्यें
कांहीं चांगलें असेल तर तें तेव्हांच दृष्टीस पडेल. शिकार मारून आल्यावर
लांडगे आणि वाघसुद्धा सौम्य बनतात. थोर माणसें आपल्या सात्विक वृत्ती

अबाधित राखितात तें अशाच वेळीं होय. विपन्नांविषयी सदयत्व, जिकलेल्यां-
विषयीं उदार बुद्धि, सापमानसहिष्णुता, अपराधक्षमा, आणि उपकारांबद्दल
अमर्याद कृतज्ञता ह्यांत ते आपल्या बुद्धीचा उपयोग करतात. परंतु अपात्र
असून दैववशातू लक्ष्मीच्या कृपाचामराचा सुखानिल उपभोगीत असणें, अति
नीच, अनुदार, कृपण व अधम लोक अशा आपल्या वैभवाने फुगून जातात;
त्यांचा मूळचा क्रूर व क्षुद्र स्वभाव पूर्ण विकास पावतो. अशा प्रसंगीं अब्रूदार व
समंजस मनुष्य तेव्हांच निवडून काढता येतो.''

स्वातंत्र्याचा उपभोग घेण्यास कोण पात्र आहेत, ह्याचा विचार करतांना तो
म्हणतो-'आपल्या मनोविकारांवर नैतिक प्रतिबंध ठेवण्यास ज्या मानानें लोक
तयार असतील, ज्या मानानें अपहारबुद्धीवर न्यायप्रेमाचा पगडा पडण्याइतकें
ते सदृढ असतील, ज्या मानानें प्रगल्भ व नेमस्त विचारांपुढें डौल व पोकळ गर्व

ह्यांचें कांहीं चालणार नाहीं, ज्या मानानें धूर्त लोकांच्या खुशामतीला न जुमा-
नर्ता शहाण्या व सुशील लोकांच्या उपदेशानें चालण्यास ते प्रवृत्त होतील, त्या
मानानें ते सामाजिक स्वातंत्र्य उपभोगण्यास योग्य आहेत असें म्हटलें पाहिजे.
अनियंलित वासना व मनोविकार ह्यांवर नियामक शक्ति कोठेतरी असल्यावांचून
समाज चालणार नाहीं आणि ती आतून जितकी कमी असेल तितकी बाहेरून
जास्त पाहिजे. अनिवार्य मनोविकारांच्या माणसांना स्वतंत्र असणें शक्य नाही.
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हा सृष्टिनियम आहे. म्हणून फेंच लोक स्वातंत्र्याला अद्यापि योग्य झाले नाहींत,
अशी माझी समजूत आहे.''

फेंच मुत्सद्यांचें दोषाविष्करण मात्र वर्कनें केलें आहे; परंतु 'त्यांनीं कोणती
राज्यपद्धति स्वीकारावयास पाहिजे होती, हें कोठेंहि न सांगितल्यामुळ कदाचित्
असा समज होईल कीं तसें करणें वर्कच्या सामर्थ्याच्या बाहेर होतें. खरोखर
पहाता दुसऱ्या अनुभवजन्य उतावीळ लोकांनी फेंच लोकांना स्वमनःकल्पित
राज्यव्यवस्था सुचविली असती. पण बर्कने तत्सवधीं एक अक्षरहि काढलें नाहीं.
आणि ह्यांतच त्याचा खरा शहाणपणा दिसून येतो. वर सांगितलेल्या पलात
त्यानें आपल्या मिलाला लिहिले आहेः-हतुमची राज्यपद्धति कशी असावी
त्यासंबंधी माझ्या ज्या कांहीं कल्पना आहेत, त्याविषयीं माझी जरी खात्री
असली, आणि तुमच्या राजधानीपासून जरी मी फक्त वीस कोसांच्या अंतरावर
असलो, तरी तत्संबंधी मी आपलें मत प्रसिद्ध न करणें बरें. कोणतीहि राज्य-
पद्धति सुचविण्याचें धारिष्ट करण्याच्या पूर्वी सर्व गोष्टी समक्ष पाहिल्या पाहिजेत,
व बारीकसारीक गोष्टींचीहि इत्यंभूत माहिती पाहिजे. कोणत्या गोष्टी सहायभूत
आहेत व कोणत्या प्रतिरोधक आहेत ह्याचा विचार केला पाहिजे; जेथें सुधारणा
करावी लागेल तेथें ती करण्याचें साधन पाहिले पाहिजे; मळयें व व्यवहार सर्व
प्रत्यक्ष नजरेखालून गेली पाहिजेत; ह्या सर्व गोष्टींचा विचार करून त्यांच्या
धोरणाने जर राज्यव्यवस्था केली नाहीं, तर ती उत्कृष्ट असूनहि निरुपयोगी
होईल, एवढेच नव्हे, तर घातक होईल. मनुष्यांना हितावह होईल अशीच
राज्यपद्धति योजिली पाहिजे. मनुष्यांची परीक्षा दुरून नीट करतां येत नाही.
जवळ गेल्यावर बहुधा बाह्य लौकिकाला ते उतरत नाहींत असें आढळतें केव्हा
केव्हा तर उलट प्रकार होतो. ते आपल्या अजमासाच्या अगदीं विरुद्ध निघ
तात. मनुष्यांविषर्यी जर दुरून आपल्याला निश्चितपणे कांही अनुमान करतां
येत नाहीं, तर इतर गोष्टीसंबंधीं आपला अभिप्राय फारच चुकला पाहिजे.
कारण त्या मेघसमुदायांप्रमाणे अनिश्चित व चंचल असतात.'

फेंच लोकांविषयी जशीजशी बर्कला जास्त माहिती मिळत गेली तसेतसें
त्याचें मन त्या लोकांविषयी संतापयुक्त विकारांनीं कलषित होत चालले फेंच
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विचारपद्धतीचा जय झाल्यास सर्व मानवजातीस कठीण जाईल असें त्याच्या
मनानें पक्के घेतलें होतें. ह्यामुळें अर्थातच ह्या समाजविघातक लोकांची बाजू
कोणी घेतली, तर्र लास अगदीं खपत नसे. फॉक्सआदि निकट खेह्याचाहि
संबंध त्यास तोडावा लागला हें मागें सांगितलेंच आहे. एकदा असें झालें कीं,
पार्लमेंटमधून रात्तीं घरीं परत जात असतां बाहेर पाऊस पडत असल्यामुळें
आपल्या एका मिलाच्या गार्डींत त्यास बसावे लागलें. आपला स्नेही आपल्याच
मताचा असेल असा त्याचा अजमास होता. म्हणून तो त्या विषयासंबंधी
त्याच्याजवळ मोठ्या आवेशानें बोलू लागला. दुदैवाने आपला समज चुकीचा
आहे असें त्यास लवकरच समजले. त्याच्या मित्रानें त्याच्या मतांवद्दल आपलं
असंमति दर्शित करतांच त्यास इतका त्वेष आला कीं, तो एकदम गार्डांतून
खालीं उडी मारू लागला. शेवटीं मोड्या मिनतवारीनं त्याच्या मित्राने त्यास
बसवून घेतलें. पुढें दोघांनीं एक शब्दहि उच्चारला नाहीं. घराजवळ गाडीयेतांच
बर्फ खालीं उतरला आणि सांप्रदायिक नमस्कारसुद्धां न करतां तसाच चालता
झाला. ही गोष्ट फार शुल्लक आहे. तथापि तिच्यापासून शिकण्यासारखे फार
आहे. इंग्लिश लोकांना आपल्या देशाविषयी, मताविषयी किती आस्था व अभि-
मान असतो, हें ह्यावरून चांगले व्यक्त होते. फान्समध्यें चाललेल्या घडामोडींचा

' परिणाम इंग्लंडमध्यें होऊन, एकनिष्ठ लेहांत अंतर पडावें, आपआपसांत कलह
माजावेत, व पार्लमेंटसभेंत हृदयद्रावक वायु चालावी हा सर्व प्रकार राजकीय
कारभारांतून हद्दपार केलेल्यांस फारच विलक्षण वाटेल!

इ० स० १७९२ त पार्लमेंटमध्यें फौक्सनें युनिटेरियन धर्मपंथानुयायासंबंधीं
कांहीं जुलमी कायदे रद्द करण्याविषयी व दुसऱ्यात फेरबदल करण्याविषयी
सूचना आणिली. मागील धरणावरून वर्कनें ह्या सूचनेस अनुमोदन द्यावयास

पाहिजे होतें. परंतु फेंच राज्यक्रांतीपासून त्याचे विचार कांहींसे एकदेशीय
झाल्यासारखे दिसत होते. फेंच लेखकांच्या नास्तिक मतांचा फैलाव जगभर
होतो कीं काय अशी त्यास भीति पडली. नास्तिक मतांचा दृढ प्रसार होणें
शक्य नाहीं हें बर्कसारख्या दूरदर्शी तत्त्ववेत्त्याच्या लक्यांत यावयास पाहिजे

ण होतें. धर्मस्वातंत्र्याच्या नांवानें नास्तिक मताचे पुष्टीकरण होत आहे असें त्यास
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वाटलें. त्यामुळें त्या भीतीनें ह्या वेळीं त्याचें भाषण फॉक्सया सूचनेविरुद्ध झाल;
तथापि त्यांतले सामान्य सिद्धांत व विचारपद्धति इतर माषणांप्रमाणेंच बोधपर.-
असल्यामुळें त्याचा सारांश खालीं दिला आहे.

''मुख्य तत्वांचा विचार करावा हें खरें आहे; पण कोणत्याहि गोष्टींत
सामान्य सिद्धांताच्या बाहेर रतिभर सुद्धा न चालणें घूरर्वपणाचे होय. विश्व-
विद्यालयांतील अध्यापकांत व राज्यकारस्थानी मुलांत भेद आहे तो हा कीं,-
पहिल्यास समाजाच्या सामान्य स्थितीचा विचार करून पुरे होतें, पण मुल-
यास बारीकसारीक गोष्टींचासुद्धां विचार करावा लागतो. ह्या गोष्टी असंख्य
असून अनिश्चित असतात व त्यांच्या संमेलनानं दुसऱ्या नानाविध संमिश्र गोष्टी-
उद्भवतात. मुख्य तत्वांच्या अनुरोधानें ह्या सर्व गोष्टींचा विचार न केल्यास
देशाचें नुकसान होईल. समाजाचें प्रतिनिधि ह्या नात्यानें जगजाहीर प्रतिपादन
होत असलेल्या मतांवर नजर ठेवण्याचा सरकारास अधिकार आहे. परंतु
ह्या अधिकाराचा उपयोग सारासार विचार करून केला पाहिजे. कारण बेकाय-
देशीर अधिकार पटकावून अन्याय करण्यापेक्षा कायदेशीर अधिकाराचा दुरुप-
योग करूनच सरकार अनेक वेळां आपल्या खऱ्या हेतूच्या आड येतें. आपल्या
समजाप्रमाणे जो धर्म सत्याला अनुसरून असेल, व ज्यामुळे मनुष्यजातीचे
शाश्वत कल्याण होईल असें वाटेल तो धर्म प्रत्येक देशांत स्थापण्याचायत्नकरणें
आपलें कर्तव्य आहे हें म्हणणें जसें नीतिदृष्ट्या खरें नाहीं, तसें आपण आपल्या
दृढ समजाच्या विरुद्ध मतांचा फैलाव होऊं द्यावा हेहि खरें नाहीं. कोणताहि
सदसद्विचारशील मनुष्य धार्मिक किंवा इतर बाबतीत जें असत्य व अनिष्ट

असेल त्याच्या प्रसाराकडे जाणून बुजून डोळेझाक करणार नाहीं. त्याचप्रमाणें

कोणताहि शहाणा मनुष्य बहुजनसमूहाच्या कल्पना व समजुती यांची परवा
न करतां आपल्या आवडत्या समजुतीच्या त्यास जुलमानें अंगीकार करण्यास
लावणार नाहीं. कोठें कशा रीतीनें वागावयाचें हें मनुष्याच्या विशिष्ट स्पितीवर
अवलंबून आहे. खिती राष्ट्रांत धर्म आणि राज्यव्यवस्था ही एकमेक्रांपासून
स्वतंख नाहींत. ते एकाचेच पण दोन निरनिराळे भाग आहेत. धर्मामुळे
समाजाचें पोषण होत असल्याकारणानें, ज्या धर्ममतांनी समाजाची शांतता.
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व्यवस्था आणि स्वतंत्रता ह नष्ट होतील त्या मतांची प्रांतिक अधिकाऱ्यानें
उपेक्षा करतां कासा नये. देशाला परिणामीं अहितावह होणाऱ्या संस्थांचा -

उगम लोकमतापासून असल्यामुळें, तिकडे लक्ष देणे हें सरकारचे कर्तव्य आहे.
राष्ट्र सुरक्षित राखण्याकरितां सरकारास कोणते हक्क आहेत व कोणते नाहींत हें-
निश्चयपूर्वक कधींहि सांगतां येणार नाहीं. काल्पनिक भीतीवर उभारलेल्या
गोष्टी अचिरकालच टिकल्या पाहिजेत. सर्व चांगले करण्याच्या काल्पनिक
समजुतीने अंगभूत भागाचा समूळ नाश करणें हें शहाणपणाचे कारस्थान नाही.
करतां येईल तितके सर्वाचे कल्याण करणें हा सरकारचा मूळ हेतु असला
पाहिजे. ज्यायोगानें लोकसमुदाय पराकाष्ठेच्या शोचनीय स्थितीस पोचेल,
त्यायोगाने तो हेतु सिद्धीस जाणार नाहीं. लोकांना प्रत्यक्ष भासणाऱ्या सुख-
दुःखाच्या धोरणानें मुत्सद्यानें कायदे केले पाहिजेत. त्यांच्या हक्कांविषयीच्या
आपल्या आवडत्या कल्पना प्रमाणभूत समजता कामा नये. ह्यासाठी अर्थातच
लोकांच्या समजुती, आचारविचार, विशिष्ट परिस्थिति आणि दुसऱ्या नानाविध
गोष्टी मुत्सद्यांस माहित असल्या पाहिजेत.

युनिटेरियन मंडळीच्या अर्जावरून व इतर पुराव्यावरून असें दिसतें कीं, ती
निव्वळ धार्मिक नसून राजकीय खटपट करणारी मंडळी आहे. उपलब्ध -

स्वातंत्र्य स्वस्थपणे भोगण्याचा तिचा उद्देश नसून, दुसऱ्यास आपल्या गोटात
ओढण्याचा व दांडगाईनं राष्ट्रीय धर्माचा उच्छेद करण्याचा तिचा संकल्प
झालेला दिसतो. व्यक्तिमालाशीच जर धर्माचा संबंध असता, अगर ईश्वर

आणि सदसद्विवेकबुद्धि ह्यांमधलाच तो प्रश्न असता तर मानवी सत्तेला मध्यें -

हात घालण्याचे कारण नसतें. आपल्याला अनुचित वाटेल तें करण्यापासून,
जर विशिष्ट धर्मपंथाचे अनुयायी अलिस राहतील तर त्यांस दुखविणे गैर होईल.
परंतु प्रस्तुत प्रकरणी आपणांस ठाऊक आहे कीं, हे लोक हातीं सत्ता आल्या-
वर प्रचलित धर्मानुयायांचा छल करण्यास प्रवृत्त होतील. ही नुसती काल्पनिक
भीति नाहीं, तर त्यांच्याच पुढल्यांचे तसें म्हणणें आहे. आज्ञाधारकत्वाच्या
नियमांचा क्षणोक्षणी वादविवाद करावयाचा नसतो. नाहीं तर खुनी, दरोडे-
खोर, जारकर्मी ह्यांना शिक्षा देण्यापूर्वी सर्व नीतिविषयक मुद्यांचा आरंभापासून.



एदमंड वकेंचें च२व
विचार करावा लागेल. दुर्लक्ष केल्याने, तसेंच विपरीत योजना केल्याने संकटे
जास्त दुणावतात. आपल्यावर संकट येऊन ठेपलें नाही हें खरें पण त्याचा अंकुर
उद्भवला आहे हें मी पहात आहें. वेळींच योग्य भय बळगिल्यानें अखेर निर्धास्त

राहता येतें. कारण त्यामुळें मन स्थिर राहून, विवेकशक्ति कायम टिकते. ह्या

-मंडळीची कृति ही जरी विशेष भीति बाळगण्यासारस्त्री नसली तरी आपल्याला
प्रिय असलेल्या राज्यव्यवस्थेवर त्यांचा कटाक्ष असल्यामुळें, त्यांविषयीं खबरदारी
चन फार अगत्याचें आहे. ''

इंग्लंडच्या राज्यकारभारांत प्रजाजनांचा जरी पुष्कळ हात शिरला आहे,
: अवश्य असणारे सर्व हक्क राजाकडून संपादन करून ते निरंतर राहतील अशी
जरी त्यांनीं व्यवस्था करून ठेविली आहे, जरी एका राजाला त्यांनीं धारातीर्थीहि
-पाठविला व दुसऱ्यास पदच्युत केलें, तरी एकंदरींत राजपक्षाकडे त्यांच्या मान-
' सिक प्रवृत्ति बऱ्याच प्रबल असतात असें खालीं दिलेल्या हकीकतीवरून दिसून
येईल इ स १७९३ च्या जानेवारी महिन्यांत क्रेच लोकांनी आपल्या राजाची
.मोठ्या थाटानें व विधिपूर्वक हत्या केल्याची बातमी लंडन येथें संध्याकाळीं
- आली. ती ऐकतांच लोकांची जी. स्थिति झाली ती ध्यानांत ठेवण्यासारखी आहे.
.नाटकगृहें एकदम बंद झालीं; प्रेक्षकसमूहानें अर्धवट खेळावरच राजी होऊन
घाईघाईनं घरची वाट सुधारली. लहानापासून तो थोरापर्यंत सर्वानीं दुःखव्यंजकू
वखचिन्हें धारण केली; फेंच लोक म्हणजे राक्षस आहेत असे सर्वच्या मुखांतून
उद्गार निघू लागले; कोणत्याहि फेंच मनुष्याला रस्त्यांतून जावयाची सोय
नव्हती. प्रत्येक भिंतीवर फ्रान्सबरोबर युद्ध करण्याविषयीचे जाहिरनामे चिकट-
लेले दृष्टीस पडले, व त्याभोवती लोकांचे थवेच्या थवे जमून मोठ्या आनंदाने
ते वाचू लागले. क्रान्सबरोवर इंग्लंडने लढाई करावी असा प्रथमपासूनच बर्कचा
आग्रह होता; आतां त्याला आयतेंच लोकमत अनुकूल झालें. त्याच्याकडे सर्व
लोक पाहूं लागले. सर्व राष्ट्राला त्याचें सामर्थ्य विशेष भासू लागले व तो
प्रधानमंडळांत नसतांहि त्याच्या सल्ल्याशिवाय राज्यकारभारांत एक पानहि

- हालत नाहींसे झाले.
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आयुष्याचा उत्तरार्ध आनंदांत व सुखांत जाणें हेंफारच थोडक्यांच्या नशीबीं '

असतें. आमरणांत संसारकीटक बनून राहणाऱ्या भाग्यहीन मनुष्यानें तर ह्या

सुखाची अपेक्षाथिकरू नये. तरुणपणी ह्या संसारतरूला नूतन त्तुरवपष्ठव फुटत-
असल्यामुळें, गळून पडलेल्या दुःखपर्णांची विशेष आठवण होत नाहीं; परंतु -र
तसा प्रकार वृद्धपणी नसतो. नवीन सुखाची भर न पडता, दुःख मात दुणावत
असतें. आयुष्यमर्यादा नियमित असल्यामुळें पूर्व वयातील आस व खही,
ज्यांच्याबरोबर आपण आपलें बहुतेक आयुष्य घालविले, ज्यांचे प्रेम आपल्यावर
होतें, जे आपल्या सुखदुःखाचे वाटेकरी होते, आपल्या गुणांचा ज्यांना
अभिमान व कौतुक वाटे, आणि जे दोष सौम्य मापानें सोजीत, अशांचा -

एकामागून एक वियोग झाल्यावर आपण ह्या जगांत एकटेच उरलो -

आहों, असा भास होतो. बर्कचे शेवटचे दिवस अशाच प्रकारच्या शोचनीय
स्थितींत गेले. जॉनुसन आणि गोल्डमिथ ह्यांच्या मृत्यूबद्दल मागेंच उल्लेख केला
आहे. त्यांच्यामागून ज्याच्याशी बर्कचा पसतीस वर्षें ऋणानुबंध जडला होता
व ज्याचा सल्ला खासगी किंवा सार्वजनिक कामांत बर्क क्षणोक्षणी घेत असे तो
जोशुआ रेनॉल्ड्रस मरण पावला! रेनॉल्ड्स चिन्नकलेंत फार निष्णात होता. वर्केने
बॅरीला पाठविलेल्या पत्रावरून त्यास त्या विद्येची अभिरुचि व ज्ञान चांगले होतें -
असें दिसते. रेनॉल्लूसारखे सुशील व सौजन्यवान लोक फार थोडे असतात
तेव्हां दोघांचा स्नेह अव्याहत राहिला ह्यांत आश्चर्य नाहीं. मरणसमयी वर्कला
त्यानें वीस हजार रुपये रोख दिले, व तितक्याच रुपयांचा कर्जरोखा फाडून
टाकला. वर्कचे कुटुंब विस्तृत नव्हतें हें आरंभी दिलेल्या हकीकतीवरून वाचकांस
समजलेच असेल. त्याची एक बहीण होती, ती मरण पावली व तिच्या मागून
त्याच्या भावाचीहि तीच स्थिति झाली. संकटे येऊ लागली म्हणजे चोहोकडून
एकदम येतात, ह्या म्हणण्याचा अनुभव बर्कवर आलेल्या प्रसंगावरून चांगला
येतो. बहिणीच्या व भावाच्या मरणाने झालेल्या दुःखाचा कडेलोट एकुलत्या एक
पुत्राच्या अकालिक मृत्यूने झाला. बर्कला एकच मुलगा झाला होता; त्यावर त्या

ममताळू प्रत्याचे विलक्षण प्रेम होतें. आपल्या पश्चातू आपल्या मुलाने राजकीय
कामांत पडावे अशी त्याची फार इच्छा होती, व ती बहुतेक सफल झाल्या



१५८ एडमंरड वर्कचे चरित्र
- सारखीझाली. वॉरन हेस्टिग्जची चौकशी संपल्यावर जवळजवळ तीन तपें निरपेक्ष-
डद्धीनें उकृष्टपणें बजावलेलें स्वयंगहीत राज्यकार्य सोडण्याचा त्याचा निश्चय

झाला होता. त्याप्रमाणें इ. स. १७९४ त ज्या मालन प्रांताच्या तर्फे तो
पार्लमेंटमध्यें बसत असे, त्याच प्रांताच्या तर्फे रिचर्ड बची निवड झाली.
पित्यानें आपला मुलगा पार्लमेंटच्या सभासद झालेला पाहिला. राज्यकारभारा-
सारखे जोखमीचें काम करण्यास लागणारे अवश्य गुण त्याच्यांत आहेत, अशा-
विषयीं त्या प्रेमळ पित्याची पक्की खात्री होती. रोमन कॅथॉलिक पंथाच्या लोकांना
कांहीं सवलती देण्याविषयी आयर्लडच्या पार्लमेंटमध्ये बिल आलें होतें त्यावेळेस
त्या लोकांना मदत करण्याकारती म्हणून बर्कनें रिचर्डला पत्र देऊन पाठविलें
होतें. ह्या प्रसंगीं व इतर ठिकाणी त्यानें जी कामगिरी बजाविली, त्यावरून

- त्याच्या कर्तृत्वाविषयी वर्कनें केले अनुमान अगदींच निर्मल होतें असें
म्हणवत नाहीं.

अलौकिक बुद्धिमान पित्याचा पुत्र होणे एका अर्थी अनिष्ट आहे. कारण
पित्याशी पुलाची तुलना करून त्या कसास तो उतरला नाहीं म्हणजे त्याच्या
यथार्थ गुणांचा अपकर्ष करण्याची लोकांची स्वाभाविक प्रवृत्ति होते. असाच
प्रकार रिचर्ड बर्कविषयीं लिहितांना कित्येक इंग्रजी चरिलकारांनीं केला आहे
प्रेमातिशयानें अंध होऊन वास्तविक गुणांचा अयथार्थ गौरव करण्याइतका मूर्ख
मनुष्य बर्क नव्हता. नौका प्रवासोचित आहे असा भरवसा असल्यावांचून आयु-
ष्याच्या अत्यंत दुस्तीर्य मागीत आक्रमण करण्यास त्यानें त्यास लावले नसतें
कांहींहि असो, वार्धक्यांत असह्य होणार दुःख त्याच्यावर ओढवावयाचे होतें.
रिचर्ड बर्कच्या शरीरावर क्षयरोगाची पूर्वी दिसूं लागलीं. बर्कचें कोमल
अंतःकरण सर्वास माहित होतें. त्यामुळें त्याच्या खेह्यांनीं व वैद्यांनी वर्षेला रोगाचें
स्वरूप बिलकूल समजूदिले नाहीं. परंतु ही गोष्ट किती दिवस गुप्त ठेवता
येणार? रोग बळावत चालला, तेव्हा मरणाच्यापूर्वी सुमारें एक आठवडा त्यास
त्या भयंकर व्याधीविषयीं सांगावें लागलें. एकुलता एक मुलगा तो आपल्या वृद्धाव-
वस्थेंत आणि त्याच्या भर तारुण्यांत मृत्युमुखी पडणार असें समजल्यावर

- कोणता पिता शोकाकुल होणार नाहीं? असें सांगतात कीं, हें हृदयविदारक
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वर्तमान समजल्यापासून कित्येक दिवसपर्यंत निद्रा नाहीं, अन्न नाहीं, अशी
त्याची स्थिति होती. व त्याच्या अत्यंत हृदयद्रावक शोकोद्रारांनीं जवळ बस-
-लेल्या मंडळींचींसुद्धां अंन्तःकरणें विव्हल होत. अखेरीस इ० स. १७९४ च्या
आगष्ट महिन्याच्या दुसऱ्या तारखेस रिचर्ड वर्कचा अंत झाला! मरतेसमयीं
त्याचें वय अवघें छत्तीस वर्षांचे होतें. ह्याचा परिणाम बर्कच्या अवशिष्ट आयु-
ष्यावर फारच भयप्रद झाला. त्याची लानशक्ति अबाधित राहिली होती, परंतु
त्याचा चेहरा शुष्क दिसू लागला व छाती पोकळ पडली, सर्व शरीर निस्तेज दिसू
लागलें, व तो फार दिवस जगणार नाही अशी त्याच्या मित्रांना धास्ती वाटूं
लागली. बर्कचे खालील उद्गार त्याच्या दुःखाचे व्यंजक होत. '' माझ्यावरून
-प्रचंड वादळ गेलें असून त्यामुळें अस्ताव्यस्त पडलेल्या एका जुनाट ओकवृक्षा-
प्रमाणें माझी स्थिति झाली आहे. सख्य नाश झाल्यामुळें जमीनदोस्त होऊन
-मी पडलो आहे. माझ्यासंबंधीं निसर्गविपर्यास झाला आहे. माझ्या पश्चातू जे
राहिले पाहिजेत ते माझ्यापूर्वीच गेले. सततीप्रमाणे असलेले मला पूर्वजांप्रमाणे
.झाले आहेत. '' हरदासाचे मूल रडूं लागले तरी. सुरावर रडतें म्हणून म्हणतात
ही निःसंशय अतिशयोक्ति खरी. पण तत्ववेत्त्याचें रडणें तात्विक असतें याचा
वरील उझारावरून प्रत्यक्ष अनुभव आपल्याला मिळत आहे. इ. स. १७९४ च्या
जून महिल्याच्या विसाव्या तारखेस पिटनें वॉरनहेस्टिंग्जच्या चौकशीचे काम
ज्यांच्यावर सोंपविलें होतें, त्यांचे आभार मानण्याची सूचना पार्लमेंटमध्ये
आणली. तोच बर्कचा पार्लमेंटमधला शेवटला दिवस होय. त्या दिवसाचें त्या
सभेंतले त्याचें भाषण अखेरचें होय. यानंतर वक्ता ह्या नात्याने बर्कचे विचार

?ऊ

पुढें आले नाहींत. परंतु देशहिताच्याकामीं त्याची लेखणी मात्र शेवटपर्यत

शिणली नाही.
ह्यावेळीं, वर्कनें केलेली अप्रतिम देशसेवा मनांत आणून त्यास 'लॉर्ड

जीकन्सफील्ड' ही पदवी देऊन लॉर्ड करण्याचें घाटत होतें. परंतु रिचर्डच्या मर.
१ णानें हा बेत जागच्याजागीच विरघळला. तथापि राजाने मोठ्या उदारबुद्धीने
त्यास सालीना सदतीस हजार रुपये पेनशन देवविलें. ज्याने निरपेक्ष बुद्धीने

कतच्या पदरास खार लावून देशहितार्थ आपलें शरीर झिजविलें, त्याला वृद्ध-
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पणी कृतज्ञताबुद्धिपुरःसर दिलेल्या अल्प मोबदल्याबद्दल कोणासहि कुरकुर करत?
येणार नाहीं असें प्रथमदर्शनी वाटतें. परंतु हा समज चुकीचा आहे. इंग्लंड-
मध्यें राज्यकारभारांत दोन पक्ष असल्यामुळें एका पक्षांतील लोक दुसऱ्या पक्षा-

तील लोकांविरुद्ध निरर्गल प्रलाप करीत असतात. अकला पेनशेन मिळाल्याचे
' ऐकतांच विरुद्ध पक्षाच्या लोकांनी ओरड सुरू केली. वास्तविक पाहत वर्कचा
हक्क ह्या पेनशनवर वराच पोहचत होता. मागें सांगितलेंच आहे कीं, बर्कच्या
उद्योगाने व विशेषतः निरिच्छतेनें लष्करी खात्यांत सुधारणा होऊन राष्ट्राचे

सालीना आठ लक्ष रुपये वाचेलागलेत्याचप्रमाणें इतर राष्ट्रांत इंग्लिश राष्ट्राची इधत
वाढण्यासहि बर्क अंशतः कारणीभूत झाला; वशेवटीं हें ध्यानांत ठेवले पाहिजे -कीं,
जें पेनशन त्यास देऊं केलें व जें त्यानें स्वीकारले तें पार्लमेंटमधून त्यानें आपलें
अंग काढून घेतल्यावर होय. तें देण्यांत किंवा स्वीकारण्यांत कोणताहि दुष्ट व लांछ-
नारद हेतूचा संशय घेण्यास जागा नव्हती. तरी देखील हा अपात्रीं अनुग्रह केला
म्हणून दोन्ही सभांत पिटवर कित्येक कुत्सित लोकांनी हल्ले केले. ह्या द्वेषबुद्धि-

प्रेरित लोकांपैकी एकाला वर्केने स्वसंरक्षणार्थ जें उत्तर दिलें आहे तें इतकें उरईrD
बटले आहे कीं, तेवढ्याच पत्रावरून बर्कची नामांकित लेखकांत गणना होण्या.
व १खी आहे. डधूक ऑफ बेडर्क. नांवाच्या एका उमर वर्षे हाउस ओफ लॉर्डस-
मध्ये वर्कच्या पेनशनविरुद्ध कोल्हेकुई केली. हे गृहस्थ स्वत: सरकारच्या मेहेर
नजरेवर यथेच्छ चैन मारीत होते. बर्कसारख्या मनुष्याच्या लक्षांत ही गोष्ट

तेव्हांच येऊन चुकली. मग अशा ह्या भाष;क्तेविदाच्या हातांत डवूक साहेब
सांपडल्यावर अक्षत निसटून कसे जाणार? इंग्रजी भाषेत असें समर्पक व
जशास तसें उत्तर दुसरें वाचावयास मिळणार नाहीं.

पुत्रवियोगजन्य शोकानें बर्वेच्या अंगचा नैसर्गिक उत्साह व आनंद अगदी
भग्न झाला होता. आपल्या मिलासभेटण्याचें अगर मंडळींत जाण्याचे त्यानें बहु
तेक वर्ज्य केलें होतें. रिचर्डची सून त्याच्या डोळ्यासमोरून कधीहि जात नसे. आ
नंतरच्या प्रत्येक लेक्यांत त्याच्या ह्या मानसिक व्ययेची छाया दिसून येतें-
पार्लमेंट सोडल्यानंतर त्यानें जे लेख लिहिले त्यांत व पूर्वीच्यांत एक वड
फरक आहे. ज्या पक्षांत त्यानें आपणांस गोवून घेतले होतें, त्या पक्षाच
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वार्ड-,२०५ तेंचा. वि४८गौरव व समर्थन करण्याच्या हेतूनें४लेखेड वहर्बर्गे२-ना-तो कोणत्याहि विविक्षित पक्षाचा नसून सर्व राष्ट्राचा होता. इतःपर आपल्या
अंगीकृत पक्षाचेचु केवळ समर्थन करण्याकडे त्यानें लेखणीचा उपयोग केला
नाही, तर सर्व राष्ट्रावर अनिष्ट गुजणार आहे अशी त्याच्या एकांतांतहि वार्ता.
लागल्यास, आपले दुःख क्षणभर एकीकडे सारून तन्निवारणार्थ प्रयत्न करण्यस
तो सदा तत्पर असे. उतार वयांत सर्व जीव कीं प्राण असा एकुलता एक मुलगा
गेल्यावर सुद्धा देशस्थितीविषयीं आस्था बाळगणारे लोक फारच विरळा. ज्या-
प्रमाणें खहितापेक्षां देशहिताची फार किंमत आहे, त्याप्रमाणें आत्मज्ञानीहून देश-
हानि विशेष भयंकर होय. जेव्हां येथून तेथून सर्व लोकांच्या हाडीं असल्या
उदात्त कल्पना खिळतात तेव्हांदेशाची राजकीय उन्नीत होण्यास विलंब लागत
नाहीं. इंग्लंडचा उत्कर्ष होण्यास हीच गोष्ट विशेषेंकरून कारणीभूत झालेली आहे.

फेंच लोकांनी आपल्या राजाराणीस धारातीर्थी पोचविल्यापासून इंग्लिश
लोकांचीं मनें क्षुब्धच झाली व राजरक्तानें न्हालेल्या लोकांविषयी त्यांचा अभिमन
जाऊन त्याच्या जागी तिरस्कार उत्पन्न झाला. बर्कच्या भाकिताप्रमाणे युरोपि-
अन राष्ट्रांना फान्सवर स्वारी करावी लागली. युरोपिअन सेने फेंच
सेनेला मागे हटवून प्रथम यश सपादिले, परंतु पुढें त्यांची सरशी होईना.
सुप्रसिद्ध केंच क्रसद्दो कानों ह्याच्या अप्रतिम दक्षतेमुळें अशिक्षित लुटारू
लोकांच्या ऐवजीं सुव्यवस्थित व सुधारलेली फेंच सेना तयार झाली व
कांहीं वेळ तिने आपल्या शत्रूची तारबळ उडविली. त्याबरोबर इंग्लिश लोक
लढाई तहकूब ठेवून फेंच लोकांबरोबर तह करण्याविषयी प्रधानमंडळाला
आग्रह करूं लागले. ही बातमी बर्वेच्या कानावर गेली. इंग्लिश राष्ट्रास 'ची'
म्हणण्याचा प्रसंग आला; व आपण होऊन आपली अप्रतिष्ठा ते करून घेत
आहेत हें त्यास सहन होईना. तेव्हां म्हणजे इ० स ० १७९६ त त्यानें ह्या

विषयावर दोन पत्रे लिहिली. भाषासौदर्य, अलंकार, आवेश ह्यांमध्ये ह्या लेखांची
तुलना '' विचार '' खेरीज करून कोणत्याहि पूर्व लेखांशी करतां येणार नाहीं.
शोकाने विव्हल व उदासीन असें मन असतां, अशा प्रकारचे सुंदर लेख लिहिता
येण्यास भाषाज्ञान किती विलक्षण व स्वाभाविक असलें पाहिजे! ह्या लेखांच्या



१६२ एदमंड वर्कचें चरित्र

कडक भाषेबद्दल बर्कला पुष्कळांनी दोष लावला आहे. पण हें ध्यानांत ठेवलें
पाहिजे कीं, कमी पक्षांतील लोकांस आपलें म्हणणें सर्वाच्या कानीं घालण्यास
अशीच भाषा वापरावी लागते. वर सांगितलेल्या पत्रांपैकी एकांत तहाचा विचार
करून, दुसऱ्यात फेंच लोकांच्या स्वभावाचें व उद्देशाचे निरूपण केलें
आहे. क्रेच लोकांबरोबर तह करणें म्हणजे खुनी, लुटारू लोकां-
बरोबर तह करण्यासारखे अशाश्वत आणि परिणामी घातक आहे
असें त्याचें म्हणणें होतें. विरुद्ध पक्षाला क्रेच लोकांचें हें वर्णन अर्थातूच कबूल
नव्हतें. निरपेक्ष बुद्धीने देशकल्याणासाठी ते झटत आहेत असा त्यांचा ग्रह

झालेला असल्यामुळे बर्कची अनुमानें त्यांस संमत नव्हती पण परिणामावरून
पाहता वर्क अगदीच चुकला होता असें म्हणवत नाहीं. इंग्लंडला कान्सशीं
सह करून चालण्यासारखे नव्हतें. कारण बलाढ्य राष्ट्राशी वेळींच सलोखा करून
राहणे हें छोटेस्यानी राष्ट्रांना आपलें क्षुद्र अस्तित्व कसें तरी कायम ठेवण्याचें
एकच साधन आहे, हें खरें; परंतु मोठ्या राष्ट्रांचें तसें नसतें. इतर राष्ट्रें त्यांचा
हेवा करीत असतात, व त्यांस त्यांचें फार भय वाटत असतें. त्यामुळें लीनता
पतकरून इम्-डासारखी मोठीं राष्ट्रें सुरक्षित रहात नाहींत. इतर राष्ट्रांवर वचक
असेल तरच त्यापासून त्यांस उपद्रव होणार नाहीं. सत्ता, वर्चस्व, आणि मान हीं
भिक्षा मागून कधींहि प्रास होत नाहींत, तर तीं प्रास करून घेण्यास अंगांत
स्वाभाविक पाणीच असावें लागतें. तसेंच '' स्वतःच्या कर्तृत्वविषयी मानहानि-
कारक गैरविश्वास ठेवल्याने, व शत्रूचा बेसुमार गौरव केल्यानें, शत्रूची इच्छा
शिरसावंद्य करावी लागणार हें उघड आहे. '' कधीं कधीं नामांकित मुत्सद्दी

कसे चकतात हें बर्वेच्या खालील टीकेवरून ध्यानांत येईल 'संपत्ति ही जर
सद्‌गुणाची व राष्ट्रीय इभ्रतीची आज्ञाधारक व कष्टाळू दासी असेल, तरच
तिचा योग्य उपयोग झाला म्हणावयाचें. पण जेव्हां हा क्रम बदलत आणि
संपत्ति राखण्याकरिता देशाचें नांव घालविण्यांत येते तेव्हां ती संपत्ति निःसत्त्व

होऊन लवकरच छत होते. आपल्या इच्छेप्रमाणे जर आपण संपत्तीचा उप-
भोग करूं, तर आपण खरे श्रीमंत व स्वतंत्र म्हणावयाचे पण संपत्तीच्या
अधीन राहिल्यास आपण खरोखर दरिद्रीच राहणार. बचाव करण्यांत आहे
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नाहीं तें घालविण्यास तयार नसल्यामुळें, पुष्कळदा मनुष्याने आपलें सर्वस्व

गमाविलें आहे. दरोडेखोर लोकांसमोर संपत्तीचें प्रदर्शन केल्या त्यांचा साहसी
अथवा छटारू स्वभाव कमी होणार नाहीं. असल्या प्रदर्शनानें शत्रूदिपून जाईल
व सवलतीने तह करील असें इंग्लिश लोकांना समजविण्यांत येत आहे. पण
ही चुकी आहे. आपली संपत्ति पाहून त्यांचा दम न खचता उलट पुष्कळ लूट
मारावयास सापडेल ह्या लाळचीनें त्यांस चेव येईल. पण आपण श्रीमंत असली
चा दरिद्री असल तरी हा सूष्टिनियम आहे कीं, दोन राष्ट्रांचे एकंदर अव-
सान सारखे असलें तर आपला हेतु सिद्धीस नेण्याकरितां प्रसंगीं सर्वस्व गमा-
वण्याचा .निर्धार करणाऱ्या राष्ट्र वर्चस्व, नियमित मर्यादेंत प्रतीकार करून
अखेर शरण जाण्याचा निश्चय करणाऱ्या राष्ट्रावर असलेच पाहिजे.''

इंग्लंडांत बर्कच्या वेळेस लोकमत प्रबल होत चालले होतें. लढाई सुरू
ठेवणे, अथवा बंद पाडणे ही गोष्ट राजच्या किंवा पार्लमेंटच्या जरी हातातली
होती, तरी लोकमताचा त्यांवर जबरदस्त दाब असल्यामुळें वाटेल तें करण्यास
प्रायः लोकच समर्थ असत. सुधारलेल्या राष्ट्रांत लोकमताला धुडकावून लाव
शक्य नाहीं. म्हणून तो म्हुणतो-'लोकांच्या इच्छेविरुद्ध फार दिवस लढाई
चालविणे शक्य नाहीं. विशेषतः ही लढाई लोकांच्या उत्साहावांचून चाल-
वितां येणार नाहीं.. नुसती. मान्यता पुरी नाहीं, हुरूपच पाहिजे. अशा
कामी व अशा प्रसंग सार्वत्रिक उत्साह असणें संभवनीय नाहीं. व
त्याची अपेक्षाहि करण्याची गरज नाहीं. वहुजनरामूह अनुकूल असला
म्हणजे पु. '' फेंच लोकांबरेबर तह न करण्याचें. एक कारण -पर्कने

असें दर्शविले आहे कीं, त्यांच्य रीतिभाति व आचार त्यांनीं आपण होऊन
नीतिश्रष्ट केले होते. अ.। । गति श्रुत लोकांबरोबर तह करणें, आणि तो मोडला
जाणार नाहीं अशी आशा करणें, हें असमंजसपणाचें आहे. उपजत अशा
मनोवृत्ती सुधारून त्या नीतिमर्जदेत आणण्याचा व नैसर्गिक प्रेमवृक्षांवर सदर-
णांचें कलम बांधण्याचा ३ ह Z १ ६ .द्यांचा उद्ये ग. असतो. परंतु ह्यावेळी
काळ मध्ये तुरचाधन 'दाचारांचे खरं.! देण्यांत येत असे. वैवाहिकसंबंध
सर्व. 'बंधांचे अ२ अनल्याका; ण में ते। gc'त्र पूज्य मानला गेला आहे.
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आपल्या देशांत हा संबंध कोणत्याहि रीतीनें केव्हांहिमोडतां येत नाहीं. पाश्चात्य
राष्ट्रांत तो मोडतो खरा. पण तसें करण्यास विशेष सबल कारणें असावी
लागतात. एकंदरीत अशा व्यवस्थेने समाजांत शांतता, सुख व स्थैर्य राहून
सुधारणा होत असते. परतु फेंच मुत्सद्यांनी ह्या अतिश्रेष्ठ संबंधाची योग्यता
नेहमीच्या मनुष्यांमध्ये होणाऱ्या व्यावहारिक कराराइतकीच ठरविली त्यामुळें
स्त्रीपुरुषांस वाटेल तेव्हां हा संबंध मोडण्याची सवलत मिळाली. अर्थातच
जारकर्म व तदुद्धूत संतति यांवर कायद्याचें मंगलकारक आवरण पडलें. ह्याचा
परिणाम बर्कनें असा दाखविला आहे कीं, ३० स० १७९३ च्या पहिल्या तीन
महिन्यांत एकंदर १७८५ लग्नापैकी ५६२त स्त्रीपुरुष आपला प्रथम संबंध
तोडून मोकळे झाले! म्हणजे-बर्कच्या हिशेबाप्रमाणें एकड्या पॅरीस शहरांत तीन
महिन्यांत जितके घटस्फोट झाले त्याच्या एकपंचमांशसुद्धां लंडन शहरीं शंभर
वर्षांत झाले नाहींत. असो. ह्यानंतर बर्कनें इ० स- १७९७ सालीं ह्याच-

विषयांवर आणखी दोन पत्रे लिहिलीं. तीं त्याच्या पश्चात प्रसिद्ध झाली.
बर्कच्या मनोवृत्ती अशा चमत्कारिक असत कीं, एकाविषयाचें मनन केल्या-

वर लागलेंच पहिल्याहून अगदीं भिन्न विषयाचे तितक्याच सामर्थ्यीने विवेचन
करण्यास त्यास कर्ठाण जात नसे. वर निर्दिष्ट केलेली पत्रे लिहिण्यास सुरवात
करण्याच्यापूर्वी, त्यानें अनियलित व्यापारावर एक छोटासा पण फारच बार-
काईने विचार करून लिहिलेला चटकदार लेख पुरा केला होता इ० सज्ज

१७९५-९६ सालीं महर्घत। फार होऊन इंग्लंडांत गरीब लोकांचे हाल होऊं
लागले. त्या वेळेस गरीब लोकांना अल्पदरानें धान्य मिळण्याचे निरनिराळेउपाय
सुचविण्यांत आले. त्यांपैकींच कायद्यानें धान्याचे कायमचे दर ठरवून टाकणे,
मजूरदारांची मजुरी ठरविणे व सरकारने शहरांतून धान्याची दुकानें उघडून
नियमित दरानें धान्य विकणे, हे होते. पण असल्या उपायांनीं गरीब लोकांचे
हाल कमी न होतां दुणावण्याचा मात्र संभव आहे, हें दाखविण्याच्या उद्दे--

शानें बर्कनें हा लेख लिहिला. तो म्हणतो-''अशा वेळीं (दुष्काळांत) सरकारचे
पहिलें कर्तव्य रयतेस पूर्ण माहिती पुरविणें हें होय. लोकांच्या अन्नाची तर--
सूद लावण्याचे सरकारच्या शब्दीबाहेर आहे. ह्याच्या उलट जर कारभारी मैड-
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.लीला वाटत असेल, तर त्यांचा हा डौल व्यर्थ आहे. लोक सरकारला पोस-
.तात, सरकार लोकांना पोशीत नाहीं. सरकार संकट निवारण करूं शकेल पण
ह्या किंवा दुसऱ्या कोणत्याहि बाबतींत रयतेचा प्रत्यक्ष फायदा करून देणे सर-
कारच्यानें होणार नाहीं. सरकारच्याप्रमाणे श्रीमंत लोर्कासहि हाच नियम
लावू पडतो. ते गरीब लोकांचे पेनशनर आहेत. ज्यांना चुकीने गरीब म्हण-
-तात अशा श्रम करणाऱ्या वर्गावर ते सर्वस्वी वंशपरंपरा अवलंबून असतात.
श्रम करणारा वर्ग गरीब आहे. ह्याचे कारण तो संख्येनें मोठा आहे. पुष्कळ
लोकांत सारखी वाटणी केली तर कोणालाहि पुष्कळ मिळणार नाहीं. परावलंबी
श्रीमंत लोकांचा वर्ग इतका लहान आहे कीं, त्यांच्या गर्दना कापून त्यांना
.वर्षास लागणारे धान्य जर सार वाटलें, तर त्यानें गरीब लोकांचा एक रात्र-
भरहि निर्वाहहोणार नाहीं. श्रीमंत लोकांचा खून करणें किंवा त्यांस सुटणे
रास्त नाहीं. कारण ते एक प्रकारें श्रम करणाऱ्या वर्गाचे जिमेदार आहेत.
आणि त्याची भांडारगृह ह्या लोकांच्या पेढ्याच समजल्या पाहिजेत... ... ...
जेस्त त्यांस पैसा मिळतो तेथेंच तो बहुतेक परत येतो. गरीब श्रीमंतांचा
.नाश करण्यास उद्युक्त होतात, तेव्हां धान्य स्वस्त करण्याकरितां गिरण्यास
.आग लावून धान्य नदीत टाकण्याइतका ते मूर्खपणा करितात.'' आणखी,
च्यापान्याला आपल्या मालावर लबाडी व जुलूम केल्याशिवाय जितका
फायदा मिळणे शक्य असेल, तितका मिळवूं द्यावा. व्यापाऱ्यानें आपला माळ
बिकावयास काढावा किंवा काढू नये. महर्घतेचाअथवासुपीकतेचा त्याने पाहिजे
तसा फायदा करून घ्यावा. व्यापाऱ्याला गिऱ्हाइकाच्या ताब्यांत देण्यानें गिऱ्हा.
इकाचें कल्याण होणार नाहीं.'' ही मते सांस्कृ सर्वमान्य नसलीं तरी सर्कात
झाली आहेत. पण त्यावेळेस अर्थशास्त्राचा प्रसार इंग्लंडमध्यें हब्रींइतका झाला
नव्हता. त्यामुळें हे विचार लोकांस नव्यासारखेच होते.

या सुमारास ह्या नामांकित पुरुषाची क्षणिक संसारयात्रा संपण्याची मुदत
करत आली असे दिसूं लागलें. अशक्ततेनें त्याचें शरीर खंगले होतें. बत्तीस वर्षे
पार्लमेंटमध्यें अक्षांत श्रमकेल्यानें तोक्षीण झाला होता. पार्लमेंट सोडल्यावर राहि-
मेले दिवस जर त्यानें एकाग्रेंतत घालविले असते तर कदाचित प्रकृति सुधारली
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असती. परंतु त्याच्या मनोव्यापारांना विश्रांति म्हणून ठाऊकच नव्हती. वर
उल्लेख केलेल्या लेखावरून राजकीय कामाकडे त्याचें अद्यापि किती लक्ष्य असे व
त्यांत त्याचा किती वेळ जात असे, ह्याची कल्पना करितां येईलाशिवाय वीकन्स-
फोल्डच्याजवळ कान्समधून भयानें पळून आलेल्या बिचाऱ्या केंच लोकांच्या
मुलांच्या शिक्षणाकरिता त्यानें एक शाळा स्थापन केली होती. त्या शाळेची
व्यवस्था पाहण्यांत त्याचा कांहीं वेळ जाई. तारुण्यांत ज्या गरीव लोकांच्या
कल्याणाकारतां तो मनोभावे झटत असे त्यांस तो वार्द्धक्यात सुद्धा विसरला नाहीं.
दुष्काळाच्या प्रसंगीं गरीब लोकांना बाजारांत निर्दोष कणकेचे पाव मिळत नसत.
ही अडचण दूर करण्याकरितां त्यानें स्वत: आपल्या घरीं पाव करण्याचा कार-
खाना काहून तो त्यांस अगदी हलकी किंमत घेऊन पुरवीत असे!

त्याचें अंतःकरण कोणत्याहि परिस्थितीपासून सुख व आनंद होण्यासारखे
रसिक होतें. जॉनसन, गोल्हईक्षथ, रेनॉल्डस वगैरे विद्वानांशी संभाषण करण्यांत
त्यास जितका आनंद वाटे तितकाच अशिक्षित पण निष्कपट आणि प्रेमळ अशा
ग्राम्य लोकांशीं बोलण्यांत वाटे. नगरातील कृलिम निसर्गानुकरणापक्षों नैसर्गिक

सृष्टिसौंदर्य अवलोकन करून कोणत्या रसिक मनुष्यास आल्हाद होणार नाहीं?
ह्याशिवाय घरांतील पशुपक्षी व मुलेबाळे ह्यांचा सहवास त्यास कमी आनंद-
दायक नव्हता. सर जेम्स मॅकिटॉक याने त्याच्या ''विचारा'' वर विरुद्ध टीका
केली होती, पण त्याला आतां आपली चुकी समजली, आणि तो बीकन्सफील्ड
येथें वर्कला भेटावयास आला. तेव्हां मुलाबरोबर मोठ्या आनंदाने खेळतांना,
सतरंजीवर त्यांच्याबरोबर गोलाड्य।. मारतांना व त्यांच्याशी थट्टामस्करी कर-
ताना बर्कला पाहून त्यास फार आश्चर्य वाटलें. दारच्या मुक्या जनावरांवरहि
त्याचें प्रेम घरांतल्या माणसांप्रमाणें असे. गुरांना कुरवाळतांना, त्यांच्या अंगा-
वरून हात फिरवितांना व त्यांच्याशी बोलतांना तो वारंवार दृष्टीस पडे. एके
दिवशीं उदासीन वृत्तीने तो आपल्या परसात एकटाच फिरत असतां, त्याच्या-
जवळ एक म्हातारा घोडा आला. त्या घोड्यानें त्याच्या मुखाकडे कांहीं वेळ.
दृष्टी फेकून नंतर आपली मान वर्कच्या खांद्यावर टाकिली. हा घोडा .त्याच्या
मुलाचा होता. धन्याच्या मरणापासून त्या आज्ञाधारक प्राण्यास कोणीहि
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कामास लावीत नसत. तो नेहमीं सुटा असे. त्या गरीब प्राण्याची ही हृदय-
द्रावक वृत्ति पाहून व मृत पुत्राचे एकदम स्मरण होऊन त्यास गहिवर आला
त्या घोड्याच्या.मानेवर त्यानें आपलें अंग टाकिलें, आणि त्याच्या नेचांतून
अश्रुधारा वाटूं लागल्या.

बर्कच्या कोमल अंतःकरणाची परीक्षा नसल्याकारणाने, व कांहीं अशीं द्वेष-
बुद्धीने, त्यास बुद्धिभंश झाल्याबद्दल खोट्याच कंड्या देशभर पसरल्या. तें
ऐकून लंडनमधील त्याच्या स्नेह्यांस चिंता उत्पल झाली. त्यांपैकीं एक खही तर
खरें काय आहे तें पाहण्याकरितां मुद्दाम वकिन्सफरिड येथें बर्कला भेटावयास
म्हणून गेला. निस्तेज व निःसत्व झालेला त्याला तो दिसला. परंतु संभाषणांत
जी त्याची बुद्धि, तीव्रता व उत्साह नेहमी दृष्टीस पडे, त्यांत काडीभरसुद्धां
जून त्यास आढळले नाहीं. बोलत असतां वर्कनें टेबलाच्या खणातून फान्स-
च्या तहासंबंधीं त्यावेळीं लिहित असलेली पत्रे काहून आपल्या स्नेह्यास दाख
बिर्ली. तीं वाचून तर त्या मिलाचा सर्व संशय दूर झाल!. अशक्तता फार
वाढल्यामुळें गुणकारी पाण्याबद्दल वाय नावाचे एक शहर इंग्लंडमध्यें प्रसिद्ध

आहे तेथें बर्कला नेले परंतु कांहीं गुण वाटेना. परत वीकन्सफील्ड येथें त्यास
यावें लागलें. कारण चिरकालीन सहवासाने प्रिय झालेल्या वस्तूंमध्यें त(स्मृति-
जन्य मनोविकाराच्या आनंदांत देहावसान व्हावें, अशी त्याची फार इच्छा
होती. इतका दूरचा प्रवास झेपणार नाहीं असें त्यास कोणी सांगितलें. त्यावर
त्यानें असें सांगितलें कीं, ''लांब झाला तरी माझा तो स्मशानमार्गच आहे.
तो जिवंतपणी किंवा मेल्यावर क्रमणें सारच.? हें अखेरचे दुखणे आहे
अशी त्याच्या मनाची पक्की खात्री झाली. अंतकालीन व्याधीचे हेंच
स्वरूप असतें कीं, हवे तेवढे उपाय करा, रोगाची पिछेह ट मुळींच होत नाहीं.
आगंतुक अपसक्ष उपायांनी टाळता येतो. पण महासत्मूपुढें अमितबुद्धि
मानवाचेंहि शहाणपण चालत नाहीं. अशा वेळेस येथीने व न डगमगता तो
पतकरण्यास तयार असणें, हें सुज्ञ मनुष्याचे लक्षण आहे. बर्कची ऐहिक संसार-
यालाप्रदुष्कृत्यानें किंवा पापाचरणानें तिळमात्र दूषित झालेली नसल्याकारणाने
त्यास भीति वाटण्याचे कारण नव्हतें. दुखण्याने शोकविव्हल न होतां धिम्मे-
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पणानें अंतकालाची तो मार्गप्रतीक्षा करीत होता. मरणापूर्वी त्यानें आपल्या
कागदपत्रांची व मालमत्तेची व्यवस्था करून ठेवली. वॉरन हेस्टिंग्जच्या चौक.
शीचे कागद प्रसिद्ध करण्यास त्यानें सांगून ठेवलें. शेवटपर्यंत देशहिताविषयीं
विचार त्याच्या मनांत घोळत होते.. तो म्हणाला 'शत्रूला कधींहि शरण जाऊं
नका. राष्ट्र ह्या नात्याने आपलें अस्तित्व कायम ठेवले पाहिजे. मरावयाचेंच
असेल तर हातांत तरवार घेऊन मरा. परिणामाविषयीं मला मुळींच भीति
कटत नाहीं. इंग्लिश लोकांच्या अंगांत अशी धमकच आहे कीं, योग्य नायक
असल्यास कोणत्याहि शस्त्र ते जेरीस आणतील. एवढ्यासाठी सतत यत्न

माल करा.'
मरेपर्यंत चांगली शुद्धि राहिल्यामुळें कोणतीहि इच्छा अपरिपूर्ण न राहता

ऐहिक व पारमार्थिक म्हणून जें जें त्यास करावेंसें वाटलें, तें करण्यास त्याला
अवकाश मिळाला. संसारातील सर्व गोष्टींचा निकाल लावल्यावर थेंडिसनचे
धार्मिक विषयावरील निबंध व विशेषेकरूनत्याचाआत्म्याच्या अमृतत्वावरील लेख
त्याने लक्षपूर्वक श्रवण केले. तें आटोपल्यावर त्यास गादीवर घेऊन जात असतां
मध्येंच त्याचें प्राणोत्कमण झालें. तो दिवस तारीख ९ जुलई १७९७ हा होय.
मरणसमयीं त्याचें वय ६८ वर्षांचें होतें. सहा दिवस प्रेत तसेंच ठेवले होतें.
खाऱ्या अंत्यविधिपंधराव्या तारखेसझाला. नामांकित लोकांची येतें वेस्टमिनिस्टर
येथेंपुरण्याची वहिवाट आहे.तेथेंच बर्वेचे प्रेत पुरावे, अशीसूचना पार्लमेंटमध्ये
फॉक्सने आणली होती व ती पसंत झाली असती ह्यांत संशय नाहीं. परंतु
बीकन्सफील्ड येथेंच आपल्या पुत्राच्या व भावाच्या संनिध आपलेंहि प्रेतनिधान
व्हावे असें त्यानें आपल्या मृत्युपत्रांत लिहून ठेवलें होतें. ह्या सुप्रसिद्ध मनु-
ष्याच्या मृतदेहाचा अंत्य संस्कार पुरा करण्याकरितां १५ व्या तारखेस
लंडनहून व दुसऱ्या कित्येक ठिकाणाहून गाड्यांचा लोट येत हातो. त्यांत पार्क-
मेंटच्या दोन्ही सभांचे थोर सभासद आले होते. बर्कच्या पाठीमागें त्याची
वायको पंधरा वर्षे होती. मरणापूर्वी संधिवातानें ती बरीच परस्वाधीन झाली
होती व -त्यांतच तिचा तारीख २ एप्रिल सन १८१२ रोजीं अंत झाला. -
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बर्वेच्या अंगचा फार मोठा गुण म्हटला म्हणजे धर्मश्रद्धा होय. तो प्रॉटेस्टंट

पथानुयायी होता हें मागें सांगितलेंच आहे. त्या पितृप्राप्त धर्मावर त्याची फार
भक्ति असे. बालपणीच गृहशिक्षणानें मनांत जागृत झालेला खिस्तीधर्माविषयी
.पूज्यभाव सज्ञानपणी बुद्धिविकासानंतरहि किमपि न्यून न होऊन अखेरपर्यंत
कायम होता. समाजाच्या अस्तित्वास, मनुष्याच्या नैतिक प्रगतीस, सुखवृद्धीस,
आणि अंतर्गत शांतीस धर्म अवश्य आहे, ह्या गोष्टीवर डॉक्टर जॉनसनप्रमाणें
बर्कचा दृढ विश्वास होता. फान्सच्या राज्यक्रांतीवरील विचारांत त्यानें लिहिले
आहे कीं, मनुष्यप्राणी हा जात्याच धर्मनिष्ठ आहे. त्याचप्रमाणे उपजतचत्याच्या
मनोवृत्ती नास्तिकपणाविरुद्ध बनलेल्या असतात. मनुष्यप्राण्याचा इतिहासपाहतां
हें म्हणणें अक्षरशः खरें दिसते. कारण सर्व समाजच्या समाज नास्तिक बघून
कांहीं काल तरी टिकला आहे, असे आजपर्यंत कधीं घडले नाहीं. अत्यंत

प्राचीन मनुष्यजातीच्या उपलब्ध असलेल्या इतिहासावरून, व अगदी नवीन
आढळलेल्या रानटी लोकांच्या स्थितीवरून असे दिसते कीं, धर्मबुद्धि मनुष्यांत
जन्मतःच वसत असली पाहिजे; परंतु दुदैवानें एखादा मनुष्य निसर्गतच अध.

-र्मबुद्धि निपजेल, तर त्यानें ऐहिक आक्ष्महिताकरिता तरी धर्माचरण करण्यास
-प्रवृत्त होणें अवश्य आहे. कारण बर्कने वरील ग्रंथांत म्हटल्याप्रमाणे धर्म हा
समाजाचा पाया असून त्यापासूनच सर्व सुख व सर्व कांहीं चांगले प्रास होतें.
द्यामुळे अधर्मप्रवर्तक हे समाजाचे राजू होत असे तो मानीत असे.
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धर्मीची व्याख्या बरोबर करणें फार कठीण आहे. तथापि त्यांत ईश्वराच्या

आस्तिक्याचा व तत्प्रथित म्हणून समजल्या जाणाऱ्या आचारनियमांचा अंतर्भाव-
होतो. निरनिराळ्या धर्मीयांचे निरनिराळे आचारनियम आहेत. ८- त्यामुळें प्रत्येक
धर्माचें स्वरूप फारच संकुचित व दुर्बोध झालें आहे. हिंदुधर्माहून खिस्ती धर्माची
ह्या बाबतींत फारशी भिन्न स्थिति नाहीं. हें खालील उताऱ्यावरून लक्ष्यांतयेईल.

'' खिस्ती धर्मशास्त्रांत उदात्त व परिपक विचारांची योजना मनुष्याचे मन संशय-
निर्मूल होईल अशा तऱ्हेच्या सुव्यवस्थित रीतीनें केलेली नाहीं. त्यांत अत्यंत
पूज्य अशा ईश्वरी नियमांचा संग्रह असून दुसऱ्या असंख्य गोष्टींचा विचार
केलेला आहे निरनिराळ्या काळीं, निरनिराळया ग्रंथकारानी, निरनिराळ्या उप-
ग्रंथांतून, निरनिराळ्या उद्देशानें लिहिलेल्या इतिहास, कथा, नीति, भविष्य, काव्य,
कायदे, जगाची उत्पात इत्यादिकांचा त्यांत समावेश होतो. ह्या कारणानें उपदेश-
पर लिहिले कोणतें, सूचनार्थ कोणतें, अक्षरशः ज्याप्रमाणें वागलेच पाहिजे
असें कोणतें, व सततचा धर्म कोणता, त्याचप्रमाणें कोणत्या आज्ञा विशिष्ट लोकां-
करितां आहेत व कोणत्या आज्ञा सर्व खिस्तानुयायांकरितां आहेत ह्याची निवड
करणें जरूर आहे. ही निवड करतांना अर्थातच मतभेद होण्याचा संभव
आहे.'' तथापि वर्कनें म्हटल्याप्रमाणे धर्माचें रहस्य न्याय, दया, परोपकार ही
होत ह्याविषयी कोणासच संशयनाहीं. मग परधर्मीयांचा असहिष्यतेनें लकरणें हें कोणत्या धर्मास संमत असणार? परंतु जगांतील सर्व मुख्य धर्माचा
इतिहास पाहता हिंदुव्यतिरिक्त दुसऱ्या कोणत्याहि धमीनुयायानीं परधर्मीयांस
सुखानें स्वधर्मानुवर्तन करूं दिले नाहीं.

अशा रीतीनें परधर्मीयांना सतत त्रस्त करण्यांतच उत्कृष्ट धर्माचरण मान-
णाऱ्यांचा समुदाय मोठा असतां धार्मिकवृत्तीनें परधर्मीयांशी सहानुभूति प्रदर्शित

करणाऱ्या व्यक्ती जेव्हां मध्येंच दृष्टीस पडतात, तेव्हां त्या विशेष पूज्य होतात.
पेशवाईत कांहीं ब्राह्मण इंग्लंडांत गेले होते ते बर्कच्या घरीं उतरले होते. त्यांचें
आन्हिक धर्माप्रमाणे व्हावें म्हणून बर्कने त्यांची योग्य व्यवस्था ठेविली होती:
ह्याविषयी बर्कने रघुनाथरावाला लिहिले पत्र रा. वाकसकर ह्यांनी भाषांतरा-
सहित विविधज्ञानविस्तारांत प्रसिद्ध केलें 'आहे तें येणेप्रमाणे-
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'' पत्र पाठवून आपण माझा जो सत्कार केला त्याबद्दल मी आपला फार
आभारी आहे. आपल्या योग्यतेच्या व पदवीच्या लोकांस कशा मायन्यानें
लिहिण्याचा आपलेकडेस प्रघात आहे त्याची मला चांगलीशी माहिती नाहीं तरी
त्याबद्दल आपण मला क्षमा करावी.
'' आपल्या तर्फेचे हणमंतराव आणि त्याचा मदतनीस मणियार पारशी

अशीं जी दोन माणसें येथें आळी होतीं त्यांना माझा जो थोडासा व किरकोळ
उपयोग झाला त्याला आपण नसतेंच महत्त्व देत आहां. कारण एका माणसाचे
दुसऱ्या माणसासंबंधीं जें कर्तव्य असतें त्यापलीकडे अधिक असें मजकडून
कांहींच झालें नाहीं. हणमंतरावाने माझ्या घरचा फार थोडे दिवस पाहुणचार
घेतला व त्यायोगे माझाच बहुमान झालेला आहे. ज्या धर्मांत हणमंतराव
जन्मले त्या वर्माचे ते कट्टे अनुयायी असल्यानें त्यांनीं प्राणांतिक संकटाचीहि
पर्वा न करितां स्वधर्माचे रक्षण केले मी प्रत्यक्ष पाहिले आहे. अशा मनु-
ष्याची व्यवस्था माझ्यासारख्या इसमाकडून जितकी चांगली लावितां येणे शक्य
होतें तितकी माझ्या घरीं लाविण्याचा प्रयत्न मी केलेला आहे. त्यांनीं आम्हांला
आपल्या रहाणीसंबंधानें जी माहिती दिली आहे तीवरून फायदेशीर अशी एक
माहिती मिळाली कीं, ज्या ज्या वेळीं या राज्यांत आपल्याकडील उचकुलोत्पन्न
गृहस्थांस योग्य परवानगीने आणि वेळींच खबर देऊन पाठविण्यांत येईल
त्या त्या वेळीं आमच्याशीं व्यवहार करतांना त्यास शक्य तितक्या कमी अड-
चणी पडतील आणि ज्या आमच्या देशांत वर्षीतून सहा महिने सुद्धा आल्हाद-
कारक नसतात त्या (इंग्लंड)देशात रहाणे त्यांना शक्य तितके कमी त्रासाचे
होईल, अशी व्यवस्था ठेवण्याचा आम्ही प्रयत्न करूं.
'' आपल्याकडून आलेल्या गृहस्थांना आरंभी जो कांहीं त्रास पडला त्यास

इकडील लोकांच्या प्रेमळपणाचा अभाव हे खरें कारण नसून आपल्याच लोकांचे
अज्ञान हें खरें कारण आहेअसो. महाराज, आपणांस कळविण्यास मला वाईट वाटतें
कीं, आपणास पाहिजे असलेली सैन्याची मदत इकडून कधीं तरी मिळेल अशी
मी आपणांस हमी देऊं शकत नाहीं. जेव्हां आपल्या हातून कांहींहि होण्या-
सारखे नसतें तेव्हां एकदमच स्पष्ट बोलावें हेंच फार उत्तम होय. हणमंतराव हा
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आपला इमानी आणि लायक नोकर असून मणियार पारशी यानेंहि त्यास शक्य
तितकी मदत केली आहे. जर आपल्या इच्छेप्रमाणे आपल्या कार्यास इकडे
सिद्धी मिळाली नसली तर तो या लोकांचा दोष नव्हे. '' ह्यावरून व त्यानें
आपल्या एका भाषणांत जे उद्धार काढले आहेत त्यावरून त्याच्या उदार
धर्मबुद्धीची कल्पना होईल. तो म्हणतो '' विचारपूर्वक, अम्यासानें, निश्चित

केलेल्या तत्वांवर आणि स्वभावतःच ज्या गोष्टीच्या मी अगदी विरुद्ध आहे ती,
निष्ठापूर्वक असलेल्या मतभेदाकरितां दुसऱ्याचा ल करणें ही होय. '' आप-
आपल्या विशिष्ट धर्मसमजुतीप्रमाणें सर्वांस अप्रतिहतपणें वागू दिल्यानेंच
.आपल्या धर्माचा उत्कर्ष होतो, ह्याविषयी त्यानें आपल्या धर्मबंधूंची अनेक
प्रसंगीं खात्री केली आहे. डिसेंटर्स लोकांची बंधने दूर करण्याच्या इराद्याने
पार्लमेंटमध्ये एक मसुदा आला होता. त्यावर प्रतिपक्षाचें असें म्हणणें होतें की,
कायद्याने धर्मस्वातंव्य कबूल करणें, म्हणजे खिस्ती धर्मावर गदा उचलण्या-
सारखे आहे. ह्या आक्षेपाचे निरसन करितांना बर्फ म्हणतो '' पूर्ण स्वातंत्र्य

दिल्यानें खिस्तीधर्मावर प्रहार केले असें होतें काय? परधर्मासहिष्युतेशिवाय
दुसऱ्या कशानेंसुद्धां खिस्ती धर्माला बळकटी यावयाची नाहीं, असें मानीपर्यंत
आपली मजल येऊन पोचली काय?. .. ... माझी पक्की खात्री आहे कीं,
धर्मस्वातंत्र्य दिल्याने खिस्ती धर्माला बिलकुल कमीपणा न येत। उलट पूर्ण

वळकटीच निःसंशय येणार आहे. धर्मस्वातंत्र्य नव्हतें अशावेळीं खिस्ती वर्म
अस्तित्वांत आला आहे; व त्या धर्माची तत्वें जरी लोकांनी एकदम मान्य केली
नाहींत, तरीसुद्धा अज्ञानांधकाराचा लोप करून जगांतील विरोधी शक्तींचा
त्यानें ऱ्हास केला. परंतु ह्या वत्यांपासून परावृत्त होतांक्षणींच तो एक जुलूम
.करण्याचें साधन झाला. धर्मस्वातंत्र्याचे तत्व खिस्ती धर्माला पसंत आहे;
खिस्ती धर्माचा तो एक भागच आहे अशी माझी समजूत आहे.''

८' स्वधर्म निधनं श्रेय: '' हेंच बर्कचेंहि मत होतें. राज्यक्रांतीनंतर क्रेच

लोकांशी युरोपिअन राष्ट्रांनी कोणत्या धोरणाने वागावे, त्यासंबंधीं लिहित असतां
तो म्हणतो. '' माझा स्वतःचा अभिप्राय असा आहे कीं, कोणत्याहि मनुष्याने
आपला धर्म सोडून परधर्मात शिरू नये; दुसऱ्याचा द्वेष न करतां त्यांतचांगले
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असेल तें घेण्यास झटणे, हें इतर गोष्टींप्रमाणें धर्मबाघींतहि फार उपयोगी
आहे. कांहींशा नेमस्त वादानें मनुष्यांतला उत्साह प्रज्वलित राहतो; परंतु
खाली करून घेऊन धर्मातर केल्याची उदाहरणें हल्ली कचितच घडतात. अल्प-
वयापासून त्यांत शिक्षण मिळाल्याकारणानें पूज्य झालेला धर्म कित्येक लोक
बदलतात; पण मनाचें पूर्ण समाधान न होतां, आणि विशेषेंकरून कांहीं राज्य-
कारस्थानाच्या योगाने धर्मातर करणें भाग पडलें असेल तर त्याच्यामधील-
धर्मश्रद्धा जाऊन ते उदासीन, धर्मधष्ट, व वारंवार अगदी नास्तिक बनतात. ''

मनुष्याच्या सद्वर्तनाला तात्विक नीतिसिद्धांतापेक्षां ईश्वरभय विशेष कारणी-

ज असल्यामुळें नास्तिक लोक समाजाचे शत्रू होत. परंतु श्रद्धापूर्वक पण निर-
निराळ्या रीतीनें धर्माचरण करणाऱ्या धर्मनिष्ठ लोकांविषयी तसें म्हणतां येणार-
नाही. समाजसुखवृद्धीस ते सारखेच उपयोगी पडतात. ईश्वराला कोणतें आचरण
संमत व प्रिय आहे, हें मनुष्य आपल्या स्वतःच्या विचारसामर्थ्याप्रमाणें ठरव-
णार हें उघड आहे; आणि विचारशक्ति तर सर्वीची सर्व कालीं कधीच सारख्यी

नसते. मनुष्यमाजाची सुदृढ विचारशक्ति म्हणजेच जगाची सुधारणा. त्यामुळें
वेगवेगळ्या काळीं वेगवेगळ्या लोकांच्या धर्मी व नीति याविषयीच्या कल्पना
भिन्नभिन्न होत्या ह्यांत आश्चर्य नाहीं. एक्यच नव्हे तर एकाच लोकांमध्येंहि.
हा भेद दृष्टीस पडतो. तात्पर्य, सर्व माणसांच्या विचारगतींत जोपर्यंत समता
नाहीं, तोंपर्यंत प्रत्येक बाबींत भिन्नता असणें साहजिक आहे. जोपयर्त ही भिन्नता

समाजविघातक होत नाहीं, तोपर्यंत वेगळ्या रीतीनें पण भक्तिपुरःसर ईश्वरोपासना
करणाऱ्या व ईश्वराला संमत असें आचरण आपल्या मतीप्रमाणे ठरवून -

त्याप्रमाणें वर्तनक्रम ठेवणाऱ्या सत्त्वशील, भाविक परंतु कदाचित कांहीं अशी
अयथार्थ कल्पना असणाऱ्या लोकांचा आपल्याहून अन्य प्रकारानें धर्माचरण
करतात म्हणून ल करणें सर्वथा अप्रशस्त होय. धर्मवाबतीत अन्य मते
स्वीकारणारांचा छळ करणें जर न्याय्य टरेल, तर रजकीय अथवा अन्य
गोष्टींतहि तोच नियम कां लागू पडूं नये?

अन्यधमायांना जुलमानें किंवा काव्यानें धर्मातर करावयास लावणे कोणासह।-
श्रेयस्कर न होतां उलट हानिकारक आहे, हे वर्कनें खाजगी पर्सातून व भाषणां- -
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सून अनेक वेळां सांगितलें आहे. ज्या धर्मावर त्यांची श्रद्धा असते त्या धर्मा.

प्रमाणें आपण त्यांस वागूदेत नाहीं, आणि अपरिहार्य म्हणून अंगीकृत केलेल्या
धर्मावर निष्ठा असणें तर अगदी अशक्यच. अशा स्थितींत आपण त्यांच्यामध्यें
एकंदर धर्माविषयी अनास्था, उदासीनता व हलगरजीपणा मात्र उत्पन्न करत.
अशा श्रद्धाश्रष्ट झालेल्या माणसांत व नास्तिकांत फरक तो काय? ह्याप्रमाणें
-धर्मनिष्ठ लोकांस नास्तिक केल्याने आपण एक प्रकारें आपल्या शत्रूसच साहाय्य
करीत आह असें होतें. आयर्लडांतील कॅथॉलिक लोकांस उद्देशून विल्यम स्मिथ
नांवाच्या आपल्या मिखास वर्कनें खालील मजकूर लिहिला आहे. '' युरोपांतील
सर्व मुख्य धर्मपंथांचे मूळ एकच आहे. ह्या ख्रिस्ती धर्माच्या मुख्य चार पंथांचे
लोक सवयीनें व शिष्टाज्ञेने आपआपल्या पंथाप्रमाणें आचरण करतात. त्याच्या
सयुत्तातेच्या वादग्रस्त भानगडींत कोणी पडत नाहीं. वडिलांपासून ध्येयांना धर्म

प्रास झाला आहे त्या सर्व लोकांची स्थिति अशीच असली पाहिजे, मग प्रत्येक

मनुष्य आपल्या श्रद्धेचा स्वतःच्या अथवा इतरांच्या विचारशक्तीशीं कसाहि
मेळ घालो. ध्यानांत ठेवा कीं, ह्या सर्व निरनिराळ्या पंथांचें संरक्षण केलें पाहिजे.
नाहींतर सर्वाचा सरसकट उच्छेद झाल्याशिवाय राहणार नाहीं. तुमच्या
देशांत कॅथॉलिक पंथानुयायांचा भरणा विशेष आहे. म्हणून खिस्ती लोकांपैकी
एका मोठ्या वर्गाचा छळ करून अथवा त्यांचा त्याग करून देखील खिस्ती
धर्माचें संरक्षण कसें होणार? कारण खिस्ती धर्माचें संरक्षण करणे हाच हल्ली

मुख्य मुद्दा आहे. अधमा लोकांना जर कॅथॉलिक धर्माचा संहार केला तर प्रॉटे-
स्टंट धर्मपंथाची तीच गति लागणार नाहीं ही कल्पना निर्विवाद अगदी वेड-
गळ व हास्यास्पद आहे. म्हणून माझें असें निश्चित मत आहे कीं ज्या देशाचा
जो धर्म असेल त्याला तेथें प्राधान्य देऊन बाकी. सर्व पंथांना आश्रय दिला
पाहिजे; त्यांचें संरक्षण केलें पाहिजे, त्यांस उत्तेजन दिलें पाहिजे. विशेषेंकरून
आयर्लंडांत रोमन कॅथॉलिक धर्माविषयी पूज्यभाव व आदख द्ध वाळवून
त्यापासून तदनुयायांना सुख प्राप्त होईल अशी तजवीज केलो पाहिजे. आतांच
जर आपणांस नवीन धर्मपंथाचा अंगीकार करावयाचा असेल, तर रोमन
कॅथॉलिक पंथ उत्कृष्ट म्हणन आपण मानणार नाहीं हें खरें. पण अपरिहार्य संकट
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म्हणून सहन न करतां, हितावह म्हणूनच त्याचें संरक्षण केलें पाहिजे. श्रेष्ठ

म्हणून जरी हा धर्म मी मानला नाहीं, तरी पण त्यास निखालस उत्तेजनदेण्याची
माझी मनापासून इच्छा आहे. कारण तदनुयायांची उत्कट श्रद्धा व निस्सीम
धर्माचरण त्यामुळें नास्तिक मतांचा शिरकाव त्यांत होणार नाहीं. ''
वरील पत्र इ. स. १७९५ सालीं लिहिले आहे, हें लक्षांत आणलें म्हणजे
त्यांतील मुद्यांचा नीट खुलासा होईल. फ्रान्सची राज्यक्रांति नुकतीच होऊन
गेली- होती व तवूभूमिगत अधर्मवीज ग्रेटब्रिटनमध्यें रुजते कीं काय, अशी
भीति पडली होती. अशा वेळीं आपआपसांतील सूपम मतभेद सहन न करून
शत्रूंना मार्ग सुगम करून देणे अत्यंत मूर्खपणाचें होतें ह्यांत संशय नाहीं.
रोमन कॅथॉलिक लोकांच्या वतीने बोलतांना किंवा लिहितांना बर्कचा युक्तिवाद
प्रत्येक वेळ नवीन दृष्टीस पडतो, हें सर्व उताऱ्यांवरून वाचकांच्या ध्यानांत येईल.

आयर्लंडच्या रोमन कॅथॉलिक लोकांना राज्यकारभारांत थारा मिळत नव्हता.
इतकेंच नव्हे, तर सरकारी नोकरींतसुद्धा ठेवण्यास ते अपात्र ठरले होते, हें मागें
सांगितलेंच वाहे. ह्या अन्यायप्रचुर कृप्याचे खंडण करतांना बर्कनें आपल्या
मित्रास लिहिले आहे:-'' प्रजेने श्रम करून मिळविल्यापैकीं बराच मोठा हिल्या
जेव्हां सरकारांत जातो आणि ते। नोकरीच्या रूपाने परत सरकाराकडून प्रजेस

मिळतो तेव्हां ज्या लोकांकडून सरकार कर घेत, त्या लोकांना त्याचा मोबदला
मिळतो. अशा रीतीनें सरकार व प्रज्ञा ह्यांमध्यें समता राहते. परंतु राज्यचक्र
चालण्यास द्रव्याने मदत करणप्या मोठ्या लोकसमुहाला जर सरका-
राख उलट फायदा मिळाल नाहीं तर तो असह्य जुलूम होतो. कारण त्यामुळें
त्यांच्यावर इतरांपेक्षा दुप्पट निप्पट कर वसविण्यासारखें होतें. स्वतःच्या उद्यो-

गाचें फल मिळविण्याची जे -इr '' आ श। ठेविलेली नाहीं, अशा लाखो लोकांच्या
लहानमोठ्या कुटुंबाच्या मनाला हा गोष्ट लागल्याशिवाय रहाणार नाहीं. राष्ट्रीय

महसूल म्हणजे लूट समजणाऱ्या व म्हणूनच त्या छटींत जितके कमी भागीदार
असतील तितके कमी असण्याची अर्थार इच्छा करणाऱ्या राज्यकत्यस मात
असें करणे शोभतें. रानटी. -७ ' .रा न प्रजेस राजकीय हक्क दिनगावाचून राज्य
चालणं शक्य आहे असें इतकें जर सरकार हतभागी असेल तर
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त्या लोकांवरचा कराचा बराच बोजा कमी करणें व राष्ट्राच्या जबाबदरीच्या
कामांतून त्यांस मुक्त करणें जरूर आहे. लोकांना गुलामगिरीत ठेवण्याबद्दल
निदान हा एक प्रकारचा मोबदला आहे असे साधारण शहाणपणा व न्यायबुद्धि
सागूशकतात. मुलकी खात्यांतील व फौजेतीललहानसाहानजागासुद्धां मिळाल्या
नाहींत, तर किती तरी कुटुंबांचे अस्तित्व अस्तंगत होण्याचा संभव आहे.
आपल्या राज्यांत ह्या जागा न देणें व परदेशांत मिळविल्यास तो राजद्रोह
मानणे, हा दुष्टपणा ह्या युगांत केला जाईल असें मला आजपर्यंत वाटलेंनव्हतें.
पूर्वी धर्मसादृश्यानें कोना कोठे मनुष्यास थारा मिळत असं व तोच त्याचा
देश होई. धर्माकरिता पळून आलेल्या मनुष्याला खात्रीने आश्रय मिळे. परंतु
आतां तसा प्रकार राहिला नाहीं. म्हणून बाहेरील आधार नाहीसा झाल्यानें
घरातले दुःख जास्तच दुणावतें. सगळे धंदे बंद केल्यामुळें हें दुःख विशेषच
असह्य होतें. न्याय खात्यांत वगैरे शिरण्याची त्यांसकां मनाई असावी? फिर्यादी
करण्यांत त्यांचा पैसा खर्च होत नाहीं काय? ''

रोमन कॅथॉलिक लोकांना पूर्वी ज्ञानसंपन्न करण्याचे मार्गहि खुले नव्हते,
ह्याचा मागें उल्लेख केलाच आहे. परंतु सुदेवाने हा निर्बंध लवकरच पुढें
काढून टाकण्यांत आला. तथापि त्यासकोणतेहिहक्क अद्यापि प्राप्त झाले नव्हते.
ह्या विसंगततेमुळें रोमन कॅथॉलिक लोकांची स्थिति विशेष शोचनीय होती, हे
बबन ह्याच पत्रांत सिद्ध केलें आहे. 'लोकांना गुलाम करून सोडण्याच्या
भयंकर व अधर्म पद्धतींत जोपर्यंत स्वदेशांत आणि परदेशांत ज्ञान संपाद-
ण्याच्या प्रतिबंधांचा अंतर्भाव हाते होता, तोपर्यत लोक त्या पद्धतीला योग्य
असत. मनुष्यांचे सर्व नैसर्गिक हक्क काढून घेऊन, पुन्हा त्यांस सहनशील
करण्याकरितां त्या हक्कांचे ज्ञान व वासना ज्याच्यामुळे त्यांस प्रास होतील त्या
सर्व गोष्टी शहाणपणाने मना केल्या होत्या. मानहानि करण्यास योग्य करण्या-
करितां प्रथम मनुष्याची अवनत स्थिति करून टाकणे योग्यच होतें. परंतु
खतंत्र सांपत्तिक संचय करण्याचें सामर्थ्य मनुष्यांत आणीत आहो असा जेव्हां
आपण जाणा बाळगत, तेव्हां त्या संचितवृद्धीच्या हक्काप्रमाणे मनें सुसंस्कृत
करण्याचा हक्क त्यांस न देणे अन्यायाचे तसेच मूर्खपणाचें आहे. खरोखर.
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माझी अशी समजूत आहे कीं, आपला बुद्धिविशिष्ट स्वभाव सुसंस्कृत कर-
ण्याच्या साधनांची मनाई करणें हा मनुष्याच्या उद्दाम व कुटिल स्वभावालाहि
आजपर्यंत जो जुलूम करण्याचें धाडस झालें नाहीं अशा अति निंद्य जुलमाचा
एक प्रकार आहे.'

रोमन कॅथॉलिक लोकांना प्रॉटेस्टंट लोक किती नीच समजत असत ह्याची
कल्पना खालील उताऱ्यावरून होईल. ''क्रीडाव्यग्र झाल्याने रस्ता चुकल्यास तो
विचारण्याकरितां अथवा बागवानांच्या माणसांजवळ बोलण्याचा प्रसंग कदा-
चित आला तर तो तेवढा खेरीज करून साऱ्या आयुष्यांत रोमन कॅथॉलिक
लोकाबरोबर एक शब्दसुद्धां ज्यांनीं उच्चारला नाहीं; अथवा फार तर त्यांना
हलक्या प्रतीचे शिपाई व मजूरदार म्हणूनजे ओळखतात असे आयर्लंडांत हजारों
लोक आहेत हें खास. कांहीं काळापूर्वी त्यांना आपल्याजवळ येऊं देण्याविषयी
देखील ते इतके नाखुष असत कीं, तबेल्याच्या बाहेर ज्यास कधीं येतां येणार
नाहीं अशा नोकरीच्या कामावर देखील ते त्यांस ठेवीत नसत. मला चांगले
आठवतें कीं, एका मोठ्या आणि चांगल्या मनुष्याने लोहार पाहिजे म्हणून
जाहिरात दिली. पण तो प्रॉटेस्टंट पाहिजे ही त्यांत अट घातली होती.
अशा दूर दूर राहण्याने एका पक्षांत भिन्नभाव व दुसऱ्यात गर्व आणि उद्दाम
वृत्ति उत्पन्न न होणें अगदी अशक्य आहे.'' वरील सर्व उताऱ्यांवरून
उघड होतें कीं, खधर्मपरिपालनाच्या मिषाने परधर्मीयांचा छळ करणें बर्कला
सर्वथैव असंमत होतें. त्यानें आपल्या एका भाषणांत स्पष्ट सांगितलें आहें कीं,
दुसऱ्याचा द्वेष केल्याने आपण नैष्ठिक ऑटेस्टंट आहो असें ज्यास वाटतें ते
मुळींच प्रॉटेस्टंट नाहींत असे समजलें पाहिजे. गेल्या शतकांत असले
अमूल्य विचार प्रदर्शित करणारा मनुष्य विलक्षण उदार बुद्धीचा असला पाहिजे
ह्यांत संशय नाहीं. खालील उद्गार वाचून कोणत्या सहृदय मनुष्याचे
अंतःकरण वक्त्याविषयीं प्रेमभावानें, आदरबुद्धीने व अभिमानाने उल्लसित
होणार नाहीं? आणि हें भाषण त्यानें आपल्या मतदार लोकांपुढे केलें आहे हें
ध्यानातक्तठेवले असतां बर्कच्या निस्पृहपणचें, सरळ स्वभावाचे, अणि न्याय-
प्रेमाचे विशेषच आश्चर्य वाटतें. तो म्हणतो. ''जेव्हां लोक आपल्या सजा-

२
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तीयांचीच हालअपेष्टा करण्यास उद्युक्त होतात, तेव्हां ते इंग्लिश राष्ट्राच्या

राज्यव्यवस्थेकरितां करोत किंवा धर्मव्यवस्थेकरितां तसें करोत; पण आपण
एकमेकांस दुःखदेत तें कोणत्या कारणाकरता त्याची मी मुळींच चौकशीकरीत
नाहीं. जेव्हां आम्हांला ह्या अधिकारस्थानीं पाठविण्यांत आले तेव्हां ज्या तुम्ही
आम्हांस पाठविलें त्या तुमच्याजवळ आम्हांस करावयास सांगण्यास एकच काम
होते. अन्याय किंवा जुलूम करण्यास अथवा अमेरिकेप्रमाणें राजकीय बाबतींत,
आयर्लडाप्रमाणें व्यापाराच्या कामांत, कर्जासंबंधींकायद्याप्रमाणें दिवाणी कामांत
किंवा रोमन कॅथॉलिक व डिसेंटर्स लोकांविरुद्ध असलेल्या कायद्यांप्रमाणें धर्म-

चावतींत, सारांश कोणत्याहि कारणानें कोणत्याहि प्रकारचा जुलूम किंवा अन्याय
झालेला स्वस्थपणे पाहण्यास देखीलतुमच्यानेंआम्हांस सांगवेना. न्यायदेवतेच्या
हिविधरूप पण अविच्छिन्न मंदिराचे सर्व भाग मजबूत वसले आहेत. माझ्या
हातांत जी कांहीं सत्ता येईल त्या सत्तेच्या साधनाचा ते अविच्छिन्न मंदिर
भग्न करण्याकडे मी आजपर्यंत कधींहि उपयोग केला नाहीं, आणि पुढें कधींहि
करणार नाहीं हें ध्यानांत ठेवा. जर माझा इलाज चालेल तर कशालाहि धक्का

लागणार नाहीं. सरशेवटीं हेकामपुरे होण्यापूर्वी पुष्कळ करावयाचें राहिलें आहे.
पूर्वेकडील देशांत बरेंच आहे, व पाश्चात्य देशांतहि बरेंच आहे. पण जरी हें
काम मोठें असलें, तरी आपली उद्युक्तता असेल तरआपलें सामर्थ्य कमी नाहीं ''

तात्पर्य, श्रीमंत, गरीब, स्वधर्मी, परधर्मी, हा भेदाभेद बर्कजवळ नव्हता.
अन्यायाखाली जे चिरडताहेत, मग ते कोणीहि असोत,. त्यांस मदत करणे हेच
तो आपलें कर्तव्य समजत असे.
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बर्कची राजकीय मते

बर्कच्या लेखांचे साधारणतः दोन भाग करतां येतील. एक तो पार्लमेंटमध्ये
शिरण्यापूर्वीच्यांचा व दुसरापथातूच्या लेखांचा इंग्लंडचा इतिहास, मूळ समा-
जाचीतरफदारी, 'उदात्तता आणि सौदर्य'ह्यावरील निवध,लहानलहान काव्यांचे
चुटके वगैरे त्याचे लेख पार्लमेंटमध्ये शिरण्याच्या पूर्वीचे होत. पार्लमेंटमध्ये
शिरल्यावर अर्थातच त्याच्या लेखांची दिशा बदलली. राजकीय विषयांशिवाय
दुसऱ्या विषयांकडे लक्ष देण्यास त्यास त्या काळांत सवडच मिळाली नाहीं. ह्या

.राज्यविषयक लेखांमुळेंच मुख्यतः वर्षेचे नांव इतिहासज्ञांस परिचित आहे.
राज्यकारभारांत पडण्याचा जर कदाचित् योग जुळून आला नसता, तर त्याच्या
.लौकिकाचे कारण निराळें झालें असतें.

बर्कप्रमाणें दुसऱ्या पुष्कळांनी राजकीय विषयावर लेख लिहिले आहेत व
राज्यधुरा वाहिली आहे. असे असतां बर्कचें नांव लोकांस आजतागाईत विशेष
चंद्य कां व्हावें, हा प्रश्न सहजच उत्पन्न होतो. त्याचें कारण असें आहे का,
त्याची मते राष्ट्राच्या प्रगतीस अनुकूल,. उदार आणि सहदयतेने प्रेरित अशीं
आहेत. संकुचित व कोत्या दृष्टीनें पाहण्याची त्यास सवय नव्हती. अशाच मुल-
द्यांची नांवें जगाला पूज्य होतात. बर्कच्या लेखांत व भाषणांत आढळून येणारी
राजकीय मते खालीं दिली आहेत. त्यांवरून वरील गोष्टीची सत्यता चांगली
प्रत्ययास येईल

समाजव्यवस्थेप्रमाणेंच प्रस्तुत असलेल्या राज्यपद्धति याहि राव्यकारस्थान-
कुशल मनुष्याने पूर्वनिश्चित सिद्धांताच्या जोरावर निर्माण केलेल्या नाहींत, अबे
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बकर्चे म्हणणें होतें. राज्यपद्धति जशी दृष्टीस पडली तशी घेऊन, तीवर राजनीति-
वेत्त्यांनीं तद्विषयक नियम बांधले आहेत. काल्पनिक अननुभूत सिद्धांतान्ययें
राज्यपद्धतीची नवीन रचना झाली आहे, असें कधीहि घडून आलें नाहीं. अशा
तार्किक सिद्धांतांवर जर राज्यपद्धतीचा पाया उभारला तर ती पद्धति लोकांस
सुखकारक अथवा हितावह होणार नाहीं. सारांश लोक राज्यपद्धतीकरतां नाहींत
तर राज्यपद्धति लोकांकरता आहे, ही गोष्ट बर्कच्या मनांत पूर्णपणे बिंबली
होती. म्हणून वास्तविक लोकस्थितीचा विचार न करतां, आपल्या आवडत्या
कल्पनांप्रमाणें राज्यनियम घालण्याचा प्रयत्न करणाऱ्या मुत्सद्यांचा उद्योग त्यास
बिलकुल संमत नसे. राज्यपद्धति लोकस्थितीवर अवलंबून असल्यामुळें लोक-
स्थित्यंतराबरोबर राज्यपद्धतीत बदल होणें खाभाविक आहे, व तसा योग्य
फरक करण्यास तो नेहमी तत्पर असे; परंतु सुधारणा म्हणजे अपरिचित क

अननुभूत नवीनपणा नव्हे. मूळ वस्तु कायम ठेऊन बदललेल्या लोकस्थितीमुळें
अवश्य झालेला फरक केल्यास त्यापासून खात्रीपूर्वक लोकांचे कल्याण करतां:
येतें. परंतु पूर्व वस्तूचा समूळ नाश करून तत्स्थळी अद्धुत गोष्टी स्थापून:
लोकांस तदधीन केल्याने, समाजांत अस्थैर्य व अनर्थ उत्पन्न होतात. लोक-
स्थितींत होणारा बदल सावकाश व कधीं कधीं अदृश्य रीतीनेंच होत असल्या-
कारणानें राज्यनियमांतहि तीच स्थिति असली पाहिजे. ह्यासंबंधानें बर्कनें
म्हटलें आहे.-'' कोणत्याहि वस्तूंत कालमानाने फरक पडणें हा त्या वस्तूचा
मुख्य धर्म आहे. मानवी शहाणपणाच्या योगाने आपणांस जें कांहीं करतां येईल
तें एवढेच कीं, हे फरक एकदम भासमान न होतां सावकाश होतील, अशा
रीतीनें वस्तुस्थित्यंतरापासून होणारा लाभ प्रास होऊन, शिवाय वस्त्वतरापासून
होणारें नुकसान टाळता यावें. जसजशी आवश्यकता उत्पन्न होते, तसतशी
आणि तितकीच तजवीज केली जाते. ह्याचा परिणाम असा होतो कीं, पूर्वस्थिती-
पासून ज्यांना लाभ होत असे, त्याला ते न मुकल्या कारणानें असंतुष्टता पसरत
नाहीं, व पूर्वी न मिळालेले एकदम हातीं लाधल्यानें मदांध होऊन उद्दामपणानें
त्याचा दुरुपयोग करण्याची प्रवृत्ति क्षुद्र लोकांत होत नाहीं. ह्याप्रमाणें फरक
करणे तो सावकाश व सावधपणे करावा, अशी जरी माझी इच्छा आहे, तरी;
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.पण तो लोकांच्या प्रगतीस प्रतिबंधक न होतां सहायभूतच असला
'पाहिजे. ''

ह्यावरून नवल असें जगांत कांहींच होतां काम नये असा बर्कचा अभिप्राय
होता, असें अनुमान काढता येत नाही. नवीन गोष्टींवर कोणताहि पाया रचाव-
याच्यापूर्वी त्यांचा अनुभव घेतला पाहिजे आणि अनुभवांती त्या हितावह
होतील असें सिद्ध झाल्यावरच त्यांचा सर्वत्र प्रसार करण्याचा प्रयत्न केला
पाहिजे. आपण जें कांहीं केलें आहे त्याचा परिणाम काय होतो तें पाहिल्यावर
पुढें पाऊल टाकण्यास आपणांस धास्ती वाटत नाहीं. अननुभूत गोष्टींचा एकदम
पूर्ण प्रसार करण्याविषयी प्रथम जे लोक आतुर असतात, तेच नंतर सर्वाच्या

आधीं त्यांविषयीं उद्विग्न होतात. पराकाष्ठेच्या कंजूषपणानें अथवा अभित द्रव्य-

संपादनानें श्रीमंत होण्याची घाई करणें असें वाजवी नाहीं, तसेंच सुधारणेचें
आहे. कोणत्याहि राष्ट्राच्या राज्यव्यवस्थेत बदल करावयाचा तो विशेषेंकरून
दोन रीतीनें करतां येतो. एक जुने कायदे रद्द करून अथवा दुरुस्त करून, किंवा
अगदी नवे कायदे करून राज्याची अंतर्गत व्यवस्था सुधारणे, आणि दुसरा
राज्याभिषिक्त पुरुषाचे उत्थापन करून तत्स्थानीं एक किंवा अनेक अधिकृत राज्य-
चालकीची योजना करणें. हा दुसरा प्रसंग फार कचितूयेतो. परंतु पहिल्या मार्गाचे
अवलंबन मुत्सद्दी वर्गाला नेहमी करावे लागतें. खऱ्या मुत्सद्याचें काम वर्कने असे
सांगितलें आहे कीं, कायदे करणेंते मनःपूत न करतां लोकांच्या मनाचा कल पाहून
त्याप्रमाणें करावे. कायद्याच्या साहाटयाने लोकवर्तन अजिबात बदलणे मुत्सद्या-

च्यानें होणार नाहीं. लोकांच्या विचारांना व्यवस्थित स्वरूप देणे, त्यांची दिशा
ठरविणे, व ते मान्य करणें हेंच मुत्सद्याचें मुख्य कर्तव्य होय. ह्याच नियमाला
अनुसरून अमेरिकन लोकांविषयी त्यानें म्हटलें आहे:- '' जगांत जर एकादी
अगदी स्पष्ट गोष्ट असेल तर ती ही कीं, स्वतंत राज्यव्यवस्थेशिवाय दुसरी कोण-
तीहि व्यवस्था अमेरिकन लोकांच्या स्वभावाला विलकुल रुचणें शक्य नाहीं. ह्याच
धोरणानें कोणत्याहि प्रामाणिक मुत्सद्यानें आपल्या हातांत असलेल्या सत्तेचा उप-
योग क्यो पाहिजे. स्वतंलराज्यव्यवस्था म्हणजे काय असें जर मला कोणी विचा-
रील, तर त्यास माझें उत्तर हें कीं, जी त्या लोकांना वाटेल तीच त्यांची स्वतंत्र
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राज्यव्यवस्था होय. कारण ही गोष्ट ठरविण्यास तेच स्वभावत: लायक आहेत;
मी नव्हे. पूर्ण स्वतंत्रतेच्या कल्पनेला अयोग्य अशी विशेष सत्ता जर त्यांनी
माझ्या हातांत दिली, तर त्यांनीं मजवर एवढा मोठा विश्वास ठेवला ह्यावद्दल

मी त्यांचे आभार मानीन. परंतु तेवढ्यावरून मी असें अनुमान काढणारनाहीं
कीं, ते स्वातंत्र्योपभोगास अयोग्य आहेत म्हणून इतःपर माझ्या मर्जीस वाटेल
तेवढेच स्वातंत्र्यसुख त्यांस मिळावे; जास्त मिळू नये. ''

'' साधेल तिक सर्वाना सुख मिळावे, हाच राज्यव्यवस्थेचा मुख्य उद्देश
होय. अर्थात् ज्या गोष्टीने मोठा लोकसमुदाय अत्यंत निकृष्ट स्थितीस पोचतो
त्या गोष्टीनें हा हेतु कधीं सिद्धीस जाणार नाहीं. लोकांसंबंधीं कायदे करतांना
त्यांना प्रत्यक्ष भासणाऱ्या सुखदुःखांचा विचार मुत्सद्यांनीं केला पाहिजे. नुसते
काल्पनिक हक्क प्रमाणभूत धरता कामा नयेत. ह्यामुळें अर्थातच लोकांचाविशिष्ट
स्वभाव, मते व आचारविचार आणि आयुष्यातील दुसऱ्या नानाविध गोष्टी,
ह्यांचें इत्थंभूत ज्ञान मुत्सद्यांस असणें अवश्य आहे. म्हणून समाज कोणत्या
स्थितींत आहे ह्याची प्रथम चौकशी करून तदनुरूप शहाणा मुत्सद्दी, आपला
वर्तनक्रम ठेवील. '' आयर्लडच्या कारभारासंबंधीं आपल्या मुलाला लिहिलेल्या
पत्रांतहि त्यानें हाच अभिप्राय प्रदर्शित केला. तो म्हणतो '' इतर कायदे कर-
णाऱ्या मंडळांप्रमाणे आयर्लंड्यया मंत्रिमंडळानेंसुद्धां देशस्थितीला व लोकांना'
योग्य होतील असेच कायदे केले पाहिजेत. अमक्या प्रकारचे कायदे पाहिजेत
अशा स्वतःच्या लहरीप्रमाणे देशाच्या चाली व लोकांचे स्वभाव बदलण्याचा:
त्यानें प्रयत्न करतां कामा नये. ''

लोकांच्या मानसिक प्रवृत्तीला अनुसरून कायदे करणें श्रेयस्कर असल्यामुळें
अस्तित्वांत असलेले कायदे वारंवार बदलणे हितावह नाहीं हें ओघानेच सिद्ध

होतें. कारण '' एकंदर जनसमूहाच्या आचारविचारांत एकदम किंवा अगदी
अल्प काळांत मोठासा फरक कधींहि पडत नाहीं. हा फरक जेव्हां दृग्गोचर
होतो, तेव्हांच कायदे बदलण्यास सबळ कारण घडते. परंतु विद्यमान काय-
द्यांनी विवक्षित आयुष्यक्रम क्रमण्याची लोकांना सवय लागली -असता,
व त्याच स्थितींत त्यांचें संरक्षण होत असतां, त्याचप्रमाणे जेव्हां
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ईर्याचे आचारविचार कायद्यांना धरून असतात व जेव्हां त्या कायद्यांच्या
नियामान्ययें चालणें हें कीर्तिवृद्धीस व त्यांचें उल्लंघन करणें हें लांछन आणि
शासन होण्यास कारणीभूत होते अशावेळीं, मनसोक्त कायद्यांनीं लोकांच्या
मनोवृत्तींस एकाएकीं धक्का बसविणे, त्यांच्या वैभवापासून त्यांस अवनतीप्रत
पोचविणें व ज्या रीतिभातींच्या योगानें आणि वर्तनाने मानमरातब व आनंद
प्राप्त होत असत त्या चालीरीती व ते वर्तन अप्रतिष्ठित व लांछनास्पद ठरविणें,
हें निःसंशय अन्यायाचे आहे. लोकमतौघाला अनुसरून जे कायदे होतील तेच
सुखावह होतील. कारण मूर्खपणाचे कायदे करणें हें प्रत्यक्ष जुलमापेक्षांहि वाईट
आहे. ''

सारांश, तात्विक दृष्ट्या ठरणाऱ्या सत्यासत्यतेवर व्यावहारिक राजकीय
सिद्धांत बहुधा अवलंबून नसतात. चांगलें किंवा वाईट त्यांचा ह्यांशीं विशेष
संबंध असतो. परिणामी जें अहितावह होईल, तें राजकीय दृष्ट्या असत्यहोय.
ज्याचा परिणाम हितावहहोईल, तेंच सत्य होय. उदाहरणार्थ, सरकार व प्रजा

ह्यांच्यामधील तंट्यांत सत्य एकाद्या प्रसंगीं सरकारपक्षाकडे असू शकेल. पण
त्या सत्याच्या आग्रहाने सर्व राष्ट्रास शासन करण्याची कल्पना मूर्खपणाचीहोय.
अमेरिकन वादांत बर्कने जी दिशा घेतली होती, ती ह्याच तत्वावर होती. अमे-
रिकेवर कर बसविण्याचा अधिकार इंग्लिश पार्लमेंटला आहे किंवा नाहीं ह्या
निरर्थक चर्चेपेक्षा तसें त्या प्रसंगीं करणें सोईचे व श्रेयस्कर आहे किंवा काय,
ह्याची चिकित्सा करावयास पाहिजे असें बर्वेचे म्हणणें होते. ब्रिस्टल येथील
भाषणांत त्यानें म्हटलें आहे, कीं, व्यक्तांच्या कृत्यांना अपराध म्हणतां येईल,
पण लोकसमुदायाच्या कृत्यांना ती संज्ञा लावणे शक्य नाहीं. दुसऱ्या एकाप्रसं-
गइंाहि त्यानें असेच उद्गार काढले आहेत, ''सर्कस सोडून देणें किंवा सर्वांस
शिक्षा देणे मला पसंत नाहीं. कारण एकंदर लोकसमूहाला अपराधी म्हणून
कधींहि गणतां कामा नये. प्रसंगोपात्त त्यांच्यावर कमजास्तनजर ठेवावीलागेल;
परंतु त्यांस कधीहि शिक्षा देता यावयाची नाहीं. राजनीतीची जी कांहींथोडीशीं
प्रधान व न बदलणारी तत्वें आहेत, त्यांपैकीं हें एक आहे. ''
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बऱ्याच लोकसमुदायाला दंग्याच्या वगैरे निमित्तानें शिक्षा करण्याचा प्रसंग

आला असतां, कोणत्या धोरणानं शिक्षा करावी ह्यासंबंधी वर्षेची मते येथें दिलीं
असतां अप्रासंगिक होणार नाहीं. तो म्हणतो ''शिक्षा अशा रीतीनें
दिली पाहिजे कीं, तिच्या योगाने आरोपी अधिक न चेतावतां नत्र होईल.
विकारवश होऊन किंवा लहर लागेल तशी शिक्षा सरकार देत नाहीं, असा
समज लोकांचा झाला असतां, त्यामुळें सरकारचा दाब जेवढा लोकांवर बसतो,
तेवढा दुसऱ्या कशानेंहि बसत नाहीं. मुख्य अपराधी असतील तेवढेच निव-
डून काढून एकाच वेळीं पण निरनिराळ्या ठिकाणी त्यांस फार्शी द्यावे; कारण सर्वच

अपराध्यास सरसकट शिक्षा दिली असतां, तसले गुन्हे करण्याविषयी आतुर
असलेल्या इतर लोकाची मने नत्र न होतां उलट अधिकच कठोर होतात
आणि म्हणून लोकांना भीति वाटून तसले गुन्हे त्यांनीं करूं नयेत हा जो
शिक्षेचा मुख्य उद्देश तो अशा सरसकट शिक्षांनी' सफल होत नाहीं. आपल्या
जीवाची इतर लोक फार किंमत समजतात, असें जेव्हां मनुष्ये पाहतात, तेव्हां
त्यांच्या मनांतहि ह्या ईश्वराच्या देणगीविषयीं पूज्यभाव उत्पन्न होतो. स्वतः-
वर अनुकंपा राखणे, अथवा स्वतःच्या आयुष्याबद्दल परवा करणें, हें इतर
गोष्टीप्रमाणेच शिकावे लागतें. मला वाटतें येथें शिक्षा अतिशय कडक असून
ल्या पुष्कळ लोकांना भोगाव्या लागल्या आहेत, तेथें दंगे विशेष होतात व तेहि
लोक जीवावर उदार होऊन करतात असें आढळेल. शिवाय ह्या बावतींत जरा
जास्त कठोरता झाली, तर विशेष कोमल अंतःकरणाच्या लोकाची मने दयार्द्र

होऊन त्यांच्या मनांत सरकाराविषयीं तिरस्कार व अप्रीति उत्पन्न होतात.
शिक्षांची मालिका सुरू झाल्यानें मनुष्यांमधील न्यायबुद्धि त्रस्त व उद्विग्न होते.
कारण कायद्याच्या सौम्य अंमलबजावणीपेक्षां कत्तलच चालत आहे, असें त्यांस

बाई लागतें. ह्याप्रमाणें कायद्यांविषयी दुष्टांच्या अंतःकरणांतून भीति व सन्मार्ग-

गामी माणसांच्या अंत करणांतून आदरबुद्धि ही एकदमच नाहींशीं होतात.
मागें सांगितल्याप्रमाणें चांगले कायदे करूनच सरकारचे कर्तव्य पुरे होतें

असे नाहीं. प्रजेस ज्या गोष्टीची विशेष अपेक्षा असते, ती गोष्ट म्हणजे सुर-
कारची ममता होय. बबन आपल्या एका खासगी पत्रांत म्हटलें आहे की,
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राज्यकर्त्यांच्या मनांत जेव्हां आपल्या प्रजेविषयी प्रेम नसतें, तेव्हां कितीहि
जत्कृष्ट कायदे असले तरी त्यांच्यायोगानें प्रजेला कचितच सुख होते. राज्य-
कारभारांत प्रजाब्रात्सल्य फारच महत्वाचे आहे असें वर्क समजत असे. सर
इरलिस ह्यास लिहिलेल्या एका पत्रांत तो म्हणतोः-''आयरिश लोकांना
कमजास्त अधिकार देण्यांत कांहीं विशेष नाहीं. त्या लोकांविषयी वैमनस्य व
वृथा भीति बाळगणे, याच गोष्टी त्यांचें मनांत विशेष रीतीनें जाचत असतात.''
बर्वेचे हें वाक्य सर्व राज्यकर्त्यांनी विशेषत: परकीयांनीं मनन करण्यासारखे
आहे. तारायंत्रे, आगगाड्या, कालवे इत्यादि सुखवर्धनाच्या साधनांनींच केवळ
प्रजाजन राज्यकर्त्यांवर अनुरक्त होत नाहींत, तर प्रजेचें मन निष्कारण दुखावले
जाणार नाहीं अशाविषयीं अंतःकरणपूर्वक दक्ष असणारे, प्रजेला सुखांत त्याच-
प्रमाणें दुःखांतहि वाटेकरी होणारे व स्वजातीय आणि परजातीय पण आपलेच
प्रजाजन ह्यांत भिन्नभाव न मानणारे राज्यकर्ते असतील, तरच प्रजेचें निष्ठ.
पट प्रेम राजपुरुषांवर बसेल. मग कृत्रिम प्रेम उत्पन्न करणाऱ्या कायद्यांची
आवश्यकता रहाणार नाहीं. एवढ्याकरितांच उत्कृष्ट कायद्यापेक्षांसुद्धां राज्य-
कर्त्यांच्या प्रेमयुक्त आचरणाची योग्यता वर्कनें विशेष मानली आहे. प्रजेला

अराजनिष्ठ म्हणून तिच्याशी नेहमी तसें वर्तन ठेविलें असतां, ती अराजनिष्ठ
नसतांनाहि तशी होण्याचा मात्र विशेष संभव असतो. वरउल्लेख केलेल्या पत्रा-
तच पुढें वर्कनें म्हटलें आहे कीं, दरोडेखोराप्रमाणें जर आपण प्रजेला वागविले,
तर पुढेमागे ती दरोडेखोरच होईल. यावरून उघड होते कीं, प्रजाजनांच्या
चांगल्यावाईट वर्तनाचे कारण राज्यकर्तेच असतात.

व्यक्तीप्रमाणे राज्यकर्त्यांच्या मनांत प्रजेविषयीं द्वेषबुद्धि असणें अगदींच
असाध्य आहे. राजाला दिलेल्या मानपत्रांत बर्कनें म्हटलें आहे:- '' जे दुस-
यावर राज्य करण्याचा हक्क सांगतात, त्यांनीं लोकांना निरर्थक न चिथविणें व
शांतता झाल्यावरहि त्यांच्या मनांत पुष्कळ दिवस डाचत असतील अशीं
कृत्ये न करणें, हें त्यांचें पहिलें कर्तव्य होय.'' राज्य व राज्यकर्ते ही प्रजेकरितां

आहेत लक्षांत ठेवून प्रजेच्या मागण्या राज्यकर्त्यांना मान्य करणें जरूर
आहे. दूरदर्शी व शहाण्या आणि अविवेकी वपोचट राज्यकर्त्यात भेदहाच कीं,
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जें प्रजेला दिल्याशिवाय गत्यंतर नाहीं तें केव्हा आणि कसें थावें हें पहिल्या
प्रकारच्या राज्यकर्त्यांना चांगलें समजतें. अमेरिकेच्या वादांत ह्याच तत्वावर
बर्कनें अमेरिकन लोकांच्या तर्फे खटपट चालविली होती. ब्रिस्टल येथील निव--
डणुकीच्या प्रसंगीं त्यानें आपल्या मतदार लोकांस सांगितलें.-'' कधींहि न
ढळणारे असें माझें कायमचे मत हे आहे कीं, ग्रेटब्रिटननें जें कांहीं द्यावयाचे
तें प्रथम नाकबूल केलेल्या व पश्चात कोर्टमार्फत शाबीत झालेल्या देण्याप्रमाणें
न देता उदारबुद्धीनें व दयार्द्र अंतःकरणानें द्यावे निदान तुमच्या देण्यांत
दयार्द्रता जरी दिसली नाहीं, तथापि शहाणपणाने व दूरदृष्टीनें तरी तें दिले
असावें; तुमचा नाइलाज करून तुमच्यापासून तुमच्या रक्तासह तें हिसकावून-
घेतलें असे दिसता कामा नये; हें मत मी कधींहि सोडले नाहीं. जेव्हा
लोकमताला सरकार मान येत. तेव्हां बराच अधिकारहि लोक सहन करतात
व त्याविषयी कोणी चिकित्सा करीत नाहीं. परंतु लोकमताविरुद्ध जेथे प्रत्येक
गोष्ट केली जाते, तेथें लोक कांहींच कबूल करीत नाहींत. अशा रीतीनें प्रजेची
इच्छा वेळोवेळी तूस केल्यावर, प्रजा अराजनिष्ठ होण्याची मुळींच धास्ती नको.
आणि प्रजा जर अराजनिष्ठ झाली तर त्याचा दोष बहुधा राज्यकर्त्यांकडेच

असतो, असें मानण्यास हरकत नाहीं. असें असल्यामुळें, लोकांना तक्रार कर-
ण्यास आणखी कारण होईल असें कृत्य करून अराजनिष्ठता मोडून टाकण्याचा
प्रयत्न करणें अगदीं असमंजसपणाचें होय. '' असाच अभिप्राय सर हरक्युलिस
यास लिहिलेल्या पत्रातटिय बर्कनें दिला आहे. '' जुलूम होत नसतांहि कांहीं
लोकांची बंड करण्याकडे कदाचित् प्रवृत्ति होईल; परंतु अस्वस्थता उत्पन्न कर-
ण्याचा जेव्हां लोकांचा कल असतो, तेव्हां लोकांस जास्तच दुःख व जुलूम
होईल असें कृत्य करणें, हा शांतता करण्याचा उत्तम उपाय होय असें कोणीहि
मनुष्य म्हणणार नाहीं असें मला वाटतें. ''

एकंदरींत वर सांगिल्याप्रमाणें वर्कच्या सर्व राजनीतीचा मुख्य पाया प्रजेच्या
कल्याणाकरितां राज्यव्यवस्था अस्तित्वांत आली आहे ह्या तत्वावर रचलेला
आहे. ह्या कारणाकरतांच प्रत्येक राजकीय बाबतीत लोकमताला तो चूर मान
देत असे. मागें उल्लेख केलेल्या मानपत्रांत तो म्हणतो- '' महाराज, शहाण्या
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व दयाल राज्यकर्त्यानी सगळ्या लोकांची इच्छा कधींहि तुच्छ मानता कामा
नये. मग सार्वभौम प्रभु म्हणून तात्विकदृष्ट्या त्यांचे कांहींहि हक्क व अधिकार
असोत. सर्व सतेचें दृढ व एकच स्थान लोकांचें मन, प्रेम व संतोष ह्यांत आहे.
हें आम्हीं इतक्या लहानपणापासून शिकलों आहो व त्यावर आमचा इतके
दिवस विश्वास बसला आहे कीं, कांहीं लोकांच्या कल्पनासृष्टीतील तात्विक
विचारांच्या जोरावर अथवा विशिष्ट राज्यकारस्थान साधण्याकरितां, आम्ही
आपलीं मते बदलणार नाहीं. मोठमोठ्या लोकसमुदायाच्या किंवा तदंतर्गत सर्व

जातींच्या मनोवृत्तीची परवा न करणें, हें न्यायास व शहाणपणास अनुसरून
नाहीं. '' असें जरी होतें, तरी सर्वच कामांत लोकमत पूज्य मानले पाहिजे असें
त्यानें कधीं म्हटलें नाहीं. लोकमत कसें समजून ध्यावे हें त्याच्या खालील उता-
त्यावरून स्पष्ट समजेल. '' मला वाटतें वास्तविक जुलूम होत आहे कीं नाहीं,
हें समजण्यास योग्य लोक म्हटले म्हणजे जे अत्यंत दरिद्धी, अशिक्षित व अज्ञ

असतील तेच होत. कारण दुःख हें प्रत्यक्ष भासमान होतें; व तें अशा लोकांना
बऱ्याच अशाने सहन करावें लागत असल्यामुळें, व त्यांना भावी दुःखाची
आधींच कल्पना होत नसल्याने, खरोखर जुलूम होत आहे कीं नाहीं, हें त्यांच्या-
कडूनच समजते: परंतु दुखाचे वास्तविक कारण व त्याचा प्रतीकार करण्यास
योग्य उपाय ह्यांबद्दल माल त्यांचा सल्ला घेणें चांगले नाहीं. राज्यकारभारांत अशा
लोकांना अगदी बंदी असली पाहिजे. कारण त्यांची विचारशक्ति दुर्बळ असते व
एकदा क्रध झाल्यावर ते आवरेनासे होतात. त्याचप्रमाणें कोणत्याहि गोष्टींची
त्यांस माहिती नसते; इत्यादि. '' आणखी तो म्हणतो '' खरोखर, सरकारच्या
अन्यायी राज्यकारभाराबद्दल लोकांच्या कल्पना चुकीच्या असतात असें जसें
कचितच घडते, त्याचप्रमाणें त्यांच्या कारणांविषयीं त्यांची कल्पना कचितच
बरोबर ठरते. ''

ह्याप्रमाणें, ' लोकरंजनमेवात्र राज्ञा धर्म: सनातन: ' असें राजकर्तव्य असतां
तें योग्य रीतीनें बजावणारे राज्यकर्ते विरळा. ते आपली अनियंत्रित सत्ता एक-
सारखी वृद्धिंगत करण्याचा प्रयत्न करीत असतात. जुलमाच्या प्रकारांत बदल
होतो; पण अजिबात जुलूम कधींच नाहींसा होत नाहीं. उघड जुलम करण्याचें
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विद्यमानकालीं बरेंच नाहीसे झालें आहे. तथापि रूपांतरानें तो अद्यापि चालू
आहेच. बर्फ म्हणतोः-ही अन्याय करण्याची पद्धति अर्थात् कालस्थितिमानानें
बदलावी लागेल. कारण महत्त्वाकांक्षेचा उद्देश जरी सर्व काळी एकच असतो, तरी
सर्व प्रसंगीं तींच साधने अनुकूल नसतात. प्राचीन जुलमाच्या साहित्याच्या आतां
चिंध्या चिंध्या उडाल्या आहेत. शिवाय पूर्वज ज्या जाळ्यांत सापडले, त्याच
जाळ्यांत आपणांसहि पाडून घेण्याइतके अजागळ व अडाणी मुत्सद्दी हल्लईं।

थोडेच असतात. अन्यायाने कर बसवावयाचा असेल, तर तो खचित 'शिपमनी'
द्या रूपाने आतां बसविला जाणार नाहीं. ह्या युगांत जंगलचे कायदे सर्वत्र लागू
करूनजुलूम करण्याचें मुत्सथांस आवडणार नाहीं. मनुष्यमात्राच्या अन्सर्व्यवहारात
व्यत्यय आणणारे एकाद्या कारभाऱ्याचें जुलमी वर्तन जर आपण ऐकिलें तर
तें पतिसहित विलास करणाऱ्या स्त्रीपासून २०० कोंबडी घेणे हें निःसंशय
.नसेल. कारण प्रत्येक युगाच्या रीतिभाती निरनिराळ्या असतात व त्यांवरच
राज्यकारस्थानें उभारावयाचीं असतात.'' राज्यकर्त्यांचा हा स्वभाव बर्कला पूर्णपणे

माहित होता. म्हणूनच त्यानें ब्रिस्टल एथील निवडणुकीपूर्वी केलेल्या भाषणांत
म्हटलें आहे '' गृहस्थही आपली स्थितिच अशी आहे कीं, आपलें कल्याण

करून घेण्यास आपणांस मोठी किंमत द्यावी लागते. ''
मनुष्यप्राणी महत्वाकांक्षी असल्यामुळें आपली सत्ता वाढविण्याची त्याची

सदोदित धडपड चाललेली असते. करितां राष्ट्रचालकांकडून सत्तेचा दुरुपयोग होऊं
नये म्हणून प्रजाजनांना नेहमी दक्ष असलें पाहिजे. तथापि आपल्या राजपुरुषांच्या
तर्फे सर्व राष्ट्राला जेव्हां परराष्ट्रावर अंमल चालविण्याचा प्रसंग येतो तेव्हां त्या
सर्व राष्ट्राची तीच .स्थिति होते. सर्व जगाच्या इतिहासांत ह्या नियमाच्या सत्यते-
विषयीं इंग्लंडचेच उदाहरण फार महत्वाचें आहे. इंग्लिश लोकानी महाप्रयासानें
प्रजाजन ह्या नात्याने राजपक्षाकडून आपले हक्क शाबीत करून घेतले आहेत.
असें असूनहि, आयर्लंड, अमेरिका व हिंदुस्थान ह्या परदेशांशी इंग्लिश लोकांचे
वर्तन सर्वथैव म्हाध्य होतें असें म्हणतां येणार नाहीं. नीतिशास्त्राच्या
कडक नियमांप्रमाणे अन्याय करणें निंद्यच ठरतें. तथापि व्यावहारिकदृष्ट्या.
देखील ते अन्यायकर्त्यास फार घातक आहे, हें बर्कनें आपल्या देशबंधूस अनेक
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प्रसंगीं कळविले आहे. मागें उल्लेख केलेल्या राजास दिलेल्या मानपत्रांत तो
म्हणतो-पैईलिश पार्लमेंटास जर खऱ्या स्वातंत्र्योपभोगांत ठेवावयाचे असेल-
तर वसाहतीनप्स्वतंत्रता दिली पाहिजे. फौजेच्या हातांत राज्यकारभार सोपव-
त्यावर स्वतंत्रेतला क्षय लागतो! अमेरिकेंत फौजेचा अंमल चालू असल्या-
मुळें तिजोरीची स्थिति फारच भयास्पद होईल. पण ही गोष्ट विशेष महत्वाची
नाहीं असें मानिलें तरी खुद्द आपली खतंत्रतानष्टहोण्याचें तें निःसंशयजबरदस्त
साधन होणार आहे. इंग्लिश लोकांच्या प्रातिनिधिक संस्थांचा अवमान कर-
ण्यास शिकवलेले, लोकांपासून त्यांच्या संमतीवांचून लादलेला कर वसूल कर-
ण्यास ठेवलेले, पूज्य असलेली राज्यव्यवस्था व प्राचीन संस्था ह्यांचा काय-
द्याची बिलकुल अपेक्षा न ठेवता उच्छेदकरण्यांत साहाय्यभूत झालेले व इंग्लिश
राष्ट्राच्या नोकरींत असून कोणत्याहि न्यायाधीशाचा अंमल ज्यांच्यावर चालत
नाहीं असे सेनानायक वसाहतींत असतात. अर्थात्. अमेरिकेत असतां ज्या
संस्थांची अवहेलना करण्यास व तुच्छ मानण्यास त्यांस शिकावले होतें, त्याच
इंग्लंडमधील संस्थांपुढें समुद्र सरोलाडताच आज्ञाधारकत्वानें ते मान वांकवतील
व त्या संस्थांबद्दल त्यांच्या मनांत पूज्यभाव व प्रेम उत्पन्न होईल, हें केवळ
अशक्य आहे. आपल्या ताब्यातील सर्व फौजेला क्रमाक्रमानें हेंच शिक्षण मिळ-
णार व ह्याच सवयी जडणार. असा प्रकार घडणार नाहीं, अशी जर आपण
आपली समजूत करून घेतली, तर आपण अगदीच मूर्ख माणसें ठरू, व त्या

परिणामाविषयी जर आपण बेफिकीर राहिलो, तर आपल्या मूर्खपणाला
पारावारच उरणारनाहीं. महाराज, आपण आपल्या स्वातंत्र्यास जर सुकतो आहो
तर अमेरिकेचे अथवा अवघ्या जगाचें देखील राज्य आपणांस काय होय 1''

या उताऱ्यात दिसून येणारे व्यावहारिक चातुर्य, इंग्लिश मुत्सद्यांत सामा-
न्यतः आढळून येत नाहीं, ही फार दुःखाची गोष्ट अहे. बर्कचा वरील उपदेश
ध्यानात ठेवणे आजमितीसहि ईलिका लोकांस अगत्याचें आहे. हिंदुस्थान--
सारख्या महाविस्तुत देशाशी इंग्लंडचा संबंध जडला ओह वतो कित्येक शतकें
पुढें असाच राहील. अधिकारी व व्यापारी या नात्याने हजारों इंग्लिश लोकांचा
त्या देशाशी निकट संबंध येतो. सत्तावान् ह्या नात्याने मनसोक्त अधिकार चाल-
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विण्याची त्यांस सवय लागते. ह्या अधिकारलालसेनें एतद्देशीयांवर ते जे क्षणैक

अंमल गाजवीत आहेत, त्याचा स्वतः इंग्लंडच्या गृहकारस्थानांवर पुढें मागे
परिणाम झाल्याशिवाय राहणार नाहीं. आपल्या ताब्यांत असलेल्या देशांच्या
हितत्विषयीं इंग्लिश लोकांचें शैथिल्य आजकालचें नाही. बर्कनें आपल्या देश-

-बांधवांजवळ इंग्लिश लोकांच्या ह्या बेपरवा स्वभावाविषयीं हेच उद्गार काढले
आहेत. आयर्लंडच्या कारभारासंबंधानें लिहिलेल्या पत्रांत तो म्हणतो- ''आय-
स्क्रबातच जर तुम्ही कांहींच खटपट करणार नाहीं, तर मला वाटतें येथें
(इंग्लंडांत) कांहींच होणार नाही. वरवर किंवा मनापासूनहि येथील अधिकारी
तुमच्या भानगडींत पडणार नाहींत. ह्या देशांतील एकंदर लोकसमहाचा विचार
केला, तरी त्याचीदेखील तुमच्या कामांत हात घालण्याची निःसंशय इच्छा नाहीं.
तुमचे वाईट करण्याचें त्यांच्या मनांत बिलकुल नाहीं व तुमच्या कारभारासंबंधीं
त्यांच्यांत इतकें अज्ञान वसन आहे कीं, त्यांच्या हातून तुमचें हित होणें शक्य
नाहीं. तुमच्या देशाच्या राज्यकारभारासंबंधीं त्यांची मते अज्ञानमूलक असल्या-
कारणानें अर्धवट आहेत. जी कांहीं अंधुक कल्पना आहे, ती प्राचीन जुलमी
' पोपसत्तेचा कर्णरंधावर असलेला अनुनाद होय. जी भीति बाळगण्याचें कारण
नाहीं ती बाळगणाऱ्या आणि निकट असणाऱ्या संकटांकडे दुर्लक्ष करणाऱ्या या
बिचाऱ्या लोकांची कवि येते.'' वरील उताऱ्यावरून असें दिसते कीं, अधिकारि.
वर्गानें चालवलेल्या अन्यायावें निवारण करण्याचे प्रयत्न इंग्लंडांत यशस्वी न
होतां आयर्लंडांतच होतील, असा बर्कचा समज होता.

येथवर राज्यव्यवस्थेंतील एका अंगाबद्दल बर्कचे विचार थोडक्यांत सांगितलें.
आतां मागें सांगितलेल्या दुसऱ्या अंगाचा म्हणजे ज्यास अयथार्थपणे राज्य-
क्रांति म्हणण्याचा प्रघात पडला आहे त्यासंबंधीं त्याच्या विचाराचें दिग्दर्शन
करणें जरूर आहे. राजा व प्रजा हा संबंध केव्हा व कसा घडून आला,
स्पा बाबतींत फिशरळ कल्पनातरंगाशिवाय निश्चयात्मक सांगणे कठीण आहे.
खाच विषयावर धर्मराजाने केलेल्या प्रश्नाला भीष्माने उत्तर दिलें आहे तें असें,

न वै राज्यं न रजसिन्नच दंडे न दांडिक: ।

धर्मेयौव प्रजा: सर्वा रक्ष(ःत रुम परस्परमू ।।
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परंतु ही वर्मस्थिति कोठपर्यत चालणार?

परस्पर च खादन्ति समर्था धिगराजकम् ।।
.असे लवकरच अराजकाचे दुष्ट परिणाम भासू लागले व बलवानापासून अश्?-
क्तांचें संरक्षण व्हावे म्हणून राजाची आवश्यकता अर्थातचवाटू लागली. कारण,

प्रीयतेहि हरन्पाप: परवित्तमराजके ।

यदास्वोद्धरअन्ये तदा राजानमिच्छति ।।

ह्या भीष्योक्तीप्रमाणें द्रव्यसंपादनाच्या इच्छेनें लोकांनीं राज्यनिर्वधनें पतकरून
घेतली. राजा व प्रजा हा संबंध करारानेंच उत्पन्न झालेला असावा असें मान-
च्याकडे अर्वाचीन तत्त्ववेत्त्यांचा कल आहे. बर्कला ह्याविषयी कोणतेंहि कायमचे
मत पसंत नव्हतें, ह्याचा मागें उल्लेख केलाच आहे. प्रजेच्या हक्कांना अनुकूल
असल्यामुळें अर्वाचीन सुधारलेल्या राज्यपद्धती धोरण ह्याच तत्याला प्रायः

अनुसरून असतें. तरी प्रथम संबंध करारोद्‌भूत होताच, ह्याबद्दल खात्रीलायक
पुरावा नाहीं. प्राचीन ग्रीस देशांतील राज्यपद्धति हक्कीच्या अर्थानं प्रजासत्ताक

म्हणतां येणार नाहीं. कारण ती गुलामगिरीच्या तत्वावर रचली गेली होती.
प्रथमारंभीं राज्यपद्धति कोणत्या रीतीनें अस्तित्वांत आली, हें जरी निश्चयपूर्वक

सांगतां आलें नाहीं, तरी हल्लाइं जेता व जित ह्या संबंधावर रचलेली कोणतीहि
राज्यपद्धति वाळूवर उभारलेल्या घराप्रमाणें अशाश्वत होय, ह्यांत संशय नाहीं;
म्हणून अलीकडे राजा व प्रजा ह्यांच्यांमधील कोणत्याहि गोष्टीचा विचार कर्तव्य

असला, तर तो करारोद्‌भूत राज्यव्यवस्थेच्या धोरणानेंच केला जातो. त्यामुळे

जुलमी राजास पदच्युत करण्याचाहि हक्क प्रजेस प्रास झाला आहे. ह्यासंबंधानें
वर्षेने म्हटलें आहे:-'' अधिकाराने मदांध होऊन राज्यकर्त्यांच्या मनांत
आपल्या प्रजेविषयी वैमनस्य आलें असतांहि, प्रजेने राज्यक्रांति करूं नये असें
प्रतिपादन करणारा राज्यपद्धतीवर लिहिणारा कोणताहि ग्रंथकार मला माहीत
नाहीं. आणि एका लोकांनी दुसऱ्या लोकांचे वर्चस्व, त्यांची पहिल्यावर ममता
व उपकार असल्याशिवाय, आपखुषीने कां पतकरावें ह्याचें कांहींच कारण देता
येणार नाहीं. '' आतां राजा आणि प्रजा ह्याच्यामध्ये बेबनाव उत्पन्न होऊन सर्व

प्रजा कधीकधी बंड करण्यासहि प्रवृत्त होते. अशा वेळेस राजपक्षाकडेच बहुधा
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दोष येतो ह्या बर्कच्या म्हणण्याचा मागें उछेख केलाच आहे. त्यासंवधानें विस्तक
येथील शेरीफांस लिहिलेल्या पत्रांत तो म्हणतो:-''आता किंवा कोणत्याहि वेळीं
सर्व लोक बंड करण्यासप्रवृत्त होतात ते कोणी त्यांस तसें करण्यास उत्तेजनदेतात
म्हणून नव्हे; तर प्रत्येक प्रसंगी राज्यकर्तेच लोकांची खजाळी काहून त्यांस बंड
करण्यास भाग पडतात. '' मागें निर्दिष्ट केलेल्या राजाच्या मानपत्रांत अमेरिकन
लोकांविषयी बोलत असतां त्यानें राजासहि स्पष्टपणें तसेंच कळविले आहे
'' आपण आपल्या भाषणांत राज्यांत माजलेल्या बंडाळीबद्दल दुःख प्रदर्शित

केलें आहे; व आम्हांलाहि त्याविषयी फार वाईट वाटतें. परंतु आमची पूर्ण

खाली आहे कीं, आजपर्यंत जेथे जेथे बडे झाली, त्या सर्व ठिकाणी व सर्व

प्रसंगीं त्या बंडांचे जें नेहमीचे व स्वाभाविक कारण होतें, तेंच ह्या प्रसंगीं व ह्या

ठिकाणी ह्या लोकांच्या बंडाचे आहे. तें कोणतें म्हणाल तर सरकारचे गैरवर्तन-
चुकीच्या मसलती करून त्या दुराग्रहानं न सोड व शहाणपणाशिवाय
चालविणे-? होय. ''

इंग्लंडमधील बर्क आदिकरून कांहीं थोड्याशा लोकांनी अमेरिकनलोकांची,
बाजूघेतल्यामुळें ते बंडाळी करण्यास उद्युक्त झाले असा आरोप ह्या मंडळीवर
होता. त्यावर वर्कने दिले उत्तर ध्यानांत ठेवण्यासारखे आहे. '' आपल्या
कारस्थानानें व बुद्धीच्या जोरावर अमेरिकन लोकांनी सत्ता झुगारून
देऊन धामधूम मांडली आहे, तसें करण्यास त्यास प्रवृत्त करतां यावें इतकें.
सामर्थ्य कोणत्याहि थोड्याशा मंडळींत असेल असे आमच्यानें मानवत नाहीं.
तसेंच जबदस्त कारण असल्याशिवाय कांहीं मंडळींच्या चिथावणीने सर्व खंड-
भर तेरा प्रांतांत पसरलेले, धर्म रीतिरिवाज व राज्यपद्धति ह्यापैकी
बऱ्याच बाबतींत परस्परांपासून भिन्न व विरुद्धहि असलेले लाखो,
लोक उद्योगधंदा बंद ठेवून घट सोसण्यास व शाततासुख झुगारून देण्यास
आपण होऊन तयार होतील व आपला पक्ष दुर्बल असतांहि दुसऱ्या पक्षाक-
डून मोठ्या निकरानें व श्लेषाने चालविलेल्या युद्धाची सर्व संकटें पतकरण्यास
उद्युक्त होतील अशी कल्पना आमच्यानें करवत नाही. महाराज, आम्हांला
तर वाटतें कीं साधारण संसारसुखांत विष कालवण्याइतकें, समाजघटना विग.
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लित करण्याइतकं, प्राचीन व पूज्य राज्यपद्धतीला मनुष्यप्राणी सर्वदा देत
असलेला मान घालवून तत्स्थली भीति व द्वेष उत्पन्न करण्याइतकें भयंकर व
ज्याचे परिणाम सर्वांस भोगावे लागत आहेत असे विशिष्ट दुःख असल्यावांचून
हें होणें शक्य नौहीं. '' वरील उतारा अमेरिकन लोकांना उद्देशून आहे. ह्या

लोकांना इतके कोणतें दुःख कंठा लागत होतें, हें बर्कच्याच शब्दांनीं सांगणे
म्हणजे 'सर्व लोकांच्या मालमत्तेची त्यांच्या संमतीशिवाय व्यवस्था लावण्याचा
केलेला प्रयत्न ' होय

दुसऱ्यास आपल्या कह्यांत ठेवण्याची इच्छा मनुष्यमात्रांत निसर्गतःच असते;
त्यांत विशेषेंकरून इंग्लिश लोक तर महत्वाकांक्षी फार. ह्या महत्वाकांक्षेमुळेंच
त्यांनी आज एवढे अवाढव्य राज्य संपादन केलें आहे. बर्फीला इंग्लिश लोकांचें
वैभव पाहून फार कौतुक वाटलें. परंतु त्याबरोबरच थोडीशी भीतिहि त्याच्या
मनांत उत्पन्न झाली. महत्वाकांक्षा झाली तरी तिला मर्यादा पाहिजेच उत्कर्षा-

तिशयच स्वतःच्या नाशास वारंवार कारणीभूत होतो हें नेहमी ध्यानांत ठेवले
पाहिजे. याविषयी वर्कचे खालील उद्गार भविष्यवाद्याचे नाहींत, असें कोण
म्हणेल? '' आपल्या स्वतःच्या महप्वाकांक्षेबद्दल वेळींच सावधगिरी ठेवणे गैर
होणार नाहीं. मला स्पष्ट सांगितलें पाहिजे कीं, आपल्या स्वतःच्या सामर्थ्याची
आणि महत्वाकांक्षेत्री मला धास्ती वाटते. इतर राष्ट्रें आपल्याला थरकाप भितात
ह्याचीच मला धास्ती वाटते. आपण मनुष्यप्राणी नव्हे आणि मनुष्यप्राण्या-
प्रमाणें कोणत्या ना कोणत्या तरी रूपाने आत्मोत्कर्ष करून घेण्याची इच्छा करणार
नाही असे म्हणणें हास्यास्पद आहे. पण दुसऱ्यांनी मत्सर करण्याइतकें आपलें
प्रस्थ आज वाढले नाहीं, असे आपल्याच्यानें म्हणवेल काय? जगांतील सर्व

व्यापार आजच आपल्या हस्तगत झाला आहे; हिंदुस्थानांतील आपलें राज्य
म्हणजे प्रचंड प्रकरण आहे; व्यापारांत आपलें वर्चस्व राहील इतकेंच नव्हे, तर
दुसऱ्या देशांचा व्यापार आपल्याच मर्जीवर अवलंबून राहील, अशी जर
आपली स्पृहणीय स्थिति आली, तर ह्या विलक्षण व आजपर्यंत कोणी कधी न
ऐकलेल्या सत्तेचा दुरुपयोग आपण करणार नाहीं, असें कदाचित् आपले आपण
म्हणूं. पण आपण तिचा दुरुपयोग करूं, असेंच दुसऱ्या प्रत्येक राष्ट्राला वाटेल.

१३
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केव्हा ना केव्हा तरी अशा प्रकारच्या स्थितीमुळे, दुसरी सर्व राष्ट्रें एकवट
होऊन आपला नाश करतील ह्यांत संशय नाहीं.'' युरोपच्या आजच्या राज्य-
कारस्थानांची ज्याला वरवरहि माहिती आहे, त्याच्याहि ध्यानांत बर्कच्या वरील
विधानांची सत्यता ताबडतोबयेईल..ह्याप्रमाणें बर्कच्या राजकीय मतांचा थोडक्यांत निर्देश केला आहे. त्या-

वरून तो किती उदार व चतुर मुत्सद्दी होता हें सहज समजेल.



भाग ११ वा

नामांकित वक्त्याची मुख्य लक्षणें अशीं मनिली आहेत कीं, प्रथम त्याचें
-तिकलचरणग्रद्ध व निष्कलंक पाहिजे; ज्ञानसंग्रह सर्वव्यापी असून अशा
अमर्यादित ज्ञानसंचयाला उच्चलित व सुशोभित करण्यासारखी त्याची बुद्धिमत्ता

हवी; भाषाप्रवाह इच्छेनुरूप चालण्यासारखा असून, आवाज परचित्ताकर्षक
.असावा; त्याची कल्पनाशक्ति वयुक्तिवाद करण्याचेंसामर्थ्य ही जबरदस्त असली
'पाहिजेत आणि प्रसंगावधान तर कधींच सुटता कामा नये. त्याचप्रमाणे ह्या वर
निर्दिष्ट केलेल्या गुणांचा एकसमयावच्छेदेकरून किंवा त्यांपैकीं प्रसंगानुसारवाटेल
.त्याचा हवा तसा उपयोग करण्याचे सामर्थ्यहिवक्यांत अबाधित असलेंपाहिजे.
ग्रीक तत्त्ववेत्त्यांचा हा कस घेऊन परीक्षण केलें असतां, सर्व इंग्रजी वक्त्यांत
बर्फीशिवाय दुसरा कोणीहि ह्या कसास उतरणार नाहीं. बर्कच्या अंगच्या ह्या
गुणसमुच्चयापैकी एकेक जरी कोणांत आढळला तरी तो त्यास वाक्यडमालिकेंत
गुंफण्यास पुरेसा आहे, असें जें कित्येकांनी म्हटले आहे ते अगदी खरें आहे.
मिट आणि फॉक्य ह्यांच्या अंगीं प्रखर युक्तिवाद हा मोठा गुण होता. शेरिडन
ह्याच्या ठिकाणी विनोद. धिम्मेपणा व प्रसंगावधान हे गुण आढळतात. लॉर्ड
चॅथॅम ह्याची जोरदार व आवेशयुक्त वाणीबद्दल ख्याति असे; परंतु नर्कमष्ये
सर्व गुणजसे एकवटलेले दिसतात तसे त्यांच्यांत दिसत नाहींत. बर्कचे तेस्वतत्रं
विचार, प्रगल्भ भाषा, विलक्षण शब्दयोजना, किंवा वक्तत्वाचें जणूं कायजीवन
अशी प्रत्येक विषयाविषयीं सज्ञानता, हे गुण त्या प्रसिद्ध वक्त्यांत नव्हते.ह्या-
वरून असें दिसते कीं, बर्क हा वक्ताच जन्मला होता व पुढें ह्या निसर्गप्रास

गुणांचा त्याच्या परिश्रमाने विकास झाला. तत्कालीन वक्त्यांपेक्षा बर्कमध्ये
विशेष ह':' होता कीं, तो फक्त वक्ता नसून, उत्तम लेखकहि होता. अर्वाचीन
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काळीहि असे थोडेच लोक सापडतील कीं, ज्यांनीं ह्या दोन्ही मार्गात सारखेच
प्रावीण्य संपादन केलें आहे. त्यावेळीं तरी निदान खरें वक्तृत्व संपादन कर-
ण्याचा एकच व अचूक मार्ग जो ग्रंथलेखन त्याचें दक्षते अवलम्बन करणारा
एकटा वर्कच होता. बर्कच्या पूर्वी लॉर्ड चेंथेंम व बॉलिंग्ब्रोक ह्या सुप्रसिद्ध

वकयानीं ह्याच श्रेयस्कर पद्धतीचा अंगीकार केला होता; तथापि बर्कच्या सम--
कालीन वक्त्यापैकीं बहुतेकांचे वाक्पडत्व सामान्य आणि कमी त्रासदायक उपा-
यानें म्हणजे प्रसंग येईल तो वायां जाऊं न देता व फटफजितीची पर्वा न
करतां बोलण्याची सवय करून प्रास झालें होतें. अशा रीतीनें वाटेल तेवढे,
निर्भीडपणे सहज बोलतां येईल; परंतु तेणेंकरून खरें वक्तृत्व संपादण्याचें
स्वप्रींहि मनांत आणावयास नको. ब्रूअमसारख्या विद्वानांचा असा अभिप्राय
आहे कीं, मनुष्य जितके जास्त लिहील तिक त्यांस चांगले बोलतां येईल.

त्याचप्रमाणे पार्लमेंटमध्यें पुढच्या पिढीस बर्कनें निराळें वळण लावले.
बोलण्याची भाषा निराळी आणि लिहिण्याची भाषा निराळी असा आज-
पर्यंत सर्वीचा समज होता. पण अशा दोन .निरनिराळ्या भाषापद्धति
पाडण्याचे प्रयत्न त्यास कधीहि सम्मत नव्हते. पूर्वीच्या वचाथांप्रमाणें
सामान्य पण भाग्य म्हणोचा तो आपल्या भाषणांत फारसा उपयोग करीत
नसे म्हणून तीं नेहमी भारदस्त असत. वर्षच्या ग्रंथांत व भाषणांत मुख्य
कसब दिसून येतें तें हें कीं, तो आपल्या विषयाचें विवेचन फारच व्यापक
त्तऱ्हेने करतो. म्हणजे ज्या ज्या बाजूने म्हणून विषयाचें पुष्टीकरण करतांयेईल,
तें केल्याशिवाय तो कधींहि रहात नाहीं. ह्याच गुणाला उद्देशून गोल्डस्मिथनें
बर्कविषयीं असें म्हटलें आहे कीं, तो आपल्या विषयांत सर्पासारखा वेटाळ्या
मारतो. अर्थात् विचारशक्ति चोख असल्याकारणाने त्यास आपल्या विषयास
निरनिराळे स्वरूप, पण आपणास फायदेशीर होईल अशारीतीने देता येत असे.
मर्कच्या भाषणांमध्ये अतिशय नांवाजलेलें भाषण म्हणजे मागें सांगितलेले
' अमेरिकन लोकांबरोबर सख्य ' हें होय. ह्या भाषणांत विषयाची पद्धतवार-
माडणीकरण्याचा बर्कचा अलौकिक गुण दिसून येतो.
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धों१ सिक फ-कहेंझलिट म्हणतोः-त्याचेबचे शब्द वस्तूंप्रमाणें असतात. त्याची शब्द-

योजना विषयाला अगदी साजेशी असते. निरनिराळ्या वाक्यरचना त्याच्या
कृतीत दृष्टीस पडतात. साधे शब्द व वर्णन ह्यांच्याचबरोबर प्रगल्भ शब्द व
गंभीर वर्णन केलेले आढळतें '' हें अगदीं खरें आहे. त्याचप्रमाणे बर्कचें
भाषण किंवा लेखनवैविध्यहि फार विलक्षण आहे. ज्या लेखणीतून हैदर-
अल्लीच्या कर्नाटकावरील स्वारीचें कल्पनासौदर्यानें उद्दीस वर्णन निघाले, त्यांतूनच
कर्णावर मुक्ताफलाप्रमाणें एकेक वाक्य जेथे पडते आहे, असें तें साधे पण
प्रगल्भ आणि अनलंकृत असें ''राजास पाठविले मानपत्र'' निघा, हें
फारच आश्चर्यकारक आहे. वॉरन हेस्टिग्जच्या चौकशीच्या प्रसंगीं अलंकारिक
भाषणाच्या अत्युच्च भरारींत विहार करणे, देवीसिंगाच्या भयोत्पादक हकीक-
तीचें वर्णन करणें किंवा फ्रान्सच्या मेरीचे, ऐकणारांच्या मनोवृत्ती उचंबळून
जातील असें सुंदर चित्र काढणें, ह्या गोष्टी जशा त्यास सहज करतां येत असत
तसेंच शांतपणे शोध करणें, परिपक विचार आणि कायदेज्ञानांत प्रवीणता
ह्यांची ज्यात आवश्यकता आहे अशा प्रकारचे लॉर्ड लोकांचे कागदपत पाहून
त्यावर रिपोर्ट करण्याचें कामहि त्यास सहज करतां येत असे. राजास पाठविले
मानपख व अमेरिकन लोकांस लिहिलेले विलसिलेख हे अलंकारिक भाषणाचा
उपयोग बिलकुल न करितां अगदी साध्या व प्रगपभ शब्दांनी श्रोत्यांच्या मनावर
इष्ट परिणाम ज्याच्या योगानें होतो, अशा फारच कठीण वक्तृत्वाची उदा.
हरणे आहेत. त्यांतील एक उतारा खालीं देतो. ''महाराज, जर आम्ही आपल्या
स्वातंच्यास मुकलो, तर आम्हांस, अमेरिकेचें किंवा साऱ्या जगाचें आधिपत्य
काय होय ?''

अलंकारशास्त्राचा असा एक सर्वमान्य नियम आहे कीं, ऐकणाराच्या मना-
वर ताबडतोब परिणाम झालाच पाहिजे, अशी जोरदार भाषा वापरण्याच्या
हेतूनें जेव्हां शब्दयोजना करावयाची असेल, तेव्हां नुसते सामान्य सिद्धांत
सांगणेंअगदी टाळलें पाहिजे. वर्कला हा गुण चांगला साधला होता. ह्याचे
प्रत्यंतर खालील दोन उताऱ्यांवरून दिसून येईल. राज्यविस्तार अमर्यादित
झाला असतां अत्यंत दूरच्या लोकांवर यथेच्छ अधिकार निर्विधपणे चालविता
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येत नाहीं. हे राजतत्व वर्क आणि लॉर्ड दूअम ह्या दोघांस सारखेच सागाव-
याचे होते. पण दोघांनी तें निरनिराळ्या मार्गाने सांगितले आहे.

बर्क लअम

'मोठ्या शरीरांत जीवनाभिस्त्रवण असे म्हणतात कीं, पूर्वेकडील सर्व
दूर भागी मंद पडते असा सष्टि- एकसत्ताअकराज्यात, मुख्यराजधानी-
क्रमच आहे. टर्कीच्या सुलतानालाजसा पासून जसजसे प्रांत दूर असतील,
ग्रेसवर अंमल बजावता येईल तसा तसतसेतेथील रहिवाशांस जास्त जास्त
इजिप्त, अरेबिया आणि कुरदिस्थान हक प्रास होतात, राजसत्ता अधिक
ह्यांवर बजावता येणार नाहीं. खुद्द अधिक दुर्बल होत जाते आणि राज्य-.
अनियंत्रित, राकपव्यवस्थेंतहि देवाण- कारभाराची व्यवस्था निःसत्व होत.
घेवाण केल्याशिवाय चालत नाहींअर्शी जाऊन तिचा सहज ऱ्हास होतो..
ठिकाणी सुलतानाला मिळेल तितक्या
आज्ञाधारकत्वावरनिर्वाहकरावालागतो.
अजिबात हातांतून सत्ता जाऊं नये,
एखड्याकरिता राज्याची लगाम तोढिली
सोडतो.

अशी दुसरीं पुष्कळ उदाहरणे देता येतील. खरें वक्तत्व म्हणजे काय हें:-

जर कोणाला समजून घेण्याची इच्छा असेल, तर त्याचे समाधान वर्कच्या

भाषणावांचून अन्यत्र होणार नाहीं. कारण बर्कशी तुलना करण्यासारखा
प्राचीन व अर्वाचीन काळी कोणी वक्ता नाहीं, असा विद्वान लोकांचा अभिप्राय?

आहे. टलीअससिसरो आणि बर्क ह्यामध्येसाभ्य आहे लाथ? म्हणून जॉनसनला
प्रश्र केला असतां, त्यानें उत्तर दिलें कीं, '' नाहीं, एडमंड बर्कशींच त्याचेसाभ्य
आहे. '' एवढा जरी बर्क मोठा वक्ता होता, तरी प्राचीन ग्रीक वक्त्यांप्रमाणें
त्याचें लक्ष अंगभूत साधनांकडे फारसे नसे. त्याच्या भाषणावरून असें दिसते
कीं, खुद्द विषयाचें महत्व त्यास फार असे, आणि म्हणूनच नुसत्या मोहक
अलंकारिक भाषेला भुलून त्यानें मुख्य विषयाची हानि कधीहि होऊंदिलीनाहीं.



१९९
ह्यामुळे त्याच्या भाषणांना चिरस्थायित्व प्रास झालें आहे. बर्वेची भाषणे केवळ
भाषासौंदर्याकरितांच प्रसिद्ध नाहींत. स्वतंस विचार, नवीन कल्पना, विषयाचा
ऊहापोह करितांना त्याच्या नानाविध अंगाचे विवेचन, व्यक्तिविषयक उदाहरणांत
वरून सर्वमान्य व्यापकसिद्धांत, व्यावहारिक दररोजच्या आचारविचारांनादिलेलें
शास्त्रीय स्वरूप इत्यादि गोष्टी इतरत्र एकाच ग्रंथकर्त्यात मिळणेंकठीण. ह्या विल-
क्षण बुद्धीच्या मनुष्याचें एखादं खासगी पत्त ध्या; त्यांतहि वाचकांसकांहींतरी
नवीन शिकण्यास सांपडल्याशिवाय राहणार नाहीं. असो; येथवर वर्षेचे गुणनि-
वेदन झालें. आतां सदोषत्व हा जो मनुष्याचा नैसर्गिक गुण किंबहुना मनुष्य-
त्वाचे मुख्य लक्षण, त्याचा निदेश करून हा वक्तृत्वाचा भाग आटपू

बर्फ हा आयरिश होता. तेव्हां त्याच्या देशबंधूप्रमाणें त्याचेहि उच्चार
चांगले नव्हते. झामुळें त्याच्या भाषणांना कमीपणा येई असे त्याच्या मित्रांना
वाटे. त्याचप्रमाणें कठोर आवाज घाईघाईचा शब्दोच्चार आणि भलताच आवि-
भीव ह्यांचीहि वरील दोषांत वारंवार भर पडे.

बर्कचे विचार गहन व भाषा प्रौढ व अलंकारप्रचुर असल्यामुळें सामान्य
बुद्धीच्या लोकांस त्याचें भाषण तत्काल समजत नसे. कित्येक वेळां बर्क बोला-
वयास उभा राहिला म्हणजे लोक भराभर उडून जात व वक्यास बहुतेक
आपले सर्व वाक्‌चातुर्य रिकाम्या बाकापुढेंच प्रकट करावे लागे. यामुळेंच
वर्कच्या भाषणास 'जेवणाची घाट (डिनर बेल) म्हणूं लागले. परंतु नर्कच्या

भाषणास रंग भरला व तो आवेशानेंवोलूलागला, म्हणजे रिकाम्या झालेल्यासर्व
जागा भरून जात. त्याचा जो चार चार पांच पांच तास एकसारखा अमृतवर्षाव
चाले, तो घटघटा पिण्यासाठी दूर दूर गेलेले सभासद धांवत येऊन पटापट
आपल्या जागा पटकावीत. अशामुळे रिकामे झालेलें सभागृह माणसांनी
भरून जाई आणि एकाद्या मोहनीने भरून गेल्याप्रमाणे दिसे.
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स्वभाववर्णन

येथवर लिहिलेल्या समग्र हकीकतीकरून प्रस्तुत चरित्रनायकाच्या अंगी
कोणते विशेष गुण होते, हें वाचकांच्या लक्षांत येऊन चुकले असेल. परंतु
वर्कची वास्तविक योग्यता समलनण्याकरितां त्याच्या नानाविध गुणांचा येथें
स्पष्ट उल्लेख करून व चरित्रांत नमूद न केलेल्या पुष्कळ नवीन गोष्टी देऊन
चरित्रनायकाविषयीं इत्थंभूत माहिती मिळण्याविषयींची वाचकांची स्वाभाविक
जिज्ञासा ह्या भागांत लूस करण्याचा इरादा आहे.

एखाद्या व्यक्तीचा स्वभावनिर्णय त्यानें केलेल्या एकदोन कृत्यांवरून करणें
फारच धोक्याचें आहे. खरें स्वभावपरीक्षण ज्याप्रमाणें मनुष्याच्या खासगी
वर्तनावरून करतां येतें, तसें लौकिक वर्तनावरून करतां येत नाहीं. त्याच-
प्रमाणें पूवार्युष्यातल्या किंवा उत्तराय्रुध्यांतल्या गोष्टींचाच फक्त विचार केल्यानें
स्वभावाचे यथार्थ ज्ञान होणें शक्य नाहीं. तें तसें होण्यास अल्प वयातल्या
आणि तरूण व भरभराटीच्या दिवसांतल्या तसेंच अखेरच्या दिवसांतल्या
कृत्यांचा सारखाच विचार करणें जरूर आहे. परमेश्वराच्या अगम्य शक्तीमुळे
अन्तर्गत स्वभावाचे प्रतिबिंब बाह्यशरीराकारावर पडत असल्याकारणानें मनुष्याचें
शरीरवर्णनसुद्धां त्याच्या स्वभावाचें पूर्ण शान होण्यास साधनीभूत आहे. स्वरूपा-
वरून स्वभावपरीक्षण करण्याची कला व्यवहारांत फारच उपयोगी आहे. आप-
त्यास नेहमी शेकडॉ माणसांशी व्यवहार करण्याचा प्रसंग येतो; अशावेळीं चाणाक्ष

मनुष्यास बाह्य स्वरूपावरूनच स्वभावाच्या अदमास करावा लागतो. ह्यावरून
चरित्रांत क्षुद्रतर भासणाऱ्या गोष्टींपासूनसुद्धां व्यापक सिद्धांत काहून वाचणारास
फायदा करून घेंतां येईल हें उघड आहे. परंतु इतकें लांब न गेलें तरी देखील
ध्येया चरित्रनायकाचे गुणानुवाद आपण वाचत व त्यामुळें जो आपणांस प्रिय होतो,
त्याचा शरीराकार कसा होता हें समजण्याची आपणांस साहजिक इच्छा होते.
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बर्वेचा बांधा सरळ व उंच म्हणजे जवळ जवळ सहा फूट होता. त्याचे सर्व

अवयव नीटनेटके होते; परंतु लहानपणापासून कांहीं ना कांहीं तरी दुखणेंबाणे
असल्यामुळें त्याच्या शरीरांत राठपणा मुळींच नव्हता. त्याचें शरीर स्फ
नव्हतें; त्यामुळें एकंदर चेहरा बराच मोहक दिसे. दृष्टीमध्ये मात्र एक व्यंग
होते. तें हे कीं, त्यास फार दूरचे दिसत नसे, त्यामुळें तो डोळयांस चष्मा लावी.
तो पोक्त व साधा असल्यानें पोषाकाकडे त्याचें विशेष लक्ष नसे. घट्ट तपकिरी
रंगाचा कोट व कधीं कधीं एक त्यावर लांबलचक झगा तो घालीत असे. खोटेच्या
टाचेपर्यत लांब झगे वापरण्याची प्राचीन पद्धति हल्ली बहुतेक नाहीशी झाली
आहे. बर्कच्या वेळीं ही तऱ्हा सर्वथैव छत झालेली नसल्यामुळें वृद्ध व जुन्या

पिढीचे लोक झगे वापरणारे वरेच असत.

भगवद्गीतेत मनुष्याचे तीन वर्ग केले आहेत. ह्या वर्गीकरणाला त्याची सात्विक,
राजस व तामस वृत्ति कारणीभूत आहे. ह्या वर्गीकरणाप्रमाणें वर्कला सात्विक
मनुष्यांत गणले पाहिजे. कारण, त्याचें वर्तन नेहमी सौम्य व सरळ असे.
त्याच्या ठिकाणी दांभिकपणा किंवा डौल ह्यांचें वारेंहि नव्हतें. जेव्हां लहानथोर
मंडळी त्याच्या घरीं जमे, तेव्हां तो स्वतः लहान मंडळींचा समाचार घेऊन
विचारपूस करीत असे. एके दिवशीं तो बीकन्सफील्ड येथें असतां त्याला भेट-
ण्याकरितां एक तरुण गृहस्थ आला. त्याला रीतीप्रमाणें चाकरानें नक्तापूर्वक
सलाम केला; पण त्या तरुण गृहस्थास चाकराच्या सलामाला प्रतिसलाम कर-
ण्याची आवश्यकता भासली नाहीं. हें पाहून बबन त्यास एकीकडे नेले व
सांगितले:-'' आपण ज्यांना आपल्यापेक्षा कमी योग्यतेचे समजतो, त्यांनीं

साधारण सभ्याचारांत आपल्यावर सरशी करावी असें होऊं देऊं नये.'' हा
बर्कचा साधा स्वभाव मरेपर्यंत कायम होता. वृद्धापकाळीं लहान मुलांबरोबर
खेळतांना तो वारंवार दृष्टीस पडे. त्याचप्रमाणें तो गावातील गरीब शेतकऱ्यांत
मिसळे व त्यांस मधूनमधून अन्नदानहि करी. त्याच्या इतर देशबंधूप्रमाणें
आसवपानाचा बर्कला फार नाद नव्हता. ते-! कडक दारू बहुधा पीतच नसे, व
अखेरीस तर पिववेल तितके कढत पाणी पिण्याचा त्यानें नियमठेविला होता.



एडूमंड वर्कचे चरित्र

आपल्या देशांत एतद्देशीय थोर गृहस्थांची चरिझें लिहितांना चरित्रनाय-
काच्या संभाषणांचा उल्लेख करून त्यांच्या संभाषणशक्तीचें वर्णन करण्याचा
अद्यापि संप्रदाय पडला नाही. याचे मुख्य कारण असें आहे कीं, चरित्रनाय-
काशी ज्यांचा प्रत्यक्ष संबंध आहे, अन्योन्यसंभाषणाचे प्रसंग ज्यांच्यामध्ये
पुष्कळ आले आहेत व जे त्यांचें हद्रत पूर्ण ओळखून आहेत, अशा मनुष्यांनी
त्यांची चरित्रे लिहिण्याची उदाहरणे कचितच सापडतील. शिवाय संभाषण-
चातुर्य दिसून येण्याचे प्रसंग देशांत समाज (सुद) स्थापन झाल्याशिवाय येत
नाहींत. आमच्या देशांमध्ये अशा समाजांची तर फारच उणीव. इंग्लंडमध्यें
मात्र आतां उत्तम म्हणून गणलेल्या चरित्रनायकाच्या संभाषणशक्तीचें वर्णन

करण्याचा सर्वसाधारण प्रघात पडला आहे. ह्या अलौकिक गुणाची किंमत तरी
इंग्लिश लोकांना जानसनच्या चरित्रापासून समजली. जॉनसनच्या नामांकित
चरिलकाराने आपल्या अद्वितीय चरित्राचा सर्व पाया ह्या खासगी संभाषणावर
उभारला आहे. जॉनसनचें संभाषणकौशल्य इतकें अप्रतिम होतें कीं, दुसऱ्या.
कोणाचीहि त्या गुणांत तुलना करणें झाल्यास ती त्या प्रसिद्ध नीतिवेरयाशीच
करण्याचा संप्रदाय पडला आहे. जॉनसनच्या व बर्कच्या स्वभावांत जितके
अंतर, तितकेच त्यांच्या संभाषणांतहि दिसून येतें. जॉनसनचे संभाषण मर्म-

भेदक, दुसऱ्यास झोंबेल असें असे. पण बर्कचें सौम्य असून कोणत्याहि मनु-.
ष्याचे अत्तःकरण त्यामुळें विनाकारण दुखवलें जाणार नाहीं अशाविषयीं तो
जपत असे. प्रतिपश्याला हरएक तऱ्हेने निरुत्तर करण्याची हौस जॉनसनला
फार. परंतु बर्कचा प्रकार तसा नव्हता. जॉनसननेच म्हटलें आहे, 'केवळ
बोलण्याच्या हौसेनें तो बोलत नसे'तरकोणत्याहि विषयाचेत्यास इतकें पूर्ण ज्ञान.

असे की, विषय निघाला असतां तरसंबंधीं बोलल्याशिवाय त्याच्यानेंराहवत नसे..
द्यामुळे त्याचें संभाषण बहुधा गंभीर व तात्विक होऊन त्यांत विनोदयुक्त असें
कांही नसल्याकारणाने सामान्य श्रोतूवर्गास तें कधीं कधीं रुक्ष भासत असे.
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बर्कचें नैतिक आचरण इतकें शुद्ध होते कीं, त्याच्या कट्ट्या द्वेष्ट्यांसहि तटि-
रुद्ध ब काढण्यास जागा नव्हती. त्याच्या व्यसन- -

खाजगी त नैतिक पराखूमुखतेबद्दल मागेंच उल्लेख आला आहे. खरें
आचरण. म्हटलें तर अशाकामीकालक्षेप करण्यास त्यासक्षण--

भरहिफुरसतनव्हती. निरुद्योगीबसण्यासमलावेळचनाहीं, असेंतोम्हणतअसे.
पार्लमेंटमधील कामाचा बोजा त्याच्या शिरावर अतिशय पडत असल्यामुळें
आस-मित्रांच्या पत्रास उत्तरे लिहिण्याससुद्धां त्यास सवड सांपडत नसे. जेव--
तांना किंवा पोषाक करितांना तो तोंडी मजकूर सांगे, व त्याप्रमाणें कोणीतरी
आलेल्या पत्रांची उचरें लिहीत असत. महत्वाच्या पत्रांची उत्तरे माल तो खत:
लिही. जेव्हां बीकन्सफील्डयेथें आपल्या जमीनजुमल्यावर तो असे तेव्हां सका-
ळची वेळ प्रायः तो शेतावर घालवी. कृषिकर्माची त्यास फार अवड असे व'-
त्यानें लिहिलेल्यापसावरून असल शेतकऱ्यांप्रमाणे त्यास तत्सवधीं बरेंच ज्ञान.

होते असेंदिसतें. लंडनमध्ये असतांना त्याची सकाळची वेळ लिहिण्यावाचण्यांत
जाई आणि संध्याकाळीं पार्लमेंट नसेल तेव्हां जॉनसनादि विद्वद्रत्नांनी स्थापि--
लेल्या सुप्रसिद्ध 'लिटररी क्लब' नामक समाजांत विद्यादेवीच्या एकनिष्ठ सेवका-
बरोबर ज्ञानमय विश्रांति घेण्यांत जात असे. ज्ञानमय विश्रांति म्हणण्याचा हेतु?
इतकाच कीं, ह्या नामांकित समाजीत, तांबूलसेवन, ख्यपानइत्यादिविलासातच:
केवळ मंडळी चूर होत नसून, त्याबरोबर सर्व जगांतील विद्वतूश्रेष्ठांसहि आपल्या
ज्ञानसंचयात भर घालता येईल अशा नानाविध विषयांचा ऊहापोह तेथें होत'
असे. अशा सभासदांच्या ज्ञानसमुचयाचा अफाट विस्तार व त्याची दुर्गमता

पाहून बॉसवेलसारख्या ज्ञानातुर मनुष्यास अचंबा व कौतुक वाटावे ह्यांत-

नवल नाहीं.
घरांतील सर्व माणसांवर बर्कचें फार प्रेम असून, दूरदूरच्या नातेवाईकांचेंहि

मन तो ओढीत असे. त्याच्या औदार्याची बरीच उदाहरणे मागें दिली आहेत;.
त्यावरून त्याच्या कोमल व दयार्द्र अन्तकरणाची कल्पना करतां येईल. खर-
खर दया करण्यास पात्र असतील अशांची त्यानें कधीहि हेळसांड केली नाही.
अशा सरकार्या तर त्याचा ऐपतीच्या बाहेर खर्च होत असे. इतकेंहि अस्त



२०४ एदमंड वर्कचे चरित्र

त्याच्या ठिकाणी विनय फार होता. एकदा त्याचा मित्र रेनॉल्डस ह्यानें त्याची
तसबीर काढली व त्याखाली बर्कच्या गुणसयुवयाचे प्रतिबिंब ज्यात साप-
डेल असा एक मिल्टनच्या काव्यातील उतारा दिला. बर्कला हें केळतांचल्यानें
ती तसबीर मागून घेऊन नष्ट केली आणि अन्यत्र कोठेंहि तिची प्रत आढळ-
..ल्यास तिचीहि तो तशीच वाट लावी.

.खाजगी व्यवहारांत वर्कचा स्वभाव जरी शांत व धिम्मा असे तरी राजकीय
गोष्टींत वारंवार ह्या नैसर्गिक शान्ततेचा भंग होऊन त्यास त्वेष चढे,

त्वेष. एकदा का एखाद्या गोष्टीच्या योग्यपणाविषबीं त्याची पूर्ण खात्री
झाली म्हणजे मग ती घडवून आणण्याविषयी तो इतका झटे कीं,

उ करण्यांत त्वेष व संताप वगैरे मनोविकारांनी त्याचें मन अगदी अस्वस्थ
होऊन जाई. परंतु ह्याबद्दल बर्कला दोष देण्याची जरूर नाहीं. कारण, जाज्वल्य
कर्तृत्वशक्तीचे मूळ शांत मनोविकारांत सापडणें असंभवनीय आहे. इतिहासांत
अशीं पुष्कळ उदाहरणे सापडतील कीं, असामान्य मानसिक शक्ति असूनहि जें
करण्यास लोक धजत नाहींत, तें अशा विलक्षण शक्तीबरोबर ज्यांचे मनोविकार
व भावनाहि विलक्षण जबरदस्त आहेत, असे लोक सहज करूं शकतात.
स्थर, कोंलविन किंवा नोंक्स ह्यानी केलेली कामगिरी शांतवृत्ति मेलॅक्थॉन
ह्याच्या हातून कधींहि वजाविली गेली. नसती. हे १६ व्या शतकांत युरोपांत
झालेल्या धर्मसुधारणेचे अग्रणी होते. ल्यूथर व मेलॅक्थॉन हे सहकारी असून
जर्मन होते. कॉलविन हा फेंच होता वन स्कॉटिश होता. स्वतः वर्कच
उदाहरण घेऊं. अमेरिकेच्या लढाईच्या प्रसंगीं विविध बुद्धिसामर्थ्यामुळें व
.विशेषेंकरून होत असलेला अन्याय सहन न झाल्यापुळे जागृत झालेल्या
सत्त्वशील पण तीव्र मनोविकारांच्या योगाने त्यानें ज्याप्रमाणें सर्व देश हालवून
सोडला, त्याप्रमाणें पिट किंवा फॉक्स ह्यास करतां आले नाहीं. त्याचप्रमाणें हेहि
निर्विवाद आहे कीं, कांहीं काल तरी निदान वॉरन हेस्टिंग्जच्या चौकशीकडे
सर्व देशांतील स्त्रीपुरुषांचें जें लक्ष वेधून गेलें तें बर्कशिवाय कधींहि गेलें नसतें.
फ्रान्सच्या राज्यक्रांतीच्या प्रश्नासंबंधानें नुसत्या इंग्लंडमध्येंच नव्हे तर साऱ्या
युरोप खंडांत त्यानें एकदा जी मतक्रांतिकेली, तोहि परिणाम ह्या जबरदस्त मनो-
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विकारांचाच आहे. सारांश, मनाने घेतलेली गोष्ट घडवून आणण्यास केवळ बुद्धि-
वैभव दुर्बल होय. अभिमान व आवेश असल्याशिवाय नुसता ज्ञानसंचय कर्तृ-

त्वहीन होतो. अशाप्रकारचा आवेश किंवा अभिमान ह्यांचें उत्पचिस्थान, ज्यात
देशाविषयी निरपेक्ष प्रेम व निःसीम आस्था वसत असेल तेंच अंतःकरण होय.
जीवापेक्षांहि प्रिय असलेल्या देशाची हानि होत चाललेली पाहून, खऱ्या देश-
हितरत पुरुषांच्या अंतःकरणाचा जळजळाट झाल्याशिवाय कधींहि रहात नाहीं.
आणि वर्क हा तर कट्टा देशाभिमानी, त्याची अन्यायासहिष्णुता फार तीव्र; त्याप्र-

माणें देशांत चांगल्या गोष्टींचा प्रसार करण्याची त्याला पराकाष्ठेची इच्छा.
त्यामुळे तो कधीं कधीं असल्या कामा फार उतावीळ व संतापलेलाहि दिसे.

सारांश, उत्कटभावना हा दिसण्यांत जरी दोषसा भासतो, तरी त्यापासून
देशहित होत असल्यामुळें तो इष्टच आहे. परंतु अशा मनोविकारवान गळ्या-
विषयीं अपरिचित लोकांचा नेहमीं गैरसमज होण्याचा संभव असतो. गर्विष्ठ,

दुराग्रही, हेकेखोर, अहंपिशाचयस्त वगैरे जुन्यानव्या दुःशब्दांचा भडिमार
मनुष्यस्वभावाचे पृथक्करण करण्याची सवय नसलेल्या असमंजस लोकांकडन
त्याच्यावर होत असतो. बर्वेविषयी पार्लमेंटमधल्या तरुण मंडळींचा असाचे
समज झाला होता. इतकेंच नव्हे, तर ह्या अपरिपक बुद्धीच्या सभासदांस
असेहि वाटत असे कीं, ज्या विषयावर इतक्या कळकळीने व त्वेषाने वर्क बोलत
असे त्यांत त्याचा कांहींतरी स्वार्थ असला पाहिजे. ह्यामुळे बर्वेच्या भाषणांचा
ऐकणारांवर जसा परिणाम व्हावा तसा कधीं कधीं होत नसे. त्याचप्रमाणें,
त्याच्या उज्वलित भाषणाचा स्वाभाविक परिणाम होण्यास दुसरा प्रत्यवाय असा
येई कीं, ते विचार परिपक विचारांचेंच फल नसून क्षणैक मनोविकारांस वश
होऊन उतावळीनें निघाले आहेत, असें विरुद्ध पक्षास म्हणण्यास सवड सापडे.
पण वास्तविक स्थिति ह्याच्या उलट होती. पूर्ण विचारांतीं अमुक गोष्ट चांगला
असें ठरलें म्हणजे, ती घडवून आणण्याच्या उपायांत मात्र व त्या गोष्टीचा
चांगुलपणा इतरांस समजत नाहीं म्हणून तो चेतावत असे. कांहींहि असो, हा
दोष बर्कला स्वत: समजला होता हें त्यानें फॉक्सला पाठविलेल्या पतावरून.
व' हाऊस ऑफ कॉमन्स ' मध्यें काढलेल्या उद्वारांवरून उघड होतें.
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बर्कचें खासगी वर्तन जरी सौम्य व विनययुक्त असे, तरी राष्ट्रीय महत्वाच्या

विषयांत त्यानें कधींहि निःसत्त्व पुळपुळीतपणा दाखवला नाहीं. सत्याविषयी
अभिमान व असत्य किंवा अन्याय याविषयी तितकाच तिटकारा

सत्याभिमान. खे त्याच्या अंगचेगुण लहानपणापासूनप्रशंच्यर्णायद्धोते, हें मागें
सांगितलचेंआहेक्रान्सच्या राज्यक्रांतीच्यावेळेसत्यादेशाविषयीं

- त्याच्या मनांत इतका तिटकारा उत्यन्नझाल?होता कीं, तो त्या देशांतून आलेल्या
वस्तूंचा स्पर्शदोषहि आपणास होऊं देत नसे. ह्याचकरितां त्यानें नंतर क्रेच
मद्य पिण्याचे बंद केलें. बर्कच्या मरणसमयाच्यापूर्वी कांहीं वेळ फॉक्सने
त्याच्या पत्नीस पत्र पाठवून त्याच्या प्रकृतीविषयी विचारपूस केली व त्यांतच
भेटण्याची इच्छाहि प्रदर्शित केली होती. त्यावेळेस त्याच्या सांगण्यावरून मिसेस
वरून जें उत्तर पाठविलें, त्यावरून ह्या आसन्नमरण तत्ववेत्त्याची अचल स्वमत-
भक्ति पाहून आनंद वाटल्याशिवाय राहत नाहीं. ती लिहिते-''बर्क साहेबांस

- मी आपलें पत्र कळविले आणि त्यांच्याच सांगण्यावरून आपणांस कळविते की,
पुष्कळ वर्षाचा स्नेहसंबंध तोडून टाकतांना खडतर कर्तव्य बजावण्यांत वर्क.

साहेबांस मनापासून दुःख होत आहे. परंतु हा स्नेहत्याग अवश्य आहे असें
- त्यांना वाटतें. ती त्याची मते अद्यापि कायम आहेत आणिजोकाहीं आयुष्याचा
अल्पभाग अवशिष्ट राहिला आहे, त्यांतहि स्वतःकरितां नव्हे, तर दुसऱ्याकरिता
जगले पाहिजे असा त्यांचा समज आहे. बर्कसाहेबांची अशी पक्कीखाली आहे डा,
ज्या मतांचा प्रसार करण्याकरिता त्यांनी यत्न केला, तीं मतेदेशाच्या इधतीसव
कल्याणास अवश्य आहेत. त्या मतांवर त्यांची स्वतःची पूर्ण श्रद्धा आहे, असा

लोकांचाजेव्हांसमज होईल, तेव्हांचत्यांचा सर्वत्रअंगीकारहोइर्ल.'बर्कला आपल्या
मतांचा योग्य अभिमान होता, ह्याणें कारण त्यांच्या निर्दोषपणाविषयी त्यास
.-मुळींच शंका नव्हती. ' कालो ह्ययं निरवधिर्विपुला च पृथ्वी ' असे भवभूतीने
-कांहींसे निराशेचे पण स्वनैपुण्यद्योतक उद्वार जसे काढले, तसेचबर्कनेहि काढले
आहेत. तो म्हणतो-' मी अमिष्ट होऊन काहीतरी बरळतो, असें कित्येक
लोकांस वाटतें; पण आणखी वास वर्षांनीं जगाची खात्री होईल कीं, मी भ्रमिष्ट

-नक्त मला अमिष्ट म्हणणारांचाच बुद्धिधंश झाला आहे. '
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येथवर सांगितलेल्या गोष्टींवरून बर्वेच्या स्वभावाचे दिग्दर्शन तरी वाचकांस

झाले असेल; परंतु मनुष्याचा सुस्वभाव ओळखण्याची आणखी एक खूण आहे.
एकाद्या पर्वताच्या उच्चतम शिखरावर आरूढ होऊन आसमंतातू दृष्टि फेकली
असतां फारच टम्म देखावा दृष्टिगोचर होतो. तृणाच्छादित भूमिमाग गुळगुळीत
न्यालीच्यांनीच वेष्टिला आहे कीं काय असा भास होतो, किंवा वसंत ऋतूंतहि
अभिदग्ध क्षेत्ररेषा पाहून चित्तास आल्हाद होतो; पण तेच कां खालीं येऊन
पूर्वीच्या चित्ताकर्षक भूमिपृष्ठावरून प्रत्यक्ष जाऊं लागली, म्हणजे काय अनुभव
येतो? मोहक स्वरूपाचा आतां अगदीं नायनाट होऊन कंटाळवाणे व दुःख-
दायक स्वरूप दृष्टीसमोर उभे रहातें, खडेकांटे पायास रुतूंलागतात आणि असं-
गल वस्तुदर्शनानें मन उद्विम होतें. असाच प्रकारमनुष्याचा आहे. वारंवारअसें
घडते कीं, दुरूनच्या लोकालर्यूस आपण वाखाणीत असतो. त्यांचा निकट
संबंध व दृढ परिचय झाला, तर त्यांजविषयींची पूज्यबुद्धि शिथिल झाल्या-
शिवाय राहत नाहीं. त्याचें कारण इतकेंच कीं, परिचयवृद्धीबरोबर त्यांच्या अंगीं
असलेल्या दोषसमुचयाचें उग्र स्वरूप आपल्यास समजू लागतें. त्यामुळे सार्वज-
निक कामांत ज्यांच्याशी संबंध येतो अशांपेक्षांस्नेहादि कारणांवरून ज्यांच्याशी
नित्य संबंध असतो, अशांनीं जर आपला प्रेमभाव प्रकट केला, तर चरिज-
नायकाच्या सुस्वभावाची दुसरी साक्ष काय पाहिजे? जोंनसन हा खरा सज्जन
होय असे आपण म्हणतो त्याचें कारण हेंच आहे. बॉसवेलने आपल्या चरित्र-
नायकाच्या अंतर्बाह्य यलयावतू गोष्टी आपणांस कळविल्या असतहि त्या थोर
पुरुषाविषयी आपला आदर यत्किंचितहि कमी होत नाहीं, तर उलटा वृद्धिंगत

होतो. दुदैवानें बर्कचे चरित्र लिहिण्यास कोणी बसवेल मिळाला नाहीं. वहकोणाचें चरित्र अशा धर्तीवर लिहिलेंजाईल -सें मागता येत नाहीं. प्रिन्स

विस्मार्क या लोकोत्तर पुरुषास असा एक बसल मिळाल्याचे अनुभवास आलें
आहे. डो- बुशचें विस्मार्कचरित्र खचित चिरस्थायी होईल. बर्कविषय? ज्यांनीं
प्रशंसापर शब्द काढले आहेत त्यांपैकीं बहुतेकांचा निकट व अत्यंत म्हणानुबंध
होत. त्यांचे असें म्हणणें आहे कीं, बर्कबरोबर जसजसा परिचय वाढत जाई
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तसतशी त्याच्याविषयी पूज्यबुद्धिहि वाढतच जात असे. एका वेळीं एक गृहस्थ
बर्कसारख्या चांगल्या व थोर मनुष्याच्या पदरीराहिल्याबद्दलत्याच्या वृद्धचाक-
राचें अभिनंदन करीत होता; तेव्हां तो विश्वासू चाकर म्हणाला ' होय, तेमोठे
मनुष्य आहेत. क्षुद्र किंवा नीच जें कांहीं असेल त्याशिवाय सर्व त्यांस ठाऊक
आहे व तेंच ते करतात. ' ह्याप्रमाणें चाकरमाणसेंसुद्धां बर्कवर अगदी एक
असत.

ह्याप्रमाणे इंग्लंडच्या एका तत्ववेत्त्याचें संक्षिस चरित्र आहे.

समास]



परिशिष्ट कांहीं भाषणे

टॉमस रंबोल्ड यानें हेन्री डंडसवर पालमेंटपुढें केलेल्या आरोपाच्या चौक-
शीच्या प्रसंगींचे बर्कचें भाषण फार महत्वाचे असून त्या वेळचे कंपनीचे हिंदु-
स्थानातील नोकर कंपनीला धाब्यावर वसवून कसा स्वैर व्यवहार करीत असत
याचें त्यांत चांगले आविष्करण झालें आहे तें भाषण असें. '' महाराज!
आपण रहात आह हा काळ असामान्य गोष्टींमुळें विशेष स्मरणीय झाला आहे.
नानाविध विलक्षण मनुष्यांशी व असंख्य चमत्कारिक कृत्यांशी जरी आपण
परिचित असलो, तरी आजच्यापेक्षा विशेष विस्मयकारक प्रकार कोणाच्यासुद्धां
आठवणींत झाला नसेल असें मला वाटतें. ज्या सन्माननीय गृहस्थांच्या? वर्तना-
बद्दल प्रस्तुत विचार चालला आहे, त्यांनीं ह्या सभागृहांत त्यांच्या पाठीमागून
बोलणाऱ्या पूज्य गृहस्थांवर' पूर्वी आरोप आणले होते. त्यांच्यावर विश्वासानें
सोपविलेल्या सरकारी अधिकाराचा अति निंद्य प्रकारचा दुरुपयोग केल्याबद्दल व
दुसऱ्या कित्येक गैरशिस्त कृत्यांबद्दल ते आरोप होते. दोन वर्षाच्या आत ह्या

दोघांच्या स्थितींत विपयार्स पडलेला आपल्या दृष्टीस पडतो. विलक्षण क्रांति

होऊन हिंदुस्थानातील त्याच भागाच्या राज्यकारभारासंबंधीं सरकारी कामानी
दुरतिक्रम केल्यावरून पार्लमेंटमध्ये बिल आणून प्रत्यारोप करण्याचा त्या पूज्य
गृहस्थांचा इरादा आहे.

१ हेनरी डंडस.
१४

२ टॉमस रंबोल्ह.
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पख ह्या दोघा गृहस्थांच्या परस्पर संबंधांत झालेला फरक, एकाच दुदैवी
स्थितींत असतां त्यांच्या वर्तनांत जो पूर्ण विरोध होता, त्याइतका विस्मयकारक
नाही. त्या पूज्य गृहस्थांचें आपल्यातफें जें म्हणणें होते, त्याचे गुणावगुण
कांहीं असोत; आपल्यावर आलेल्या आरोपाची त्यांनीं टाळाटाळी केली नाहीं.
श्रेयांनं व पोक्तपणानें त्यांनी त्याचा खुलासा केला. त्यांच्यावर पूर्वी आरोप
आणणार्सची हक्कीची भाषा जर त्यांनीं तेव्हां उच्चारली असती, तर त्यांजवि-
षयीं आपण काय म्हटलेंअसतें? जेव्हात्यासमाननीयगृहस्थानीं आपल्यावरच्या
आरोपाचा खुलासा केला, तेव्हां चौकशी करूं नये, कागदपत्र तपासू नये, व
साक्षी पुरावा घेऊं नये, असें ह्या सभेस सांगणे त्यांस बरें दिसलें नाहीं. हिंदु-
स्थानातील आपली कामगिरी नाजूक असल्यामुळें तत्संबंधी कोणत्याहि गोष्टीचा
परिस्फोट करणें हें राष्ट्रास अपायकारक आहे, असें त्यावेळीं, काहीशा रास्त
रीतीनें सांगतां येण्याजोगे असूनहि, त्यांनी आपणांस तसें सांगितलें नाहीं.
आपल्या कृत्यांची चौकशी करणारांच्या मनांत राज्याचा उच्छेद करण्याचें आहे
असेहि त्यांनीं आपणांस सांगितलें नाहीं.

पण, महाराज योग्य वाटेल त्या तत्वावर अनुकमें फिर्यादी व आरोपी
होणाऱ्या ह्या दोन गृहस्थांस तसेंच सोडून, प:र्लमेंटच्या कायद्याप्रमाणें ईस्ट-
इंडिया कंपनीच्या कांहीं नोकरांच्या सावकारीचे मूळ व यथार्थता ह्यांची चौकशी
केल्यावांचून ते त्यांचें खासगी कर्ज वसूल व्हावें, म्हणून तत्प्रीत्यर्थ सरकारी
तिजोरी लावून देण्याकरतां कोर्ट ऑफ डायरेक्टर्सनीं केलेली कायदेशीरव्यवस्था
चंद पाडण्यांत नियामक मंडळ म्हणून नेमलेले फडनवीस व आरमाराचे खजी.
नदार त्यांचे वर्तन कायदेशीर व शहाणपणाचें झालें आहे किंवा काय हें ठरविणें
आपले काम आहे. चौकशी करण्याविषयी पार्लमेंटच्या कायद्यांत स्पष्ट उल्लेख

नाहीं अशी तक्रार नाही. विशिष्ट कातूंखालीं ही चौकशी करण्याचें काम तित-
क्याच स्पष्ट शब्दांनीं मुद्दाम कोर्ट ऑफ डायरेक्सर्सकडे सोपविले नव्हतें असेहि
प्रतिपादन कलें जात नाही. म्हणून त्या कामांत नियामक मंडळीला हात घाल-
ण्याचा बिलकुल हक्क नव्हता, असा माझा समज आहे. कांहीं विशिष्ट गोष्ट

करण्याकरितां जेव्हां कांहीं लोकांस नांवानें विशेष अधिकार दिलेला असतो,
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:तेव्हां दुसऱ्या कोणत्याहि लोकांस मोघम अधिकाराच्या जोरावर त्या गोष्टींत

पडून त्यांच्या ऐवजी तीं विशिष्ट कामें करण्याचा अधिकार पोचत नाहीं. म्हणून
.ह्या कामांत प्रधममंडळाची ढवळाढवळ म्हणजे निच्चळ दपटादपटीचा प्रकार
आहे अशी माझी समजूत आहे. ज्याच्यायोगानें ह्या संशयाल्पक कामगिरींत
त्यांनी आपणांस जेमतेम ओढून घेतलें तो लिष्ट अर्थ ज्याला म्हणून माणुसकीची
चाड आहे त्या प्रत्येकानें ती कामगिरी टाळता येण्यासारखा केला असता. तो
.जरी अगदीं योग्य व कायदेशीर असला तरी कोर्ट ऑफ डायरेक्तर्सकडे जी
चौकशी करण्याचें सोंपविलें होतें ती न करण्याचे ठरविण्यांत अगदी गैरशिस्त
.वर्तन त्यांनीं केले ह्याबद्दल माझी पूर्ण खात्री झाली आहे. जें काम करण्यास
डायरेक्टर्सची मुद्दाम नेमणूक केली होती, तें काम करण्याचा हक्क जर नियामक-
मंडळीला कायदेशीर रीतीनें असला तर, आढळलें तसेंच त्यांनीं तें काम पत-
करले पाहिजे. म्हणजे ज्या कातूंनीं कोर्ट ऑफ डायरेक्टर्स बांधले जात होते
-.त्याच कातूंनीं तेहि पण बांधले गेले पाहिजेत. पार्लमेंटच्या कायद्यांत सांगित-
-लेल्या चौकशीचा मुख्य भाग सोडणे किंवा पद्धति बदलणे डायरेक्टर्सच्या हाता-
-तले नव्हतें, हें कोणीहि कबूल करील. जर तो अधिकार त्यांनाहि नव्हता तर
नियामक मंडळीला त्याच कायद्यांत कोठून मिळाला? खरोखर त्यांना ते मिळणे
अशक्य आहे. ज्या पार्लमेंटच्या कायद्याला करडी चौकशी करविणें अगत्याचे
.वाटावे, ती चौकशी करण्याच्या पद्धतींत ज्याने सूक्ष्म नियम घालून ठेवण्याचे
विश्वासाचे काम विशिष्ट प्रकारच्या लोकांवर सोपवावे, आणि त्याबरोबरच
दुसऱ्या एका मंडळीस कायदे करणाऱ्या मंडळीने केलेल्या कलमांत मनास वाटेल
.तसा हरताळ लावण्याची सवड द्यावी व कायद्याचा हेतु, उद्देश व कार्यभाग
सर्वींशी नाहीसा करण्याची सवलत ठेवावी त्या कायद्याच्या रचनेविषयी आप-
णांस काय वाटले पाहिजे? खुद्द प्रधानमंडळानें तयार केलेल्या व पार्लमेंटच्या
शेवटल्या बैठकीच्या भांबावलेल्या स्थितींत आणलेल्या कायधाविषयीदेखील अशी
कल्पना करतां यावयाची नाही.

सूचना करतांना प्रारंभी आपल्या भाषणांत माझ्या समाननीय मित्रानें
तुम्हास सांगितलें आहे कीं, सुदैवाने हिंदुस्थनातील असंख्य भानगडीच्या प्रक-
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रणीत हा प्रश्न फारसा गुरफटलेला नाहीं. खचित नाहीं. पण जरी तो तसा
असला तरी मी तुम्हांस खालीने सांगतो कीं, दुसऱ्या कोणत्याहि कामांतल्या
बारीकसारीक गोष्टींपेक्षा हिंदुस्थानांतील बारीकसारीक गोष्टी ८ विशेष कठीण
आहेत असें मुळींच नाहीं. मला त्या गोष्टींचा अनुभव आहे म्हणून मी कबूल
करतो कीं, हिंदुस्थानच्या अंतर्गत राज्यव्यवस्थेकरितां हिंदुस्थानासंबंधीं सूक्ष्म

ज्ञान असणें जरूर आहे. परंतु त्या राज्यकारभारांतील एकाद्या विशिष्ट दोषा.
स्पद कृत्याचा निकाल तुमच्या राज्यांत तसा प्रकार झाला असतां ज्याप्रमाणे
तुम्ही केला असतां त्याप्रमाणें तुम्हांला करतां येण्यासारखा आहे. हिंदुस्थानांत
उत्पन्न झालेले, ठकबाजी, अन्याय, जुलूम, लाच वगैरे अपराध आणि इंग्लंडांत
उत्पन्न झालेले तेच अपराध हे एकाच हाडामांसाचे आहेत. आपल्यापुढे अस-
लेल्या प्रकरणाच्या बाहेर जावयास नको. पक्षकार दावा सांगतात एवढी गोष्ट

खेरीजकरून कोणताहि हक्क नसतांना सरकारी तिजोरीतून खासगी खिशात चार
कोटी रुपयांची रक्कम जावी किंवा न जावी ह्याचा निर्णय-मग वेस्टमिन्स्टर येथें
करावयाचा असो किंवामद्रासेस करावयाचा असो-करण्यास तुम्ही अगदी लायक
आहां. नियमाच्या संज्ञा निरनिराळ्या ठिकाणी निरनिराळया असतात. परंतु
त्या कधीहि गुप्त नसतात. म्हणून ह्या दोहोंमधील फरक, विषयांच्या कमजास्त
कठीण किंवा सोपेपणावर नसून, एका विषयाकडे आपलें लक्ष आणि दुसऱ्या-
विषयीं अगदी हलगर्जीपणा ह्यावर आहे. निरनिराळ्या विषयांच्या महत्वाच्या
मानानें जर लक्ष किंवा दुर्लक्ष केले असतें तर कुरकुर करण्यास कांहीं कारण
नसतें. परंतु वस्तुस्थिति ह्या कल्पनेच्या उलट आहे. हिंदुस्थानांत चाललेल्या
दुष्कृत्यांचे स्थल दूर आहे खरें; पण त्यापासून असें अनुमान निघत नाहीं कीं
आपल्या नजरेपासून जितके तें दूर तितकी आपली तत्संबंधी कळकळ कमी
व्हावी. जर आपण विवेकशक्तीने आपल्या इंद्रियांचे दमन केलें नाहीं, व पांचशे
हातांच्या अंतरावर असलेल्या ओकवृक्षापेक्षां नाकाशी असलेलें गुलाबाचे फूल
जास्त मोठें वाटविणाऱ्या विभ्रमापासून आपण आपली पूर्णपणे मुक्तता करून
घेतली नाहीं, तर साधारण व्यवहाराप्रमाणे राजनीतींतहि आपण अर्भकापेक्षां
अर्भक होऊं.
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मला वाटतें ह्या देशाच्या सर्व विपत्तीचे कारण शोधल्यास एकच र्सापडेल; तें?

कीं, आपण आपल्या सर्व प्रांतांचें, सामान्य, व्यापक संगतवार व नीट स्वरूप
सतत आपल्या.दृष्टीसमोर ठेवीत नाहीं व त्या प्रांतांचा वास्तविक संबंध व रख
त्याचें यथार्थ ज्ञान आपणांत नसतें. कमी झालेला भाग गाळून टाकला, तरी.
सुद्धा इंग्लिश राज्य अद्यापि विस्तीर्ण व विविध आहे. आपले अतिशय मह-
स्वाचे हक्क काढून घेतल्य;मुळें व भूषणावह असलेले आपणांतील सतेज पुरूष
गेल्यामुळें हाऊस ऑफ कॉमन्सची छाटाकूट झाली असली तरी पूर्ण सत्ता

असतां जे विपुल हक्क बजावण्याची हाऊस ऑफ कॉमन्सला सवय लागली
होती,ते तसेच चालविण्यास व आजपर्यंत पूर्वी कधीहि इतक्या मोठ्या नस-
लेल्या राज्याची देखरेख करण्यास आपण लायक आदीं, असें आपली मर्जी

असल्यास जगास दाखविण्याचें साधन अद्यापि आपणांस राहिलें आहे. पण जर
आपण आपल्या कर्तव्याच्या मानानें स्वतःस अगदीच २ करून घेतलें, जर
उलट पक्षी आपण आपली मने त्यांच्या उद्देशांच्या आटोक्यापर्यंत विस्तुत
केली नाहीं, तर खात्री ठेवा कीं, आपल्या मनाच्या परिणामास अनुसरून
आपले व्यवहार आकुंचित होईपर्यंत आपल्या सभोवतालची प्रत्येक वस्तु हळू.
हळू लुस होत जाणार. स्वतःच्या देशांतील क्षुल्लक गोष्टींविषयी काळजी व
कळकळ बाळगल्याने आपल्या हिताविषयीं केलेल्या खोट्या अदमासाचे परिणाम
टळतील असें नाहीं. अथवा लाजिरवाण्या मोडकळीच्या स्थितीस हें मोठे
राज्य जें येणार, तें जबरदस्त वाताहत झाली असतां लहान सहान दुरुस्तीने
चुकेल असे नाहीं.

आपल्या देशाच्या मोठ्या आणीबाणीच्या प्रसंगीं आपण ज्या रीतीनें वागत
आहो, ती रीत पाहून मला कांहीं अशी खिन्नता-बहुतेक निराशा वाटते, हे मी
कबूल करितो. ह्या देशांतील मोठ्या दुधाच्या जागांसंबंधीं बारीकसारीक गोष्टीं-
चीसुद्धां सूक्ष्म चौकशी करण्यासवधानें हलीं ह्या सभेत एक भिल आहे. अदर-
दशी धन्याचे चाकर आपल्या धन्याला अतिशय हितावह असेल ते करीत
नाहींत, तर त्याच्या नजरेसमोरचे काम माल करितात. फसवणुकीच्या सुधारणा
-करण्याकडे प्रधानाचे सारें लक्ष्य वेधले असल्यामुळें ज्यांच्या योगाने द्यादेशाच्या
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तिजोरीतून लाखों रुपये वायां जात आहेत, त्या हिंदुस्थानांतील निंद्यआजार्राची.-
चौकशी करण्यास त्यांना फुरसत नाहींएकसारखीउरसफोडकरणाऱ्यावआधींच
कमी पगार मिळत असलेल्या इंग्लिश नोकरांना पिळून काढण्याचा प्रयत्नकरीत
असतांच, दुसरीकडे प्रामाणिकपणें सरकारची ज्यांनीं कधींहि नोकरी केली नाहीं
त्यांच्या प्रीत्यर्थ ह्या राज्याच्या महसुलाच्या दोन कृतीयांशाएवढी रक्कम ते:
उधळीत आहेत. आयर्लंडचा व्यापार सुधारण्याच्या बुद्धीने दौत कोरून पोट
भरण्याची युक्ति ह्या प्रधानांनी चालविली आहे. हा प्रधानमंडळाचा प्रकार जरी
काहींसा विलक्षण व योग्य राज्यकारस्थानाला अननुरूप असा दिसेल तरी पण'
तो सर्वीशी खरा आहे. पण याहून अगदी निराळ्या प्रकाराकडे आपलें लक्ष:'

लावण्याकरितां, निराळ्या तऱ्हेच्या दुष्कृत्याचीची करण्याकरितामाझ्यामित्रानें

आज आपल्यापुढे सूचना आणली आहे. आणि तुमचे राज्य लयासनेणारे निंद्य-
प्रचार तसेच चालू ठेवण्याकरितां विरुद्ध मंडळी पुढें आली आहे. ह्या बाबतींत
पार्लमेंटने बिलकुल चौकशी करूं नये, म्हणून जें प्रतिपक्ष्याचें म्हणणें आहे तें
बरेंच शहाणपणाचे आहे. कारण, चौकशी करण्याविषयी जरा कां त्यांनीं संमति.
दिली कीं, त्यांचा सर्व न्यूहू ढासळून पडलाच. युद्ध किंवा तहासारख्या गुल
राज्यकार्यातहि चौकशी मना केलेली नाहीं, पण पैशाच्यादेवघेवीच्याव्यवहारांत
मात्र ता आहे. छपवाछपवीच्या प्रकारास असत्य विधानाने बळकटी आणावी
लागते. त्या समाननीय गृहस्थांनीं बुद्धिपूर्वक ज्या गोष्टी गुस ठेविल्या त्या.

सांगितल्या पाहिजेत. ह्याकरितां त्या त्या प्रांताची, कर्जाच्या प्रकाराची, व ते-
देणाऱ्या घेणाऱ्यांची थोडीशी तरी माहिती आपल्यास असणें अवश्य आहे.

मद्रास व आजूबाजूचा प्रांत हा पूर्वेकडील ब्रिटिश राज्याचा दुसरा भाग
आहे. तेथील व्यापार अगदी थोड्या दिवसांपूर्वीपर्यंत एशियाखंडांत फारभरभरा--
टीत चालला होता. परंतु ब्रिटिश अंमल चालू झाल्यापासून तो कमी कमी
होत अगदी नाहींसा झाला आहे. तो इतका कीं सन १७७९ सालीं नांव'
घेण्यासारखा एकहि व्यापारी सर्व प्रांतांत राहिलानाहीं. ह्याप्रमाणें व्यापाराची
दुर्दशा चालली असतां, फक्त चीनच्या रल्याने कित्येक इंग्लिश गृहस्थांनीं दर--
शाल साठ लक्ष रुपये मिळविले आहेत. ह्याशिवाय दुसऱ्या मार्गाने व सोने, २६
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आणि जवाहीर ह्या रूपाने आलेले चाळीस लक्ष निराळेच. कर्नाटकांतून नुसत्या
सन १७६० ते ८. पर्यतच्या मुदतींत ह्या वाहत्या झऱ्याचाजर अंदाज केला
तर तो वीस अर्जुननेक कमी होणार नाहीं. अर्काटच्या नजानाकडून कंपनीच्या
नोकरांचें देणे निघाले तिकडे प्रथम कंपनीचे लक्ष गेलें. हें कर्ज ८८० हजार
पाँड होतें व तें सर्व मद्रासेस' राहणाऱ्या इग्लिश गृहस्थांचें येणे होते; आणि
त्यास व्याजाचा दर शेकडा दहाप्रमाणें होता.

ही विस्मयकारक बातमी डायरेक्टरांना लागते आहे नाहीं, तोच तीन ग्रह-
स्थांकडून त्यांस दुसरा एक असा अर्ज आला कीं, चीन देशांतील व्यापाऱ्यांस
आम्ही हशा लाख पाडैए दिले आहेत. ते तेथील राजाच्या मध्यस्थीने वसूल कर-
ण्याकरितां मदत द्यावी. ह्या रकमेचें व्याज दरसाल दरर्शकडा २४ होतें. ह्या

बातमीमुळे आश्चर्याने थक्क झालेल्या डायरेक्टरांना आणखी असे समजले कीं,
एकोत्रा व्याजाने नबाबाकडून कंपनीच्या नोकरांचें आणखी चोवीस लाख पौंड
येणे निघाले आहे. ह्याशिवाय त्याच व्याजाने एकलक्ष साठहजार पौडाचे
निराळें कर्ज होतेंच. ही चारी कर्जे एकवट केली तर चार कोटी व बेचाळीस
लक्ष पौड होतात त्याचें व्याज सालीना सहालक्ष तेवीस हजार पौड येत असे.
ही रक्कम इंग्लंडांतील जमिनीच्या वसुलाच्याएकतृतीयांशापेक्षाहि जास्त व ईस्ट
इंडिया कंपनीच्या वार्षिक नक्की उत्पन्नाच्या दुपटीपेक्षांहि जास्त आहे. ह्यापैकीं
तीन लक्ष व्यायशींहजार दोनशे पौड सालीनाचा बोजा कर्नाटकच्या सरकारे
वसुलावर होता. हें प्रचंड कर्जपिशाच्च जेव्हां तरुण प्रधानाच्या नजरेस पडलें,
त्यावेळेस त्यास त्या कर्जाच्या खरेपणाविषयी संशय यावयास पाहिजे होता.
बिनयोग्यतेच्या थोड्याशा क्षद्र लोकांना पैसे मिळण्यासारखी जागा नसता,

५७०

सैय्याचे आधिपत्य नसतां,व कोणत्याहि प्रकारचा व्यापार धंदा नसता थोडक्या
वर्षात ाऊं कांहीं कांही लोकांनी तर थोड्या महिन्यांत चांगल्याशा संस्थानच्या
वसुलाइतक द्रव्य कसें संपादन करतां आलेह्याचा तपास त्यानें करावयासपाहिजे
होता. ह्या प्रकरणासंबंधीं सर्व कागदपल वाचून स्वस्थ बसणाऱ्या प्रधानाचें धैर्य
माझ्या मते फारच विलक्षण आहे. त्या कागदांत नबाबानें डायरेक्टरांना लिहि-
लेल्या पत्रावरून आपोआप त्यास सर्व सुगावा लागला असता. सन १७६८



८ एदमंड बर्कचें चरित्र
आणि ६९ त हैदरअलीबरोबर झालेलें युद्ध व कंपनीच्या नोकरांनी त्याच्या
इच्छेविरुद्ध त्यास करावयास लावलेल्या कित्येक गोष्टींचा उल्लेख केल्यानंतर तो
लिहितो ''ह्या सर्व गोष्टी जर कंपनीच्या वास्तविक हिताला प्रतिकूल असल्या,
तर त्या माझ्या हिताला, माझ्या देशाच्या वैभवाला व भाझ्या लोकांच्या
सुखाला दसपट प्रतिकूल आहेत. कारण तुमचें हित त्यांतच माझें हित आहे.
मग हें कशाने घडले? माझ्या देशाचे नुकसान करून व तुमची नाचक्की

करून स्वतःस सधन करून घेणाऱ्या थोड्याशा लोकांच्या खासगी विचारांचें हें
फल आहे. कारण, ह्या देशांत तुमच्या नोकरांचा मुळींच व्यापार नाहीं
आणि तुम्ही त्यांना मोठा पगार देत नाहीं. असे असूनहि थोडव! वर्षात

लाख रुपये घेऊन ते इंग्लंडला परत जातात. '' अल्पकाळांत कांहींएक उघड
साधन नसता एवढी जबरदस्त संपत्ति त्यांनीं मिळविली, त्याचें कारण तुम्ही
किंवा मी काय देऊं शकणार? कंपनीच्या नोकरांनीं इंग्लंडास पाठविलेली
अवाढव्य संपत्ति योग्यरीतीनें मिळविण्यास कांहीं मार्ग नव्हता, असें नबाब आप-
णांस सांगत नाहीं काय? हिंदुस्थानांत वाकी राहिलेल्या कर्जाचा व्यवहार जास्त
सचोटीचा व प्रामाणिकपणाचा आहे, असें तुम्हांस वाटतें काय? नवाबाच्या
माहितीवरूनच तुम्हांस दिसेल कीं, जर ह्या मोठ्या रकमा खरोखरच उसन्या
दिल्या असल्या तर ते स्वतःचे पैसे नसून लूट होती. आणि जर उसन्या
दिल्या नसतील तर तो करार नसून फसवणूक आहे. निदान एवढे तरी खरें
कीं, अधिकार न जुमानण्यांत ज्या कर्जाचे मूळ, तें वसूल करून देण्याकरितां
सरकारने मध्यें पडण्याचें कारण नव्हतें. नबाब ऋणको व कांहीं इंग्लिश गृहस्थ
सावकार ह्यांच्यामध्येच जर हा देण्याघेण्याचा प्रश्न असता तर मी निःसंशय ह्या

भानगडींत पडली नसतो; परंतु प्रतिपश्यालाहि हे पक्के ठाऊक ओह कीं, नवाब
व त्याचे सावकार हे प्रतिपक्षी नसून एक मिलाफानें वागणारे आहेत. वास्त-

पृ प्रश्न नबाब व हे लुटारू गृहस्थ एका बाजूस आणि त्यी विश्वस्त प्रांताचे
दुदैवी लोक दुसऱ्या बाजूस ह्यांमध्ये आहे. ह्या दाव्यांत वादी प्रतिवादी खरो-
खर हेच आहेत
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ह्या सावकारांचे मुख्य आश्रयदाते मि. डंडस त्यांनीं त्यांचे तीन भाग केले
आहेत. पहिले १७६७ सालचे, दुसरे कॅव्हलर्रा कर्जाचे आणि तिसरे १७७७
सालचे सावकार. ह्यांचा अनुक्रमाने आपण विचार करूं. मि. डंडस ह्यांचा असा
आग्रह आहे का, पहिलें म्हणजे १७६७ व कर्ज डायरेक्टरांच्या माहितीनें व
सखधानें उघड रीतीनें रूल असल्यामुळें तें न्याय्य ठरविलेंच पाहिजे. त्याचा
व्याजाचा दरहि माफक म्हणजे दहाप्रमाणें आहे. रोख रुपये दिले असल्यामुळें
सर्वात हा सचोटीचा व्यवहार आहे हें कबूल आहे. परंतु बाकीच्यासंबंधानें मि.
डंडस ह्यांनी असत्य विधानें केली आहेत. डायरेक्टरांनी आपल्या पत्रांत लिहिले
आहे '' हा व्यवहार आमच्यापासून गुस ठेवला हें तुम्हांस दूषणास्पद आहे. ''
हें पंत्र १७६९ त लिहिले आहे. ह्या कर्जाच्या फेडीकरतां म्हणून नबाबाच्या
खासगी सावकारांनीं शांततेच्या दिवसांत दरसाल ३ .२. ०१००० पौंड जलजाचे
पंधरा प्रांत आपणांकडे लावून घेतले. शिवाय तंजावरच्या राजापासून नबाबाला
दरसाल चार लाख रुपये- खंडणी येत असे तीहि त्यांनीं आपणांकडे लावूनघेतली.
ह्या संबंधानें डायरेक्टर लिहितात:-'' तुमच्यापैकीं तिघांनी सन १७६७ च्या
जानेवारी महिन्यांत हे प्रांत संपादन केले. पण १७६८ च्या ऑगष्टपयर्त तुमच्या
कागदपत्रांत त्याचा मागमूसहि नाहीं व नोवेंबरच्या पहिल्या तारखपेर्यंत ह्या

व्यवहारासंबंधी काहीएक मजकूर लिहिलेला नाहीं. '' आतां पाठामीगून तरी
डायरेक्टरांनीं ह्या व्यवहाराला आपली संमति दिली असें म्हणा तर तसेंहि
नाहीं. ते एका पत्रांत लिहितात ' ध्येयांना कंपनीने आश्रय दिला व इतक्या
योग्यतेस चढविले त्या नोकरांनीं ह्या कामांत अगदी बेविश्वासूपणाचें वर्तन केले
आहे. त्यांनीं कंपनीचा फायदा करण्याचें सोडून दिलें व कंपनीच्या वजनाचा
स्वार्थ साधण्याकडे उपयोग करून घेतला हें पाहून आम्हांस फार वाईट वाटतें. '
मि. डंडस ह्यांनी मोठ्या चातुर्यानें मद्रास सरकार व कंपनी ही एकच आहेत
असें भासविण्याचा आव घातला आहे. मद्रास सरकाराला हें कर्ज पसंत होते हें
खरें आहे. परंतु हल्लींचा आरोप मद्रास सरकारावरच आहे हें ध्यानांत ठेवले
पाहिजे. आतां ह्या लोकांचा ऋणी होण्यांत नबाबाचा उद्देश हा कीं, कंपनीला
.न जुमानता ह्या लोकांच्या साहाटवाने आपला कार्यभाग आटपून ध्यावा. त्यास
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कांहीं मूर्ख लोकांनी अशी मसलत दिली होती कीं, कंपनीशिवाय इतर लोकाशी
वळण ठेवल्याने बराच फायदा होईल. त्यास असेहि खात्रीपूर्वक सांगण्यांतआले
होते कीं त्याच्या खासगी सावकारांच्यांत डायरेक्टरांचे हुकूम न जुमानण्याचें
सामर्थ्य असून त्यांत त्यांचा फायद!हि आहे. ह्या सल्ल्यामुळें नबाबाचा कंपनी-
वरील विश्वास कांहीसा ढळलाहोता. मि. डंडस ह्यांचेंइ आणखी असें म्हणणें

आहे कीं, ह्या रकमेला फारच नेमस्त म्हणजे दहाप्रमाणे व्याज आहे. पण
वास्तविक प्रकार तसा नाहीं. नवाबाच्या एका पत्रावरून असें दिसतें कीं, मूळ
कर्ज काढलें त्या वेळेस व्याजाचा दर दरसाल दरशेकडा ३६ ठरला होता
व पुढें तो २५ ठरून अखेरीस २० कायम झाला. ठरल्याप्रमाणे व्याज वेळच्या--
वेळीं न मिळत गेल्याने मुद्दल रक्कम वरीच फुगून तिच्यावर चक्रवाढ व्याज
आकारले जात असे. कंपनीला ह्याचा थोडा सुगावा लागल्यावर ह्या कामांतहात
घालणे तिला अगत्याचें वाटल्यावरून तिने व्याजाचा दर १० प्रमाणें ठरवून
टाकला. हा व्याजाचा दर मुद्दलावर नसून व्याज आणि मूळ मुद्दल मिळून
झालेल्या राशीवर होता. प्रारंभी ठरलेल्या जबर व्याजाबद्दल व मुद्दलांत वेळो-
वेळी मिळत गेलेल्या व्याजाने चढलेल्या रकमेचा जर तुम्ही विचार केला, तर'
एकंदर ८१०४०० पौंड कर्जापैकीं नबाबाने एक लाख पौंड तरी पाहिले होते
किंवा नाहीं ह्याचा संशय घेतल्यास दोष लागणार नाहीं.

फॉक्सच्या इंडिया-बिलांत ६० सज्ज १७६७ च्या कर्जाबद्दल व्यवस्था करून
ठेविली होती, असें मि. इंडस ह्यांचें म्हणणें आहे; परंतु फॉक्सच्या बिलांत
हें कर्ज वसूल करण्याची काहीएक व्यवस्था केलेली नव्हती, इतकेंच नाही, तर
कोणत्याहि ब्रिटिश प्रजेला कोणत्याहि कारणानें प्रांताचा वसूल आपल्याकडेलावून
घेण्याची मनाई केलेली होती; पण पिटच्या बिलांत हें कलम मुद्दाम गाळून.
टाकण्यांत आलें. कॅव्हलरी कर्जाविषयीं मि. डंडस यांनीं स्तोत्रपाठ गायिला
आहे. देशाच्या बचावाकरतां, सैन्यांत बंड न होऊं देण्याकरितां आणि वसुलांत
काटकसर करण्याकरितां कंपनीच्या मुकत्यारांच्या सांगण्यावरून हा व्यवहार
झाला आहे, असें त्यांचें म्हणणें आहे. पण तो कंपनीच्या हुकमानेंहि झालेला-
नाही किंवा कंपनीच्या मकत्यारांनीहि केलेला नाहीं, तर मद्रासच्या कायदेशीर '
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राज्यचालकांस एकीकडे सारणारे नबाब व त्याचे साथीदार ह्यानी केलेला आहे, -

आतां त्यासंबंधीं खरी हकीकत कागदपत्रावरून दिसून येते ती पुढें दिल्याप्रमाणे-

आहे-त्या सावृकाराच्या मदतीनें नबाबानें ह्या राष्ट्राची सत्ता झुगारून दिल्या-
बरोबर त्यानें मोठें सैन्य ठेविलें; पण त्याचा पगार त्यानें कधीहिचुकविलानाही.
अर्थात् त्याचे शिपाई नेहमी शिरजोर असत. सैन्य कमी करण्याविषयी त्याला
त्या लोकांनीं उपदेश केला व तो त्यानें मान्य केला; पण फौजेचीबाकी थकलेली
देण्यास जवळ कांहीं नाहीं असे तो म्हणूं लागला. अडचण काय ती हीचहोती-
नबाबाजवळ पैसे नव्हते. कंपनीजवळ पैसे नव्हते; पण एक मात्र उपायहोता.
खासशी इंग्लिश सावकार जवळ होते, ते मदत करण्यास तयार झाले. कंपनीची
संमति असेल तर काळ्या घोडेस्वारांचा पगार चुकविण्यास १-६०१००० पौड.
देण्यास टेलर मॅजेडी आणि कॉल हे कबूल झाले व मद्रास सरकारानं स्वतःला
अधिकार नसता कंपनीने असले व्यवहार मना केले आहेत हें समजून अस-.
णाऱ्या नाकेरास कंपनीची मंजुरी दिली.

येथपर्यंत झालेला प्रकार अगदीच निंद्य नाहीं. आणि येथेंच मि. डंडस
ह्यांनी त्या व्यवहाराची हकीकत आटोपती घेतली आहे. त्याच्या पुढील हकीकत
सांगून मि. डंडस ह्यांची गोष्ट मी पुरी करतो. खुद्द नबाबाने काय लिहिले
आहे तें पहा. '' फौजेची बाकी चुकविण्याकरितां मि: स्ट्रॅटन ह्यांनी टेलरवगैरे'
इसमांकडून मला चार लाख पाँड उसने देवविण्याचें आश्वासन दिलें. म्हणून
मीं त्यांस आभारदर्शक पत्र लिहिले. हे पैसे ताबडतोब मिळतील ह्या विश्वासा-
वर नेमलेल्या दिवशीं बरीचशी फौज कमी करण्याविषयीं मी हुकूम दिला आणि
कांहीं नोकरांना रजा दिली. कांहीं दिवसांनीं टेलर वगैरेनी मला कलविलें कीं,?
आमच्याजवळ आतां रोख पैसे नाहींत, पण चार महिन्यांनीं ते देऊं. मला
ह्याचे आश्चर्य वाटलें. कारण नोकरींतून शिपाई काढल्यावर काय होईल आणि;
काय नाहीं ह्याचा मला अंदाज होईना. फौजेतील अधिकाऱ्यांना तुम्ही सांगतां
त्यावेळीं ही रक्कम द्या अशी मी टेलर वगैरेस विनंति केली आणि तत्सणींच त्या
अधिकाऱ्यांना चार महिन्यांच्या अखेरीस तुम्हांला पैसे मिळतील व तोपर्यंत
तुमचा पगार चालू राहील असें सांगून आपल्या हाताखालच्या लोकांची सम-
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जूत घालण्यास सांगितलें. तेव्हांपासून आज दोन वर्षे जवळ जवळ झालीं. पण
टेलर साहेवानी फौजेची बाकी अद्यापि पुरी चुकविली नाहीं आणि तेव्हांपासून
-आजपर्यंत त्यांचा पगार चालू ठेवणे मला भाग पडलें आहे. गेले व्याज सोस.
त्यावर सैन्य कमी करीन व त्याची थकलेली वाकी चुकवीन अशी माझी उमेद
होती, पण असें न होतां उलट टेलर वगैरेस खाते लिहून दिलें तेव्हांपासून
व्याजाचा बोजा व फौजेच्या पगाराचा जर्च मला सोसावा लागत आहे. '' हा
उतारा नबाबाने गव्हर्नर हंबोल्ड यांस ३० स- १७७९ च्या मार्च महिन्यांत
लिहिलेल्या पत्रांतून घेतला आहे. ह्याप्रमाणें टेलर वगैरेनी रोख पैसे न देता एक
कागद लिहून दिला. त्याबद्दल नबाबाने लागलाच एका प्रांताचा वसूल त्यांच्या
कडे लावून दिला व तो प्रांत त्यांच्याकडे पुष्कळ दिवस राहिला. आतां चार
महिने होण्यापूर्वी नबावास पैसे द्यावयाचे नव्हते व पुढें दोन वर्षें झाल्यावरहि
ठरलेली सारी रक्कम त्यांनीं पुरी केली नाहीं. ह्यावरून नबाबानें लावून दिलेल्या
प्रांताच्या वसुलांतूनच टेलर वगैरेनी त्यास पैसे दिले असें अनुमान काढल्या-
शिवाय गत्यंतर नाहीं. ह्याप्रमाणे नवाबाचेच पैसे घेऊन त्यांतूनच त्यास एकोत्रा
व्याजानें थोडथोडे परत देऊन अखेरीस १६०००० पौंड येणें त्यांनीं त्याच्याकडे
काढलें. पण एवढ्यावरच संपलें नाहीं. इंग्लिश सावकारांना प्रांत तोडून दिल्यावर
दोन वर्षांनीं नवाबाचा मोठा कामदार नबावास लिहितो. ''आपल्या हुकमावरून
युरोपियन लोकांचें कर्ज फेडण्याकरितां त्या प्रांताचा सारा वसूल निराळा ठेविला
आहे. टेलर साहेबांचे गुमास्ते वसूल गोळा करण्याकरितां तेथें येतात आणि
सारा वसूल ते नेत असल्यामुळें फौजेचा ७। ८ महिन्यांचा पगार चुकवावयाचा
राहिला आहे.'' ह्याचा परिणाम असा झाला कीं इंग्लिश सावकारांचें पोट भरण्या-
करितां उपाशी ठेवलेली नबाबाची फौज त्याचा शभू हैदरअली यांस जाऊन
मिळाली.

लबाडीचे आणखी मासले देता येतील. मी आतां आपणास वाचून दाखव-
णार आहे तें पत्र मद्रासतेंलि एका खात्रीलायक मनुष्यानें जॉन केव्हरिंग यास
लिहिले आहे. तें ह्या प्रकरणाच्या दसरांत नाहीं. माझ्यावर विश्वास असेलतर
तें खरें माना. केव्हरिंगचा बातमीदार म्हणतो '' नवाबाला ठकवून पैसे मिळ-
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विण्याची एक युक्ति मोठी अजब आहे. बहुधा नबाबाला कंपनी कांहीतरी '

देणें असते. इकडे, गव्हरनर वपेढीवाले एक मिलाफाने वागत असल्यामुळें गव्हर-
नर पैशाकीरत नबाबाला तगादा लावतो, तेव्हां नबाब अर्थात पेढीवाल्याकडे
धाव घेतो. पेढीवाला मेंदूदेण्याचे कबूल करून ताबडतोब चिष्टी देतो, आणि
नवाबाच्या खात्यांत रोख पैसे दिले म्हणून मांडतो. निराळा तनखा तोडूनदेई-
पर्यंत नबाब दरमहा कडा दोन किंवा तीनप्रमाणें व्याज देतो. मध्यंतरी अशी
व्यवस्था केलेली असते कीं, कंपनीच्या चाकरीबद्दल नबाबावर कोणीहि मागणें
करीत नाहीं. अशा रीतीनें पेढीवाल्याला एक पैहि रोख द्यावयास न पडता नबाबा-
पासून चापून व्याज मिळतें; व तें कायदेशीर लूट समजून वाटलें जातें. ''
महाराज! येथें सावकारी धंद्यातील कसब, खवी व ?र्श्नापणा काय आहे तो
तुम्हांस समजेल. त्याच्यायोगानें पॉल केफील्डसारखे अजागळ, अनुभवशून्य
तरुण गृहस्थहि एक अर्धा रुपाया कोणी द्यावयाला धजेल इतकी मालमत्ता जवळ
नसता प्रांत गहाण घेऊं शकतात, राजेरजवाड्यांना आपले ऋणको करितात व
लाखों रुपयांचे सावकार बनतात. मद्रास येथील कोर्टांत सावकारांनीं आपलेंयेणे
शाबीत केलें आहे असें म्हणतात; पण तें निव्वळ खोटें आहे. राजाच्या मंत्रि-
मंडळाने पार्लमेंटच्या कायद्यांत सांगितल्याप्रमाणें चौकशी करण्याचें ठरवावयास
पाहिजे होतें. पण तसें न करतां उलट त्यांनीं इ. स. १७७७ पासून १७८४
पर्यत एकोत्रा व्याजाच्या दरानें झालेली व्याजाची रक्कम मूळ मुद्दल ११६००००
पौंडांत मिळवून झालेल्या २९००० पौंडांवर पुढें एकोना व्याज घेण्याचें
ठरविलें. ह्या सर्व व्यवहारांत सावकार म्हणून पुढें येणाऱ्या लोकांच्या खिशातून
एक पै गेलेली आढळेल तर चमत्कार मानला जाईल. अशा रीतीनें कॅव्हल्री कर्ज-
करितां राज्याच्या वसुलापैकीं २४००० पौंडांची व्यवस्था लावणे प्रधानमंड-
ळाला योग्य वाटलें.

मि. डंडस ह्यास ह्या तीन कर्जापैकीं शेवटल्या संबंधाने कांहींच चांगले
म्हणतां येत नाहीं. उलट कंपनीच्या हुकुमाशिवाय तें दिलें असें त्यांनीं कबूल
केलें. पण त्या कर्जाच्या समर्थनार्थ जरी त्यांस कांहीं बोलतां आलें नाहीं, तरी
ते त्यांनी सुरक्षित करून ठेवले आहे. माझ्या मित्रांनी सूचना आणतांना आप-
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'णास कळविलेंच आहे कीं, इ० स. १७८१ सालीं कलकत्त्यास ह्या कर्जाचा
बास्तविक प्रकार ठाऊक असणारे सावकार मुद्दलांतून शेंकडा पंचवीस कमी
करण्यास सुद्धा जुपी होते; व ह्या कमी केलेल्या मुद्दलची बिलकुल vयाज न

- ठेवतहि फेड होईल अशी व्यवस्था करवी म्हणून त्यांनीां विनति केली. पण
लोभप्रेरित आशैनं जें मागण्याची त्या कुमार्गी लोकांची छाती झाली नाही, तें

- त्यांस देण्यस इंग्लंडचे फडणीस तयार झलेआहेत. मनोदेवतेच्या भीतीनें शेकडा
पंचवीसांवर सावकारांनी हक्क सोडला होता, ते त्यांस त्यानें परत दिलें. व

-पुढील व्याज बंद ठेवण्यास ते राजी असून तसे न करितां चार वर्षाचे एको-
च्याप्रमाणें व्याज देववून व तें मूळ मुद्दलांत मिळवून त्यावर आणखी दरसाल
दरर्शकडा सहाप्रमाणें सन १७८१ पासून व्याज देवविण्याचें त्यानें ठरविलें
आहे. मि. डंडस त्यांनीं तुम्हांस साफ सांगितलें आहे कीं, ह्या सगळ्या कामांत

- द्या सावकारांच्या गुमाड्यावाचून दुसऱ्या कोणाबरोबरहि आपण भाषण केलें
- नाहीं. ह्या लबाडीच्या कामांत सर्वीचा भाग होता हें सिद्ध करण्यास ह्याशिवाय
- आणखी पुरावा काय पाहिजे? बोलण्यांत आवकणें, धरसोड करणे व आपल्या
.कृतीचीं निरनिराळी कारणें सांगणे ही अपराध केल्याची चिन्हे आहेत. महा-
सच्या अधिकारिवर्गास प्रधानमंडळानें पाठविलेल्या यादींत हें कर्ज शाबीत
धरल्याची दोन कारणें दिली आहेत. पहिलें हें कीं, खुद्द ऋणको नबाब त्या

विषयीं तक्रार करीत नाहीं. दुसरें, युरोपियन सावकरांचें देणे फेडले म्हणजे
देशांत पैसा खेळेल व हें प्रकरण असेंच अनिश्चित ठेवणें नुकसानकारक आहे.
असें नबाबाला वाटत होतें. पण आज हीं दोन्हीं कारणें डंडस साहेर्बानी
सोडून दिली आहेंत. आतां ते तिसरेंच कारण सांगत आहेत. त्यांची निवडा-
निवड करण्यापेक्षा सर्वच खरें मानणें वरें. कारण ज्याचे येणे खरें असेल तो
खोटें कर्ज उघडकीस आणल्याशिवाय राहणार नाहीं असें त्यांचें म्हणणें आहे.
कारण, डंडस साहेबांनींच आतां आपल्याला सांगितले आहे कीं, कंपनीच्या
नोकरांनी केलेली लबाडी शोधून काढण्यास कोणताहि राजा तयार होणार नाहीं,
व नबाबाशिवाय दुसरा पुरावा मिळणे शक्यच नाहीं.
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नबाबाच्या दलालांनी फसवल्यामुळें कित्येक लोकांनी आपलें कष्टाने मिळ.
विलेलें सर्वस्व त्यांच्या स्वाधीन केलें आहे हे खरें. ह्या लोकांचे वजन इंग्लं-

डांत किंवा हिंदुस्थानांत मुळींच नसल्यामुळें त्यांची दया येणे रास्त आहे.
असल्या लोकांना निराकेन काढल्यामुळे प्रामाणिक व अप्रामाणिक हे सारखेच
गणले गेले आहेत. त्यांची निवड करणें नबाबावर सोंपविलें आहे. पण आपल्या
उपयोगी म्हणून इंग्लंडांत त्यांचे सामर्थ्य व वजन वाढलेले पाहूं इच्छिणारा
-नबाब ह्या लबाडीच्या व्यवहाराला सहाय्यभूत झालेल्या सावकारांचे अप्रिय
कधींहि करणार नाहीं. पण हे इंग्लिश सावकार कसेहि असोत. निःसंशय
साधिक सावकार जे आहेत ते तद्देशीय होत. हे संख्येने फार असून दुर्दैवी
आहेत. कर्नाटकाचा सर्व वसूल सफल्यामुळें त्या बिचाऱ्यांस कांहींच राहिलें
नाहीं. ह्या लोकांनी विश्वासावर पैसे दिले. कदाचितू त्यांच्या जवळून जबरद-
स्तीनेंहि ते घेतले असतील. पेशाबद्दल तारण त्यांच्याजवळ कांहीं नव्हतें;
-त्याचप्रमाणे पैसे वसूल करण्याच्या कामी सहाय्य करण्यास त्यांस कोणतेहि
राष्ट्र अनुकूल नव्हतें. स० १७७७ च्या कर्जापैकी मुख्य भागाचे गुणदोष
व ते कसे वाढले ह्याची कारणें ह्याप्रमाणें आहेत. आणि अशा रीतीनें लाच व
बेविश्वासूपणा ह्यांची भर करण्याकरितां खरोखर पैसे देणाऱ्या हतभागी तद्दे-

शीयांविषयीं मंत्रिमंडळाचा तिरस्कार सुप्रसिद्ध आहेच. पण त्यामुळेंच असें
वडले असे नाहीं. कांहीं युरोपियन लोकांविषयी सुद्धा त्यांनीं हाच नियम पाळला
आहे. युद्धाच्या आरंभापासून अदमासें चार लाखांपासून दहा लाखांपर्यंतचा
एक कर्जरोखा मद्रास झाला. कायदेशीर रीतीनें, उघड सचोटीने व राज्या-
.वरचे संकट टाळण्याकरितां हा व्यवहार झालेला आहे अशाबद्दल कोणासच
संशय नाहीं. ह्या कर्जाची कांहींहि व्यवस्था केलेली नाहीं.

राज्याचा खर्चेनेच जाऊन कर्ज फेडण्यास शिल्लक राहील असें समजून ती
किती राहील हें पाहण्याच्या उद्देशानें एकंदर सर्व कर्जाची रकम साधल्यास
शोधून काढण्याचा मी प्रयत्न केला, पण माझा सर्व प्रयत्न निष्फळ गेला
लन १७६७ च्या कर्जापैकी सुमारें २-२०००० पौड द्यावयाचे राहिले आहेत.
व्याज किती टाकले आहे तें मला समजलें नाहीं. निदान सात आठ वर्षाचे
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व्याज भरले तरी एकंदर रकम ३ .९ ००० पौंड होतात. ह्या कर्जांत कांहींहि
एक दोष काढण्यासारखा नाहीं असें मात्रमंडळानें कबूल केलें असून, एव-
ढ्याच कर्जावर चक्रवाढव्याज आकारले नाहीं. कॅव्हल्री कर्ज -ज्याला म्हण-
तात तें २९४००० पोडोचें झालें आहे व ह्या व्गृरज आणि मुद्दल मिळून
झालेल्या रकमेवर एकोन्याचें व्याज आकारले आहे. सन १७७७ चें प्रचंड
कर्ज किती होतें हें एक ग्रू आहे. तें एकवट केले कर्ज आहे; पण त्याची
नक्की रक्कम कोठेंहि स्पष्ट सांगितलेली नाहीं. सन १७६७ च्या कर्जापैकी एक-
वट केलेली रक्कम ८०००० पौंड मुद्दल ठरविलें. सन १७७७ त जेव्हां
पुनः सर्व कर्जे एकवट केली, तेव्हां त्यांची रक्कम एकंदर २३,०६००० -पौड
झाली असें दरबारांत कळविलें होतें. परंतु पुढें ह्या एवढ्या मोठ्या रकमेची
भीति वाटूनच कीं काय तीतून एकदम एक लाख कमी झालें. तथापि चार
पांच लखांचें दुसरें अधांतरी एक कर्ज होतें, तें गरज लागेल तसें ह्यांत मिळ.
बून पूवर्वत्र २४०० .० ०० पौडाची रक्कम होई. ह्याप्रमाणे हें कर्ज कमजास्त
होत आले. त्याची बारीक चौकशी करावयास आरंभ केला म्हणजे तें कमीं
होई व पुनः चौकशी मंदावली म्हणचे पूर्ववतू वाढे. खरें कर्ज आहे किती
हें शोधून काढण्याचे सर्व प्रयत्न निष्फल झाल्यावर व्याजावरून ती रक्कम

काढावयास मी लागलो. त्याकरिता मी कित्येक खते व करार पाहिले. त्या-

पैका एकांत (एकीकडे, मुख्य लेखांत नव्हे,) १४००,००० पौडाची रक्कम

लिहिलेली आढळली. पण दुसऱ्या कागदावरून हत्त्याने द्यावयाच्या व्याजाची
रक्कम जेव्हां मी मोजली, तेव्हां ती एकोध्याप्रमाणे वीस लाखांची झाली. नंतर
दुसरें एक हसेवदी खत लिहूनघेतले आढळले त्यांतील व्याज १४१०००००
मुद्दलाच्या व्याजाबरोबर आहे. पण पुढें तसेच कागद चाळीत असतां हें मुद्दल
कोठे नाहीस होतें. पुढें असेहि लिहिले आढळतें कीं त्या वेळेपर्यंत झालेल्या
वास्तविक व्याजापेक्षां हसेवदीचें खत कमी रकमेचें झालेले आहे. अशीं
येथें दोन सारख्याच प्रमाणाची पण दहा लाखांचे अंतर पाडणारी दोन विधाने
आहेत. निरनिराळीं कर्जे एकत्र करून तयार केलेल्या कागदांत कोणकोणाचें
किती कर्ज ह्याचा स्पष्ट उल्लेख नसल्यामुळे, गरज पडेल त्याप्रमाणें कोणत्याहि
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मनुष्याच्या नांवावर कितीहि रक्कम टाकण्यास संघि ठेवली आहे. अप्रामाणिक-
पणाचें अनुमान प्रथमदर्शनी करण्यास इतकी सबळ कारणें दुसऱ्या कोणत्याहि
व्यवहारांत आजपर्यंत सापडलीं नसतीं. पण सावकारांच्या नपयास वाहि--
लेल्या मंत्रिमडंळानें ह्या कर्जाची चौकशी दुसऱ्या कोणाजवळ न करतां, तें
सरसकट वसूल करून घॅण्याचा हुकूम दिला आहे. एवढ्या हकीकतीवरून -

आपण ह्याचा काय विचार करणे असेल तो करावा. ज्या ह्या बनावट -
कर्जाचा बोजा मत्रिमंडळानें कर्नाटकावर टाकला आहे. त्याची खरी रक्कम

किती होती हे ठरविणे अशक्य आहे. तें जबरदस्त चोरटे व चौकशीपुढे न
टिकणारें आहे इतकेंच आपल्याला त्याविषयी माहीत आहे.

हिंदुस्थानातील विपुल संपत्तीमुळे आरंभींच कंपनीच्या सर्व प्रकारच्या नोक-
रात स्वभावतःच स्पर्धा उत्पन्न झाली. पण कंपनींत निराळ्या प्रकारचे विचार'
जागृत झाले. त्यांनीं पाहिले कीं ह्या नवीन संपादन केलेल्या मार्गाने आपल्या-
कडे तितकीच संपत्ति वहात नाहीं. उलट कंपनीच्या व्यापाराच्या ओहोटीत
नोकरांच्या खासगी संपादनाची भरती येई. त्यांना अशीहि भीति पडली कीं,
युद्धाने संपादन झालेलें वैभव युद्धानेच नष्ट व्हावयाचें; म्हणून लढाया उपस्थित.
न करण्याविषयी कंपनी वारंवार हुकूम सोडीत असते; व देशी राजांना लाच
देता येऊ नये म्हणून कंपनीच्या कोणत्याहि नोकर त्यांच्यापासून पैसुद्धा न
घेण्याविषयी त्यांस सक्त ताकीद केलेली होती. परंतु मनुष्याचे मनोविकार
प्रबल झाले म्हणजे उपाय योजण्यांत तो प्रवीण असतो. मना केलेल्या पद्धती-
पेक्षां जास्त फायदेशीर पद्धति लागलीच त्यांनीं शोधून काढली. नजर घेण्या.
ऐवजी ते सावकारी करूं लागले. आपल्या नांवानें लढाया न करतां, ज्याच्या
नांवावर यथेच्छ लूट करतां येईल असा बिनजबाबदार व अप्रतिकार्य सत्ताधारी
त्यांनीं तयार केला. हिंदुस्थानांतील प्रत्येक प्रांत जिंकून कवजांत येईल
इतक्या लवकर सावकार ह्या नात्यानें आपल्या ताब्यांत घेण्याच्या इच्छेने
त्यांनीं नवावास चढवून हिंदुस्थानचें साम्राज्य मिळवून देण्याची त्यास आशा
लाविली. पण ह्याच्यापूर्वी त्या विस्तीर्ण देशाचे तीन भाग करून एक मराठ्यांस
एक कंपनीस व एक स्वतःस असें वाटून देण्याचे त्याच्याकडून त्यांनीं कबूल

१५
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करविले नबाबाकडे दक्षिण हिंदुस्थान ठेवण्याचें ठरविलें होते. ह्या व्यवस्थेनें

नवाबाला सैन्य पुरविण्यापलीकडे कर्नाटकांत कंपनीचे काम राहिलें नाहीं. ही
व्यवस्था नबाबाकडून मोडली जाऊं नये म्हणून फ्रान्सची जिल्या घेतली होती.
ह्या प्रतिस्पर्धी राष्ट्रामुळें कर्नाटकांत वर्चस्व तर राहिलेंच पण बरोबरींच्या नात्याने
वागण्याचेंसुद्धां इंग्लिशांचें बंद झालें. ह्या राजद्रोही सकेंत;नुरोधानें इंग्लिश शह-
स्थांनीं कर्नाटकातील कंपनीची सार्वभौम सत्ता नष्ट केली. तेथील सर्व किल्ल्या-

तून कंपनीचे लष्कर काहून घेतलें. परराष्ट्रांच्या वकिलांना घेण्याचे नाकारून
त्यांस नवाबाकडे पाठवून देऊं लागले. कंपनीशी फार दिवसांपासून सख्यत्वान
वागणाऱ्या तंजावरच्या राजावर त्यांनीं हल्ला करून त्याचा सर्व प्रदेश उध्यृस्त

केला व पन्नास लाख पाँड छटींत मिळविले. नबाबाच्या नांवानें पण इंग्लिश
फौजेच्या मदतीनें सर्व राजेरजवाड्यांस व स्वतंत्र मोठमोठ्या सरदारांस एका
मागून एक असे त्यांनीं जेरीस आणून आपले गुलाम केले. ह्या देशविघातक
जुलमी कृत्यांच्या व राजद्रोहाच्याबरोबर नबाबाचें कर्ज वाढत चालले.

दक्षिण हिंदुस्थानांत हैदरअली आणून राजा असून त्याच्या ताब्यांत कर्ता-

टकचा पाथेम भाग होता. ह्या हैदरअल्लीला समूळ उचलून टाकण्याचा त्या कार-
स्थानी मंडळीचा मुख्य हेतु होता. नबाब वास्तविक राजा असून हैदर बंड-
खोर आहे असे जाहीर करून त्यांनीं नबाबास उघड रीतीनें ह्मैसूरच्या गादीची
वर्षे घातली पण हैदर स्वस्थ वसणारा नव्हता. त्यांना लवकरच ह्या वडखोरा-
बरोबर मद्रासच्या दरवाजाशी तह व सख्य करणें भाग पडलें. तह झाल्या-
पासून ह्या प्रतिस्पर्ध्याशीं सलोख्यानें वागणेच शहाणपणाचे होतें. पण त्या तहावर
नबाबाने सही करावी, निदान बरोबरच्या राजास सांप्रदायिक आदराचे व
मानाचे शब्द वापरावे, ह्यासहि इंग्लिश सावकारांचा सल्ला मिळेना. तेव्हांपासून
हैदरअलीच्या नाशाकरितां सारखी मसलत चालू झाली. जेव्हां हैदरअलीला
असें आढळले कीं, ज्यांच्याशीं प्रसंग पडला आहे, ते तहनाम्यावर सही करीत
नाहींत, तहाचे अथवा सह्यांचें बंधन पाळीत नाहींत व मनुष्यांतील दळणवळ-
णाचे कट्टे शत्रू आहेत; तेव्हां सर्व कर्नाटक उजाड करून टाकण्याचा खाने
निर्धार केला. आपल्या प्रत्येक शत्रबरोबर सख्य करून चोहोकडून मिळेल तितकी
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मदत जमवून तो अकल्पातू कर्नाटकच्या मैदानावर येऊन धडकला. पुढें
झालेल्या प्रकाराचें वर्णन योग्य रीतीनें करणें अशक्य आहे. सर्वत्र आगीचा कल्होळ
-झाला. त्यांत एक घरहि टिकलें नाहीं. ज्वालामय ग्रामांतून पळत सुटणाऱ्या
बिचाऱ्या लोकपिकी काहीची कत्तल उडाली व आसजनांच्या वियोगाने दुःखी
झाले कांहीं बंदीवान होऊन दुष्काळाच्या जबड्यांत पडले. दररोज निदान ७०
माणसें भुकेनें व्याकूळ होऊन रड्यावर मेलेली पडलेली सांपडत. मद्रास-
पासून तंजावरपर्यंत सर्व प्रांत उध्वस्त करण्याचें काम १८ महिने चालले होतें.
त्यांत एक दिवससुद्धां खळ पडली नाहीं. कर्नाटकामध्ये चारी दिस शेकडों मैल

कल फौज गेली, तेव्हां वाटेत एकहि पुरूष, स्त्री, मूल अथवा कोणत्याहि
जातीचे चतुष्पाद जनावर तिला आढळले नाहीं. थोडेसे लहान किल्ले गाळले तर
हे वर्णन अक्षरश: खरें आहे.

कर्नाटकाचें क्षेत्रफळ इग्लंळ्यण्या जवळजवळ आहे. एवढ्या मोठ्या प्रांतांत सर्वभर
.खराटा फिरला असतां देखील,ह्या विध्यसकर्त्याक्ष बक्षीस देण्याकरितां त्या प्रांताच्या
वसुलाचा अंदाज करण्याइतकें वेडगळ प्रधानमंडळ बनले आहे. '' कर्नाटकाला
ऊर्जितकळा पूर्वीप्रमाणें लवकरच येईल '' ह्या चनीनें कान अगदी किटले आहेत.
त्यांना वाटतें कीं, मनुष्यें एकदम मोठी व सशक्त निपजतील असें मानण्याइतकें
आम्हीं अजागळ आहो. फार दिवसांचा जुलूम व लूट यामुळे दुर्दशा झालेल्या
लोकांत सरकारला पोसण्याचें सामर्थ्य येण्याकरितां प्रथम सरकारानें लोकांना
पोसले पाहिजे. इंग्लंडप्रमाणें कर्नाटक सुपीक नसल्यारणानें लोक सुखी होऊन
पूर्वेवर देशाचा वसूल उत्पन्न होण्यास फारच वर्षे लोटली पाहिजेत. कर्नाटकाची

जमीन मूळची सुपीक नाहीं हें तेथील गुरांच्या आकारावरून सहज समजण्या-
सारखे आहे. बर्नर्क्यच साहेबांनी तयार केलेला नकाशा इंडिआ ऑफिसांतून आणून
आपल्यापुढे हजर करण्याविषयी मीं सूचना आणली होती. पण त्याप्रमाणें
अद्यापि झालें नाहीं. त्याची एक नक्कल मी आपल्या स्वतःकरितां केलेली आणली
आहे त्यावरून आपणांस असे दिसेल कीं, निसर्गजन्य गोष्टींची उणीव मानवी
कृती तेथें भरून काढावी लागत आहे. तेथें नद्या, झरे, ओहोळ ह्यांचा पूर्ण
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अभाव असून पर्जन्यहि ह्या देशांत एकाच ऋतूत पडतो. म्हणून शेतकीच्या
उपयोगाकरितां हिंदुस्थानाच्या भरभराटीच्या दिवसांत सर्व देशभर असंख्य
पाण्याच्या टाक्या बांधलेल्या आहेत. ह्या नकाशात सरासरी पांचमैलांतकरार्श
हौद मी मोजले आहेत. हे तुमची सत्ताझाल्यापासून बांधलेलेनार्हीतं. तेलोकांना
पितृतुल्य असलेल्या खऱ्या राजानी अंगीं औदार्यप्रेरित दानबुद्धीनें, व मनुष्य
जातीचे पालक, पोषकआणि संरक्षक म्हणून आपलें नांव मरणानंतर चिरायु कर-
ण्याच्या सदिच्छेनें लोकांनी बांधले आहेत. वरउल्लेख केलेल्या स्वारीपूर्वी पुष्कळ
दिवस हलींच्या सावकारांनीं रयतेच्या पैशाचा दुरुपयोग केल्यामुळें ते हौद
आधीचमोडकळीसआले होते. त्यांतहैदरच्या स्वारींत ज्यांची थोडक्यातदुळरुस्ती
होण्यासारखी आहे असे फारच थोडे राहिले आहेत. अशा स्थितींत शहाण्या व,
न्यायी प्रधानमंडळानें इतर सर्व बाबतींत खर्च कमी करून उत्पन्नाची बाक
वाढविण्याच्या कामा प्रत्येक पै खर्च केली असती. पण हल्लींच्या प्रधानमंडळानें
तसें कांहींएक न करतां, लबाड, लोभी, लाचखाऊ लोकांचे दुष्ट मनोविकार तूस:
करण्याची प्रथम तजवीज केली. नबावानें तोडून न दिलेल्या त्यांतांचा सालीना
वसूल साडेसोळा लक्ष पौड येईल, ह्या लॉर्ड क्कार्टनच्या अजमासावर विश्वास

ठेवून प्रधानमंडळानें बडखोर सावकारांचे कर्ज फेडण्यास डायरेक्टरांना हुकूम:
केला आहे. पण कार्टननें वसुलाचा जो अजमास केला आहे, तो सर्व प्रांत,

उध्वस्त झाल्यानंतरचा नसून पूर्वीचा आहे, वत्याच्या पत्रावरून ही गोष्ट मंत्रि-
मंडळास समजलीहि होती. सर्वात विशेष हें की, जो पुरावा पुढें आणावयास
पाहिजे होता तो मंत्रिमंडळाने जाणूनबुजून व खोडसाळ बुद्धीने मागें ठेवला.
एका कमिटीचा रिपोर्ट माझ्या हातांत आहे; त्यावरून इ० स- १७८२ सालीं
सगळ्या कर्नाटकाचा वसूल ४८०००० हजारांपेक्षा अधिक नव्हता. त्यांतहि

ते प्रांत नबाबाच्या वहिवाटीस राहतील तर निम्मेसुद्धा उत्पन्न यावयाचें नाहीं,
असें मॅक्कार्टनेच्या पलात वारंवार सुचविले असतांहि तें नबाबाच्या परत
स्वाधीन करण्यांत आले. ह्यानंतर प्रसिद्ध झालेल्या हिशोबावरूनहि असें दिसते
की, उत्पन्न होण्याजोग्या प्रांतांचें उत्पन्न दरसाल ६ लाख पौडापक्षों जास्ती
नाही. आतां डंडस साहेबांच्या म्हकयाप्रमाणें बारा लक्ष उत्पन्न जरी घरले,.
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तरी त्यांतून फौजेच्या खर्चाकरितां वगैरे म्हणून नबाबास वर्षास ३४० ,० ००
द्यावे लागतात ते वजा केले म्हणजे वाकी सुमारें ८१०० .९ ०० पौंड राहतात.
त्यांतून प्रधानर्मंडळाने ५०० अ. ०० कर्जाकरितां काढून ठेवले आहेत; बाकीच्या
तीन लक्षांतून दरबारचा खर्च, बंदोबस्ताची ठिकाणे बांधणे वगैरे खर्च होणार.

कमिटीने केलेला हा आशापूर्ण अजमास सयुक्तिक असला असें. जरी मानले,
तरी हें ध्यानांत ठेवले पाहिजे, कीं तुमच्या प्रधानमंडळानें त्या कमिटीला निरोप
दिला, त्याची कृत्ये रद्द केली व त्यांनीं केलेले ठराव मोडले; आणि इंग्लिश
लोकांच्या नेकीवर अद्यापि विश्वास ठेवण्याइतके भोळे असलेल्या दुदैवी अशा
त्या प्रीतांतील लोकांस, सुटण्यास, तुरुंगांत टाकण्यास, हद्दपार करण्यास व वेळीं
मृत्यूच्याहि तोंडी देण्यास, अमीरउलू उमराव पॉल बेनफील्ड ह्या महादुष्ट
जुलमी गृहस्थांच्या स्वाधीन केलें. कर्नाटकाच्या कजामध्ये नियामक मंडळाने
अगदीं शेवटीं ज्याचा विचार केला तें खुद्द कंपनीचे कर्ज होय. इतर कर्जा-

प्रमाणें ह्याहि कर्जाचा नक्की आकडा कोठेंहि समजत नाहीं. ते किती आहे व
कायदेशीर आहे किंवा नाहीं, हा प्रश्न जरी बाजूस ठेवला, तरी एक गोष्ट

निश्चित आहे कीं, तेंखासगी नव्हे. म्हणून सर्व राष्ट्रांतील नियमाप्रमाणें, ह्या
कर्जाच्या फेडीची व्यवस्था प्रथम लावणे अवश्य होतें. परंतु प्रधानमंडळानें
खासगी कर्जाना अग्रस्थान दिलें आहे. ह्या कामांतील खोटेंनाटें उघडकीस
.आणण्याच्या हेतूनें मी बोलत असल्यामुळें आपणांस खात्रीपूर्वक सांगतो कीं,
कर्नाटकांतून कंपनीला एक पैहि येणे नाहीं. निघालेच तर कंपनीला त्या प्रांताचें
देणे निघेल. आणि ह्याचे कारण असे कीं, ज्या प्रांतावर त्यांनी कर्जाचा बोजा
बसविला आहे तो प्रांतच मुळीं त्यांचा आहे. पावसाच्या पुरानें शेताचे नुकसान
झालें असतां दुसऱ्यावर येणे काढण्यासारखाच हा प्रकार आहे. नबाबाला कंपनीचे
देणे आहे देयावर व्याज नाहीं आणि कंपनीला जेव्हां जेव्हां पैशाची गरज लागे,
तेव्हां तिला शॅकडा आठप्रमाणें लागतील तितके पैसे मिळत. ह्या दोन गोष्टी

लक्यांत बाळगल्या पाहिजेत. आतां व ह्या खासगी कर्जाचा प्रकार काय होता तो
पाहा. नबाबाची बाकी थकली म्हणजे कंपनीच्या नोकरांकडून त्यास तगादा व्हाव-
याचा. नबाबाजवळ पैसे नाहींतच. तेव्हां पॉल बेनफील्डसारखे धनपति शेंकडा
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२४। ३६ व्याजाच्या दरा नबाबाचे प्रांत गहाण लावून घेऊन आपल्या खजि-
न्याचें कुलूप उघडण्यास तयार असतात. ह्यांत एक सरळ प्रश्न असा उत्पन्न

होतो कीं, नवाब नोकरांना प्रांत गहाण लावून देत असतां ते कंपनी
स्वतः कां घेत नाहीं? पण तसें कांहीं एक न करलं नवावाजवळून व्याजसुद्धां
घेत नाहीं असा बाहेरून आव घालून आपले नोकर २० ,२४,३ ६ व ४८ प्रमाणे-
सुद्धा चक्रवाढ व्याजाने पैसे देऊन सावकारी करीत आहेत आणि कंपनी हे
स्वस्थपणे बघत आहे. ह्या पद्धतीनें इंग्लंडएवढ्या मोठ्या देशाचा वक्त इंग्लिश
सावकारमुंग्यांनी लवकरच व्यास केला. त्याचा परिणाम तद्देशस्थ गरीब लोकां-
वर फारच भयावह झाला. धान्याचा कण मिळविण्याकरितां रक्ताचा एकीबलु
शरीरांत राहीपर्यंत बिचाऱ्यांच्या पाठीवर चाबकाचे फटके वसत असत.

नोकरांनी खासगी रीतीनें देवघेवीचा व्यापार करूं नये, ह्या कंपनीच्या जुन्या.
हुकमाची अंमलबजावणी करण्याची सुरवात तुमच्या पूज्य प्रधानांनी केली. पूर्वी
असलेल्या कायद्याचें उद्यघन केल्याबद्दल बक्षीस देऊन पाठीमागून तोच कायदा
पुनः अमलांत आणणें हें विसंगत वर्तन आतां चांगलेच उघडकीस आलें आहे.
पण एकीकडे देवघेव करण्याची मनाई करून दुसरीकडे तसें करण्याविषयी स्पष्ट

परवानगीकेले ह्यास तुम्ही काय म्हणाल? तो प्रकार असा-कर्नाटकच्या वसुलांतून'
४८० ,० ०० पौंड दरसाल आपल्यासमोर असलेल्या कर्जाकरिता निराळे काहून
ठेवण्यास नबाबास ते सांगतात व ते वेळच्यावेळी मिळावे म्हणून त्याच्यापासून
जामीनघेतात. ह्या जामीनगिरीबद्दल नबाबास शेकडा २४ प्रमाणें व्याज द्यावे लागून
शिवाय प्रांत गहाण द्यावे लागतात. आतां हे जामीन कोण राहातात म्हणाल तर,
हेच सावकार म्हणजे कंपनीचे नोकर. वर सांगितलेल्या जामीनगिरीचें व्याजाचें:
उत्पन्न दरसाल ११८, ००० पौड होतें. प्रधानांनीं हा सर्व व्यवहार मोठ्या
सुधा कबूल केला आहे. एथवर कर्नाटकच्या संबंधाने विचार झाला. आतां
तंजावरच्या राजापासून कंपनीला घेणें आहे त्याचा प्रकार कसा आहे तो पाहूं.

फौजेच्या कुमकेबद्दल तंजावरच्या राजाकडे कर्ज झाले, असें कंपनीचे
म्हणणें आहे. पण कोणत्याहि प्रकारची मदत न करतां एका छोट्या संस्थानावर
मोठा रक्कम आम्ही लादली आहे. ही रक्कम राजाकडून वेक्यरयावेळी येत असे हें
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डंडसनेंच कबूल केलें आहे. ती दरसाल १० ,० ०० पौड ठरली होती. नंतर एक
शहर, बंदर आणि त्या भोंवतालचा ३० हजार पौंडांचा मुलूख कंपनीने राजा-
कडूनघेतला, त्याचप्रमाणें भर लढाईत व नंतर बहुतेक प्रांत उध्वस्त झाला अस-
तांहि ह्या राजाने संमत पुष्कळ मोठमोठ्यारकमा दिल्या. इतकें करूनहि प्रधा-
नांनी त्याच्याजवळून आणखी प्रांत जुलमानें घेण्याचें ठरविलें आहे. तो किती
व कशाकरिता ह्याचा अद्यापि खुलासा केला नाहीं. आजपर्यंत कोणत्याहि लढा-
ईत ह्या राजा अंग नव्हतें व पुढें लढाई करणें त्याच्या सामर्थ्याच्या बाहेरचें
होतें. कारण, त्याच्याजवळ मुळींच फौज नाहीं आणि परराष्ट्राशी पत्रव्यवहार
करूणे झाल्यास कंपनीच्या मार्फतच केला पाहिजे अशी अट आहे. तथापि
आजपर्यंतच्या रीतीला अनुसरून कंपनीच्या नोकरांच्या मनांत जर एखादी
लढाई उपस्थित करण्याचें आले, तर त्या राजाचा सर्ववसूल जस करून घेण्याच १

त्यांस अधिकार आहे. पण लढाई संपल्यावर हे पैसे परत करावयाचे असे तरी
आहे काय? कांहीं एक नाहीं. लढाईत कंपनीला खर्च झाला असेल तो भरून
येईपर्यंत देशावरची जसी कायम. म्हणजे देश कधींच मोकळा व्हावयास नको.

हैदरअडीच्या स्वारीपूर्वी ह्या दुदैवी देशाचा एकंदर वसूल ३६०००
पौडांचा होता. ह्यातून वर सांगितल्याप्रमाणें १६०००० पौंड फौजेच्या कुमके-
बद्दल कंपनी दरसाल घेत असे. ह्याशिवाय कर्ज. त्याची नक्की रकम मला
समजली नाहीं. पण त्याच्यावर निःसंशय व्याज इतकें जबर आहे कीं, आज-
पर्यंत तसें कधीं कोणी ऐकलें नसेल. म्हणजे कडा अट्टेचाळीस; तेहि दरमहि-
न्यास देण्याचा ठराव असून चक्रवाढीचा आकार! आतां ह्यानंतर हिंदुस्थानची
स्थिति सुधारणाऱ्या मुत्सद्यांनीं काय केलें पहा. १७६२ च्या तहाचा त्या राजास
जो फायदा होत असे, तोहि त्यांनीं घालवला आणि शिवाय अकीटच्या नथ'-
बास दरसाल ४०००० पौंड खंडणी देण्यास लावले. नबाबाच्या हातांत राज्या-
धिकार होता तेव्हांहि त्यास खंडणी देण्याचे कारण नव्हतें. आतां तर कंपनी-
नेच निर्माल्यवतू केलेल्या नबाबास खंडणी द्यावयास लावणे म्हणजे निव्वळ
दरोडा घालणे होय. ह्या बिचाऱ्या राजांचे अस्तित्व कायम ठेवले आहे तें एव-
त्याच हेतूनें कीं, त्यांच्या नांवावर मनसोक्त जुलूम करतां यावा. लोकांचा मग-
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दूर न पाहता त्यांच्यापासून खंडणी घेणे निंद्य आहे. हिंदुस्थानची यत्किंचित्
माहिती असणारास हें समजलें पाहिजे कीं, ह्या छोटेखानी संस्थानाचा
निभ व कावेरी नदीवर लागत आहे. समाजाला सृष्टीपासून प्राप्त होत अस-
लेल्या फायद्यांत राज्यकारस्थानानें अथवा राजाच्या दुर वर्तनाने व्यत्यय येतां
कामा नये. नाहीतर चुकी, हयगय, आपत्ती किंवा क्षणैक लहर ह्यांच्या योगाने
लाखों लोकांस दुर्भिक्ष सोसावे लागून निरपराधी राष्ट्र धुळीस मिळेल. सत्ता व
अधिकार कोणाच्याहि हातांत जावो. पण मनुष्यमात्राच्या निर्वाहाची साधने
सुरष्टिनियमाप्रमाणें अविकार्य पाहिजेत. पण कावेरी नदीच्या पाण्याचा उपयोग
राजापासून पैसे उकळण्याचे साधन म्हणून या सावकारांनीं केला आहे.

अर्काटचा नबाब आणि तजावरचा राजा ह्यांच्यामधील प्रांतासंबंधीं अस-
लेल्या तंट्याचा अखेर निकाल करण्याचें काम डायरेक्टरांचे असतां, त्यांनी
लावलेला निकाल एकीकडे सारूनहि, आपण तो निःपक्षपातपणें केला असें मि.
इंडस सांगत आहेत; पण हा त्याचा कोटिक्रम इतर वावतींप्रमाणेंच पोकळ
आहे. कारण, डायरेक्टर्सनीं केलेला निकाल फिरवितांना त्यांचें म्हणणें काय आहे
ते, तसेंच आपआपल्या तर्फे पक्षकारांचे म्हण त्यांनीं ऐकून घेतलें नाहीं.
ह्यावरूनच त्यांची न्याय करण्याची तऱ्हा समजणार आहे. त्याचप्रमाणें राजाच्या
वतीने एक शब्दसुद्धा न ऐकता त्याच्याजवळून दरसाल ४०१.०० पौंड घेण्याचा
ठराव करणें हेहि त्याच मासल्याचें आहे. इतकें असूनसुद्धा उलट ते असें
म्हणतात कीं, एकाद्या पक्षाचे जे ओशाळे असतील तेच ह्या आपल्या ठरावाला
नांवे ठेवतील. डायरेक्टराविषयी त्यांस काय वाटतें? त्यांनीं कोणाजवळून
पैसे घेतले? अन्याय व जुलूम ह्यांच्या खालीं चिरडणाऱ्या लोकांच्या संरक्ष-
णार्थ निरपेक्षबुद्धीनें व दृढनिश्चयानें एकादा मनुष्य श्रम करील, अशी त्यास
कल्पनाहि होत नाहीं असेंच समजावयाचे काय? अशा प्रकारचा आक्षेप
माझ्यावर घेतल्याचे माझ्या लक्षांत आहे. त्याचा निखालस निषेध करणें पुरे
आणि तेहि सत्याविषयीं असलेल्या आदखद्धीमुळेंच करणे जरूर आहे. पण
त्या गृहस्थांस समजावयास पाहिजे होतें कीं, सत्ताधीशांविरुद्ध विपन्न लोकांच्या
वतीने बोलण्याकरितां जो पैसे घेतो, तो जर पतकरलेलें काम निर्भीडतेने
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करील तर तो स्तुत्य कामगिरीबद्दल प्रतिष्ठितपणें मोबदला घेतो. आतां हिंदु
स्थानातील गरीब बिचाऱ्या लोकांकरितां आस्थापूर्वक श्रम करणारा मनुष्य
भाडोत्रीपणाने हें करीत आहे, असें अनुमानजरकाढतांयेईल तर तोदोष डंडस
साहेबाच्या पायाजवळच क्षयेत आहे, ह्याचा त्यांनीं विचार करावा. कारण,
-त्यांनींच मूळ त्या विषयाकडे ह्या सभेचे लक्ष लावले, व आपल्या रिपोर्टांत
तंजावरच्या राजाला किती वाईट रीतीनें वागविले व त्यामुळेंच मराठे आपल्या
उलट कसे उठले, ह्याचा त्यांनीं वारंवार उल्लेख केला 'आपल्या पक्षाच्या शुद्ध हेतूंविषयी हे समाननीय गृहस्थ ओरओरडून सांगत
आहेत, राजाच्या व नबाबाच्या खोड्याकजार्सबधानें प्रधानांनी केलेल्या व्यवस्थेत
त्यांची लबाडी व सावकारांशीं मिलाफ हीं जर मी सिद्ध केलीं, तर त्यांचे
-हेतु काय होते, हें मला निराळें सांगण्याची जरूरी नाहीं. कारण, त्यांच्या
वतीने सद्‌हेतु सांगतांच येणार नाहीं. तथापि आपल्या सद्‌हेतूविषयीं फुशारकी
मारीत असल्यामुळें असल्या नाजूक कामांत त्यांचें काय कर्तव्य होतें हें सांगणे
भाग आहे. पैशाच्या कामांत संशय टाळण्याकरितां खालील साध्या नियमांकडे
.लक्ष दिलें पाहिजे. सावकार म्हणून पुढें येणाऱ्या लोकांच्या पुढाऱ्यांचेंच म्हणणे
न ऐकता सर्व पक्षकारांचे म्हणणें सारखे ऐकून घेणे, गुप्तपणे न वागता होईल
तितके करून उघड रीतीनें वागणे, घाईघाईनें निकाल करून न टाक, ज्या
हुकमान्यये आपण वागती त्या हुकमाचे नियम अक्षरशः पाळणे, आणि शेवटीं
ओढूनताणून आपल्याकडे अधिकार न येथें, हे थोडे नियम जर पाळले, तर
-निंद्य वर्तनाचा संशय येणार नाहीं; पण ह्यांपैकी एकादा जरी पाळला नाहीं, तर
त्या मानानें लोक संशय घेतल्याविना राहणार नाहींत.

हिंदुस्थानांत लुटलेल्या पैशावर पॉल बेनफील्ड ह्याने पार्लमेंटची सुधारणा
.करणाऱ्या आपल्या विलक्षण प्रधानाला मागल्या पार्लमेंटमध्ये आठ सभासद
आणून दिले. पण निवड झाल्याबरोबर त्यांनीं मद्रासला प्रयाण केलें. त्यामुळें
त्या दिव्य मनुष्याबरोबर सल्ला मसलत करणें प्रधानास अशक्य झाले. परंतुट--किन्सन नांवाच्या बेनफील्डच्या दलालाच्या संगताची योगागोग जुळून आल्या-
-मुळें ही अडचण नाहीशी झाली. हल्लींच्या प्रधानाचा आणि ह्या गृहस्थाच
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सेहसंबंध किती आहे तें प्रत्येकास माहितच आहे. ''पिटचें इंडिया बिल''
म्हणून साधारणतः प्रसिद्ध असणाऱ्या कायद्याच्या वाचनाच्या वेळेस ह्या गृह-
त्यांचें म्हणणे प्रधानाकडून कसें तत्परतेनें मान्य केले जात असें हें सर्वांनी
पाहिलेच आहे. पुढें ह्या गृहस्थांना मानमरातब ष्ठिळत गेला. इंडिया कंपनीचे
ते डायरेक्टर बनले, लंडन शहरचे एक. अधिकारी झाले आणि प्रधानांच्या
ताब्यांत असलेल्या शहराच्या तर्फे लगेच पार्लमेंटमध्यें निवडून आले. गेल्या
मोठ्या निवडगुकीचें काम ह्या बेनफील्डच्या दलालाच्या मार्फतच झालें व तें
हिंदुस्थानांतील फायद्याकरितां केलें, तेव्हां निवडणुकीच्या कामीं उपयोगी पड- -

लेल्या ह्या टोळीचा फायदा करून देणे त्यांना ओघानेच आलें. आणि म्हणूनच
त्यांच्या कर्जाची चौकशी करतां कामा नये. कित्येक वर्षेपर्यंत ह्या कर्जदारांमध्यें

बेनफील्ड हा मुख्य भागीदार व कर्ता असलेला दिसतो. ह्या एकट्या गूहस्थाचें
येणे नबाबाकडे पांच लक्ष पौंड निघत होतें व तेंच येणे आतां मंत्रिमंडळाने सन
८७७७ पासून तो ८१ पर्यंतचे व्याज मुद्दलांत मिळविल्यानें ५८९२१००० पौंड
होईल. पण बेनफील्डवर एवढे उपकार करून मंत्रिमंडळाचें समाधान झाले
नाहीं. लॉर्ड मॅक्क।र्टने त्यांनीं डायरेक्टर्सना असें कळविले होतें कीं, जर तुम्ही
नबाबापासून सावकार जामीन मागाल तर बेनफील्डच हजार वाटेने जामीन
राहील व त्यामुळें सर्व कर्नाटकाचे स्वामित्व त्याच्याकडे जाईल. हें माहित असू
नहि प्रधानानी बेनफील्डला जामीन देण्याविषयी नवावास हुकुम केला. तेव्हां
दरसाल नवाबाकडून जे ४८० .० ०० पौंड यावयाचे त्याच्याकरतां बेनफील्ड
जामीन राहिला. त्याजबद्दल ह्या रकमेवर शेकडा चोवीस व्याज मिळत असे. हें
व्याज व त्याच्या स्वतःच्या मूळच्या कर्जाचे व्याज मळून त्यास दरसाल

१४९९० पाँडांचे उत्पन्न होईल.
आपल्यापुढे कर्जाविषयी कचितू संशय उत्यन्न होईल असें वाटून व प्रधा-

नाचे पाठबळ मिळेल असा अजमास नसल्यामुळें कर्जदारांच्या यादींतून आपलें
नांव काडून टाकण्याची देयाने युक्ति काढली. टेलर, -झेंडी आणि कॉल ह्या.

त्रयीच्या नांवावर त्यानें कर्ज चढविले व त्यांच्यापासून खाते लिहून घेतलें.
द्याप्रमाणे, तिटकारा उत्पन्न करणारे बेनफील्डचें नांव व अवाढव्य कर्जाची रश- -
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९.६

य,
२-.

महि थोडीशी कमी करून स ०१७८३ त ड्युक ऑफ पोर्टलंडच्याकारकीर्दीत-
सावकारांची यादी छापून प्रसिद्ध झाली. ह्यामध्ये अर्थातूबेनफील्डचें नांव नव्हतें.
तेव्हांच नबाबाने ( म्हणजे नबाबाकरितां बेनफील्डनें) डायरेक्टरांना लिहिलेल्या-
पलाचा आणखी पुरावा थे आणला. ह्या पत्रांत बेनफील्डचा व माझा कोण-
त्याहि तऱ्हेचा पैशाचा संबंध नसतांना शिष्टसांप्रदायाप्रमाणें त्यांचें मलाभेटीस-
येणेहि मॅक्क।र्टने साहेबांनीं बंद केलें अशी त्यांच्याविरुद्ध नबाबाने तक्रार केली
आहे. ह्याप्रमाणें स- १७७७ चें कर्ज पुष्कळ दिवसपर्यंत बाहेरून दिसावयास
वेनफील्डचा त्यांत कांहीं संबंध नाहीं असे होते. सरशेवटीं मद्रासेस बातमी
अलि:'कीं, ह्या कर्जास पार्लमेंटची मंजुरी मिळण्याच्या ऐवजी फौजदारी होण्याचें
मात्र घाटत आहे. तेव्हां सरकारी तिजोरीतून कर्ज वसूलहोण्याची आशाबेनफी-

ला राहिली नाहीं. म्हणून त्यानें टेलर,मॅजेंडी आणि कॉलह्यावरमद्रास कार्टोंत
फिर्याद केली. त्या वेळेस बेनफाल्लनें रोख रुपये दिले नसून, त्याच्याकरिता
प्रतिवादी ट्रस्टी आहेत वगैरे खरा प्रकार बाहेर आला. तेव्हां ती फिर्याद बेनफी-.
लला काढून घ्यावी लागली व नबाबाचा सावकार म्हणून पुनः पुढें यावेंलागलें.
ही हकीकत इंग्लंडला पोचण्याच्या पूर्वीच प्रधानांनीं १७७७ च्या कर्जाची
व्यवस्था लावली. त्या वेळीं वेनफील्डच्या कर्जाचा कागदपत्रीं कोठेहि उल्लेख-

नव्हता. उलट कर्ज नाहीं ह्याच्याबद्दल नबाबाचा व खुद्द त्याचा पुरावा होता.
असे असूनहि आतली खरी गोष्ट माहित असणाऱ्या प्रधानांनीं नबाबाचा व'-
त्याचा देण्याघेण्याचा व्यवहार असल्यामुळें, मद्रासेस येऊन ( कारण मॅक्कार्टने

साहेबांनी तो मद्रासेस न यावा अशी व्यवस्था केली होती) परत नाबाबाच्या
दरबारांत कारस्थाने चालविण्यास त्यास सवडदिली. पण तितक्यांत ह्याकृत्याची-
लाज वाटून नवाब किंवा त्याचें मंत्रिमंडळ ह्यांजबरोबर बेनफील्डने संभाषण सुद्धा

करूं नये अशी ताकीद दिली. पखनबाबाच्या दुसऱ्या मुलाबरोबर दळणवळण
ठेवण्यास त्यानें मुळींच निर्बंध ठेवला नाहीं. त्याचे कारण असें कीं, नबाबाच्या
नांवाखाली होणाऱ्या गोष्टींचा कर्ता तोच असे, आणि बेनफील्डची व त्याची
नबाबावर इतकी सत्ता असे कीं,ते कोणत्याहि कागदावर त्याच्यापासूनडोळे मिटून-
सही करून घेत असत. मॅक्कार्टने साहेबांनी हा सर्व मजकूर प्रधानास सांगितला-
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असल्यामुळें तो माहीत नाहीं असें त्यांच्यानें म्हणवणार नाहीं. ही हकीकत
सांगिल्यावर प्रधानाचा व हिंदुस्थानांत खोटीनाटी कृत्ये करणारांचा एकभाव
.च्यहता असें कोणासहि वाटणार नाहीं.

महाराज, त्याप्रमाणें, मोठ्या निवडणुकीच्या वेळीं असलेला प्रधानांचा वट-
किन्सचा संबंध आणि बेनफील्डचा व टकिन्सचा संबंध स्पष्ट करून सांगितला
आहे. मंत्रिमंडळालापाठवळदेणारीचसूपार्लमेंटमध्यें निवडून आणण्याच्याकामीं
बेनफील्डनें आपल्यापैशाचाउपयोग केलाहेंहि आपणास सांगितलें; ह्याकर्जामध्यें

बेनफील्डचा मुख्य भाग व तो दृष्टोत्पत्तीस न येऊ देण्याबद्दल त्याचे प्रयत्न व
प्रधानापासून त्यास मिळालेला उदार आश्रय ह्यांचाहि खुलासा चेला.
एवढ्यावरून आपल्या प्रधानाचें अंग ह्यांत होते असे जर आपणांस वाटलें
नाहीं, तर आरोपीच्या कबूलजबावाशिवाय दुसऱ्या कशाच्यानेंहि त्याच्या अप-
काघाबद्दल तुमची खात्री होणार नाहीं.



२ लग्नाच्या कायद्यावरील भाषण

???इ. स. १७८१ च्या जून महिन्यांत फॉक्यने लग्नसंबंधीं कायदा रद्द करण्या-
विषयी हाउस ऑफ कॉमन्समध्यें एक मसुदा आणला. त्यावर जें बर्कनें

भाषण केलें त्याचा साराशयेणेप्रमाणें-'' लग्नसंबंधीं असलेल्याकायद्यांत मुख्यत
दोन इरे आहेत. पहिला हा की, २१ वर्षाचे वय होईपर्यंत वडिलांच्या संमती.
शिवाय मुलांमुलींना लग्न करितां येऊ नये. आणि दुसरा, सर्व लग्न जगजाहीर
रीतीनें व्हावीत. अज्ञानाचे पालन कायद्यानें करावें किंवा नाहीं हा हल्लाइं प्रश्न

नाही. त्याचप्रमाणें अज्ञानस्थितीची कायद्यानें ठरविलेली मर्यादा इंग्लंड-
मध्ये फार आहे ह्याचाहि विचार कर्तव्य नाहीं. ह्या दोन्ही गोष्टींविषयी साधा-
गात: वाद नाहीं. हल्लाइं प्रश्न इतकाच आहे कीं कायद्याच्या सामान्य नियमांतून
लग्नाची बाबत काहून टाकावयाची कीं काय? आण दुसरा कोणताहि व्यवहार
कायदेशीर करितां येत नसूनहि लव्ययवहार मात्र वडिलांच्या अनुमोदनावाच्य
अज्ञान मुलामुलींना करितां यावा किंवा काय? त्यांना तो तसा करितां येऊ नये
ह्याविषयी मला मुळींच शंका नाहीं. निच्चळ प्रजोत्पत्तीने विवाहाची कृतार्थता
होते असें मान चूक आहे. नुसत्या प्रजावृद्धीकरिता नव्हे, तर प्रजापालन,
शिक्षण वगैरे करितां आणि नीतिमय बुद्धिविशिष्ट जीवाचे सर्व हेतु साधण्या-
करितां विवाहपद्धति ही प्रचारांत आली आहे. म्हणून समाजांत किती लोक.
संख्या असावी एवढ्याचाच विचार न करितां किती उपयोगी लोक असावेत ह्या-

विषयीं विचार करणें समाजाचें कर्तव्य आहे.
व्यापारधंद्यांतले कसब संपादन करून अथवा मानसिक सामर्थ्याने तर

एकीकडेच राहो पण नुसत्या शारीरिक शक्तीच्या योगाने कुटुंबाच्या पोषणार्थ
मनुष्यांत पुरेशी ताकद येथ्याच्या पूर्वीच तो प्रजात्याचे करण्यास चांगला लायक
होतों हें निश्चित आहे. एवढत्राकरितां मनुष्याच्या हातून होणाऱ्या मुलांची
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जोपासना आणि शिक्षण योग्य रीतीनें होईल ह्याविषयी कांहीं खात्री नसता,
- त्यास समाजांत आणखी मंडळी घुसडून देण्याची परवानगी देणे हें सगळ्या
समाजव्यवस्थेच्या विरुद्ध आहे. फार काय, हें अगदीं अन्यायाचेआहे. कुटुंबाच्या
निर्वाहाचें योग्य साधन असल्याशिवाय जो प्रजोत्पत्ति करतो तो आपल्या मुलांचा

८भार दुसऱ्या माणसांवर टाकतो. आणि त्या मानान त्यांस त्यांच्या स्वतःच्या
मुलांचा निर्वाह करण्यास अडचण करिते;. मूर्खपणानें झालेलें एक लग्न म्हणजे
व्यवस्थित व योग्य रीतीनें झालेल्या बाकीच्या लग्नांवर करच होतो. म्हणून
जुने कायदे शहाणपणानें केलेले आहेत. कारण त्यांच्या योगाने पूर्ण शारीरिक
-शक्तीचा, सज्ञानतेचा आणि स्वतःच्या संपत्तीचा विनियोग करण्याचा जो काल ठरला
आहे, तोच काल राष्ट्रांत नवीन नागरिक उत्पन्न करून त्यांच्या मवाळाची बोजा
समाजावर लादण्यास परवानगी देण्याचा ठरला आहे. जेव्हा आईबाप स्वतःच
आपल्या लहान मुलांचे लशा करितात तेव्हां अशा लग्नाचे वाईट परिणाम न होऊं
येण्याविषयीं ते एक प्रकारें जामीन असतात. मनुष्यस्वभावाचे ज्ञान असल्यामुळें
ही जामीनगिरी समाजाला पसंत पडते. साधारणपणे आईबाप आपल्या मुलांची
मूर्ख लालसा व तिची प्रस्तुत सू।सइ ह्याकडे बिलकुल लक्ष्य देत नाहींत. बापाच्या
अधिकाराची तुम्ही भीति मनांत वाळगू नका.

मला वाटतें, मूळचा कायदा रद्द करण्याविषयी पुढें आणलेल्या कारणांचा
करा जास्त विचार झाला असता तर बरें. असें म्हणणें आहे कीं, त्या काय-
द्याच्या योगानें संपत्तीचा संचय होण्यास, मोठ्या घराण्यांचे वर्चस्व कायम राह-
ण्यास आणि संपत्तीला संपत्तीची भर पडण्यास सवड मिळते. तसेंहि कदाचित.
होत असेल. समाजाला हितावह असणारे कायद्याचे किंवा राज्यव्यवस्थेचे कोण-
तेहि नियम देशांतील सुसंपन्न लोकांना फायदेशीर झाल्याशिवाय करतां येणें
शक्य नाहीं. कधीं कधीं त्यापासून दुष्परिणामसुद्धां घडतात. जे कायदे माल-
मत्तेचे संरक्षण करतात तेच मनुष्यांत लोभ उत्पन्न करतात. न्यायाधीशांची
इभ्रत राखण्याच्या व्यवस्थेनें मनुष्यांत महत्वाकांक्षा व तिच्याबरोबर दुष्कृत्ये
करण्याविषयी मनाची प्रवृत्ति उद्भवतात. तथापि मालमत्तेचें संरक्षण होण्यास
कायदे पाहिजेत आणि राष्ट्रांत न्यायाधीश, मानमरातब, उच्चनीच वर्ग हें सुद्धा



लग्नाच्या कायद्यावरील भाषण ३१
सर्व कांहीं पाहिजे. मग त्यापासून लोभ व महत्वाकांक्षा उद्धवण्याचा संभव
असला तरी हरकत नाहीं.

कायद्याने आईबापांचा अधिकार कबूल केल्याने, मोठ्या घराण्यांतील आई-
.बाप सामान्यतः 'आपल्या अज्ञान मुलांचा संबंध आपल्याचप्रमाणें उच्च घरा-
च्याशीं करण्याचा प्रयत्न करतील; परंतु ह्या अधिकारापासून प्रत्येक मनुष्याची
संसारयात्रा कष्टप्रद करणारी व मानवी समाजांतील अत्यंत प्रेमयुक्त बंधने तोडन
-टाकणारीं हजारों संकटे टळतात.

पित्यांच्या लोभाविष्ट स्वभावाची तुम्हांस धास्ती पडली आहे; पण ध्यानांत
ठेवा कीं, लोभाची तीव्रता ह्या ठिकाणी बऱ्याच अशीं कमी होते. कारण तो
येथें प्रकक्ष दिसत नाहीं. पित्याचा स्वतःचा फायदा करून घेण्याचा प्राय: उद्देश
-नसतो, तर पुत्रवात्सल्यानें प्रेरित होऊन मुलाचें कल्याण करण्याच्या हेतूनेंच
पितृलोभ दृष्टीस पडतो. ह्या प्रेमोद्धूत पितूलोभाला अवकाश मिळू नये म्हणून
खटपट करीत असतां बुभुक्षित द्रव्यार्थी लोकांचा लोभ सफल होण्यास मुबलक
-सवलत तुम्ही देत आहां. सहा शिवराईसुद्धां जिच्यापाशीं नाहींत, अशा कुमा-
रिकेबरोबर देशांतर करणाऱ्या एकाद्या वराविषयीं कधीं कोणी ऐकिलें आहे
.काय? उत्तम व कोमल मनोविकार जो प्रेम त्याचें नांव ह्यास देऊं नका. हा
तर निव्वळ दरोडा आहे.

सर्व कुडवाचा, जीवाचा आणि अब्रूचा जो निखालस शत्रु, किंबहुना सर्व

.समाजाला कलंक व लांछन असणाऱ्या मनुष्याला, वृद्धापकाळीं सुखसमाधानाचे
जें स्थळ अशा अत्यन्य प्राणप्रिय कन्येला केवळ तिच्या मुग्धावस्थेत फित्याची
काळजी व संरक्षण ह्या मधून काहून फूस लावून नेण्यास व त्याबरोबरच सर्व

आयुष्यभर कष्ट करून काळजीने करून ठेवलेला अल्पस्वल्प संचय अशा नरा-
धमाच्या हातांत टाकण्यास तुम्ही मुभा द्याल काय? सद्‌गुणी आणि प्रामाणिक
पित्याच्या गुलीची गांठ दुर्गुणी आणि छिनाल माणसाबरोबर पडेल ह्याचा
विचार करा. दोनहि जातींच्या तरुणांवर दया करा व अज्ञान व अनुभवमून्यता
द्धांपासून त्यांचा बचाव करा. आयुष्याच्या एका अवस्थेतील व्यक्तींचें दुसऱ्या
अवस्थेतील व्यक्तींच्या व्यवहारचातुर्याने व अनुभवाने संरक्षण करा. शहाण-
पणाच्या कायद्यांनीं आणि निसर्गप्रेमावर विश्वास ठेवून त्यांना वाचवा.
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असतांना प्रत्यक्ष अनुभव आला वाहे.

हरि श्रीपाद घारे:-
आर्यसंस्कृति छापखान्याचे चालक सुसंस्कृत असल्यानें पुस्तकाच्या

छपाईत व बांधणीत सौंदर्य साधण्यास उत्कृष्ट मदत होते असा मला
अनुभव आला आहे.

वि. द. घाटे:-
सुंदर पुस्तक माफक दराने लपवून घेणाऱ्याने अवश्य आपल्या छाप-

खान्याकडे धाव घ्यावी



आर्यसस्कृति-मुद्रणालयांत विक्रीस

असलेली पुस्तके
प्रो. एणूस्टेटपूलात रे कागद? १ ।।। रु. कापड? २ रु.

शे. व्र?' ना.शे.! रुपया -पू प्रा. चलन
ह.

ना. गो. चापेकरः-गच्चीवरील गप्पा किं. १ रु. ८ ६
ना. गो. चापेकरः-एडूमंड बर्कचें चरित्र किं. २ रु. ?!

वि. म. कोल्हटकर:-सौख्यनिधान किं. १ आणा.
वि. कृ. नेरूरकरः-कवीची भेट (काव्य) किं. ६ आणे.
दिवाकरकृष्णः-समाधि व इतरसहा गोष्टी ८१२ व१ रु. ाइंाइं

माधवराव पटवर्धन-विरहतरडून् किं. ८ आणे ८
,, फार्सी-यराठी कोश २ रु. ' ८

छापत आहेत

'. १
ना. गा चापेकर-पैसा २
डॉ. वा. गो. परांजपे-? ). ५०६१. कृत १.८ १६७.!

१०८६०७१६१९. १च्यापुराठ १७९८०१ठ
या फ्रेंच ग्रंथाचा मराठी अनुवाद.

डॉ. वा. गो. परांजपे-वेदांतसंग्रह. ( कग्वेद, अथर्ववेद
व उपक्तिप्रदे यांतील तत्त्वज्ञानपर १
वेचे, मूळ, भाषांतर व अनुक्रम- २.?ए

णिका वसह. १
मागविण्याचा पत्ता-आर्यसंस्कृति' मुद्रणालय, चिमणबाग,

टिळक रोड., पुणे शहर. हा:



बरका
वतुहप्रश् गलाळ

--र..मराठी भाषेत सध्यां वी काव्यरचना होत आहे ती अनेक काली व अनेक
देशी प्रचलित अशा वृत्तांमध्ये होत आहे. यांपैकी कांहीं वृत्ते पूर्वीच्या शास्त्र-

कारानी नियमबद्ध केलीं ओहत तथापि सर्व वृत्तांचा शास्त्रीय परामर्ष एकत्र

घेतलेला 'छन्दोरचना' या पुस्तकांतच पाहण्यास मिळेल. 'सह व पद्य' असे
अनुक्रमे षण्मात्रिक व अष्ठमात्रिक गण कल्पून अदमररचनादृष्ट्या त्यांचे भिन्न
प्रकारे कसे होतात, यतिविराम कुठें कसे येतात, पद्यरचना कशी होते, कोणत्या
भिन्न भिन्न मात्रावलि आठवतात, इत्यादि गोष्टींचे पुढें विवेचन केलेले असून
माझावलींना व जातिप्रकारांना परिमाणिक संज्ञा देण्याचा प्रयत्न केलेला आहे.

ह्या पुस्तकांतील उदाहरणे म्हणजे एक अपूर्व पद्यसंग्रहच होय. त्याचप्रमाणे
पद्याची भाषा या विषयावरीलप्रस्तुत ग्रंथांतील विवेचन सर्वीना मननीय वाटेल.
भूमिनव कवीना व काव्यचिंतकांना हा ग्रंथ मार्गदर्शक होईल हें निःसंशय.

या पुस्तकावरील अभिप्राय:-.
गेल्या पन्नास वर्षात किर्लोस्कर, देवल, कोल्हटकर प्रभूति नाटककारांनी

आणि केशवसुत, टिळक, तांबे, टेकाडे प्रभुरति भावगीतात्मक गेय कविता रच-
णाऱ्या कवींनी मराठीत अनेक नवीन वृत्तांची भर घालून, मराठीचे उरहभाडार
पराकाष्ठेचें संपन्न केलें आहे. या सर्व नवीन गेय वृत्तांचे नामकरण करून त्यांना
गणमात्रांचें बंधन घालण्याची बहुमोल कामगिरी प्रो. पटवर्धन यांनीं या ग्रंथांत
केली आहे.... प्रो- पटवर्धन यांनी वृत्तांना आणि जातींना दिलेली नवीन
नांवें मात्र सर्वच सुटसुटीत, सुंदर आणि समर्पक आहेत.... या आणि खुद्द पट-
वर्धनांच्याहि स्वकृत उदाहरणामुळेंच छंदःशास्त्रावरील या रुक्ष ग्रंथाला पराका-
सुची रंजकता आली आहे.... एकंदरींत पटवर्धनांचा छंदःशास्त्रावरील हा ग्रंथ

सर्वच दृष्टींनी अभिनव आहे. त्यांच्या या ग्रंथामुळें मराठी वाङ्मयांत उपयुत्त
व उत्कृष्ट भर पडली वाये, यांत शंका नाहीं. महाराष्ट्र २१ ऑगस्ट १२



रविकिरणमंडळ, पुणे, याचे एक सभासद माधवराव पटवधन, एमए. ह्यांचा
'छंदोरचना' हा नवा ग्रंथ पुणे येथील 'आर्यसंस्कृाrंते मुद्रणालया'ने नुकताच प्रसिद्ध

केलाआहे... .छन्दःशास्त्रावर आजपर्यंत गोडबोले,चिपखूणकर,राजवारडे, रट्टा,जोशी
इत्यादिकांनीं लिहिलेल्या सर्व ग्रंथांचा परामर्ष घेऊन हें पुरस्तक लिहिले आहे. परंतु
तें केवळ अनुवादात्मक नसून त्यांत विचारस्वातंत्र्य पुष्कळच दिसून येतें.... पट-
वर्धन यांनी त्या ग्रंथांत चिकित्सक बुद्धि कसून चालविली आहे इतकेंच नव्हे, तर
छन्दःशास्त्राचा विषय अत्यन्त परिश्रमपूर्वक तळापासून ढवळून काढला आहे असें
म्हणण्यास हरकत नाहीं. वथाच्या नांवाप्रमाणें त्यांत छन्दःशास्त्राचा विशेष विचार
करून शिवाय त्यांनीं सातव्या व आठव्या प्रकरणांत, पद्यातील व्याकरणविऽशेष
व पद्यभापा ही जी दोन प्रकरणे लिहिली आहेत तीं तर आमच्या दृष्टीनें फारच
मौल्यवान आहेत. आणि त्याच्गयोगाने साहित्यविचाराला सर्वसाधारणरीत्या
मार्गदर्शक पद्धतीची विशेष मदत होणार आहे.... विविधांमध्यें साम्य हुडकून
काढता येतें, व एकाचे रूपांतर फार थोड्या फरकाने दुसऱ्यात करतां येतें
हें उदाहरणे घेऊन दाखविण्याचा पटवर्धन यांनी जो प्रयत्न केला आहे
तो विशेष उभिनंदनीय होय व त्यांत त्यांची चौकसबुद्धि विशेष दिसून येते.'...
परंतु यानंतर पद्याची भाषा' व 'पद्यातील व्याकरणविशेष' या दोन प्रकरणांत
पटवर्धन यांनी जे नियम किंवा सिद्धान्त दिले आहेत ते आम्हाला एकंदरीने
फारच पसंत वाटतात हें आम्ही मोठ्या आनंदाने नमूद करत. या प्रकरणांतील
चर्चा फारच मार्मिक झालेली साहे. ... एका वाक्यांत ग्रंथपरामर्ष करावयाचा तर
आम्ही असें म्हणूं कीं, साहित्यशास्त्रासंबंधानें मराठीत जे कांहीं ग्रंथ उपलब्ध
आहेत त्यांत या ग्रंथाने मौल्यवान भर घातलेली असून, विद्यापीठाच्या अभ्यास-
क्रमांत चालू करण्यासारखे पुस्तक मराठीत नाहीं असें म्हणणाऱ्यांना पटवर्धन

यांनी या ग्रंथ!ने सक्रिय असें उत्तर दिलें आहे. (केसरी ता. १३ सपेंवर १९२७)
किंमत, कापडी वांधणी २ रु. (कागदी बां. त्या

(पडताः-आर्यमंरफ्रति-मुद्रणालय, चिमणबाग, टिळकरोड, सदाशिव पेठ, पुणे)



ना. गो. चापेकरकृत

राचीवरील गप्पा.

आधुनिक काळीं 'सुधारणा' नांवानें प्रसिद्ध असलेल्या चळवळीचा पहिला
जोर कमी होऊन त्या चळवळीविरुद्ध घेतलेल्या आक्षेपाने त्रयस्थ लोकांचे मन
साशंक झालें आहे. या साशंक वृत्तीचे उत्तम दिग्दर्शन, ''हिंदुधर्म आणि
सुधारणा'' या प्रसिद्ध ग्रंथांत दिसून येतें. तशाच तऱ्हेचे निःपक्षपातीपणानें
केलेले समाजसंस्थांविषयीं विवेचन उपरिनिदिंष्ट लहानशा पुस्तकामध्यें वाचकांस
आढळून येईल. सर्वच सुधारणा वाईट असें आजकाल कोणीही म्हणूं शकणार
नाहीं. प्रवाहपतित असे आपण सर्व सुधारक आहों; तथापि या मार्गाने किती
दूरवर जावयाचें व असें करण्याने प्राचीन संस्कृतीस व सम:जस्थैर्यास धोका
येईल किंवा काय हा विचार टाळता येणार नाहीं. आग्ल समाजाच्या अंध
अनुकरणानें पुष्कळशा खोड्या व प्रथमदर्शनी मोहक अशा अनेक सुधारणांचा
आम्ही अंगिकार केला आहे. त्यांविषयीं दुसरी वाजू सांगण्याचें धैर्यही पुष्कळांस
होत नाहीं. लोकप्रवृत्तीच्या विरुद्ध बोलल्यास आपणच मूर्ख अथवा विक्षिप्त ठरूं
अशी भीति वाटणे स्वाभाविक आहे. परंतु या भीतीचा आपणांवर पगडा न बसू
देता तत्त्वकथन करणें हें खऱ्या समाजशास्त्रशाचें लक्षण आहे. प्रस्तुत पुस्तकाच्या
विषयानुकमणिकेवरून असें दिसून येईल कीं, विवाह व स्त्रीस्वातंच्य या मह-
त्याच्या प्रचलित विषयांवर १३ निबंध आहेत कुटुंवसंस्थांसंबंधीं रे निबंध आहेत;
या शिवाय सामान्य सामाजिक प्रश्नांवर ५ निबंध आहेत. लेखकाचा विशेष
कटाक्ष स्त्रियांच्या आर्थिक स्वातंत्र्यावर आहे. या स्वातव्याने मूरोपातील
लोकांत किती हानि झाली हें ज्यास माहीत आहे त्यांना हें बीं येथें रुजू नये
असे वाटणे अपरिहार्य आहे. हक्कांपेक्षा कर्तव्याचे महत्त्व अधिक आहे ऐ
क्रार्ळाइलनें प्रसिद्धीस आणलेलें तत्त्व ग्रंथकारानें स्त्रीस्वातंत्र्याच्या प्रश्नास ला
केलें आहे. एकंदरींत समाजांत विचारजागृति करणारे विचार या पुस्तकं
प्रत्येक पानावर सापडतील. समाजशास्त्रांतील अनेक प्रमेये त्यांच्या उदाहरणां
यकट या लहानशा रस्तकामध्यें ग्रथित केली आहेत.



या पुस्तकावरील अभिप्रायांतून कांहीं वाक्ये पुडे उठूच केली आहेत लाव-
रून या पुस्तकाच्या संग्राह्यतेबदल आपली खात्री होईल.

''पण जुन्या नव्याची भेसळ सुरू असतां त्यांच्या गुणावणांची चिकित्सा
अधिकारी माणसांकडून होणें जरूर असतें; श्री. चापेकर आक्क्या विद्वचेनें
व दीर्घानुभवानें सर्वथैव पात्र आहेत यांत शंका वाह. त्यांनीं आपल्या पुस्त-

कास 'गच्चीवरील गप्पा' असें सुलक नांव दिलें असले तरी त्या निश्चळ
गप्पा नसून गंभीर विषयांची गंभीर चर्चा आहे हें वाचकांनी विसरू नये.''
(केसरी ३० .१ .२ ७)

''एकंदरींत या कपाचा संग्रह विचारप्रवर्तक असून व तो वाचतांना -३४स्वैरकथालापा उपदेशा भवति च'' या सुभाषिताची आठवण झाल्याविना रहात
नाही.'' (महाराष्ट्र-नागपूर ता. १६ जानेवारी १९२७ चा अंक.)

''कै. चिपळूणकर, आगरकर, लो. टिळक, व गोळे यांच्या सारख्य । दीसि-
मान् लेखकांच्या लेखांनंतर सामाजिक विषयांवर इतक्या स्वतंत्र, मुद्देसूद व
मार्मिक रीतीनें हिले हें छोटेखानी असलें तरी पहिलेंच पुस्तक आहे असें
म्हटल्यास अतिशयोक्ति होणार नाही श्री. चापेकर यांचें हें पुस्तक प्रत्येक कुठमु-
वत्सल महाराष्ट्रीयानें संग्रही ठेवून त्यांतील उद्वोधक विचारसरणीचे मनन
केल्यास ..... .महाराष्ट्रातील सामाजिक स्थिति सुधारण्याचें एक प्रचंड कार्य

केल्यासारखे होणार आहें' (नवाकाळ ९-१२-२६ ).
''पण औत शिरताच कमी अधिक मानानें प्रत्येक यमाजसुस्थितिविषयक प्रश्नाच;

खल, बहुश्रुतता व अनुभविक ज्ञान यांच्या साहाथ्यानें निःपक्षपाती राहून विषेक-
युक्ततेने केलेला या पुस्तकांत सांपडतो .'' (श्रद्धानंद ता. २ ७- १ .२ ७ चा अंक.)
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६.९ 'रमझ्यॅल्लति' दुरणेदु-र्मगजाग, टिळकरोड, पुणे झहर.


